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PRAEFATIO. 


Huic  libro  praestruxi  Prolegomena  Pathologiae,  quae 
vestibuli  instar  sunt;  nunc  lectores  ad  penetralia  ortis  a 
Grammaticis  opipare  instructae  deducendi  eunty  quo  ei 
intraverint  non  admodum  mirabor  si  spectatores  novitii 
sibi  in  nosocomium  quoddam  devenisse  videantur  circum- 
sistentibus  undique  vocabulis  varie  distortis  fiimilibusque 
versuum  quos  metrici  acephalos,  procephalos,  ischiorrho-* 
gicos  vocant;  nam  versus  quoque  quamvis  divino  ore  fusi 
8ua  habent  ndOr].  Id  caput  fuit  priscae  disciplinae,  cujus 
reliquias  per  multa  volumina  sparsas  hoc  in  libro  ordinatim 
componere  constitui  —  fnxQag  axQayyag  an  ^iixeavov. 
Initium  quaerendi  attulerunt  celebres  illae  de  origine  lin- 
guae  deque  analogia  et  anomalia  disputationes  per  multas 
aetates  acerrimo  studio  continuatae.  Imparilita^  autem  vel 
in  ordinatione  vocabulorum  cemitur  vel  in  formatione;  illi 
Bubjectae  sunt  figurae  eloquutionisy  hmc  passiones;  utram- 
qne  autem  soUertissime  tractarunt  Grammatici  analogiae 
canones  gencrales  relinquentes  Grammatistis.  HlQrum  in 
numero  primas  obtinet  Didjnm  explanator  Herodianus,  cujus 
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de  dictionibus  fiingularibus  libellus  multa  ex  hac  doctriiut 
delibata  habet.  Huic  se  aggregant  scholae  oecumenicae 
ductores  partim  Alexandrinorum  dapes  regales  depasti  par- 
tim  suis  yiribus  nitentes,  omnes  autem  hoc  studio  ducti  ul 
vocabula  a  recta  et  simplici  ratione  abalienata  affectionis 
qualiscunque  praescriptione  excusarent.  Prima  igitur  mihi 
et  antiquissima  cura  fuit  ut  omniay  quibus  Herodiani  et 
proximorum  vestigla  impressa  essent,  studiose  conquirerem 
partim  antiquitatis  reverentia  ductus  partim  id  ad  artis 
literalis  archaeologiam  pertinere  ratus  ut  non  ea  demum 
quae  scholae  principes  protulissent  sed  etiam  successorum 
et  pedisequorum  pericula  et  quasi  crepundia  artis  in  con- 
spectu  ponerem  abjectis  tamen  quae  nimis  perverse  hallu- 
cinati  essent;  cujusmodi  haud  pauca  non  solum  novitii 
Granmiatosophistae  effudenmt  sed  etiam  antiqui  usque  ab 
Heraclito  etymologi  omnium  vocabulorum  causas  dicere 
conati;  in  quos  convenit  illud  quod  Hecataeus  de  universa 
gente  pronunciavit  oi  ^EkkrjVCjv  koyoi  nolXoi  f «  xot  yekoiol 
liaiv,  His  omnium  seculorum  ramentis  interposui  variaa 
de  vocabulis  controversis  conjecturas,  de  quibus  dubium 
est  num  uni  illarum  corruptionum,  quas  Technici  enume- 

• 

ranty  subjioi  debeant  an  simul  pluribus  an  vero  nulli  sed 
potius  a  communi  fonte  profluxerint  nullo  inter  se  contactu 
sed  libero  solutoque  in  diversas  partes  flexu,  qualia  multa 
finxit  Archaeus  sive  spiritus  rector  sive  quo  alio  nomine 
appellandus  est  arcanus  ille  onomaturgus,  sonorum  quibus 
sensus  humani  promiuitur  modulator.  Ularum  autem  vocum 
pars  magna  e  remotis  regionibus  repetita  ideoque  vix  sum- 
matim  cognita  est,  cognoscendi  autem  facultas  nulla  nisi 
appositis    tanquam   adminiculis    ejusdem   coloris    exemplis 
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quonim  structura  conBtat.  Hac  una  ratione  speciem  in- 
flolentiae  effugiunt  inventoque,  quo  pertinent,  ordine  et 
genere  certam  notam  accipiunt  atque  locum  sibi  a  natura 
assignatum  recuperant  alioqui  vagae,  abruptae  et  inaesti- 
xnabiles.  Neque  jam  vereor  ne  quis  hanc  operam  in  literulis 
apicibusque  positam  micrologiae  cujusdam  incuset;  nam  ut 
phjsiologi  a  rebus  manifestis  profecti  deinceps  minutissima 
quaeque  microscopii  ope  scrupulose  perscrutantur,  ita  grae- 
cae  analogiae  investigatio ,  unde  illa  ab  antiquis  celebrata 
axQifioloyia  inl  tolg  orofiaai  pendet,  quo  ulterius  pro- 
greditur  eo  altius  ad  interiores  et  recondltas  partes  descen- 
dit  piimorum  elementorum  speculatrix.  —  Quin  aliquam- 
muita  praeterierim  ad  rem  ncccssaria  minime  dubito,  sed 
excusabit  operis  omnes  fere  graeci  sermonis  partes  com- 
plexi  varietas  inexsuperabilis  et  quod  opinione  citius  ob- 
repsit  To  trjg  Xrji^rjg  yfJQag.  Haec  et  multa  illa  quae  dis- 
puta^i  quidem  sed  diffidentia  consilii  injudicata  reliqui 
trado  et  mando  iis  qui  hoc  rude  et  silvestre  solum  excolere 
pergent.  Quo  facto  $ulco$  iterala  prior^$  orbita  delebit. 
Linguarum  graecae  et  latinae  affinium  et  ortu,  ut  ajunt, 
priorum  si  vel  maxime  notitiam  habuissem  quantam  vel- 
lem  hic  tamen  rationem  duxissem  nullam,  non  quo  haec 
studia  contemnam,  ut  quidam  narrat  *),  sed  quia  non  Ogy- 
'  giam  linguam  tractare  institui  sed  Graecam,  quae  per  se 
ipsa    satis    superque   negotii    facessit.      Jam   nihil   reperio 


1)  Sic  fecit  Kumpelius  CasuBlehre  p.  69.  Equidem  contraria 
omnia  dixi  in  Parall.  127.  adn.  Sed  Mezzofantiis  istis  qui  consultis 
lexicis  et  compendiis  manualibus  sibi  graece  scire  yidentur  et  jam. 
missis  habenis  per  centum  linguas  vagantur ,  non  invideo. 
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farraginey  quam  Valckenarius  edidit  ncQl  fiaQiSaQiOfiov  in- 
scriptam;  in  hac  enim  enumerantur  aphaeresis,  metathesi.s 
aliaeque  vocum  conversiones  licitac  illicitaeque  pag.  194. 
Eundemque  usum  loquendi  sequutus  Theodosius  in  Gramm. 
p.  40.  non  dubitavit  pronunciare  evQioxovtai  ^aQ^aQta^oi 
Bv  to7g  noirjtalg  af.tiiQi]Toi  o^utveg  yivovtai  i-vexa  /netQOv^). 
Aliis  placuit  schematismos  dicere  et  metaschematismos  ut 
Quintilianus  I.  8,  14.  poelis,  quia  pleramque  metro  inservire 
eoguniur,  adeo  igmscitur  ut  vilia  ipsa  aliis  in  carmine  ap- 
peUationibus  nomineniur;  metaplasmos  enim  el  schetnatismos 
ei  schemaia  vocamus;  quo  loco  verba  el  schematismos  de- 
lenda  censet  Spaldingius,  quia  apud  Grammaticos  Putschia- 
no6  hoc  nomen  non  legatur.  Veruntamen  habemus  Polybii 
Ubellum  neQi  aj[i]uatiainou,  in  quo  tractat  systolen,  meta- 
thesin  aliasque  aiFectiones  *) ;  hoc  autem  nomen  sic  describit 
liBtaaxr^^atta^og  iati  kiSeiog  avviji^ovQ  xivr^aig  /jitQov  xaQtv 
xai  xataaxav^g^  quae  est  tralaticia  afTectionis  definitio. 

Verum  non  solum  de  appcllatione  discrepant  hujus 
aridae  et  exsanguis  nomenclaturac  compositores  sed  etiam 
de  numero.  Tig^pho  in  Mus.  Crit,  Cantabr.  T.  I.  33.  urii- 
versam  materiam  distribuit  generatim  xata  to  noadv  et  xata 
t6  noiov.  miufl  generis,  quo  quantitas  mutatur,  decem  et 
octo  apecies  simplices  recensent  Draco  p.  155.  et  Grram- 
maticujB  Grcgorio  adjunctus  p.  675.  caeque  species  xata 
GV^vyia*  componuntur,  quia  novem  adjectione  {nkeovaaitKp 
5  nQoglhr^xrj)  efficiuntur,   totidem  aliae  defectione   {evdeic^) 


2)  Quintilianus  I.  5, 16  sq.  in  barbarismiB  numerat  literarum  mu- 
tatiouem ,  diTisionem ,  complexionem  et  alias  affectiones  quae  etiam  in 
vocibus  Tulgo  approbatis  reperiuntur.  Nec  dubium  quin  Hcrodianus 
ceterique  qui  nfQl  paQfinQiafiov  scripserunt  nonnunquam  in  hanc  re- 
gionem  deverterint  quam  nos  peragrabimus.  Idem  argumentum  ia 
Didymi  aliorumque  commentariis  niQl  (fO^oQcis  sive  naQftf  &0Qvlag  X^$f(os 
per  occasionem  tractatum  esse  coUigimus  ex  eo  quod  Scbol.  Dion. 
p.  943.  dicit  tb  ovtto  naQaqhoQu  faxi  xov  ovitog.  Hujus  generis  non- 
nulla  inserta  sunt  iibello  qui  Herodiano  inscribitur  ntQl  XQmy  fifiaQirj- 
fAivtov,  Hisque  similia  T^loyriij^va  vocantur  ut  genitivi  Jot;(/o(^  yovvog 
Herod.  Mon.  34 ,  30.  €va^€  Apoil.  Adv.  509.  etc. 

3)  Licentius  Schol.  Horat.  I.  Sat.n.  113.  syncopen  adjectivi  soUdus 
soldus  figuram  appellat ;  EM.  508,  38.  xtQio/i^y  aj^^/ia  noQaaifvd-itoy. 
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ciii  non  dissimilis  est  schematum  divisio  xat^  inlxaaiv  et 
xat'  kxJLmiv  Herod.  de  Fig.  p.  690.  T.  VIII.  ed.  Walz. 
Adjectione  constant  prosthesis,  anadiplosis,  ectasis,  epecta* 
sis,  diaeresis,  parenthesis,  diplasiasmus ,  paremptosis,  pro- 
schematismus  *).  Defectione  vero  aphaeresis,  arsis,  systole^ 
syncope,  synaeresis,  ellipsis,  paralipsis,  ecthlipsis,  apocope, 
quae  singulae  singulis  respondent  pleonasticis.  Atque  harum 
ellipticarum  affectionum  Choeroboscus  Epim.  in  Psabn.  p.  31. 
Can.  p.  84.  et  Herodianus  de  Genit.  parag.  iti  Anecd.  Cram« 
T.  in.  230.  tres  tanquam  primarias  exsignant,  aphaeresin, 
syncopen,  apocopen,  easdemque  consociat  Trypho  p.  51. 
MXknipig  iazi  ke^tg  ov  xata  to  nXfJQeg  i^BVfjveyfiivfj'  ylvBtai 
6e  xai^  ciQX^^f  xara  fidaov,  xata  tikog,  olov  a(pai(ieaig 
(eYfisiv),  avy^onrj  (^fnovvxig)  ^  anoMonr]  (dtS).  Cujus  com- 
parationis  haec  causa  videtur  quod  tribus  illis  tollitur  litera 
syUabica,  ceterae  vcro  mutationis  aiferunt  minus;  nam  el- 
lipsis  quae  proprie  ita  dicitur  ([Vapog)  paralipsis  (i^;fiil£rg^ 
systole  (SeQog)  ecthlipsis  (anrjnxoTxog)  syllabarum  numerum 
non  imminuunt;  synaeresis  (nrjlsi)  vocales  servat  integras; 
crasis  (ivOoiig)  non  opprimit  sed  miscet  et  involvit  Ad 
qaalitatem  spectant  duae  inconjugae,  metathesls  literarum 
et  trope,  quam  alii  metalcpsin  sive  metabolen  vocant,  alii 
antithesin,  hoc  est  commutatio  elementorum  ea,*  qua  mo- 
menta  temporum  sivc  quantitas  non  mutatur  velut  fivelog 
fivalog,  vitQov  UtQov.  Verum  si  longa  vocalis  pro  brevi 
ponitur  aut  contra,  illa  proprio  nomine  appellanda  est  ecta- 
sie,  haec  systole.  Sed  illo  numero  vicenario  non  omnia 
eontinentur,  quae  Grammaticorum  aliqui  passionum  nomine 
comprehendunt.  Trypho  enim  subditivus  etPoIybius  p.613. 
T.  ym.  addunt  tfiijaiv,  qua  vocabula  vulgo  copulari  solita 
diTe]famtar  nokig  axQi]  pro  axQ^tnoktg,  Id  vero  non  justius 
hac  adntuneratur  quam  fttrjtQog  idelq^og  pro  firjtQadiXipog 
et  contraria  tmesi  disjunctorum  conglutinatio  ayQio%oiQog 
pro  ayqiog  xolQog.     Nec  satis  cogitate  Choerobosous  Can. 


4)  Hoc  per  errorem  omisso  ia  Epim»  Cram.  I.  131.  numerantur 
htttm  Mfi  nkkovaa^ov,  Sententiam  Grammaticorum  parum  accnraite 
reddidit  Matthiae  Gramm.  §.  33. 
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p.  103  aq.  dativos  vafAivi ,  Jcodwvi  affectis  sive  nmov&oai 
attribuity  qui  potius  a  nominativis  imaginariis  vaiilv,  Jwdciv 
derivati  sunt  v.  Parall.  305.  Stultius  auctor  commentarioli 
jejuni  et  incomti,  qui  na&i]  Xi^awv  inscribitur  in  Anecd. 
Boiss.  T.  in.  320.  huc  refert  fietaaxrj^cttiofiov  nag&Bvtxi] 
ivti  tov  7iaQ9ivog^  litxaxvnwaiv  ^lXiod-ev  avti  tov  l|  ^lXiov^ 
naQaywyijv  TlQiaf^oio.  Alia  sunt  quae  vocantur  nax^ri  pro- 
sodiarum  ut  ^Yq>*  ?y  nd&og  nQog(t)di(Sv  Hesych,  Etenim 
in  App.  Etym.  Gud.  674, 40.  recensentur  quatuor  barbarismi 
speciesy  xaia  haXXayfiv  atoix^liov^  9tata  nXeovaaixov^  xat^ 
evdeiav,  xata  nQogtfidiav  ^).  Accentiuncularum  vero  duo 
8unt  genera,  unum  tripertitum,  quod  proprie  ita  dicitur» 
foyoi,  nvavfiata,  XQ^^^^^  alterum  quod  abusive  ^  anoatQO- 
y^ff»  ^  v(piv,  tj  vnodiaatoXri  Cram.  Anecd.  IV.  309,  5. 
De  tonorum  et  spirituum  mutationibus  praeter  Donatum 
in  Art.  p,  26.  agunt  Grammaticus  de  Barbar.  p.  196.  Poly- 
bius  229.  et  Choeroboscus  Can.  467.  EM.  721, 50.  his  verbis: 
fiaQ^aQiafifyg  iati  to  afiaQtdveiv  neQi  tov  tovov^  idv  tig 
einfi  auQatog'  xata  di  xQOvovg  ^aQ^aQitovaiv  oi  Xiyovteg 
nivaxig  ixtetaiiiviog ,  xata  di  nvevfia,  idv  xpiXwari  tig  trjv 
vno.  Temporum  quidem  inunutatio  proprio  nomine  distin- 
guitur  ectasis  et  systolae.  Si  vero  oiilxXq  dicitur  pro  o/LiixXrj 
vel  fidiQog  pro  jjcoQ^g,  id  sine  controversia  huic  quaestioni 
implicatum  est  sed  in  hoc  tamen  libro  non  tractabitur;  nam 
doctrinae  de  accentibus  dicata  simt  solida  doctorum  volu- 
mina;  pneumatologia  ab  omnibus  ita  neglecta  jacet  ut  hac 
aetate  vix  ad  aliquam  maturitatem  perventura  videatur.  Tres 
impropriae  prosodiae  a  nonnullis  ndx^Tj  vocantur  did  to  iv 
na&9]tixalg  XiSeai  ti^eax^ai  Moschopul.  Fragm.  in  Rit- 
schelii  Praef.  ad  Thom.  CCXVI.  Schol.  Dion.  713,  17.  ab 
aliis  ar^iuela  (ptovfjg  nenovl^viag^  easque  a  signis  prosodiacis 
distinguunt,  quia  non  solum  vocalibus  appinguntur  sed  etiam 
consonis  Schol.  Dion.  683,  22.  Cram.  Anecd.  T.  IV.  309. 
Horum  nihil  ad  hujus  scriptionis  institutum  pertinet.     Ce- 


5)  Zonsras  p.  370.  paQfinQiafiog  lari  naQdrovog  Xi^ig  i^tot  nttQa  la 
aroixcTa  9  TTtQl  tas  nQogtpSias.  EM.  200,  10.  jo  filrifjKVOi  ava^QOfAtiv 
(na^i  tov  fSvov, 
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terum  easdem  illas  formae  nativae  interpolationes  Gramma- 
tici  non  semper  iisdem  nominibus  appellant  sed  alii  aliter 
et  saepius  credi  licet  librarios  discrimina  antiquitus  fixa  per 
ignorantiam  confudisse.  Sic,  ut  in  passionibus  defectivi  ge- 
neris  subsistam,  Pollux  IX.  65.  pro  aphaeresi  apocopen 
nominat  oi  dvo  xaXxol  tetagtr^iuoQiov  xal  xaia  dnoxonrjp 
taQtrjfidgiop  civoiital^eto'  alius  hoc  nomen  ad  syncopen  trans- 
fert  to  aniaai  ano  tov  anieaai  ylvaiai  xata  dnoxonijv 
Etym.  Gud.  537,  21.  alius  literae  primae  detractionem  ad 
ecthlipsin  ut  EM.  702,  39.  to  (}d  exHiipip  ma^e  tov  a! 
Nec  minus  fluxiun  syncopae  nomen.  Primum  enim  apocope 
sic  dicitur  xaQj]  dvii  tov  xaQTjva  v.  Techn.  p.  5.  adn.  tum 
aphaeresis  e<pato  xai  xatd  avyxonfjv  <pdio  £M.  788,  43. 
iyeivato  xai  xatd  avyxnnfjv  yelvato  491,5.  tum  crasis  aeQyog 
xai  avyxonfj  aQydg  Epim.  Cram.  II.  381,  7.  nQiolav  xal 
tQonjj  nQmtjv  xai  xatd  avyxonfjv  nQ(pi]v  398,  25.  tQieQog 
xatd  avyx.  tQrJQog  EM.  764,  56.  deinde  hyphaeresis  con- 
sonae:  tb  evdoi  tivig  ix  avyxonfjg  tov  ivddd^i  Apoll.  Adv. 
610,  yiyova  xai  xatd  avyx.  yiyoa  Schol.  Eur.  Hec.  v.  3. 
vel  etiam  plurium  EvQvnwv  EvQvnovtog  EvQvnovtidrjg  xai 
xatd  avyx.  EvQvnotdrjg  xai  xaid  ovvaiQeaiv  tov  o  xai  i 
xai  ixidaei  EvQvnt^dr^g  EM.  397,  12.  naQd  tdv  IdxiQovta 
dxBQovtig  xai  xatd  avyxonr^v  xai  extaaiv  dxBQwigy  scilicet 
quia  Hercules  hanc  arborem  ex  Orco  attulisse  ferebatur  •). 


6)  Hoc  apparet  non  prios  credi  potuisse  quam  ludorum  gyniiiicorum 
Tictores  coronis  populneis  remunerari  coepti  essent.  Homerus  autem 
nnllam  coronarum  mentionem  habet  neque  convivalium  neque  earum 
quae  yictoribus  datae  sunt,  Herculisque  ipsius  nomcn  in  ludis,  quos' 
celebrat,  ne  semel  quidem  interponit.  Hoc  nescio  an  illi  spectaverint 
qui  ttxf^o>(g  scripserunt  vei  ut  aquaticam  arborem  significarent  (*AxfXi5ov 
yag  ndv  v6toQ  liyovai  v.  Wellauer.  ad  Aesch.  Pers.  850.)  vel  ut  Ache- 
loi  accolam.  Vulgato  simile  est  o/c^fii  Cereris  terraeve  nomen  Hes. 
£aedem  iilae  consonae  vr  e  medio  abeunt  ubi  adjectivorum  in  tig  ex- 
euntiam  primus  quartusque  casus  pluralis  ad  simiiitudinem  singuiaris 
rediguntur,  (faQfjiaxoits  nuanq  Nic.  Al.  293.  pro  (fKQfAax'ttvi(^  et  v.  266. 
aftniXom  ilixtcs.  Schol.  6  iQonoi  fJitialrixjfig'  ^alXoi  tU  ttUiarixfiv  ifaaiv 
ofimftavov  ilvai  rj  iv^^i^i^,  metalepsin  vocans  mutationem  generis  ut 
ad  ▼•  129.  tffoXoiviog  ix^dyfi^-io  axijfia  fiitaXti^pig ,  quo  schemate  idem 
poet*  tttitar  ap..  Athen.  XV.  G83.  D.  &Qyfiiii  xvXixiC  et  Matro  Nicandri 
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Verum  haec  nominum  technioormn  confusio  quam  licenter 
vagetur,  non  unus  erit  dicendi  locus.  Universum  autem 
numerum  ad  breviorem  summam  redigemus  arsin  aphaereBi 
subjicientesy  anadiplosin  prosthesi,  ellipsin  ct  ecthlipsin 
exaeresiy  diplasiasmum  capiti  de  paremptosi  inscripto, 

§,  2.  Expositis  nominibus  et  generibus  affectionum, 
,  quae  a  Grammaticis  tradita  sunt,  sequitur  quaestio  perdiffi- 
cilis  quid  sit  nfi^og.  Id  Graeci  quidem  nullo  loco  distincte 
et  explanate  definiunt  sic  ut  intelligi  possit  ubi  cardo  rei 
vertatur,  sed  nunc  nativo  opponunt  ut  Apollonius  de  Adv. 
592.  (pvatx^  iativ  Iv  t(p  ai  (avil  %ov  rai)  ^  aTtoaiaaig 
Toi;  T  ovx  iv  na&ei,  nunc  rationali  ut  Choeroboscus  Dict. 
731.  %d  dix^ai  xal  %6  filrjo^ai  mnovdota  elalv*  %n  avd- 
Xoyov  avtcSv  dedix^ai  xai  ^e^Xqa&ai^  ct  frequentissime  ti^ 
ivteXei,  %(7t  oXoxXj^QCt)  Apoll.  Adv.  573.  Choerob.  Can.  155,  2. 
etc.  Illa  Cl.  Sacerdotis  finitio  in  Art.  I.  1.  p.  29.  metaplasmw 
esl  dictio  aliter  composita  quam  debet  metri  vel  decoris  causa 
et  Diomedis  II.  22, 435.  metaplasmus  est  transformatio  quae" 
dam  recti  solilique  sermonis  in  alteram  speciem  metri  vel 
decoris  catAsa,  dupliciter  peccat.  Primum  enim  metri  et 
decoris  nulla  est  ratio  in  vocabulis  quotidianis  ;(pi;ao licr, 
natQog^  iatai  et  aliis,  quae  in  soluta  oratione  aliter  dici 
non  possunt  et  tamen  in  numcro  afiectorum  habentur;  et 
longissime  abest  a  vocabulis  quae  in  nullo  genere  sermonis 
mutationi  obnoxia  sunt  ut  intai]ufiQifr,  oixrtQjiing.  Cujus  rei 
observatione  nititur  illa  distinctio  Epim.  I.  71.  atdQf^g-io 
nad^og  nleovaainng'  tiov  di  nai>iov  td  fniv  avayxald  ion^ 
%d  di  oi5,  olnv  xat^  iunv,  vneiQ,  xaxai*  td  di  drayxala 
did  rr^v  avvta^iv  ojg  hiavDa.^  hoc  est  dtd  tfjv  davfta^/av 
tnv  V  xal  tov  q,  Hujus  autem  necessitatis  non  una  nec 
simplex  est  ratio.  Mutationum,  quas  concinnitas  exigit,  aliae 
cum  ipsis  vocabulis  natae  sunt,  aviiifidlkof^  tQtxng,  didey/nai 
—  quae  aliter  fingi  non  potuerunt;    aliae  vero  vocabulis 


aetatem  non  multum  antecedens  xfx^ag  vipinfriifie  Ath.IV.  136.  C.  Mei- 
nekio  in  Exercitt.  ad  Athen.  I.  p.  16.  haecquasi  ad  rectos  casus  in  —  017^, 
^ris  referenda,  mihi  usitatis  accommodata  videntur,  de  qua  diversorum 
casuum  bomophonia  dicam  ubi  in  Qrdlnem  incurret. 
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mutatis  adhibitaey  fiear^fnPQia ,  avdQOQ^  quibus  supersederi 
poterat  si  nativae  voces  ^cViy  ^fiiQa  vel  /jBar^fjteQla  (ut  ^iQ» 
/arjuBQia,  fisaoftrjvia)  et  aveQog  servatae  fuissent.  Dlae  igitur 
eontinentur  rationibus  canonicis,  quas  Artigraphi  in  elementis 
docent;  hae,  quia  praeceptis  universalibus  comprehendi  tion 
possunt,  separatim  tractantur  in  pathologia.  Verum  in  Dio* 
medis  explicatione  illud  quoque  displicet,  quod  afFecta  op- 
ponit  rectis  atque  solitis^  quasi  haec  duo  verba  idem  sonetit. 
Sed  rectum  est  dicere  natiQog^  solitum  vero  natQ^g^  i^eo- 
que  adnumeratur  toXg  nBnov&oai  £M.  741^  48.  Moscfaoptit. 
Gramm.  p.  28.  ^Hdovdiurjv,  si  ex  ratione  aestimamuSy  bltr* 
barum  est,  ut  a  Grammatico  de  Barbar.  vocator,  et  exlex; 
sin  ex  consuetudine,  atticum.  Sed  consuetudo  non  semper 
in  eodem  vestigio  stetit.  Adjectivi  forma  antiqnior  est 
^eivog  sed  ab  usu  repudiata,  qui  tamen  ponti  nomen  non 
mutavit.  Quo  dubium  fit  utrum  Eo^eivog  interpolatum  dici 
oporteat  an  rectum  et  legitimum.  Eaque  perpetua  est  af- 
fectionum  contrariarum  concertatio.  Alii  veterum  affectum 
dicere  solent  quidquid  a  primitivo  parte  aliqua  deflexit, 
Bive  id  usitatum  est  sivc  ab  usu  abalienatum  sive^tiam  con- 
jectando  effictum;  qua  in  re  saepe  modum  et  finem  trans- 
eunt  Her^dianus  Mon.  p.  41.  /u6vov  fo  xBiQiov  nQo  ro? 
10  exBi  To  (>•  otixtov  di  %o  nax^og,  significans .  vel  %biqIo}v 
prototypon  esse  cujus  nullum  vestigium  extat,  vel  x^Q^i^^t 
unde  xBiQwv  ortum  esse  nullo  exemplo  demonstrari  potest. 
Sed  multo  audacius  est  quod  idem  fingit  p.  22.  fnovov  %6 
vipog  ano  tov  v  aQX'^1^^'^^^  ^X^^  BnKpBQnfiEvov  dinXovv  aitiov 
ii  xh  nai^og'  scilicet  trope  aeolica  viffog  pro  oipog  factom 
putat,  hoc  autem  ab  ontco  xo  ^Ximo  ut  Choerob.  in  Psalm. 
99,  22.  quod  ilU  nunquam  in  mentem  venisset  nisi  Grom- 
madci  officium  esse  putasset  omnium  vocabulorum,  qu^tum 
fieri  posset,  analogias  et  affinitates  ostendere.  Hulc  non 
multum  diversa  est  ApoIIonii  ratio  de  Adv.  603.  %o  xel9Bv 
vno  na&og  ninrei  xai  to  onia&Bv-xal  td  viQ&Bv  dvo  ndx^rj 
dvedi^ato.  Nam  quia  vulgo  hiQio^BVy  dfiqiotf'Qfo9'ev  et 
aeolice  9tr]v6dev,  dorice  rrjvio9Bv  dicitur,  his  consentanea 
comminiscitur  principia  )eBiv6&ev,  onlatoi^Bv  etc.  quae  neque 
leguntur  usquam  neque   graeco  sermoni  affingi  opus   est 
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exitua  derivatonun  libere  varianti.  Sed  nimirum  illi  super- 
stitiosi  analogiae  speculatores,  quibus  persuasum  fuit  voca- 
bulorum  fictores  quasi  praescripta  lineamenta  sequutos  esse, 
facere  non  potuerunty  quin  omniay  quae  non  ad  libellam 
aequa  reperissenty  vel  aucta  vel  imminuta  vel  alia  quapiam 
corruptione  contacta  putarent.  Nos  vero  hanc  inaequalitatem 
a  natura  profectam  et  cum  vocabulis  ipsis  natam  esse  sta* 
tuimus.  Sed  maximam  afiectionum  copiam  produxit  im- 
proba  etymologorum  sedulitas.  Nam  quum  multa  reperian- 
tur  vocabula,  quae  derivata  esse  pateat,  principia  vero  eorum 
aut  nuUa  inveniri  possint  aut  valde  dissimilia»  propere  re- 
curritur  ad  syncopas»  epentheses,  tropas  aliasque  praesti- 
giosae  artis  macbinas:  df.tixd^(xln€ig  rtaQa  %n  ajnixinp  tQnnij^ 
aaxTjx^ijg  naga  «o  ax^^co  xata  avvx^eoiv  xai  extaaiv  xai 
tQonijv^  ikeq^aiQO}  naQa  %o  ekno)  flnaiQio  nXenvaaiLKp  tnv  e 
xtti  vnBQ^iaBi  tnv  e  xal  tQonij  tnv  xpiXnv  biq  daav  et  sic 
alia  aeque  portentosa:  aadiuivitng  naQa  tn  t^v  aarjv  fxivv^ 
^€iv,  alyaviri  ann  tnv  ayav  Yead-ai,  xataltvS  ano  tnv  xdtia 
tetitxi^ai,  xaXavQnxp  naQa  tn  ^ineiv  tn  xalov,  tix^aifiiiaaeiv 
naQot  to  tix^evai  tr^v  fi^^aiv,  nQV/naydng  noQa  ro  oQog  xai 
Sfiadogy  dmniumque  calidissimum  qfiX^trjg  fx  tnv  vq)eiXirrjg 
xatd  atpaiQeoiv  tnv  v  xai  tnv  e  xai  ixinaei  tnv  e  etc. 
V.  Diss.  n.  P.  n.  §.  5.  quas  ad  ineptias  illi  nunquam  de- 
lapsi  essent  nisi  tr/v  dydniv^iv  rrJQ  ftvfinlnyiag  in  primis 
Grammatici  ofiiciis  duxissent  Nobis  non  eadem  est  per- 
suasio  neque  pudet  vel  quotidianorum  vocabulorum  causas 
aescire,  cujusmodi  sunt  dviJeQeiov,  dveiping,  da^Xyr^g,  dytQio^ 
XnQn  dvdQanndnv,  afiiXteQog^  fiakdvtiov,  xev^^Qeinv ,  xQrj- 
aq>vyetov^  xvQrjfiia^  Xavxavla^  neQiateQa  etverba  dyavaxielv, 
dXiayeiv^  OQvela^aiy  dvaiaifinvv  et  xaiaiat/iinvv,  n^Qvjdeiv, 
neQii}iieuteiv^  tnetaXXav  (Prolegg.  94.),  axnQdivda^ai^  ioqo- 
xi^v  etc,  quorum  etyina  qui  eruerit,  nae  ille  ire  per  ex- 
tefUum  funem  mihi  posse  videtur.  Equidem  statutum  habeo 
omnes  affectiones,  quas  Grammatici  vel  de  etymis  satagentes 
vel  analogiae  causa  confinxerunt  operosius,  silentio  praeter- 
mittere  ne  haec  disputatio,  quae  jam  satis  saburrae  habebit, 
oneretur  gravius.  Neque  tamen  ignoro  quam  difficile  sit 
hujus  regionis  fines  itadescribere  ut  nequeplus  complectatur 
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quam  causa  requirat,  neque  minus  quam  nccesee  slt  Dia- 
lectorum  idiomata  ut  excludantur  auctor  mihi ,  est  Hero- 
dianus  de  dichron.  288.  z6  l^t^ijva  xai  fiva  **)  ia ti  xava 
nai^og^  xo  de^EHva  xaia  dialexrov  et  de  Parag.  genit,  229. 
fj  TQonrj  nevtaxiog  yivstai,  xata  ndx^og,  F.Xaq)i]tiokog ^  xaxa 
diaXexTov  ovoiQog  etc.  ^),  quo  nomine  significantur  dialeoti 
gentiliciae  topicaeque,  non  ^  xoivij,  quae  ab  Homero  re- 
petitury  neque  hujus  moderatrix  attica  *).  Sed  ex  iUis  ta- 
men  non  pauca  asciverunt  scriptores  numeris  soluti,  quos 
negligere  nullo  modo  possumusy  alius  archaismi  gratiam 
aucupansy  alius  assuetudine  sermonis  popularis,  in  quem 
omnium  fere  dialectorum  rivuli  confluxerunt,  quae  Apollo- 
nius  vocat  ta  naQeigdvorta  tiov  diaXixtcov  de  Pron.  p.  3. 
veIutJBi''|fiivog,  anrjXuitrjg^  navdoxevg,  TleiQaievg  (TrajectUB), 
vei^^g^  xa/tiliiveiVj  /Jtdgxovooi,  xovQeiov,  alia.  Itaque  ad  haec 
quoque  attendere  et  oportet  et  opus  est,     Hinc  succedit 

7)  Hoc  restituendom  est  Arcadio  96,  24.  ra  if^  va  pnQvviraiy  d  /117 
xara  Tidthog  y^yoiro ,  Id&rfva ,  fiijva,  Hic  canon  plenius  sed  non  suo 
loco  repetitur  p.  101, 1.  ubi  quae  praecedunt  ia  etg  a  fiaxQov  fiif  anh 
av/itftCvov  aQX^f^f^^  nXriv  lov  q  naQO^vvejat y^JTQaj  IncuQa ,  x*^Q'^ 9  1^6- 
quiter  mutilat»  8unt.  Fuerunt  enim  duo  canones ,  unus  ra  ttg  Qa  fin~ 
XQOV  (AaxQq  naQaXtiy6fiiva  TraQO^vvftai  anb  avfiffojvov  aQXOfieva,  niJQa, 
X^Q^'  nXfiv  tov  (f  dia  r^  4>f}Qd  (urbis  nomen).  alter  rd^anb (f-tjvrjivrog 
aQxofiiva  naQoiuvtjai  "JlQa,  utQa,  ontoQa,  quibuscum  continuandae  sunt 
regulae  p.  96, 26.  et  p.  101,  16.  scriptae. 

8)  Tertio  loco  ponitur  xaicc  naQayiayriv  Xiyto  Xoyog^  quarto  xard 
nd&og  fXaidtf  vrov  (XtttoffvroVy  quAe  corrigenda  sunt  xard  avv&eaiy  ^A/bt/ 
ffvrov  iiXi6(fvrov.  Hoc  plantae  nomen  fuit,  cujus  facilis  corruptio,  quia 
Ungua  rustica  iXafa  in  (Xfa,  iXaiojQifieiov  in  IXiojQifieiov  pervertit. 
Nomen  ndf^og  ex  superiore  versu  repetitum  est. 

9)  Schoi.  Pind.  01.  IH.  81.  ^  yQafifiatixri  inl  fiovrj  tJ  xoivg  ^iaXixrt^ 
TO  XQdiog  f/*«  xa\  di  avtrjy  nvv€ard&ri*  nQog  yaQ  rdg  dXXagy  trjv ^ioQfda 
xa\  AtoXfda  xal  ^Attixrjv  xaX  ^ldday  ?/6i  dawtiXtag'  did  to(;to  fnl  filv 
trjg  xotvvjg  xavnvag  dnaitovfii(^ay  M  61  riov  aXXfov  fiova  iditofiara. 
Nihilo  secius  iilae  a  grammatica  canonica  aberrationes,  quas  affectiones 
appeilamus,  dialectis  assignantur  aliis  aliae :  al  avyxonaX  tdiv  AtoXftov 
fta\v  tdiaif  al  oifaiQfafig  rdiv  ^ftovtoVy  al  dnoxo7ia\  xa\  infxtdatig  tiSv 
\4ttixtov  Excc.  Vat.  Bast.  690.  Schol.  Oppian.  Hal.  I.  186.  et  231  etc. 
Sed  saepe  etiam  vocabulorum  formas  nativas  et  proprias  in  dialectis 
reperiri  docent:  tou  haiQog  dvaXoytoifQov  to  haQog  Herod.  Mon.  21, 8, 
icvdXoyov  iari  tb  xotXog  tQiavXXapovv  21,  3.  etc. 
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alia  deliberatio  pari  difficultate  atque  haud  scio  an  etiam 
majore  impedita  de  vocabulis  quae  pro  diversa  scriptura 
diversmn  intellectiun  praebent  Nam  universe  quidem  valet 
Qrammaticorum  praeceptio:  tcSv  qnovwv  za  nd^i]  iatlv  ov 
fdiv  ari^aivofiivijv  Apollon.  de  Adv.  568.  et  iterum  p.  623. 
%a  nd&r]  ov  tiiv  drjlov^ivcov  iativ  dlla  tiov  q^ioviov.  Ne- 
que  aliud  suadet  Consentius  p.  11.  pone  metaplastum  non 
e$t  quia  mulalio  accentus  signifkalionem  mfuUat,  ut  in  grae^ 
cis  vofAogy  vofiog,  Hac  igitur  ratione  removentur  omnia, 
quorum  origo  quidem  eadem  sed  intellectus  pro  specie  di- 
versus  est  ut  s&og  ^^og,  danaQayog  daqdQayog,  l^iinfiog 
QOfifiog^  liOQog  (.lolQa  fiOQa^  oqiXkvj  oq)€iho  etc.  Nonnul- 
lorum  tamen  tam  tenue  est  discrimen  et  tam  crebra  con- 
fusio  ut  dubium  sit  utrum  significationis  causa  mutata  sint 
an  xaia  nd^og  ut  axXriQog  axlrjqQog,  aiQiqvog  ariqQog, 
ixvQog  ox^fQog,  tiyog  atiyog,  laQvy^  q^dQvyS,  artaiQSiv  anal" 
QSiv,  HaxXd^eiv  naq^XdKeiv ,  d-dQOog  S^Qdang,  pansi^  passus, 
lotus  lautus,  antiquus  anticus,  codex  caudex,  yulsare  pul- 
tare,  quorum  natura  eadem  est  sed  lenis  soni  inclinatio 
commoditatis  causa  introducta  \ddetur  ut  res  ejusdem  ge- 
neris  specie  diversae  propria  quadam  nota  insigniri  possent 
Et  ex  hocvgenere  persaepe  difficilis  est  quaestio  quid  aut 
assumendum  aut  rejiciendum  sit.  Sed  plurimum  haesita- 
tionis  circa  vocabula  ejusdem  potestatis  biformia  ct  trifor- 
mia,  quorum  ea  conditio  est  ut  et  alterum  cx  altero  con- 
versum  et  singula  seorsum  nata  esse  possint  ut  nXnxa/jog 
ni.oxiiing.  Itaque  imitabimur  juris  consultorum  cautioneni 
qui  titulum  quendam  digestorum  inscripserunt  de  rebus  du^ 
biis ;  quam  dubitandi  artem  si  perdidicissent  Grammatici, 
disciplina  nostra  invidiae  et  dividiae  haud  paullo  minus 
haberet.  Verum  haec,  quae  nimc  breviter  et  summatim 
disputata  sunt,  si  quid  adhuc  habent  obscuritatis ,  clariora 
fient  ipsa  tractatione,  quam  auspicabor  a  syzygiarum,  quas 
Draco  descripsit,  sTmpIegmate  primo. 


DISSERTATIO  PmWA 


DE 


PROSTHESI  ET   APIIJBRESI. 


PROCBMIUM. 


Josephus  Synops.  p.  566.  T.  m.  fiQog&saig  foti 
/TQogx^i^xrj  xav^  ^QX^^  avXXafOjg  r]  atotxHov,  olov  aaiatpig 
(hoc  accentu),  &afid.  Hic  quod  in  cod.  Ven.  scriptum  est 
TiQodeaig,  idem  legitur«apud  Gramm.  Paris.  Gregorio  ad-» 
junctum  p.  675.  Moschopulum  Titzianum  p.  27.  et  28. 
aliosque  probantibus  Endlichero  et  Lindemanno  ad  Cl. 
Sacerd.  p.  29.  sed  Larcherus  ad  Orion.  116.  not.  82.  et 
Bastius  ad  trreg.  1.  c.  merito  praeoptarunt  nQog^Baig.  quod 
et  ambiguitate  caret  et  infinito  frequentius  est,  pariterque 
verbum  non  solum  apud  Grammaticos  sed  etiam  Strab.  XII. 
589.  0  notr]t7jg  eiQrjxav  af.iq>otiQU)g  xat  nQogttx^elg  tqv  nQfi- 
tr^v  avklafiijv  drjfiov  Idnaiaov  xai  aq>€l(6v  og  q  ivl 
llaia(p>  Aliter  sed  minus  apte  appellat  Schol.  ApoU.  U. 
1219.  y&Biog  ano  tov  &elng  xat^  iniv&eaiv  tov  tj  yiyove 
(og  paiog  ^(iaing.  Prosthesi  contrariam  aphaeresin  sic  de- 
finiunt  anofiokfj  xat  iQxr^v  avkkafifjg  ^  atoi%eiov  olov 
xeivng,  e\'li(o  Joseph.  I.  c.  Tryph.  §.  20.  p.  36.  Quia  vero 
persaepe  dubitatur  utrum  litera  addita  an  recisa  sit,  de 
utraque  conjuncte  disputabo  ita  ut  primo  loco  vocalea 
enumerentur  simplices,  secundo  consonae,  tertio  syUabae 
ex  utrisque  compositae. 

CAP.  I. 
De  Utera  alpha. 

§.  1.  Haec  potissimum  anteponitur  vocabulis  quae  a 
sigma  consona  sufiulto  incipiunt:  aaxaitttjvla  eldog  /JoTa- 
vrjg  Suid.  quae  vulgo  axa/AfiOJvia  scammonia  et  scammo* 
nium  sed  rectius  axafi(ovia  vocatur  ab  inventore  Scamone 
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ut  feniQt*).  Hic  Portus  quidem  librarios  artieulum  dori- 
cum  cum  nomine  axafioma  temere  compegisse  statuit,  quo 
vitio  cumulatus  est  Hesychius,  Suidas  non  ita  saepe  *),  nec 
tamen  veri  simile  eet  eum  herbac  nomen  wdgare  e  scriptore 
petivisse  dorico,  ipsumque  aaKafificopia  legitur  in  cod. 
Etym.  Paris.  in  Anecd.  Paris.  T.  IV.  119.  "HaxaiQ^p 
iaxiQia  Hes.  Valckenarius  ad  Herod.  VHI.  5.  in  suspicio- 
nem  adduxit,  sed  certa  est  prosthesis  derivati,  cujus  Phry- 
nichus  meminit  App.  24.  ano  tov  axaiQto  naQdyuyop  axa- 
Qi^a)  xai  aaxaQitiui  xata  nQngx^eoiv  wg  axaXiQit}  aaxakit/LOi 
quod  pro  axaXeviji)  dictum  videtur;  aaxaQi^a  avti  tov  axa^ 
Qitfia  u^g  aa%aq>ig  (sic)  aavaxvg  Erotian.  quibus  convenit 
nominis  scriptura  duplex  axaQig  et  aaxaQig.  —  IlaQa  z6 
axdjkov^  o  iau  axoXona^  axiolia^iiiv  xai  xata  nleovaajnnv 
&ax(aki(i^6iv ,  SneQ  ^EnixaQ^og  axialofiazi^Siv  q>rjaiv  EM. 
155,  35.  sed  hujus  verbi,  cui  alpha  nunquam  detrahitur, 
aliud  traditur  etymon  xwknv  v.  Prolegg.  Patb.  134.  cui 
^igma  additum  volunt  ut  aaxaXafiaitr^g  naQa  %o  axaXutg 
%6  iiavxiog  EM.  154,  16.  ProD.  392.  Haec  perincerta  est 
originatio;  sed  stellionis  nomen  interdum  axaXafiiotrjg  scri- 
bitur  V.  Jacobs  ad  Aelian.  p.  220.  Capsam  cacti  Theo- 
phrastus  axaXiav  appeliat,  Plinius  ascalian,  quod  Lexico- 
graphi  perperam  nominativo  ascalia  subjiciunt;  idem  vel 
atfine  genus  axoXvfAog  dicitur  hodieque  aaxoXvfifiQog.  De 
axvQov  et  aaxvQOv  ne  hoc  quidem  constat  eandemne  plan- 
tam  significet  an  diversas.  idaxaXidiafia  a  Suida  sine  inter- 
pretatione  traditum  fortasse   idem  valet    quod   axaXidcofia 


1)  2£xtt fifAfoyiTa  ffm  lov  o>  xr\  t^c  c«  ^uf&oyyov  x«ttt  nrtQaSoaiy 
Choerob.  Orth.  262.  Sed  plantarum  nomina  terminantur  Tocali  sim- 
piict  ttQotyfay  XkifiOiyftt,  nuKoyftty  ^oSoiyCa  et  all.  y.  ad  Buttm.  406.  ct 
Paraii.  317.  quorum  nonnulla  interdum  acuuntur  more  periecticorum 
V,  Wimmer.  ad  Theophr.  I.  9,  4.  Zxttftfitovitt  duplici  fi  scriptum  est 
in  Arist.  Probl.  I.  41.  et  43.  p.  864.  et  saepissime  apud  herbarios  et 
medicos,  sed  prima  corripitur  in  Eubuii  versu  Com.  Fr.  T.  IIL  214. 

2yA6iyri  ^  (flvttQog  rj  ditytt  Bernhardy  aeolicam  giossam  esse 
smpicatnr  ex  n  Stlytt  conilatam.  Eodem  Tergunt  M9vta  i)  tyjf}  xat  17 
QQVtfj  At  yijtfat  at  rfjaaaiy  Atyttax  6i.  Ceteroqui  artieulum  Suidas 
addere  noa  solei  nisi  propriis  o  JK^,  o  K»ix. 
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sive  axoi^ii^Q  ^^  ^s^  furcillae  bicomes,  quibus  piscatores 
retia  siccanda  sublevant,  similes  furcis  cancrorum  sive  cheUs 
et  hinc  fortasse  nomen  sortitae;  vulgo  autem  atakixeg  ap- 
peliantur.  —  Choeroboscufl  Can.  305.  EM.  160,  7.  naQa 
%d  anw  yivBtat  aTidka^  xai  nleovaafA^  aandXa^  xal  fista^ 
&iau  a(7^erAa^'),.cujus  forma  attica  axalotp  verbo  aitdklia 
connexa  fidem  facit  bisyUabum  ab  origine  propius  abesse. 
Et  ab  eodem  andcj  derivata  sunt  ^!Aanai,ov  axvtog  Hes. 
quod  Yossius  apte  cum  andtov  cuHs  contendit  v.  Parall. 
p.  80.  anaiQSiv  et  homericum  danaiQetv  v.  Tecbnol.  134. 
aanalog  Ix^vg  Hes.  sive  hoc  fuit  pisciiun  nomen  generale, 
unde  danaXiavg  fluxit,  sive  proprium  ejus  qui  andQog  ap- 
pellatur;  postremo  dandka&og  axavd^a  naQa  to  an^  EM. 
cui  appositum  est  aq>aXdaasiv  pungere  v.  Techn.  247.  Ab 
eodem  anui  (anaQdaaio)  originem  ducit  danaQayog  to  i§ 
dxav^uiv  q>v6fisvov  tQaxv  Hes.  Hinc  ondQayog  cuma  in 
Gloss.  et  iXsioandQayov^  ayQioandQayov,  De  dandCsa&as 
dubitOy  etsi  Corais  ad  Heliod.  175.  veterum  sententiam  se- 
quitur.  —  ^!^anli]vov\  ol  de  anlfjviov^  dvva^iiv  exsi  anl^va 
tr^xuv  Diosc.  Mat.  UI.  c.  151.  Cum  tpdQvy^  cognatum 
est  atfdQayog  sive  daipdQayog,  cui  Herodianus  ap.  Zonar. 
p.  303.  ,alpha  pleonasticum  tribuit  v.  ProU.  303.  Praeter- 
mitto  amdijg  et  damd^g,  quod  qui  praetulerunt,  ab  aUo 
pnBcipio  arcessivisse  videntiu*,  et  pronomen  aeoUcnm  aaq>s^ 
aaq>B.  —  Tertio  ante  atx  aataxvgy  dataq>ig^  datBQomj^) 
datQdfirjlog,  utrumque  a  atQiq>io  unde  atQdntco,  atQafiog 
transversa  tuens,  datQdfirj  ephippium  transversarium,  datQd-* 
yalog  vertebra  v.  Techn.  41.  et  aUa  quae  in  ProU.  140  sq. 


3)  Fro  aanaXtixmy  Paus.  VIL  24,  7.  Mosq.  et  Ald.  aqtdaxm^, 
quod  Schubartus  probavit,  alii  aatpaXdxtov, 

4)  Plat.  Crat.  409.  C.  aaiQanri  )Jyuat  on  tovg  wnai  atqiipH^  m  sic 
dixiflset  Ztt  atQitfitai  xal  otQBntii  iatt,  ridendo  Terum  dizisset  v.  Techn* 
41.  Proprie  loquutus  est  Pindarua  Nem.  IX.  45.  aotiQontiv  iXiXtke, 
Orion.  p.  17,  23.  aatfQonirj  xat"  anofitkXijv  lov  %  aattQonfi,  Ociroitf 
^HQU^iavo^  iv  t^  niQl  nadtSv,  quod  hoc  auctore  indignum.  Ceterum 
ez  tribus  appeUadvis  xcQavvoc,  atiQonti,  fiQovtfi,  conficta  annt  totidem 
fabricatorum  nomina  ^AQy^i,  SiiQonrig,  JBQovtric  nam  fuhnen  dieitmr 
oQyilS  xiQavvos,  Jupiter  fulgurator  aQytxiQavvos. 
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attuli.  lAofQTivig  o^v  Hes.  nihil  aliud  est  quam  atQrjv/g. 
l4atv(p8Xl^€iv  huic  numero  subtraxit  Spitznerus  ad  H.  XVI. 
7.  nokla  di  xBQpiadia  fi€yaV  aanldag  iatvq^ilt^Bv,  scholion 
subscriptum  IdQiaxaQXog  dia  tov  a  aatvgiih^Bv  sic  corri- 
genfi  iatvytiki^avj  quod  summe  probabile  est  Si  illud 
aliunde  cognitum  esset,  Aristarchum  aatvq>ili^av  propter 
sexy  qui  praecedunt,  eosdem  sonos  praetulisse  dicerem; 
nam  ^£i  ti  oyxov  aefivov  to  a  ni.80vaaav  Eustathius  inquit 
ad  h.  I.  laudaturque  antiquis  versus  canorus  XXHI.  116. 
nokla  d*  avavta  natavta  nctQavta  te  —  quem  hic  repre- 
hendit  *)•  Sed  Aristarchus  illo  loco  verbum  plunJe  propter 
eandem  rationem  praeposuisse  videtur  qua  q^vyov  fjvla 
scripsit  II.  VIU.  137.  et  q>aayava  niaov  XV.  714.  quo 
modo  Homerus  alia  nomina  hujus  generis  cum  verbo  plu- 
rali  conjungit  ^iXaa  ^iov  XU.  159.  ayyBa  valov  Od.  IX. 
222.  niaov  ayyea  XV.  13.  tQifiov  yvia  XI.  527.  nidtka 
td  fuv  g>iQov  V.  75.  *)  Ante  mutam  cum  liquida  alpha 
abundare  docet  Herodianus  ap.  Orion.  p.  28.  ano  tov 
XQifiCJ  ^rifiatixov  ovofia  xQifiwv  xal  xQiftoveg  to  nli]^vv- 
tixov  xai  nX$ovaaft(p  axQBfitiv  log  aataxvg,  quod  confirmat 
Theognostus  Cram.  35^  14.  et  39,  10.  xQefttav  o^vtovov  xai 
dia  tov  o  yQaq>etai  (xlhetai)  xai  tQiavXkdfiiog  kiyetai  ini 
tfjg  avt^g  ar^ftaatag.  Bisyllabi  auctor  extat  nullus;  nam 
urbis  nomen  KQeftciv,  quae  a  Romanis  Cremona  dicitury 
per  o  mega  declinatur  neque  unquam  alpha  reclpit;  sed 
est  appellativum  ab  EM.  52,  24.  disceptatum  dxQifiiov  6 
xXddog  xai  xQefi  tiv  Xiyetai  nQog  didq>oQov  itvfioXoyiav  fj 
yoQ  naQOL  td  axQov  yivetai  dxQifitov'^)    1]  naQa  tb  xQifito 

5)  Alia  hujus  parechesis  exempla  attuli  ad  Phr.  691.  et  Parall.  21. 
adn.  Ab  homerico  anXayxv^  inaaavro  desciTit  ApoUonias  navra  (fa^ 
av9ri  scribens  III.  1361.  t.  VVell.  ad  h.  1.  Aipha  in  eodem  verbo  quater 
repetitum  habent  homerica  afjnftayanaCov  et  dfjLifatf  aaod-ai ,  quodque 
nuper  Quinto  restitntum  est  afnfaydaavio  VIL  722. 

6)  In  singulari  constat  Terbnm  xtiad^ai  in  ezitn  senarii  if/Liaja 
xinai  Od.  VL  26.  xiiftriha  xtijat  XV.  113.  hvt(aja  xiijat  X.  9.  et  cum 
aliis  nominibos  IV.  127.  XVI.  284.  et  in  imperfecto  modo  aucto  rf (;/«* 
fMino  H.  m.  327.  ^^fivt'  lx«<ro  Od.  VIII.  277.  dofioi  xal  xjrifiaj' 
httno  XIV.  291.  iVfiaj*  hiuo,  modo  non  aucto  Jiv/ia  xitjo  XXII.  109. 

7)  De  accentu  dixi  ad  Aj.  p.  171. 
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• 

xQBpuav*  Hulc  potius  alpha  praedsum  Tidetur,  quod  idem 
534»  54.  eidem  adjectiyo  accidisse  putat:  xpa^rrcdoy  naga 
%6  anga  xai  %b  ntdov  xa%^  ag>aiQeaiv  tov  a  xal  nleoraafnp 
tov  a,  idque  etiam  a  Schol.  Theocr.  11.  53.  aliisque  com- 
probatur  et  a  fide  non  abhorret,  etsi  axQonsdov  intercidit 
nec  satis  stabilitur  scriptura  cod.  axQoanedois  pro  xQaa^ 
nidnig  In  Plut.  Quaest.  Plat,  X.  c.  m.  QQiia  quod 
Wjttenbachius  verbo  af^Qiio  substruxit  Techn.  153.  non 
minus  ignotum  est  quam  axiia^  unde  Schneiderus  in  Lex. 
aaxiio  repetit;  illud  veteres  ad  dQio  tb  (iXincj  referunt 
Epim.  n.  337.  EM.  26,  4.  hoc,  quia  aliquoties  de  politura 
dicitiu*,  ad  ^iw,  l^fiQi^ai  tb  anb  fioQas  vvaza^ai  Suid. 
fortasse  anofiQi^ai  scribendum  est  ut  acpvnvovv  dicitur  pro 
obdormiscere»  i^q>Xaaai  anoXiaai  Hes.  pariter  anoq>Xaaai 
et  pro  Idxlvdi^v  d^Qvntsa&ai  apud  eundem  x^idi^v  omissa 
Tocali,  quae  a  librariis  saepius  importune  addita  est.  —  Eo- 
rum,  quae  unam  in  exordio  habent  consonam,  ordinem  ducit 
ayavQOQ,  si  sequimur  Schol.  Hes.  Theog.  832.  SyavQog  fia^ 
Qvv$tai  nleovaafi^  tov  a  ix  diavkXdfiov  tov  yavQov  yevo- 
fiEvov.  Verum  enim  vero  Orion.  p.  14.  ayavQog  naQa  tb 
yaiio^ri  naQCt  trjv  ayrjv  tfjv  kxnXrj^iv  dyrjQdg;  ovtiog  evQov 
iv  tifi  neQi  na&dlv  *HQ(odiavovj  qui  adjectivum  dyrjQog  de 
suo  fabricatus  est,  sed  verbo  ayajuai  affine  dyaiofiai  a  sig- 
nificatione  laetandi  non  longe  discedit  ut  in  ApoII.  UI. 
470.  011  ol  eyioye  xaxfj  inayaiofiai  atrj  et  UI.  1262.  uil^ 
aovidr]g  inayaieto  xaQtei  yvicov  a  Scholiastis  priore  loco 
imxaiQWt  altero  Sx^^Q^»  iyavQla  explicatury  huic  autem 
accedit  homericum  yaicovj  cui  quum  Glossographi  idem 
interpretamentum  yavQicov  adhibeant,  perdubium  fit  utrum 
harum  vocum  fundamentum  fuerit  ya  an  ay  ^).  —  ^uidoQoi 
Antimachus  maluit  dicere  quam  ut  Homerus  doQoi-naQa 
tb  ixdedaQ&ai  xatd  nXeovaafibv  adoQoi  i]  dvti  xaxodoQoi 
tj  ov  SedaQfiivor  Ovtcog  ^HQcodiavbg  {neQi  na&rjtixtov  cod.) 
EM.   18,  39.  cui  de  etymo  adstipulatur   Arcadius  p.  68. 


8)  EuBtathius  1161,  33.  AyttvQOi  ab  ayavos,  hoc  autem  EM.  a  yafoi 
repetit.  Idem  ille  199,  45.  ttyayos  naQa  jh  yayyva9ai,  oO^ty  xal  ydyog 
$1  x^Qtt'  id  alii  avyfjy  interpretantur. 


18  DISSERTATIO  L 

fcr  elg  og  iiavXXafia  fiaQvvstai,  hnoxB  ylvetai  dno  ttop 
naQalfjyoiiUviov  ttj  bi  ^r^fuattov-aeiTTj^iianai  td  daQ^fg  (scr. 
doQfig)  sed  utrum  Antimachi  utres  ex  corio  rudi  an  sub- 
acto  confecti  fuerint  etde/i]  av  6  Idiov.  —  lAxaxalXlg  Athe- 
naeus  ait  esse  narcissi  nomen»  quod  apud  Hesychium  xor- 
xaXig  scribitur.  l^xtdvng  saepius  legitur  sed  indvog  apud 
hunc  solum;  nam  in  Ghid*  321',  35.  pro  Kidvol  Gioq>QOVBg 
Bcribendum  est  xedvol,  neque  notum  fnit  Herodiano  in  Epi- 
merismis  axidvog  a  verbo  xleiv  repetenti  ap.  Orion.  8,  12. 
cui  edam  synonymon  axiQog  accommodari  potest.  It^XaXij 
naQa  th  XaXui  Arcad.  108,  23.  cui  praeivit  Herodianus 
Mon.  39y  6.  l^XaXrjtog  ano  tov  XaXrjtog  nQog^icBi  tov  a 
Arcad.  82,  1.  Schol.  H.  lY.  436.  to  a  nXeova^9i  tqf  iXa- 
Xfjtog  Apoll.  Synt  I.  2,  4.  quibus  non  plus  concedimus 
quam  hoc  nomen  et  dXaXd  et  XaXelv  vocis  humanae  sonos 
exprimere.  Suidas  iUi  alpha  epitaticum  tribuit  sed  sub- 
stantiviun  XaXrjtog  non  magis  usitatum  est  quam  g^iXrjtog^ 
q>wvrjtog  aliave  hujusmodi;  nam  anoQrjtdg^  d^ritdg  ad  di- 
versum  genus  pertinent,  de  quo  dixi  ad  Buttm.  402.  l4Xd^ 
t^dv  Valckenarius  Opusc.  I.  128.  ed.  Lips.  eodem  modo 
auctum  esse  quo  dataipig  credidit  Hesychii  glossae  yfa^iov 
dXa^civ,  cui  quodammodo  auxiliatur  verbum  Xd^co  id  est 
vfiQiCco  Techn.  76.  et  83.  sed  jure  abjicitur.  HXandteiv 
et  Xand^eiv  vulgo  quidem  de  rebus  longe  diversis  dicun- 
tur,  sed  ab  antiquis  doctis  rediguntur  ad  unum:  Xaq>vtteiv 
xai  Xand^eiv  td  ixxevovv  xai  dvaXiaxetv,  S&ev  xai  ini  toS 
noQt^elv  to  dXand^eiv  oi  noirjtai  tdttovaiv  Athen.  VUI. 
362.  E.  eoque  intellectu  Aeschylus  Xandl^eiv  usurpavit  et 
Xanadvog,  ut  Hermanuus  corrigit  pro  dXanadvdg,  cui  EM. 
sic,  ut  verbo  ipsi,  alpha  pleonasticum  assignat;  dXdnada 
oi  uittixoi  td  xeviofiata  Schol.  Theocn  II.  85.  et  Sch. 
BL.  ad  H.  y.  166.  ubi  Bekkerus  nescio  quam  ob^rem  >ta- 
na^a  scripsit.  —  Td  fiaXov  nXeovaa^cp  tov  a  yivetai 
d^aXdvy  i^  ov  to  dfiaXdvvco  xai  dfiaXdntto  naQdyetai  Eust 
690,  48.  qui  alio  loco  p.  1270,  58.  antiquam  scripturam 
aQva  iiiaXi]v  D.  XXH.  310.  interpretatur  fiaXXwtr^v,  et 
hodie  lana  vocatur  ftdXrj  et  [naXiov  fortasse  ob  mollitudi- 
nem  ut  fiF^Xov  ovis  et  mollestra  pellis  ovilla;  moUis  autem 
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convenit  eum  gri&ecis  jucu^t^,  fialoxTif  fialdxrj,  malva  FroU* 
333.  Haec  velificantur  Buttmanni  opinioni  synonyma  esse 
^alaxog  et  ifialog,  illud  primitivo  vicinius^  hoc  vocali  am* 
plificatum  Lexil.  U.  262.  Nihilo  secius  quae  cimi  afiaJiog 
significatione  maxime  conveniunt  anakog  et  djalog  *)  alpha 
proprium  et  nativum'  habere  videntur.  —  Megdu)  %d  fiag* 
fiaiQO}  xal  fiera  tov  ateQfjTixov  a  dfieQdo)  SchoL  Eur.  Hec. 
1005.  Hoc  dfiiQdeiv  proprie  idem  significat  quod  fiaiQW^ 
fiaQfiatQeip  f  hinc  autem  transfertur  ad  res  quae  objaeentia 
fulgore  suo  excaecant  v.  Techn.  74  eq.  sive  ut  Philo  dicit 
de  Opif.  Mund.  p.  2.  B.  talg  fiqQfiaQvyaig  xataaxidCovaif 
uno  verbo  dfiavQovai,  Cujus  id  coneequens  est  ut  fUQdeiv 
primitivi  instar  habeatur.  uifnx^aXdeig  et  quod  Antima- 
chus  praetulit  fnx^aXfietg  jam  diu  interpretantium  ingenia 
exercuit;  plerique  ad  fiiywfn  referunt._^  ^lAfivva  naQa  to 
fjivvri  17  nQOipaotg  fietd  tov  imtatixov  a  EM.  8,  25.  qui- 
bus  nonnulli  latinum  moene  apponunt»  unde  praemunire 
dicitur  pro  praetexere»  assumtis  germanicis  vorschuelsen, 
VonMind;  sed  aliis  diversa  videntur  vocabula.  Confuse 
idem  p.  108»  8.  dvrjQitfjg  dnb  tov  Nr^Qiwg*  oox  eati  di 
nXeovaafidg  dlXd  naQoyiayi].  ^HQtodiavdg'  qui  hoc»  puto, 
voluit  dvrjQitrig  dnb  tov  vriQitr^g  natd  nQog^eaiv'  to  di 
vijQitrjg  naQaymyri  iativ  ovx  dnb  tov  NrjQiojg  dkV  dno 
tov  'vrjQog'  sic  enim  alibi  res  decemitur  Suid.  s.  NrjQitrjg 
Y.  ad  Phr.  42.  ProU.  395  sq.  ^ldvriottg  naQa  KQativtfi  6 
v^atig  nleovaafiip  tov  a  wg  aotaxvg  Athen.  H.  47.  A.  v. 
§•  2.  Cum  nomine  gaUico  benna,  quo  Festus  genus  vehi- 
cuU  flignificari  tradit;»  comparatur  Iltjva  dm^vrj  Hes.  idq^av^ 
Qog  ut  huc  referamus  admonet  ejusdem  glossa  OavQog 
xovqiog,  nisi  pro  (plavQog  scriptum  est  ut  Kuestero  visum  ^  ^) 
vel  etiam  vocaUs  excidit  initiaUs.  —  Ultima  sunt  quorum 
principia  a  vocaU:  primum  aa^ce;  cujus  alpha  utrumque  ad 


9)  7^  oiraJloy  datrwofjievov  imfpOQas  yeyofiiyfis  rov  t  iipilto&ri 
ApoUon.  de  Pron.  74. 

iO)  Sio  etiam  rXavgog  atfiyoq  Hes.  pro  yavqos  subreprisse  suspi- 
eaiitor;  SyXteuQog  Schol.  Nic.  Th.  441.  interpretator  aylaosy  cui  cogna- 
tom  Tidetar.  Ab  wpavQog  non  longe  distant  qavlog,  navQogy  parvus. 
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proprietatem  soni  pertinet  sicut  interleetio  ipsa  variatur 
pro  affecta  loquentis,  S,  U  a  et  a,  Tum  adjectiva  quae- 
dam  poetica:  aaax^ov^eYQijtai  xav^  inixtaoiP  ApoUon.  Lex. 
Zonaras  pleonasmum  vocaty  Eustathius  vero  618 ,  38.  tti 
fiiw  TiQcStov  a  initeivei,  td  ii  devtsgav  ateQslf  duoque 
Quinti  Smymaei  propria  aanXstog  et  aaanBtog  v.  Spitraeic* 
Observy.  p.  7.  et  quartum  sine  auctore  traditum  iad^attog 
avti  tov  a&ixtog  nXsovaa^fp  tov  devtiQov  a  EM.  1,  7. 
quem  looum  a  Sylburgio  asterisco  notatum  omisit  Gais- 
fordus ;  de  geminatione  brevis  alpha  di.cetur  alibi.  Id  nom 
aliis  vocalibus  antepoeitum  sit,  non  certum  constat;  dubium 
enim  est  aeilcS  sive  atXliOy  de  quo  loquutus  sum  in  Techn. 
113.  et  "^o^o^  9sQamoVy  ^O^eia  d^eQansia  Hes.  et  alii; 
unde  quaestio  nascitur  utxum  o^og  ^!AQriog  Martis  subolem 
significet  sic  ut  homo  amabilis  XaQittov  g>vt6v  vocator 
Theocr.  XXVill.  7.  et  alibi  KvnQidog  eQvog  vel  ^alog^ 
an  ministrumy  qui  etiam  aCog  dicitur  a  verbo  a^ofiai  ut 
Schweighaueserus  suspicatur  ad  Athen.  T.  III.  570.  nec 
dissimilis  est  inconstantia  nominis  eadem  fere  potestate 
praediti  aoaaijt^Qf  ioaarjtr^Qj  oaaijtfjQ.  —  ^iiQog  6  vTtvog 
xal  aioQog  xata  nXBOvaofibv  tov  a  fifjdiv  nXiov  armalvovtog 
EM.  1175.  quod  si  ab  aco  to  nvito  propagatum  est  <  %  unde 
verbum  atotelv  repetunt,  pleonasmi  species  toUitur. 

His  enumeratis  duo  supersunt  ad  tractandum  genera. 
Unum  est  eorum  quae  praeter  alpha  unam  duasve  literas 
dissimiles  habent  nec  tamen  diversa  videntur:  %BiQf5v  Tjdi 
nodviv  axivayiiata  ta  tivdyfiata  J]  mvij/tiata  nXeovaofn^ 
tov  a  xal  ToS  y  xal  tQonf}  tov  rj  ilg  a  EM.  48,  39.  qui 
nisi  gravem  citasset  testem  Herodianum,  non  difficilis  foret 
correctio  xivvyfiata  vel  afiaQvyfiata  ut  Homerus  dixit 
nodiov  afiaQvyai,  Sed  scripto  suppetiatur  Hesychius  ^Axi- 
vayfiog  tivayfiog  xivrjaig '  ^)  et  correptione  eadem  affectum 


11)  Sic  a  &i(5fnu  fit  Shoq6^  i.  q.  ^Barris,  cai  xyiaQov  apposni  PandL 
81.  Pro  xnoQ^ttf  quod  in  Thes.  e  Theognosto  ajQTertar,  soribendain 
eiBt  &naQta, 

i%)  Suidaa  et  EM.  afiaQvyfia  multis  nominibos  ezponant  ^pe^/u« 
MatXov  atd^vyfia  x^yrjQtg  et  qood  AeschyloB  dijdt  aidiQioy  xtwyfjka 
Eastathius  ezplicat  at&iQioy  Mvloy^    Pro  fpoqt^fAa  illic  reponeadiuii 
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nomen  leporia  axlva^  hoc  est  ivnlvrftog  tax^g  Schol.  Nic. 
Th*  577.  Verttm  urgent  alia  super  aliis:  az^Xig  ^  l^ia  et 
aatvJJg  g^vrov  U&ep  6  i^g  Hes*  "kpolog  ^  aap6kij  Sch. 
Od.  XXiy.  359.  quibus  a^junctum  videtur  an6dog.  Ad 
haec  fiaQoy  afidQaxog  Proll.  310.  ^aifia^  fiai/udxtTjg  afiai-- 
fidnetog  cf.  Doederlein.  Gloss.  p.  95.  ddmKa  addx(o,  dtfyfiog 
ddayfidgy  fiaQfialQio  dftaQvaaca.  Huc  etiam  reponi  possunt 
l^q>aQ€vg  regis  Messenii  nomen  a  Phluris  Messeniae  ductum 
correpta  Tocali;  dq^dxrj  vicia  cognata  tfi  qianf^  etldati' 
Xiqfog  to  n9Qi  T^y  xi&dQav  deQfia  Hes.  a  neutro  ariQq^og^ 
nisi  fallor;  MovxriQog  dfivydalfj  Hes.  quorum  primitiyum 
ostendere  videtur  latinum  nux  affine  graeco  vcoyaXa  sive 
wioyalsvfiata^  quomodo  tum  alia  vocantur  edulia  in  mensis 
secuiidis  apposita  tum  praecipue  varia  nucum  et  nucleo* 
rum  genera;  amelli  nomen,  cujns  frutices  Columeila  tradit 
apibus  gratissimos  esse»  fortasse  specie  modo  differt  a 
graeco  fieXiteia  et  fiekitaiva.  Ad  alterum  genus  pertinent 
quae  cum  pfosthesi  merismum  mutant  ut  aq^louTfidg,  si  a 
^Xvia  derivatum  est,  de  quo  paulo  post;  dQaiog  naQa  td 
^aiia ' ')  nkaovaafii^  tov  a»  Ovtojg  ^HQtodiavbg  h  %f}  xa<- 
i>6lov  EM.  134,  17.  Theogn.  H.  52,  19.  de  quo  nihil  de- 
finiam  nisi  quod  sub  oculos  venit^  a^jectivo  convenire  vo- 
ces  ab  Hesychio  traditas  l^Qfiov  disatog  aQaiov^  IdQ^dxig 
oJUydxig^  verbo  autem  latinumraru^.  Sed  manifesta  ratione 
continentur  lina,  aXeiqa^  IdXXvai  dkBitpai  Hes.  latinumque 
Unere,  quihus  vicina  sunt  ekaiov  oleum  oknri,  ^'AvavQog 
proprium  et  commune  a  vdia  arcessivi  ProU.  259.  Huic 
persimilo  ^lAfiVQog  item  fluvii  nomen  et  appellativum  oifiv^ 
Qoi  tdnoi  xd^yQOi  xai  ayav  ^iovteg  dno  tov  fiVQUv  Hes. 
eui  assentior  fere  sed  demto  t^  ayav,  2neQxw  daniQxig 
et  quaedam  similia  paullo  post  expendam.  Nunc  autem 
ezplicabo  prosthesi  contrariam  aphaeresin. 


ridetar  oQfiTifxa^  quo  Suidu  ul&vyfia  interpretatur.    In  Euphorionis 
Fragm.  CLXIII.    Meinek.  Anall.  p.  158.  dflldnodog  al&aQviat,  for- 
Uate   reponendum   diXX6no6ag   aad-agvyag   ex   Hesychio    Zad^aQvytt 
taQ^g^n'^  et  Theognost.  Cram.  n.  11, 14.  aa&aQvy^  4  taqaxii. 
13)  Ap.  Aroad.  445;  5.  vitiofle  ^a  soriptom  est. 
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§.2.  Senno  noyidus  alpha  nonnunquam  ex  sup&v 
vacaneo  addit,  ut  aanl&a  scintilla,  aaHokvfi^Qog  scoljmui, 
aQot^ivij  pro  ^rjtipi] ,  et  multo  saepius  omittit  afpaXitjf»  EIM. 
500,  26.  Epim.  11.  353,  22.  anaQoyyi  asparagus,  atQayy^ 
talus  pedisy  quae  nemo  dubitat  incuria  plebejae  prolatioiiss 
decurtata  dicere  etsi  ad  yeritatem  pressius  accedant  quam 
aatQayakog,  aanaQayog  vel  ut  Attici  dicunt  ia^QOYog. 
Quae  yero  Grammatici  antiqui  allegant  aphaeresis  exemplfty 
ea  aut  ad  alpha  pleonasticum  pertinent  aut  ob  aliam  causam 
in  controversiam  vocari  possunt  Ad  iliud  genus  refero 
fiaTfQog  ano  tov  i/aavQ^g  ykyovt  Arcad.  69.  jnavQOV/nini 
dnifiake  to  a  dia  j6  lahQov  Schol.  Agam.  303.  AdjeotiTum 
quidem  bisjUabum,  si  ex  aetate  auctorum  aestimetur,  multo 
posterius  est  trisyllabo  sed  verbum  ftavQOvv  hoc  est  fvdgore 
excaecare,  germanice  blenden  v.  Techn.  76.  alteri  antiquitat^ 
antecedit  vel  certe  par  est  et  convenientius  etymo  quod 
Philoxenus  tradidit  naQa  to  fiaiQO)  to  Xapmto  S&ev  ftaQ^ 
fiaiQco  Orion.  10,  13.  Schol.  Od.  IV.  824.  Anecd.  Parig. 
T.  IV.  10.  quanquam  alpha  hoc  non  privadvum  est,  ut  iUe 
dicit,  sed  pleonasticum,  quo  vacat  fiavQog.  Et  hoc  primitivi 
loco  habuitApoUonius  inLex.  afiavQov  neQiaaov  exei  td  a. 
Gum  StfAOVQog  naturali  quodam  vinculo  cohaeret  Sfiv&Qflgj 
cui  quae  in  fronte  accrevit  Utera  sedem  precariam  deseruit 
in  derivativo  fivSQiaatg  hoc  est  afiavQioaig  rov  OQotixov 
Oalen.  Definn.  T.  XIX.  435.  lUi  Suidas  adjungit  duo  di- 
versi  generis  nomina  MoQyovg  xaXovai  tovg  afioQyovg  tb  & 
aq>aiQovvteg  wgneQ  ftavQov  to  afiavQov  nal  ag)6delov  rii' 
aaqxiSelov  xalovai  ^  *),  Plantae  nomen  quum  nemo  sdat 
unde  natum  sit,  quis  asseveret  alteri  alpha  deesse?  Vocem 
plebejam  fioXyog  in  Arist  Eqq.  972.  nonnuUi  interpretati 
e,vaAtbv  i^afiiXyovta  xai  xHniovta  rd  HOivd  Schol.  h.  I.^^) 


14)  Epim.  1.264.  atpodilov  «(paiQiaH  tov  a  fos  naq*  ^AqtatofpavH 
(Fragm.  T.  III.  1198.)  tivh  Sk  xal  tijg  na(p  alla  (scr.  lo  t^c  Hatptas 
ivofta)  noQa  to  anatptamw*  xai  na^*  *Hai6dt^  fjiavQovat,  De  homerioo 
nat*  iiaipodilov  liifiSva  dubitatam  est  siccine  scribendam  sit  an  xata 
atf.   Tivhi  6h  yQatpoua^  anoSilov  Sta  tiiv  anoSov  Sch.  Od.  XI.  539. 

15)  Hajttsmodi  nebolones  ladne  dici  possnnt  eueones^t  hirudtn»9 
aerariU 
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et  Pausanias  Eust  ^38,  54.  eundem  afiioQyov  dici  refert  1« 
toS  ttfiSQyM  rjyovj^  xaQnoloyeiP'  eed  alii  ^Qadvv  reddunt» 
alii  ykavKOVy  alii  twpkoVf  eoque  nos  ad  diffidentiam  etymolo* 
giae  ab  alib  traditae  adducunt.  PoUuz  Tarentinos  utrem 
ltoky6v  nominasse  testatur  ac  si  Scholiastae  verba  ad  Ari-* 
atoplu  L  c.  ^EQotoad^dvrjg  ^olyov  xal  afioXyov  ad  hanc  vocem 
pertinent,  «Ipha  quo  latinum  hvlga  caret  (v.  Aglaoph.  966.) 
credibilius  est  trisyllabo  adjectum  esse  sicut  latinimi  malgeo 
si  confertur  cum  germanicis  et  slavicis  fiiXxrj  v.  Needham« 
ad  Greopp.  XVIII.  21.  milka,  mleko,  milac,  antiquius  et 
integrius  videri  debet  quam  graecum  apiiXyio.  —  ^H  %ov 
fiOM^oS  a  dq>alQeaig  anaviog  xai  ioafg  to  fidXa  ix  %ov  afidXa 
Epim.  1. 264, 31.  quod  finnius  asseverat  ApoUonius  de  Coiy* 
522.  xo  afiaXe  (sic)  ivteXdg  laTi-xoi  dq)aiQ€^iv  %6  avto 
di]Xoi.  Sed  haec  aphaeresis  eximitur  diastasi:  o  ^HQCjdiavog 
Xiyei  Svi  dvo  fiiQr^  Xoyov  ^lai  Epim.  11.  183,  1.  —  KvXXoi 
(jd*)ov  di^ovto*  6  di  noirjxrig  naQa  to  nvXov*  xai  dttixiHg 
nai  tiSv  dxvXiitv  nai  tiSv  fiaXdviov  *  xai  37  itvfioXoyia  fiorj&€i* 
ix^^ovg  yaQ  Xiyei  xatd  tQon^v  tov  %  elg  x.  HQog  trjv 
itvfioXoyiav  dipaiQiaei  deduixafiev  EM.  544,  50.  quae  ad 
hunc  ferme  modum  accipienda  videntur:  xvXXoi  naQa  to 
nvltuf  fjyovv  xoiXov  6  di  notrjt^g  axvXovg  Xiyei  xai  dtti" 
mdig  oStio  Xiyovtai.  —  ^lAXXoi  de  noQa  tov  %vX6v  xatd  tQo* 
nifv  tov  X  £<$  ^o  X  ^ol  ^  aw^^eia  fiotj^el'  &x^^^^  y^Q 
Xiyeu  ^Hfielg  de  nQog  tavtt]v  tfjv  itvfioXoyiav  d<paiQiaei 
dediixafiev,  hoc  est  nonnuUi  fruciue  tlict^  dxvXovg  nominari 
fuUuU  quaei  dxoXovg  (correpio  ypsilo)  —  al  yaQ  axvXoi 
oxXijQtti  xai  S^QcU  eloi  Sch.Theocr.y.94 — ei  eoidem  xvXovg 
dictos  arbitramur  faeia  aphaeresi.  Sed  h^^c  quam  incerta 
eit  notatio  latet  neminem.  Hemistichium  iUud  xvXXoi  d'  ov 
ii^ovto  poetae  epici  esse  puto  de  omissa  post  fruges  re- 
pertas  fiaXavr^q^ayiif  loquentis  ut  Lucret.  V.  1415.  sic  odium 
eoepii  glar^is ;  pro  usu  attico  quae  afferuntur  verba  fortasse 
sunt  Pherecratis  Fragm.  XXV.  217.  xai  tdg  fiaXdvovg  xtxi 
tag  dxvXovg  xai  tdg  dxQddag  neQiovteg.  Idem  EM.  514, 28. 
xivdxrjg  h  dxivdxrjg  naQct  Soq>'oxXei'  tb  yaQ  IdvaxQeovteiov 
^  Xf^fig  fov  i  yQttipetai  xai  yiyovev  exSXitpig  tov  i  xaixQaaig 
tov  ioa  dtg  &  uinolXov  ^SinoXXov.    ^Edv  de  exfj  to  rj  (scr. 
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to  i)  d#7^y  oTi  a^ttiQ^aei  %ov  a  olov  dateQoni^  oteQOTiij 
atQanri  c5ff  „(ri;y  ^^<i^  ^fi  otQan^*'.  ^Ev  di  toTg  «r- 
TiyQdq>oig  l^^i  tf>  i  xal  d^Xop  Sti  atQanjj*  Itaque  apud 
Anacreontem  dubium  foit  utrum  twxivaxfj  scribendum  sit 
ut  tdxivaxei  apud  Herodotum  an  ttp  xivaxT/^  qua  forma 
Sophocles  U8U8  est;  eaque  imminuta  videri  debet  si  thema 
fuit  axij^  unde  axcov,  auaiva^  anonf9aj  anavogy  sed  Ghiietoa 
ad  Hee.  s.  Kavaxtg  a  xaivco  repetit,  ac  fortasse  ne  uUum 
pilum  graecae  vocis  habet  eed  persicum  est  ut  in  EM.  di* 
citur.  StQanri  non  legimus  sed  modo  verbum  otQaTtua^ 
nec  probatur  loco  Tragici,  in  quo  codd.  tfjatQanf}  prae- 
buerunt  ut  x^rjfiiQ^,  verbum  autem  si  ex  usu  conmmni  jndi- 
cetur,  pro  affecto  habendum  est,  si  vero  ex  etymo  {otQ^oi) 
pro  integro.  Sequitur  commentum  calidius.  Epim.  I.  73. 
naQa  t^v  aiaav  aXavXog  xat  fieta  tov  ateQtjtixov  a  aalavlog 
xal  ag>aiQeaei  rijg  oteQijaetog  efxeive  to  avtb  atjfiaivofievov. 
Ootio  d'  ^xeiv  (prjalv  ^HQiodiavog  xal  to  itdaiov  naQi  td 
iteov  tb  dkrjd-ig  detwaiov  xat  xata  dq>aiQeaiv  itdaioiv* 
i'fietve  de  to  iv  avv&eaei  atjfiaivofievnv*  qiiibus  in  EM •  39, 47. 
levioris  notae  auctor  subscribitur  Methodius.  u^avlog  alii 
pauUo  probabilius  naQct  tb  daai  tb  pkaipai.  De  altero 
eandem  sententiam  proponit  Herodianus  in  Sch.  H.  XVIII. 
410.  tb  arjtov  avvdetov  naQct  tb  itog,  i^  ov  xai  iteog^  xai 
tb  nXT]9wtixbv  ita  iv  ini^^rjfiaTtx^  awtd^ei  xai  tb  naQa 
to7g  lAtttxolg  ovx  Itdg  dvtt  fieaotrjtog  tov  etoig.  Vult  igitnr 
cum  adjectivo  verbali  itog  venis  composita  esse  aetog  et 
detiiaiog  vanui,  falsui,  his  autem  erepsisse  alpha  privativum 
manente  tamen  intellectUy  quare  oifx  itog  (i.  e.  ovx  detiwg 
sive  dixiog)  significare  non  iine  verilate  uno  verbo  vere  *  •). 
Hla  vero  particulae  privativae  aphaeresis  unde  probabitur? 
num  ratio  concedit  ut  pro  axaxog  dicatur  xaxog?  Imo  hog 
illud  etymo  carct.  —  'Ex  tov  apa  17  evx^  yivetai  dQijv  to 


16)  Hesychii  verba  Ovx  hos  ov  fiatttUog^  ovx  ttlti&cSt  vexant  inter* 
pretest    Ule  vero  primnm  formulam  atticam  iuterpretatnr  verbnm  de 
verbo  reddens,  tum  vocem  iimplicem  unde  adjectivum  iu6s  natnm 
putatnr  y.  Diss.  11.  C.  11.  f .  3.    Ez  &img  illi  avrwg  contractnm  volunt»  e 
sed  hoc  et  aitoc  nniquam  legiior. 
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TtQifionop  Kal  inofioX^  veS  o  ^ij¥  EM.  l^,  54«  «ed  Qnd. 
79|  4.  ^ijv  Toii  ^rjpfig  »al  avatoli}  ^avog  xat  ip  imQfiifiaafi^ 
aQv6g.  Nos  omissis  nugalibus  hoc  contendimiis  tiiema  primi* 
genium  foisse  in  q  desinens  praecedente  vocali,  imde  iQvig 
aQV€i6g  ariei  i^^rjpofioaxog  et  alia  in  Parall.  74.  adnet  6. 
coData;  sed  id  qunm  nomen  articttlatam  quaereretuTy  trana- 
iisse  in  q/jv^  quod  quia  solum  in  usu  est,  ab  aphiEieresi  ger* 
mana  sejungi  oportet  Ultimum  est  quod  Stephanus  aff»rt 
ui^atfivBiov  xonog  iv  %fi  uittixfj^iati  di  xai  h  Bi9vvlf 
Ma^iov  xata  naQaq>9oQav^  quod  nomen  in  Thes.  omissum 
cum  Amazonibus  non  plus  commercii  habet  qnam  gendli* 
eium  Mat^aioi  et  andronymicum  Mat,alog.  De  aliis  hujns 
generis  nominibus  Ghrammatici  concertant:  uinaiaog  dia  %i 
fiitQov  Tlaiaov  elnev  wg  Snlrjdova  Sch.  Vict.  ad  II.  V.  612. 
quod  Trypho  p.  34.  prosthesis  nomine  signat^  sed  aliter 
EM.  157^  34k  ^AanXridwv  nlsovaafibg  noifjtixog  iati  toi;  o* 
*HQiodiavog  nsQi  na9iov^  cujus  haec  fortasse  ratio  fuit  quod 
alterias  nulla  similitudo  eztaty  alterum  cum  anXrjdng  con- 
ferri  potest  cf.  Meinek.  ad  Steph.  p.  135.  ^!/iQvneg  OeQexvSr^ 
avtt  tov  ^Pvneg  xata  nleovaofiov  EMl.  150,  56.  ^'Aipdag  o 
^tovvaog  (sic)  to  a  Initatixhv  wg  aataxvg  Suid^ol  ^'loxve^ 
t(i  *A9afiag  xat^  atpalQBOiv  tov  a  xat  tQonfj  tov  %^  etg  td  t 
Tafifiag  leyovat  Sch.  H.  IX.  193.  ^AaavQlriv  elne  t^v  SvqIov 
Sch.  ApoU.  n.  946.  quae  nomina  Bomanis  quoque  scripto- 
ribus  interdum  indiscreta  sunt.  ^AfiQettijvi]  xdQa  tfjg  Mv* 
aiag  ano  BQettiag  vvfignjg  Steph.  Z49iffifiQog  notafnog  l^ 
QvfifiQOg  EM.  45 1  21.  De  vocabulis  rarioribus  praesertim 
barbaris  saepe  dubitatur  utrum  idem  significent  an  diversum^ 
velut  Stephanus  cum  lAnaiOog  et  Ilaiaog  confert  ^AtaQva 
et  TaQva^  Bustathius  vero  Atarnam  Mjsiae  assignat,  Tamen 
Achajae;  *Axv(pag  ovofia  noXeiogy  Kvtpag  xcoQiov  Aaxwvixijg 
Choerobosc.  Can.  39.  Kvfpog  Perrhaebiae  oppidum,  quod 
Hemsterhusius  ad  Plut.  p.  116«  ab  Acyphante  non  diversum 
putat  Montem  et  castellum  Coeles  Syriae  Tabor  Poljbius 
liitafivQiov  vocavit  oberrante  montis  Rhodii  memoria  ut 
Schweighaueserus  suspicatur  ad  L.  Y.  70.  Benselerus  vero 
de  Hiat  235.  ut  hiatus  tollatur,  TafivQiov  reponit  Boeodae 
fons  Axidalirj  nominatur  et  Kidalia^  gen&  antiqua  Phocidia 
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^jHMgafaWdat  ei  KQavyalUdai ,  dux  Galatarum  alibi  !^iri- 
Xfi^^e^  ftlibi  Kixdigiog  v.  Siebelis  ad  Paus.  IX.  19,  4  KiQig 
lialiae  fluvins  Ljcophr.  idem  puto,  qui  a  Strabone  ^Axi^Q 
appellatur.  Mediae  incolae  ^!/ifiagdoi  et  Mafdoi  v.  TzschucL 
ad  Strab.  JSX  451.  l4\^aQitla  fons  Cbalcedoniaa  Strab.  a 
Stephano  Zdqri%a  nuncupatur,  Baxaivov  urbfi  Siciliae  eadem-^ 
qae  uifiaxaipov^  rex  OdrTsarum  nunc  lAfAaiouo^  nunc  Mq^ 
doxog  y.  Vales.  ad  Harpocr.  216.  Libys  quidam  lAtfjeqHfe 
et  Vdtpwy  Seisk.  ad  Maxim.  Tyr.  XXXV.  4,  170.  Alumeto 
at  Festufl  ait  pro  Laumedo.  Hoc  in  genere  certum  est  li- 
brariofl  multifariam  in  utramque  partem  peccasse  alpha  nunc 
omittendo,  nunc  adjiciendo»  praecipue  ante  lambda  ciyUfl 
forma  vocalium  primae  simillima  est:  uiU^v^  Suid.  pro 
uiifivegj  AvKog  ^ro^l/ikvxog  ut  Wesselingius  censet  ad  Diod. 
XV.  17.  ^Alvxaia  pro  uivxaia  quod  defendit  SiebdiB  Paua. 
VIII.  27,  3.  'Alvfiag  et  uivfiag  in  codd.  VI.  6, 4.  Sed  saepe 
etiam  ante  alias  consonas,  id  quod  yeteres  quoque  Critid 
animadverterunt :  Mv^fng  naqa  ^rjfioa^evei  —  &e6nofifiog 
ii  idfiVQtaiov  ovofia^Bi'  idelv  ovv  (iet)  ei  ygaipixd  kstiv 
dfxaQtr^fAaxa  Harpocr.  Sic  Fikddag  saepius  scriptum  est 
pro  liyelddag^  IdQiavog  pro  ^Piavog^  ItifieXi^aayoQag  pro 
Melf^ayoQag^  quod  jure  praefert  Keilius  AnalL  p.  156.  nam- 
que  nominibuB  sic  compositis  ut  Tifitjaid-eog  ^  Kttfil^iog^ 
XaiQriaileiag  etc.  alpha  non  praeponitur,  raro  non  proprtis 
dfivtioixaxog^  ddeiOidaifiwvy  dtioavdQelv.  Sic  fluctuant  alia 
multa^'')  quae  propter  obscuritatem  etTmi  aut  raritatem  ez- 
emplorum  ad  calculos  revocari  non  possunt,  nec  solum  pro- 
pria  sed  etiam  communium  nonnulla.  ^AyQr(v6v  iixtvov  rj 
Mvfia  dixtvoeidig^  ^EQatoadivrig  di  yQtjvov  Uyei  Hes*  ef. 
ProlL  200.  idemque  diversis  locis  affert  uixiQig  kvxi^og  et 
xlQig^  Sxdv&ag  xQdfifiatog  et  daxdvtr^  scamnum,  uixaxakig 
aive  IdxaxaXkig  vdQXic&og  et  xaxaXig^  quorum  etyma  longe 
retro  posita.    Sed  quae  in  eodem  glossario  reperiantur'Pi7- 


17)  Bov^/itti  et  *Afiov^(ttC  Any{\  nomen  v.  Jacobs.  ad  Aelian.  p.426. 
Ufiai^vn  Strab.  XVI.  767.  'A/nttgavttgtig  Plut.  V.  Thes.  XVII.  Stnra 
pro  Attura  r.  Obsrlin.  ad  Vib.  Seq.  948.  Graephis  in  codd.  omnibns 
Piiii.  IV.  7,  U.  pfo  ^«TMpAltf. 


DE  PROSTHESI  ET  APHiEEESL   C.  L  §.  2.    tl 

yuip  fioij&wy^  (bvayttog  avQiAog^  XsQiatg  «7do$  iQvag^^)>,  Av» 
wit^u  ^evye^y  haec  igitur  et  «lia  talia  peperit  incuria  libra* 
riorum  literas  initiales,  quibus  rubricam  indneere  yeUent, 
inter  scribendum  omittentium  ut  postea  appingerent;  cuius 
(^cii  nonnunquam  obliti  sunt  v.  Gregor.  Ind.  Lat.  0.  RubrU' 
catio  et  Tittnumn.  Praef.  Zonar.  p.  XVIII.  Aliae  glosaae 
e  libris  vitiosis  excerptae  sunt  ut  Mvyfiaia  »ata§iafiattt 
fortasse  ez  Eur.  Andr.  828.  dai^  a^vypiata^  nisi  quis  ex  aHo 
Hesjchii  loco  Mvaxai  (sic)  afivxal  coUigat  yeri>o  yvaata 
aimile  fnisse  aliquando  ftvaata.  Sed  Kolog  xffwiiog,  si  com* 
paramus  nomina  Tulgatiora  nolli^  et  miXafiog  id  est  bucca 
panis  vel  offa  rotnndula  Proli.  287.  non  solum  incorruptum 
«ed  paene  magis  nativum  yidetur  quam  homericum  axokog 
offa,  quod  ad  idem  principium  xoXog  et  HoXofiog  referri  licet 
Koatai  xQi&al  nihil  eane  differt  ab  aitoatri^  quod  0i  ab  an^ 
ut  Valckenarius  suspicatur  Observatt.  ad  Origg.  p.  299.  deri- 
yatum  est,  bisyllabum  aphaeresi  addici  oportet;  sed  idem 
nomen  apud  Hesychium  yoixal  scribitur  et  in  Theogn.  Caa» 
p.  18,  27.  yoatai^  quod  cum  Aonfettm  et  GtnU  concinit. 
Item  serpentum  nomina  amtfxiag  et  moviikog  a  diyersis  pcinr 
cipiis  ax(av  (dxi])  et  novtog  (xiwjai)  nata  yidentur,  eadem* 
que  specie  sunt  duo  homerica  nomina  alog  axyr^  et  akf^ 
Xpoog*  nam  utroque  significatur  ai/ii^.  Nomen  sUUa  Sal- 
masius  ad  TertulL  PalL  252.  ex  acousatiyo  graeco  aatifm 
conyersum  oonjectat;  quod  contra  did  potest  latinum  atque 
gennanicum  Slem,  sierro,  staimo  incorruptam  originem  prae 
se  ferre,  aatJJQ  yero  et  OMtnm  aucta  esse  yocali  ut  iateQonii  ^  *) 
ae  proprie  significare  fnlgorem.  Sparagtu,  quod  Nonius  ex 
Varrone  profert,  Scaliger  in  Conject  395.  respuit  tanquaixi 
barbarum;  sed  hic  tamen  barbarismus  refert  et  quasi  re- 
generat  ipsum  etymon  quod  in  §•  1.  indicayi  cr/rc!!  anaQaaau). 
^Avrflttg  supra  in  exemplis  pleonasmi  retuli  auctore  Athenaeo. 


16)  Sic  edani  in  cod.  Mofq.  Paui.  V.  14,  S.  scriptam  est  pro  ^^C^Qmtg. 
"Mtytog  afAiXX«,  jiMio&m  a/MlX&a&m  Hes.  qnod  Fiersonos  ad  Moer.S)l. 
alMifSOat  scribendam  oensei.  *ji/4vCit  pro  ftvCn  sive  pivCi  Xenoph. 
et  ttfaQOMi^  Atlien.  jwn  ab  aliis  notata  sont. 

19)  Aiist.  ThesB.  lOM.  nvQtffiQOi  td^tK  uoniQ  ScliaL  0  mQKvrk* 
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Sod  Doederlinufl  in  Dissert.  de  Alpha  intenedTO  p.  17.  ofyi^ 
ifTtg,  inquit,  potiui  forma  primiUta  est,  vijatig  apoeopaia 
(aphaeresi  truncata).  Quam  in  sententiam  eo  deductus  vi. 
detur  quod  haec  vocabula  non  aliter  comparata  putaret  quam 
-ipijxgazog  vi^Hsatogy  avijleyijg  Pf]leyt]g,  yf^leijg  ivfjJiei^g  et 
9^%  quorum  formam  productiorem  principatum  tenere  staiaii 
ad  Phiyn.  710.  quia  longe  frequentior  est  omniaque  voc»» 
bula,  quae  vocalem  vel  diphthongum  in  exordio  habent,  hoc 
modo  componi  possunt  avdQi^/dog^  aviQaatog^  avuQog^  avv^ 
dQog^  avei^w^  avoimog  etc.  consona  vero  v  raro  reperitor 
et  ante  tres  inodo  vocales  a,  «,  o,  v^vefiog^  f^^yQetog^  vwwfiog, 
Num  vero  eodem  loco  numeranda  sint  avijatig  et  vfjattg^ 
jam  antiquitus  disceptatum  esse  apparet  ez  Epim.  I.  289. 
^^atig  TMMQa  %o  vr}  nal  to  edu)  eatrjg  xal  xata  ateQi^aiv 
v^arig^^  wg  iyQetog  vrjyQetogj  eXew  vt]Xi]g*  in  toS  e  17  avv^ 
&eaig*  oi  di  lAttixoi  dia  tov  a  nQoq>eQOvaiv  avvjatig^^y 
Kat  ijtoi  ^  avd  iatl  atiqrjaig  log  ev  t^  avalaxvvtog^  avai>^ 
Si]g,  7]  nleovaafifp  tov  a.  Hoc  verius  esse  sic  coUigo. 
Vocabula  cum  av  negativo  composita  epsilon  ceterasque 
^ocdes  saepe  tum  in  eta  vel  omega  mutant  si  sequitur  con- 
-sona  simplez  dvtjQotog^  dvrjXejjg^  cLvriQeipi^g  ^  dvj^xovatogt 
iivddwogt  nunquam  vero  mutant  sequentibus  duabus  con- 
sonis  dvidQaatog,  dviatiog,  dvoateog,  et  eodem  modo  quae 
eum  aliis  praepositionibus  conjuncta  sunt  dvg^Qotog^  awfj' 
Qetprig^  navqyvQig^  sed  dvgayQrig^  dvgedQog^  avvedQog^  navd- 
yQetog,  naXivdyQetog,  eviyQetog^  evog^Qvgj  avvog>Qvg.  Itaque 
cum  Ifatrjg  (Ideatijg)  si  componeretur  negatio,  aveattg  foret 
Sic  autem  etficitar  vfjatig,  quo  Homerus  utitur,  integrum 


20)  In  £M.  108,  26.  nuQa  th  lifai  iat6g  Hans  i&g  matos  ntattCy  iral 
ntttii  avv&eaiy  aviottg  aral  avriaitf,  *B  noQa  th  vfjattt  avifltt^  0  iatigii-' 
'fiivot  attAoVf  postrema  corrigenda  sant  ez  E^.  605,  18.  Epim.  IL  294. 
viiatts  olovil  vrfatxig  naga  tb  xivop  itvat  atxlmv.  Quod  in  Lex.  Orion. 
187,  30.  Gud.  408,  40.  Anecd.  Bekk.  1402.  et  in  cod.  HaTn.  Stnrzii  ad 
BM.  548,  1.  p.  978.  ez  Herodiani  epimeriBmii  affertor  naqa  to  iSta 
•iattff  Mtii  fiiia  tov  atigtitixov  v  (vi)  viiattjs  xal  (*aia  awatQiaiv  vriatfif) 
'oS  t6  naqmwfAOV  vf\atnq  (scr.  vtiatiCa)  ez  PflendoepimeriBmis  sumta  puto. 

21)  ^Aataxvg^  aatatf-l^  xal  oXeos  to  nXiovaCitV  ttf  a  iv  agx^  aittx!»v 
'iati  Snid.  *^xm^(iMtv  Atti^ifl  tribuit  Moerit,  ianmlifnv  Ihomaa* 


DE  PROSTHESl  ET  APH/EKRSL  C.  I.  §.  3.    2» 

esse,  avrjattg  vero  fictum  ad  speciem  abmidantium  Saro- 
Xvg  eto.  Eademque  ratione  contenderim  ex  homerico  nj^ 
yQetog  extitisse  avijyQetog  Nonn.  Paraphr.  XI.  45.  Namqne 
vocibus  ~av  et  eysQtdg  in  unum  coeuntibus  nascitur  iveyeQ^ 
Tog,  quo  vulgo  utuntur,  ut  SvgiyeQzog,  SvgdidyeQtog,  et 
transpositis  literis  id  quod  in  Anecd.  Bekk.  395.  et  Zonar. 
190.affertur  aviyQetog  &w7i6a%Qoq)og^^\  ut  eviyQexog^  non 
apijyQetog.  Nec  jam  vereor  ne  quis  mihi  opponat  wmrjyQe-' 
reiv  *  id  enim  cum  nomine  {vv^)  compositum  est  et  pariter 
tiliiijtmjg^  deQiiifiaTi]g  f  ^Qm^deatog.  Alterum  controverso- 
rum  est  coi\junctio  ratiocinativa,  q>aal  yctQ  tov  fiiv  ^ 
avvdeafiov  agfaiQe^^vai  tov  a,  tov  de  oq  anoxon^vat' 
ApoU.  Conj.  523.  eamque  quaestionem  et  proponit  et 
solvit  Epim.  Cram.  I.  383.  EM.  134 ,  5.  noteQov  b  oq  in 
tov  aQa  yiyove  wt^  anofioX^v  tov  tiXoxfg  r}  6  (^d  ex  tov 
ixQa  nat*  anojiok^v  tfjg  aQxrjg;  ^'Eativ  eineXv  Sti  xai  tovto 
^ifia  xai  tovto.  Si  tamen  alterutri  pahnam  dare  t)bstine« 
mns,  encliticum  ^a  postponemus  orthotonumeno  aQa^  quod 
nonnuUam  habet  cum  verbo  thematico  aQta  simiCtudinem. 
Atque  hujusmodi  particulas  volaticas  manifestum  est  ad 
hoc  genus  corruptionis  multo  magis  indinare  quam  soli- 
diores  orationis  partesy  in  quibus  dubito  num  certa  aphae- 
resis  exempla  reperM  possint  Nam  quae  antea  enumera- 
vimusy  aut  ad  alpha  non  ingenitiun  sed  ascitum  pertinent 
ut  (itavQog,  ateQontjf  aut  cum  metaschematismo  conjuncta 
sunt  ut  ^ijv^  aut  propter  etymi  ignorationem  dubium  est 
quomodo  affecta  sint  ut  multa;  uno  verbo  nuUum  ejus 
auctoritatis,  quam  prosthesis  habent  exempla  plurima. 

§.  3.  Sed  quoniam,  quando  redundet  alpha  et  ubi 
significationem  mutet,  non  usquequaque  conveniti  a  pro- 
posito  pauUulum  devertere  cogimur.  Choeroboscus  in 
Psahn.  p.  16.  et  Theodosius  apud  Bekkerum  ad  ApoU* 
Synt.   352.  to  aixpa  knta  arifiaivet'  otiQfjaiv  wg  aifikog^ 

92)  NifyQixov  aviyQitov  SchoL  Od.  XIII.  74.  Qai  a  Nonno  1.  o.  di* 
dtar  vnvos  ayrfyQiToe  et  in  Antb.  VII.  338.  et  Tiyphiod.  578.  niyQitoc 
vnvof  hoc  est  somnufl  aetemns ,  idem  vocari  poterat  ayvnoarQwpog  nt 
irremeahUU  unda  St^gUWr^,  Frqfltra  Kae«teni0  ap.  Said.  iirayQi^ 
tov  flnbftitait, 
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inltctai»  wg  to  SivJiog  vXij,  ofiov  wg  aloxog  xai  adaXg>6g^ 
naxof»  (ig  t6  ag>mog  6  xaxoq^ufpogf  dUyop  wg  ai4a&t]g  6 
iliyofia&ijg,  a^Qoiaiv  &g  %6  anag,  nkeovaafiov  iog  t6  Sctto- 
fiig  (sic),  quae  eodem  fere  modo  leguntur  in  EM,  141, 
fiS.  ef.  Bast.  ad  Greg.  892  8q.  Pleonasmum  jure  praet^ 
mittunt  Photius  s.  ^/.  GlosBae  Apionis  p.  601.  et  Scliol. 
Dionya.  p.  808.  qui  rem  ad  quatuor  significationes  reyocat, 
at^flOiPf  initaaiVf  ifiovf  Maxop'  quinque  numerat  ApoUo- 
nius  in  Lex.  s.  t^.  addito  ttp  avvj  quod  nihil  differt  ab 
ofxovt  et  huic  etiam  subjectum  e^i  to  Xaov  xai  ofiOioPf 
quemadmodum  to  oXlyov  et  to  xaxov  a  privatione  sepa- 
rari  non  debenf  )•  Etenim  nimis  eubtiliter  Galenus  De 
dogm.  Hipp.  et  Plat.  IV.  4.  p.  380  sq.  T.  IV.  adversuB 
ea  disputans  quae  Chrysippus  in  libro  n€Qi  oteQija&av 
scripserat,  atigfjaiv  esse  dicit  si  pisces  aipwvoi  vocentur, 
ndxtaaiv  vero  si  cantor  vel  praeco,  et  hoc  modo  saepe 
UBurpari  axlttaVf  anovg,  a%BiQf  nimirum  sic  ut  non  per^ 
fecta  indicetur  detractio  sed  naQififpaaig  tov  em^otog 
Simplic  in  Arist.  Categ.  p.  100.  A.  (Brandis  Schol.  p.  85.). 
Sic  etiam  Proculus  in  Cratyl.  p.  44.  ed.  Boiss.  hominem 
indisertum  ag>iovov  et  socordem  axaQdiov  vocari  ait  xaiP'* 
vnBQfioXi]v,  et  Teles  Stob.  Flon  CVm.  83.  577.  tov  anXav- 
Qov  ifxtiv  (iiiv  q>afiiv  nXevQagy  fiO%9riQag  6i.  Sic  anQrpnog 
Schol.  ApolL  I.  246.  interpretatur  dvgnQaxtog^  aXextQog 
Sch.  El.  492.  dvgXextQogf  ayXtaaaog  Sch.  Trach.  1060.  xc^ 
xoyXtaaaog,  afidxxsvtog  Sch.  Orest  309.  xaxofidxxsvtog. 
HTperbolae  autem,  quam  Proculus  dicit,  contraria  est  at- 
tenuatio  ivgofiOiog  pro  avojdoiog  apud  Strattin  Suid.  dvg' 
dXiatog  Soph.  Oed.  T.  1723.  pro  dvdXiatog  ut  fiQOXv,  oXi" 
yov  et  fiixQov  dicitur  pro  ovdivj^  Ergo  patet  to  xaxov  et 
oXiyov  non  esse  proprias  tov  a  significationes  sed  perti- 
nere  ad  detractionem.  His  autem  remissis  tres  relinquun- 
tur  alpha  significabilis  species,  privativum,  intentivum  et 
copulativumy  quorum  multiplex  est  et  inter  se  et  cum 
prosthetico  contagio.    Sic  Schol.  H.  XTTT.  41.  afiQOfiog  et 

n)  Theophr.  H.  PL  I.  8.  (13.)  1.  aroCu  Uym  ohx  ^^^  f^fl  h^^y  Utog 
^Covc  itlV  &atB  okCyovg  l/€«y.  Sic  iiiiteratum  dictmwt  non  ex  toto 
mdem  9e4  ad  qltioreM  ttttfras  non  ferductum  Seaeca  Benef.  V.  13. 
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aiiaxog  alpha  epitaticum  habere  affirmat  sed  Seh<d.  03; 
VI.  268.  inter  ea  refert  quibus  inest  sigitificatio  %ov  o^oVf 
nec  defaenmt  qui  iUa  cum  particula  prirativa  conjniicta 
dicerent;  doQoi  xai  xata  nlsovaafidv  cldoQOi  ?/  avti  toS 
naxadoQor  oJov  ov  d^iaQfiivoi  EM.  18,  28.  v.  §.  1.  %6 
fivaang  nXsovaofi^  ^  initdau  ylvstai  afivaaog  Eustath* 
1340)  37.  afiXrff^Qog  dyvatai  %d  dai^^ig  dijlovv  xai  ndlav 
%d  iax^Q6v^^)f  %ov  a  avalQtOiv  ifjlavvtog  xai  inl%aatv 
'HQUiduxvhg  iv  %v  ^^Qi  na&cSv  Orion.  p.  7,  8.  Sed  idem 
parti^ae  epitaticae  notam  quandam  tradit  propriam  in 
SchoL  A.  ad  II.  VIU.  178.  Nam  quum  Heraclidea  o/l^ilj;- 
XQog  sciipaisset  acuta  antepenultima  quasi  sjntheton  esset 
dn6  %ov  pifjxQog  id  est  iaxvQogf  ille  contra  monet  ^lrjxQog 
plerumque  non  robustum  significare  sed  contrarium  et 
dfik¥]XQog  positionem  femininam  habere  instar  simplicium 
7j  d^XfffQd-^^ovto  dfi  ni,€ovdaav  t^t  a  (pvkd^Bi  tov  avfoy 
tovov  dU'  o\ia  yaQ  to  ii^oQog^  dyavQog,  aataxvg'  quae 
sic  soribenda  videntur  —  q>vL  tov  aitov  tovov*  nk^v  ov* 
d^i  %d  nJiBovdaavta*  tov  avtov  tovov  (pvXattw  olda  yoQ 
%a  dioQog,  dyavQog,  aataxvg^^).  Idem  in  Sch.  A.  ad  H. 
XV.  607.  dq>loiafi6g  Svioi  naQa  to  dq>Qiafi6g,  oi  di  noQa 
%d  q>Xio)  nai  fpXvio  g>loiafi6g  xai  iv  nJiBOvaafi(p  dq>koiaii6g  ^  ^)* 
dio  oh  de6vt€og  6  TvQawiwv  nQonaQo^vvu*  cui  duae  ratio- 
nea  opponuntur,  terminatio  ofiog  et  pleonasmus.  Hoc 
tamen  exemplum  minorifl  est  ponderia  quia  bisyllabum 
q>Xowfi6g  non  reperitur*  Sed  illud  sane  rationi  consenta* 
neom  videtur  ut  acceasio  vocalisy  quae  ad  significationem 


%k)  Sic  Findanim  aliquo  loco  viUog  fiXrixgor  diziise  contendit  Epim. 
I.  95.  nec  difBdit  Schneidewin.  Ezercitt.  Crit.  p.  !23.  alibi  contrarium 
significat  y.  Koeohly  ad  Qnint.  11.  182. 

25)  Errorem  a  Lehrsio  notatum  ad  Herod.  244.  jam  in  proecdosi 
(Frogr.  1844.)  cerrexeram.  Cum  eo  quod  de  alpha  pleonaatico  dieitur 
eoBgruit  regula  de  pleonaamo  praepositionum  ttttv  nttqiXKrji  17  nQo^iatg 
ov  jroi<rroi  ivalkttyrfv  toyov  ▼.  Parail.  196. 

26)  Huio  lententiae  favet  Apollonius  in  hex.  utrumque  fkcticiia  ad- 
numerans :  atpXoia/nog  ifgrirai  xaxa  /nffjifiaiy  iffoipov  et  Hfplvi  ttiv  nhnoifi- 
fiiroiv  {  Xihi  atque  EM.  796,  32.  (fXoTafiog  htvofiaioninotrittti  ^  Xi^ig 
naQM  t)  fpki».  Heaychiua  Tero  ^dtpXoiOfiog  aif^g  ▼.  Hennanu.  a4  Orph. 
LiUi.  475, 
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nihil  confert»  accaitum  quoque  immutatam  relinquat.  Et 
eodem  modo  fortasse  de  dfivaaog  judicavit»  cui  nonnuUoa 
aipha  pleonasticum  asserere  dixi;  mihi  tamen  privativum 
potiua  videtur  ut  nos  quoque»  quae  profundissima  eunt^ 
fundo  oarere  dicimus.  Neque  aliter,  puto»  de  aati^mj 
et  de  ao%aq>k,  quanquam  Axcadius  p.  36.  hoc  terminatio* 
nis  causa  acui  ecribit  ut  x^oxaqiig  et  similia;  quomodo 
etiam  oxytonesis  nominis  adQvagj  si  cum  dqvig  composi- 
tum  est,  duplici  ratione  excusari  potest,  pleonasmo  et  cha- 
ractere;  nam  quae  in  ag  exeunt  per  dog  declinata,  oxytona 
sunt;  sin  a  dQvg  processit  ut  dQvag  ipsum  et  afiaSQvag, 
aipha  copulativum  habet  ut  a3e3Lq>6g.  Quae  vero  canoni 
illi  repugnant,  Herodianiun  arbitror  synecdromae  imputasse 
ut  iftavQog  et  dqavgog,  quae  ex  properispomenis  fiovQog 
et  g>avQog  (si  modo  hoc  cognitum  habuit  v.  §.  1.)  facta 
sunt  oxjtona;  sed  dyavgog,  si  Orioni  accredipius  p.  14,  3* 
non  a  yavQog  arcessivit  sed  ab  dyrjQogf  quod  nemo  novit 
V.  Proll.  259.  Sic  certe  Epim.  I.  85.  xa96lov  %d  elglig 
XiQyoyta  dQa^viHa^'^)  vnfQ  ivo  avXkCtfidg  nQonaQoSvpetai 
anlS  Tt  xai  avvd^eta,  nikBttvg,  dinrixvg  nai  talla*  tavtjj 
ovy  xal  to  aataxvg  ajna  tt^  nkiopaoft^  nQonaQoSvvitai, 
quod  praecepit  Arcadius  p.  91.  Itaque  dfikfjxQog  et  cha- 
racteris  causa  acuitur,  qui  apparet  ex  fteJiiXQog,  ftBnxQog^ 
pdtXvxQog,  dfivxQogy  et  quia  alpha  abundat  Hoc  ipsum 
tamen  addubitat  Scholiasta  Vict  ad  1.  c.  dvvatai  xai  h 
initdaei  elvai^  quae  dubitatio  mihi  necessitatem  affert  de 
alpha  epitatico  separatim  dicendiy  cui  notum  est  quantum 
Scholiastae  et  Glossographi  indulserint 

§.  4.  Vocabulorum  quae  huc  trahunt  pars  ex  integris 
constaty  pars  ex  comiptis;  integra  aut  verba  sunt  deid(o 
dno  tov  eidco  fistd  tov  initatixov  a  Sch.  U.  I.  1.  cui  re- 
fellendo  operam  non  impendam,  dkand^eiv  fietd  tov  ini- 
%atixov  a  Sch.  Y.  166.  quod  alii  redundare  dicunt,  et  verbi 
ddio  inclinamenta  varia:  idatai  ayav  pidntei,  l^aaai  ayav 
pldipai  Hes.  et  aatog  {datog)  fj  ayav  filaTttixrj'  to  yoQ  a 


?7)Hoo  nomen  exddit  in  EM.  158,  20.    Nam  feroinmornm  mnlta 
ozTtona  ttmt  ^vaiaxjvff  6t(v^  etQt 
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Initaalg  iativ  ug  xo  &x^^^9  ^^i  areyig  Sch.  ApolL  II. 
459.  hoc  autem  verbum  sine  ullo  Bignificationis  incremento 
a  primitiyo  aw  derivatum  est  ut  a  tpita  xpiaw  v.  Technol. 
154.  aldyco  %o  a  Hot^  inav^rjaiy  ov  xata  ateQijaiv  Epim. 
I.  85,  32.  EM.58,44.  quod  alio  loco  retractabitur^^).  Aut 
adjectiva  sunt:  adaxstog^  adaxqvtog^  axQoti^tog,  quibus 
mhil  efficitur.  Nam  primum  plus  valere  quam  aax^tog 
nuUo  argumento  probari  potest;  secundumjam  olim  re- 
futavi  ad  Aj.  p.  278.  (p.  299.  Ed.  Pr.)  aKQOtrjta  xvfnfiaka 
in  Comici  versu  T.  IV.  600.  certe  non  sunt  noXvxQotrjta 
sed  dvgxQotrjta  ut  axoi^rjtog  vTtvog  Nonn.  XVII.  119. 
noQtig  avvftq)og  id  est  Helena  Lyc.  102.  quae  et  xaMO" 
vv/4q>og  dici  potuit  et  nokvwfiipog  ut  in  Gloesa  ezponitur, 
eademque  axkeijg  infamis  et  d^igxXeijg  atque  etiam  nolv^ 
xXerig  famosa,  quae  .diversorum  nominum  in  unam  rem 
convenientia  procul  dubio  scholiastas  induxit  ut  alpha 
privativo  vim  tribuerent  intentivam.  Sed  multo  major  illis 
copia  vocabulorum  sic  figuratorum  ut  alpha  detracto  aut 
substantivum  evadat  aut  nuUa  relinquatur  dictio  effabilis: 
aoxvog  noXroxvog  Sch.  Trach.  843.  afiiog,  aedvogj  a^vXog^ 
anvQog,  caetera,  quibus  to  ayav  et  noXv  significari  sta- 
tuunt,  seu  quia  credidenmt  alpha  ipsum  hanc  vim  habere 
seu  antiphrasis  odorem  sequuti^*).  Horum  pleraque  jam 
a  Valckenario  et  Doederlino  exagitata  sunt,  quorum  me- 
moriam  non  renovabo.  Sed  hi  quoque  vereor  ne  Gram- 
maticis  plus  tribuerint  quam  res  et  veritas  concedat  Doeder- 
linus  quidem  p.  24.  aipha,  inquit,  intensivutn  agnovi  in  ad- 
j^livis  ayiQUiXogy  a^aipiaxBtogf  afiotog,  anXetog,  an^QW^ 
nog^  aaxstogf  aavqirjXog^  aaxiog^  aatovog^  atQVtog^  axvvi^ 
tog.    Verum  horum  pars  mazima  tam  impenetrabili  quasi 


28)  Hesychius  jivaaiiai  fiafyttm  falsa  fortsflse  scriptura  deceptut 
falsomqae  verbi  aXvaaiiv  inteipretationem  sequntus  de  qna  dictum  est 
inXechn.  101.  et  245. 

29)  Sic  Erotianus  ^Aar^fjtotq  rojtoig  tote  nolvarifiotg  xtxz*  avrCqQaaiv^ 
quod  non  convenit  locis  a  Foesio  citatis ;  Schol.  IL  XIV.  465.  aarQa" 
yalog  xar*  ayrCtpQaaiy'  noXvarQinro{  yaQ.  EM.  177,  41.  afpXaator  xat* 
^ytCtfQaOiy  r6  ivO^XaaroVt  pro  quo  Sch.  Lyc.  26.  xat  ivtprifnafjioy 
•ubftituit. 

Lobtok*  PftUioU  g 
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robigine  obducta  est  ut  origo  non  dicam  demonstrari  aed 
vix  probabiliter  conjectari  possit.  Quare  insistam  notio- 
ribus,  quorum  non  amplius  sunt  quinque.  Primnm  acTsre- 
zog.  non  to  dxaTaaxezov  significare  sed  kiaw  axdzlufv  nescio 
quo  argumento  affirmatum  sit.  Nec  video  cur  labor  infini- 
tus  et  inexBuperabilis  dici  non  possit  StQmog,  quum  idem 
dicatur  not^og  ajsiQijg.  ^lAaKiog^  Tir  eruditus  contendit  a 
Pindaro  positum  esse  pro  nokvauiog.  Sed  illo  loco  scholL 
et  codd*  nonnulli  Sdaxiog  praebent  quod  Hermannus  as- 
ci\it  in  Diss.  de  Pind.  Nem.  VI.  p.  7.  ac  si  poeta  montes 
PhliasioB  daxiovg  nominavit,  tamen  necesse  non  est  um- 
brosos  vel  adeo  umbrosissimos  intelUgi;  nam  muhi  snnt 
montes  nullis  arboribus  vestiti  hodieque  nonnuUi  nominan- 
tur  Monles  calvi  Kahlenberge,  Chaumont,  et  jam  olim  nawa 
Ta  itfJiXio^iva  ngr]  ikiyeTo  Waldxgai  Steph.  s.  h.  t.  aqpiU* 
Xuitov  nitgav  adevdQov  Soq>oxkfjg  Hes.  Si  vero  illi  silva 
incaedua  obsiti  fuere,  vel  sic  aaxioi  vocari  potuerunt,  quia 
sine  luce  umbra  nulla  est,  xo  ydq  axotog  axiav  ovx  ^x^i 
Clem.  Strom.  V.  568.  A.  quare  sublustria  luminay  quae 
luna  nascens  spargity  Tiyphiodorus  aaxiov  dxi-vv  vocat  v. 
517.  Sic  etiam  dici  potuit  ^ltiaxtog  f}  daaeia  vli]  Hes.  nisi 
consueto  errore  delta  omissum  est;  nam  ddaxiog  vlrj  legi- 
tur  apud  Homerumy  Quintum  I.  536.  et  alios.  Pro  iiato^ 
vog  iu  Aeschyli  loco  nunc  e  codd.  repositum  est  vavatoXog, 
t^xvv^tov  vduQ^  quod  Schol.  Nic.  AL  174.  noXvxvtov  in- 
terpretatur  et  Schol.  Apoll.  cum  vijxvtov  conferty  non  plus 
dicit  quam  jfyij}  ^dlaaaa  Anth.  VI.  66.  *<>)  et  dkog  x^<f'Q 
Oppian.  Hal.  IV.  338.  ut  Uitine  quoque  fusus  dicitur  pro 
difiusus  et  late  fusus.  Itaque»  quoniam  xwetog  indictum 
esty  dxvvetog  alpha  formativmn  habere  statuimusy  non  in- 
tentivum  ut  iUis  videtur,  nec  pleonasticum.  Nunc  iUa  ad 
partes  vocabo  quae  Buttmannus  Gramm.  H.  467.  tanquam 
certissima  Uterae  intentivae  documenta  proponit  dxijd^gt 
dan€QXi^i9y  daxekijgy  dtevi^g,  dxavijg.    Horum  primiun  nus- 

30)  Hic  PauUos  Silent.  celebrat  anoyyov  aXoc  JlaaTfifia  xvins  ^et^ 
fAmva  d^laaafig,  sicut  poetae  latini  herbas  pratenses  prata  vocant.  In 
Alciphr.  L  Ep.  II.  anoyyovs  xal  ta  ix  r  jf  ^alaaajig  igia  a  tpvixai  Iv 
Evqvvofxrig  iig  Xfjinvov  Bcribendum  videtur  iv  EvQvrofiris  Xuficivi. 
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quam  positum  est  pro  noXvtefjdr^g  sed  huc  refertur  quia 
axijdeia  hunc  intellectum  habere  videtur  in  Apoll.  Hl.  298. 
ubi  Medea  amore  recens  concepto  aestuans  nunc  exalbescit 
nunc  erubescit  axfjdslfjoi  vooio^^).  Verum  tamen  hoc  tem* 
pore  illa  non  est  anxia  sed  omnium  rerum  praeter  amorem 
incuriosa  et  oblitay  sic  ut  a»f]dr^g  dici  potuerit  quemad- 
modum  amor  ipse  a  Theocrito  vocatur  iffQovttaTog  id  est 
expers  rationis  et  inconsultus,  quod  Schol.  talso  accepit 
6  ayav  q^QovtiKcov  v.  Adn.  ad  Aj.  v.  355.  neque  ob  aliam 
causam  dxTjdia  a  Glossographis  exponitur  Ivrtf]  et  ixf^di^ 
animum  despondere  *^).  Cetera  vero  unius  sunt  generis; 
nam  a  %aiviay  ttivio,  aftiXltJ,  oniQX^  adjectiva  in  j^^  ex- 
euntia  fingi  non  potuerunt  nisi  accedente  vel  praepositione 
diaxovr^g,  ixta^^g,  n^Qiane^x^g ,  vel  alia  parte  orationis 
Tiolvxcivrjg^  €vt€vr]g  v.  Parall.  158  sq.**)  quarmn  ubi  nuUa 
conveniebat,  decursum  est  ad  praepositionem  loquelarem 
a,  quae  quia  per  se  nihil  significat,  ideo  ad  formandum 
aptissima  est.  IfioTteQXfjg  majorem  vim  habere  quam  ancQ- 
Xvog  et  atevig  fortius  esse  quam  ivtevig  intetite  nemo  con- 
vincet;  ac  si  ita  esset,  tamen  id  non  propria  quadam  literae 
alpha  virtute  efiectum  crederemus  sed  sola  nativae  yocis 
immutatione  y  qua  persaepe  significatio  alio  deflectitur. 
Eadem  ratione  explanantury  quae  veteres  suggerunt:  noQa 
To  eXlof  ikXrjg  nai  fieta  tov  initatixov  a  dekXijg  EM.  19, 
54.  >^)  quod  Eustathius  641 ,  63.  alpha  copulativum  dicit 
sed  neuter  recte»  nam  dekki^g  vel  ab  dikXio  derivatum  est 
v.  Techn.  113.  117.  vel  ab  eXXtj  (eiXoi)  alpha  concinnitatis 
causa  adjunctOy  quia  a  verbis  adjectiva  in  rjg  ducere  sim- 
plicia   licentiosum    est      Item   atXag  6   naw  xaQteQtxng 

31}  In  eadem  verba  exit  Empedociis  versus  417.  itlXjilovg  ddmoytfs 
axfi6(f¥fai  i^oofolioc  est  per  incogitantiam.  Huic  autem  proxima  est 
inopia  consilii,  quae  desperantes  eo  adducit  nt  omnium  rerum  curam  et 
cogitationem  abjiciant. 

32)  Hesychius  ^^vxi  aSfi^oyCa  axjjj/irr  aany  ^Aa^xoQog  axtidtaatTig, 

ZZ)  ZntQxvs  quod  p.  163.  memoravi,  ab  Eustathio  rejici  dixi  in 
Addend.  ad  h.  I. 

34}  Quod  continuo  sequitur  i^  ov  to  &olXtCta ,  pertinet  ad  partem 
amifsam,  quam  Zonaras  p.  231.  serraTit,  atXX^g  xtU  iQOTtjtoOTtfg^o 
aoXXr^g» 

3* 


36  DISSERTATIO  I. 

EM.  141,  55.  cai  quae  accessit  litera  deest  87001171110  tela^ 
/icJy*  $igna  quae  muttUo$  statinent,  nostri  telamanes  vocant, 
Graeei  atXavrag  VitruT.  VI.  10  (7),  6.  ab  eodem  utrum- 
que  verbo  quo  otlog  et  drlij^wv*^).  It^xfayyig  natdiov  xo 
aei  xXalov  xai  o^vxoXop  EM.  aut  idem  declarat  quod  xQav" 
yaatixop  assumto  alpha  ad  conformationem  vocis  necessario» 
vel  dvgfiavxtov  improbe  clamosum;  grTphas  xvvig  axQayilg 
Aesch^lus  dixisse  videtur  mutos  ut  distingueret  a  canibus 
latrantibus.  Sic  enim  poetae  audacius  translata  expkmare 
solent  apposito  ejusmodi  epithetOy  quod  rei»  unde  translata 
sunt,  disconvenity  ut  arcus  vocatur  q^nQimyS  a^oQdog^  mu- 
lier  atrox  dinovg  Xdaiva,  apis  o<pig  nteQOitr^^  fumus  ame^ 
Qog  oQvig  et  alia  oz^mora  v.  Aglaoph.  839.  Wemick.  ad 
Tr7ph.  p.  133.  Meinek.  Hist.  Com.  518.  >  ^)  His  ante  ocu- 
los  positis  pro  se  quisque  ezpendat  alpha  intentivum  quam 
lubrico  in  fundamento  locatum  sit. 

§.  5.  Ab  illo  igitur  alpha  quod  pleonasticum  dicimus 
vel  euphonicum»  quia  simplicem  vocis  naturam  pleniore 
fiono  circumlinit  ceteroqui  otiosum  ut  aataxvg  etc.  distin- 
guimus  formativum  quod  vocabulis  concinne  formandis  ne- 
cessarium  est  ut  axavijg^  et  ab  utroque  tertium  quoddam, 
quo  itidem  ut  privativo  et  copulativo  vis  vocis  subjectae 
commutatur.  Huic  vero  subjicimus  duas  speciesy  ablativam 
sive  disjunctivam  praepositioni  ano  non  absimilemy  et  eam 
quam  paremphaticam  dicere  cogor  quia  non  unam  certam 
significationem  habet  unde  denominari  possit  sed  multas 
variasque.  Illius  vim  mihi  agnoscere  videor  in  verbis  afi'' 
ftQotelv,  afiQotaKetv  et  aftaQttiv^  quorum  principium  est 
futQio  ejusque  inclinamenta  l/i/tio^a  et  itftaQtai.  Hinc  pro- 
ficiscuntur  fiolQa^  fiOQog,  laoQttj  ^  fiSQig,  inifdOQtog  partia- 
rius,  fiOQtAg  sive  fiQotng  mortalisy  elfiaQtog  .pro  fiaQiug. 
Quibus  omnibus   communis   est   significatio  partis,   sortis 


35)  Indidom  fortMM  6yd^$  Mmf  ^  ivtUti  macbina  aerumnosa  a 
tXrjyai  tolerare,  toUar»^  nmU  U$\U*m  |  VfmiuB  ad  Fett.  tuUios  quoqne 
hinc  nominatof  ceof«»i  i|«t^  miHm  »#r#^W  Utllmt» 

36)  Cantns  vocatar  vlfiifffit  hH^nt^A^m  Anik,  Vl(.  n.  29.  nofin  «o^ 
iiliQv  rinO,  Kem.  Ul,  m,  Um  ^i^fimi  VHl- 1^,  « V^  ^^*'^*ns  ^I*  ^* 
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fetique,  et  porro  duo  sjmtheta,  unum  afiOQtilv^'^)  pro 
quo  afifiQot€tP  et  afifoid^eiP  receptum  est,  alterum  a^aq^ 
TBiy.  Haec  si  ex  etymo  suo  judicentur,  nihil  diffenmt  ab 
afiOiQeJy,  anoTvxeiPy  nam  tvx^  ^^  fioiga  sjnonTma  sunt; 
sed  proprie  dicuntur  de  iis  qui  vel  jacukntes  non  coUineant 
vel  iter  facientes  a  proposito  aberrant;  dehinc  tranBferuntur 
ad  alias  a  recto  debitoque  aberrationes ;  quo  in  significatu 
fixa  8unt  afiaQTCiv,  afiaQrag,  iq>afiaQtdg^  vfjfHQtijg*  Ab 
eadem  viae  similitudine  ductum  est  germanicum  verbum 
$ich  vergehn  hoc  est  peccare,  graecum  aXitslv  ^.  cujus  origo 
est  ab  alrjf  dlaal^ai,  et  origini  conveniens  significatio 
dlit^aai  aiaQTiov  Orph.  Arg.  647.  Quin  etiam  dfinXanHv 
nihil  aliud  est  quam  dnonXd^eal^ai  deerrare;  et  hoc  pro- 
prio  intellectu  Sophocles  dixisse  videtur  avafinXdyirjtog  pro 
dnXdvrjiog  rj  ov%  anonXaviifiivog'  tum  pro  delinquere  po- 
nitur  id  est  a/iiaQtdv€iv  q^QSvidv  Eurip.  His  continuo  sub- 
jungam  verbum  diaeiQio,  cujus  pars  primaria  est  fiiiQCj  sive 
fieiQOfiai  duas  complectens  significationes :  MeiQetai  ati" 
Qetai  T^XrjQovtai  fitQit,eiai  Hes.  "OfirjQog  to  fieiQea9ai  olrrL 
ini  toT)  av6Qea9ai  ti&rjaiv  dXX^  ini  tou  fieQiZea&ai  Schol, 
II.  VU.  127.  Sed  istius  quoque  significationis  exemplum 
affert  Hesjchius  MeQOeiaa  aieQrjdelaa^  nec  repugnat  fdteri; 
nam  partiendo  res  conjunctae  separantury  a  separatione 
autem  non  longe  distat  privatio,  eandemque  vim  habent 
particulae  privationis  et  separationis :  dxridqg  securuSy  drf,dQ'- 
diog  socors.  Cum  fteiQU)  igitur  compositum  dico  df.ieiQia  et 
dfieQdix),  cujus  alpha  non  privativum  est  utEM.  118,9.  sumit, 
nam  hoc  cum  verbis  baiytonis  non  componitur  *  *) ,  neque 

ZiyE^oQrtv  anit>ave  Hes.  mendose  pro  rifiOQUv  id  est  tov  (^y 
^fittQit,  Pfr^dvoi  oyxov  afifiQorov  Anth.  VI.  201.  Metnekins  Deleet  18?. 
de  abortn  acctpit,  nam  afifigotog  idem  esse  quod  afiaQTtirofy  afiaQwkos 
frusfratus,  nec  differre  ab  afiQOT^fiti>y.  Huc  convenit  afiQoxoy^  qnod 
in  Anecd.  Bekk.  322.  exponitnr  aipvxovy  &a&tyig.  Talia  antem  snnt 
ia  afijflot&Qf^iaf  quae  nostrates  vocant  Fehlgehurten.  HeckernB  tamen 
de  Anthol.  123.  ofifiQoiog  sic  nt  vulgo  solet  accipiendum  pntat. 

38)  SchoL  II.  XV.  fO.  aniyvaati  fiaQvvtiai  wf  afiifQto.  Verum  ani» 
rvaat»  non  cnm  nivvaato  copulatnm  sed  parasyntheton  est  prisci  nsus 
ab  adjectiiro  imaginario  amvvs  anivvrog  declinatom  nt  ab  &^rig 
ail&iaau» 
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«tiam,  ut  Eufitathio  videtur  1766,  53.  pleonasticuiii ,  sed 
praepositioniB  and  vices  sustinet;  unde  sequitur  ajtuiQio 
proprie  idem  valere  quod  anofUQl^co,  aJiodaio^iai ,  divido» 
sed  idem  per  consequentiam  dici  potuit  pro  aq>aiQ(S  viduo 
sive  privo'*).  Hinc  novum  accessit  incrementum.  Epim. 
Cram.  I.  81.  naga  to  fiBiQio  a^iQoai  %o  a^oiQOP  noifjaai' 
to  6i  artaiiUQaai  i^tiTcvafiivrjv  exei  t^v  nQO&eaiv  €og  to 
.i^aq)e}Jo&at»  Similiora  8unt  aq^a^aQxAv ^  anapinlcnfLilVy 
anafuXeiVf  anatif.i^v^  cui  praepositio  non  vacanter  addita 
est  ut  in  SchoL  II.  XIII.  113.  dicitur,  sed  negationi  addit 
notionem  ademtionis.  Cum  afi^QotelVf  an?Mxuvy  afi$iQ€tv, 
componi  potest  nomen  atQandg,  siquidem  id  non  viam 
atQBntov,  ut  plerique  veterum  volunt,  significat  neque  noW^ 
tQOTiov  laat  Initaaiv  tov  a  ut  EM.  sed  callem  deviam  et 
anoxBXQa^^ivr^v  id  est  diversam  a  via  publica  quae  facilior 
et  planior  eed  minus  direCta  esse  solet.  Vinum  quidem 
non  prelo  elisum  sed  sponte  profluens  dupliciter  appellatur 
atQanog.  olrog  xat  anotQouog*  tQaneiv  yaQ  td  narfjaai 
EM.  162,  25.  Hinc  in  sermonem  incurrit  adjectivum  ho- 
inericum  anveQog  quo  interpretes  certissimi  tdv  oh  ntSQio^ 
tdv  impennalum  sive  involucrem  significari  censent,  argo- 
tiores  quidam  contrarium  volalicum^^)  alpha  intmtivum 
esse  rati,  vel  anonstd^evov  vel  etiam  iadnteQov.  lisdem 
fluctibus  jactantur  adverbii  explicatores  in  EM.  133,  34. 
anteQiiog  alq>vidliog'  ^'Eativ  amotiQW  antiQio*  ovttog^HQiO" 
diavdg'  ^'Eati  taxicog^  itolfnog^  aqQovtiattog*  ol  di  onQO- 
9vfnogy  ikaqiQiog,  i^diwg-  evioi  di  ij^ielfjitiivwg,  quo  in  loco 
improbe  detruncato  tres  sententiae  proponi  videntur;  prima 


39)  Prorsus  diversum  esi  ifjLiqditv  lo  ufittVQovv,  quod  Grammaiici 
temore  immiscent  Teohn.  75.  nec  fiimile  n/n^Qyfty  destringere,  etsi  hoc 
quoque  pro  tttpaiQeTy  dicitur. 

40}  Hoc  jure  rejicit  Wamickius  ad  Tryph.  v.  85.  ^jiniiQi^  ^^X^h  qnod 
Pollux  IX.  15?.  cum  <og  jaxutia,  tv  taxti  conjungit  tanquam  aynonymoni 
poeta  aliquis  de  homine  yel  deo  dixisse  videtur  qui  celerrime  ianguam 
ales  incederet  sicut  Furiae'nuUa  alarum  ope  adjutae  terraa  mariaque 
permeant  ani^Qoii  niaitifiaai  et  coiumnae  quaedam  alio  tranalatae  in 
suum  locum  remigrant  aniiQio^  fin^ioig  Xxvtat  Lycophr.  622.  ubi  alpha 
privativum  perspicue  apparet. 
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eaTiv  anoTtrsQog  nai  xaza  avy/.on^v  ani€Qog  6  ^(fdiofg 
anoft€t6fi8vogf  altara  oyaTixiQog  nata  avyn.  anreQog,  qui- 
Gum  coQcinit  Hesycbius  l^yameQiojg  zaxiMg*  Tertia  a 
Bjmcope  Bcjuncta  ccTid  tov^t^Qov  ntiQBog  {log  a%BQi6g) 
xai  fieia  xov  ennajiwv  a  ,an%iQ€og  6  raxvnzeQogy  fii^tp 
to  ini^Qijfia  anteQiuig^  cui  alii  epsilon  pleonasticum  aa* 
signant  v.  Diss.  IH.  c.  II.  §.  2.  Hujus  varia  illa  interpre- 
tamenta  ad  unam  celeritatis  notionem  revocari  possunt;  nam 
4)[ui  celeriter  agit,  idem  modo  alacriter  agit  et  libentery 
modo  leviter,  festinanter  incurioseque  {klaqiQiog^  j^^fieXrj/iti^ 
v(jjgy  anQodvi.iwgy  quod  KiurBten*  adParm.  p.  62.  in  nQO'- 
^vpiiag  mutandum  putavit).  Horum  igitur  auctores  alpha 
intentivum  tuiti  sunt  et  hoc  modo  usus  est  Parmenides  v. 
15.  oxfja  waat  anriQiug  id  est  promte,  et  Eudocia  tQyo^ 
fiai  anxeQiiog  id  est  celeriter,  cui  Jacobsius  tamen  ad  Anth. 
p.  479.  evmeQiiog  substitui  vult  quamvisignotum;  in  ApolL 
ly.  1764.  ubi  de  Argonautarum  reditu  et  itineris  fine  lo- 
quitur  xel^ev  d*  anreQiiog  dta  /itvQiOv  oldtia  Xinovteg  uiU 
yivrjg  axT^aiv  iniaxeiPoVy  Scholiasta  raxiaTa  interpretatur, 
Wemickius  ad  Tryph.  v.  85.  convenienter  homerico  epi'* 
theto  iarde,  uterque  apte  ad  sentcntiam;  nam  in  extrema 
profectionis  parte  alacritas  eundi  modo  incenditur,  modo 
defervescit;  alius  forsitan  aanaaivjg  scriptum  malit,  Ad 
nblativam  significationem  propendet  verbum  l^nTeQvaaetai 
niterai  Hes.  et  quod  in  Arat.  1008.  vulgatum  est  xai 
vn^TQonot  anTiQvoviai.  Vossius  hic  ex  aliquot  codd.  av 
nTeQvovrai  recepit,  sed  nTeQvoftai  non  solum  aeque  igno- 
rabile  est  ut  ariTeQvo/iai^  tum  etiam  ab  analogia  laborat; 
jiamque  non  ab  omni  genere  nominum  talia  proficisci  so* 
l&at  sed  ab  iis  modo  quae  in  v^  et  v  exeimt,  yr^QVio,  jue* 
^vio,  akvio  etc.  v.  Xechiu  206.  et  receptum  tuetur  graecus 
interpres:  to  a  nQogidrjKe  dta  to  /litQoVy  pro  quo  sic  po- 
this  dizerim,  quomodo  Homerua  pro  i^aqwaaovreg  coactus 
est  dicere  i^afpvovTegy  sicAratum  pro  anTSQvaaovtai  usur* 
passe  anTeQvovTai  et  hunc  esse  paraschematismum  usitati 
anonirea^ai,  nec  procul  distare  avanTeQvyiteiv.  Hlud 
quidem  jam  veteres  testati  sunt  magistri»  praepositionem 
plenlun  sacpe  succedere  loquelari :  anoTQixeg  oi  avrjfloi  tr^g 
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ano  ngod^iaacj^  aizi  tlJQ  oisQijaawg  xei^ipijg  wg  Iv  tfp 
anoycfjdijaavTe  arrl  tou  axrjdijaapTe  xaj  anouiAov  e&evzo 
avti  Tov  atipiov  EM.  131,  28.  —  Ad  alteram  speci^n  quae 
pertinent,  vocalem  paremphaticam  habent.  Cujufi  apud 
veteres  aliquampiam  fuisse  suspicionem  apparet  ex  eo  quod 
ad  II.  XI.  184.  exH  di  at€Qoni^v  /ista  %eQoiv  adnotatum 
legimufi:  idQiataQxog  fieta  tov  a  aatiQonijv,  et  denuo 
aateQonfjv  kiyei  ov  tijv  anotiXov^ivriv  aatQanrjv  aXla  t6 
oQyavov.  Ac  verum  est  Homerum  duobus  in  locis  aateQO^ 
ntjv  vocare  telum  trisulcum  Jovisy  dm  Donnerkeil,  fulgorem 
vero  saepius  ateQoni^v^  nec  unquam  contra  fieri  quin  libri 
dissentiant  Interim  MuetzeUius  de  Theog.  223.  ampliorem 
vocem  illo  loco  positam  censet  non  distinctionis  causa  sed 
ut  majores  nervos  haberet  versus  clausula.  A  noivfj  pro- 
cessit  ta  anoiva,  cujus  vis  circumscriptior  est  A  liyw 
profectum  est  akiyco  significationis  discrimine  neque  nullo 
neque  tanto  ut  commutari  non  possint.  In  Marcelli  Epigr. 
App.  n.  50.  V.  6.  hf  a&avatoig  aliyovtai  fuerunt  qui 
ai^avdioiai  liyovtai  corrigerent;  sed  vulgatum  recte  defen- 
dit  Jacobsius  Pindari  exemplo  iv  toigde  Kadfiog  xai  IIij^ 
levg  aUyovtai  hoc  est  nominantur  vel  numerantur,  quo 
intellectu  Homerus  verbo  kiyeiv  utitur,  Aeschylus  adverbio 
^/iieQoXeydov,  aXiyeiv  autem  et  derivata  ad  eam  deflexit  sig- 
nificationem  quam  paronymon  koyi^ea^ai  habet  nec  ulte 
praesens  declinavit^').  Veteres  tamen  de  hoc  verbo  aliter 
statuunt:  aXiyto  naQa  to  kiyw  fieta  tou  initatixov  a  EIM. 
58,  43.  to  a  vvv  %av  inav§ijaiv  iativ  ov  xata  atiQjjaiv 
naQa  to  Xiyo)  to  q>Qovti^w  Epim.  I.  85.  aUyovatv  avtl 
tov  avkliyovai*  drjXol  yoQ  to  a  to  ofiov  Sch.  Od.  VI.  268» 
nec  confido  fore  ut  de  superioribus  onmes  mecum  consen* 
tiant     Sed   esse  tamen  nonnullas    voces,    quarum   alpha 


41)  Contrariam  negligendi  Bigpuficationem  habet  simile  verbnm  in 
Musaei  Fr.  XXVm.  ^.  aiitbf  tQitt  fAlvtUuiy  dvo  J*  ixXiniiy  llv  S* 
ttXty^Cii  eCAlyvvii  {altyvyu)  atpaviitty  8ed  pro  iUo  in  Flut  Mar.  c.  36. 
f criptum  est  uXvfid{tty  cui  prope  accedunt  *AXtfiSvttv  atpavtCsty  £M.  et 
\iXtiiCtty  a(fay{{hty  Hes.  atque  sic  illud  quod  de  aqnila  dicitur  convenit 
cum  Horapoll.  H.  99.  p.  140.  liQaf  ffxwy  tQ^a  Ait  tb  iv  fjtoyov  intliytWi 
rit  <r'  aXXa  dvo  nX^, 
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neque  nihil  significet  neque  privatiTum  aut  copuiativum 
dici  possity  vix  erit  qui  addubitet  Ac  nescio  an  huic 
numero  adscribi  possint  eonorum  naturalium  imitamentay 
quorum  genus  universum  tam  flexibile  est  quam  vocis  ipsius 
modulamina.  Ita  canes  hirrientes  non  solum  ^a^eip  et  ^- 
^€19  dicuntur  sed  etiam  oQa^eiv  sive  a^^a^Biv  v.  Jacobs. 
ad  Aelian.  p«  200.  et  aqaQil^eiv^  non  vano  literarum  com- 
plemento  sed  prout  soni  ipsi  exaudiuntur.  Fragorem  ex- 
primunt  ^ijaaeiv,  ^aaaeiv  et  agaaaeiv  tam  tenui  separata 
intervallo  ut  glossematum  scriptores  unum  alteri  interpre- 
tandi  causa  adhibeant:  IlQogaQaaao/nevov  TrQog^rjaaofievov, 
PaxTriQloig  ano  tov  aQaaau)  Hes.  to  int^()ijaaeiv  o\  /ifi^* 
"O^riQov  xata^^ijaaeiv  xcri  Y.ataQaaaeiv  (paaiv  Eust.  1358, 32. 
quod  PoUuz  dicit  nQog  to  edaqiog  Qrjtcci  IX.  105.  et  sic 
saepe  a  scriptoribus  antiquis,  saepissime  autem  a  librariis 
commutantur  ^^). 

§.  6.  Alpha  copulativi  vim  primus  notavit  Plato  nomine 
tacito  Crat.  405.  C.  t6  a  arj/daivei  to  o^ov  oigneQ  t6  dxo- 
kovdog  xai  axoittg.  Horum  vero  exemplorum  impugnatur 
utrumque.  Primum  in  Lex.  de  Spir.  213.  tb  a  aripialvei 
%6  oniao)  (og  t6  ax6Xov9og  6ma9oxikevy>og^  idque  in  EM. 
p.  168,  44.  p.  171,  43.  Schol.  BL.  ad  II.  VH.  413.  cum 
aviQvaav  sive  av  cQvaav  confertur  quod  illi  oniaio  eflxvaav 
interpretantur,  hoc  av  autem  ex  ailj  factum  esse  demto  psi 
additoque  y  psilo.  Sed  haec  est  importuna  atque  audax 
opinatio  nec  digna  cui  postponatur  nominis  interpretatio 
platonica;  aveQvetv,  ut  nunc  scribitur,  nihil  aliud  est  quam 
dveQvetv  sive  ava^^vetv^  quod  EM.  92,  56.  recte  interpre* 
tatur  ini  ta  avo)  tQineiv  sicut  Sophocles  dixit  Aj.  298.  av(o 


42}  'O  fioQias  tag  yavg  raTg  J^ijntdai  nQOS^^as  Paus.  VlII.  27,  9. 
^V^oxiiQrig  las  vavg  is  nitQas  awri^fa^i  Appian.  Civ.  V^  83.  etc.  ▼.  ad 
Aj.  p.  191.  De  mnltiplici  libronnn  dissensione  dixemnt  Corais  ad 
Heliod.  p.  35.  Jacobs.  ad  Achiil.  p.  821.  ad  Fhilostr.  460.  ad  Aelian. 
418.  fin.  Fopp.  ad  Thuc.  VII.  6.  cf.  adn.  ad  Buttm.  286.  CognaU  sunt 
PafittTTiiV  tvntitv  xal  \p6(fov  notttv  nal  aQtiaattv  toU  noa\  xaX  ^aany 
et  "ji^^fidaofiy  iQxtTad^i  Hes.  Partti  inuftayfjija  xatQuVtay  xai  vnoQ^ 
Xovfiivtity  Phot  De  inteijectionibnB  huc  referri  poMunt  nanal  el 
anannaf» 
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t^dawp  iaq)a^£  cf.  Lehrs.  Quaest.  277.  Alterum  miyore  im- 
petu  aggreditur  Porphyriufl  Quaest.  c.  28.  qui  alpha  copu- 
lativum  omnino  nuUum  eese  in  rerum  natura  pertendit;  nam 
nec  a^ulog  vlrjv  dici  t^v  o^wSvkov,  nec  aloxog  et  aMomg 
cum  eo  composita  esse  sed  proprie  significare  tag  MOVQidias^ 
naga  to  kttQov  lixovs  ^ai  Moltf^g  ^^  ^etaax^lp,  Quam 
levis  vero  haec  sit  redamatio  manifestum  faciunt  acyectiva 
ofiolsx^iSf  o^oxonng,  avyxonog^  quae  ab  akoxog  et  anoitig 
nihil  admodum  differunt  Neque  alia  in  vulgus  recepta  eat 
sententia :  uialQio  to  bfiov  sYqo)  Sch.  U.  V.  486.  eademque 
opinione  ductus  Spitznerus  XV.  680.  i/tnovg  ovvatiifttat 
pro  avveigetai  dictum  censety  Matthiae  vero  §.  168.  a.  p.  382. 
avv  d^  i]eig€v  Ifiaoi  verbi  €iQ(o  imperfcctum  ease  putat  ex- 
trinsecus  auctum.  Mihi  utroque  loco  unum  auquv  inesse 
videtur,  cui  connectendi  et  coaptandi  (ut  hoc  utar)  signi- 
ficationem  tribui  posse  ostendit  affine  aqaQiOnixi.  Plura 
complectitur  Schol.  Od.  III.  268.  aUyovat  avUJyovai'  to 
yaQ  a  dijkoi  to  ofiov  ilfg  int  tov  axolovi^oQ  o  o/AoicilevO^og 
nai  akoxog  luci  anoitig  et  Schol.  Thucjd.  VII.  78.  anedov 
ofionedov  c5$  aloxog  ^  o/noXix^g.  Schol.  Od.  III.  412.  aokXqg 
hi  %ov  ofiov  Tcai  €iA.tS^  sed  hoc  ipsum  verbum  aliquando 
alpha  vocali  auctum  esse  supra  significatum  est  ArgutiuB 
ApoUonius  in  principio  lexici  tripUcem  hujus  particulae 
difierentiam  constituit:  to  ofiov  olov  adelipog^  to  iaw  xai 
oiAOiov  dag  akoxf^S  ^ai  ofxoiTi^,  to  avv  iv  tifi  afiolt^e  avti 
tov  avvitvxB.  Haec  ad  duas  species  rediguntur  in  Gloss. 
Apionis  p.601.  qui  adekgxig,  anoXoui^og^  cikoxog  primo  ge« 
neri  subjioity  quo  etiam  a^okelv  referendum  erat  cum  deri- 
vatis  ^^),  alteri  vero  dtdkavzog,  Sed  si  verum  quaerimus, 
notiones  evdtrjtog,  /Aovotrjtog,  o/AOiotrjtog,  laotfjtog  et  inter 
se  et  cum  adverbio  ojiiov  ita  connexae  et  continuatae  sunt 
ut  commode  unius  vocis  angustiis  includi  potuerint.  Primum 
nominum  elg  et  fiovog  quanta  sit  vicinitas  monstrat  Hesio- 


43)  *^)3Xi}rii^  et  afioX^WQ  6  fiaQWf  proprie  o  (tvfinaQtjy  v.  DiM.  IL 
P.  I.  c  4.  $.  1.  lifiQlov  hf^oQ  dies  fefitus  qao  multi  conTeniuni,  iifi^tlv 
pro  aoyeiv  feriari  et  praefixa  ejusdem  potestatiB  praepositione  auvttfio» 
UiV  l  q.  avfifioXtiv  et  avyrifiol^n- 
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dus  Opp.  11.  olnc  aga  fiovpov  eijv  igidiov  yivog^  quod  Mo- 
schopidus  adnotat  poetice  dictum  esse  ani  tov  &,  et  Pind. 
P.  IX.  145»  €1^  fiovaig  mdlai  pro  fjiiq  wdivi  Schol.  nec  minus 
ex  aequalitate  nominum  hdg  et  fiovagj  et  e  compositis;  nam 
ivSyviog  dicitur  et  /iiovoyXfjvog  unocului  et  manoeuim.  Cum 
flg,  ^ia  convenit  log,  Ya  quod  Hegychius  fiovtj  xai  aiJriy 
(^aini])  interpretatufy  sed  pro  ofing  dicitur  in  syntheto  fo- 
yaatQiog  quod  Zenodotus  edidit  II.  XXI.  95.  ab  log  autem 
Apollonius  Pron.  71.  A.  o\og  ortum  dicit  xarcr  nleovaafiov 
tov  o,  imde  verbum  Oidt^i]  ifAovtid-rj  Schol.  II.  VI.  1.  et 
syntheta  oliavog  /tiovoxifMv,  oioiceQtog  fiov6'ABqwg  unieomii, 
assumtaque  consona  oivog  xcrt  oiri^  Tcaqa  toig  ^'koai  fiovdg 
Poll.  ttfito,  ttficta  ♦*),  ex  hoc  autem  verbum  Olvd^aiv  fiovd^uv. 
Praeter  oiitrjg  sive  oitijg,  quod  non  anniculum  sive  kvaBvov 
significat  sed  rov  iaoBtrj  sive  ofiottFiy  invenimus  etiam  aBtrjg 
et  avttrjg  v.  Diss.  U.  P.  H.  c.  1.  §.  4.  utrumque  idem  signi- 
ficans  quod  avtoBtrig  et  ab  eadem  stirpe  quae  obscure  ap- 
paret  in  Idd^i  avtod-t  CyrilL  Tittm.  p.  XCVIL  et  in  home- 
rico  avS-i,  ipsoque  pronomine  avtog  unde  avtodi.  Hoc 
autem  successit  obsoleto  ?,  a  quo  adjectiva  Xog  et  nlng  re- 
petuntur  ApolL  1.  o.  Ulud  f  per  se  constat,  alpha  vero 
copulativum  tantummodo  e  derivatis  cognoscitur,  primum  ex 
adverbiis  afAa  $imul  una,  et  aTra^  $emel  quod  ex  afidxig 
contractiun  est  Parall.  131.  tum  ex  adjectivo  anag,  quod 
compositum  quidem  est  nec  tamen  sic  ut  in  EM.  655,  16. 
traditur  to  anag*HQiodiav6g  fiovketai  ix  tov  afia  nag  elvai 
iv  avyyconf}.  IIsQi  nadtSv^  sed  cum  alpha  inseparabili^  onjua 
locum  obtinet  praepositio  copulativa  in  avfinag  sicut  axoi" 
tig,  dliKiofQ  et  aXoxog  sjmonyma  habent  awyKOitog,  o^fio^ 
xoitog,  ofAokeKXQog.    Idem  quod  afia  valet  alpha  in  adQoog 


44)  ^TyYla  etg  Hdtfioi  Hes.  Librarii  nonnctnqtiam  pro  nnmerali  po- 
snemnt  alpha  ut  axlniia  pro  pL(ttv  xliiT^a,  quod  in  Hippocratit  editione 
Kuehniana  T.  L  299.  religiose  asservatum  est;  et  saepius  pro  ordinali 
hujus  numeri  itfiiaiutQioq  pro  TiQOiTofitatiaQtos  y.  Albert.  ad  Hesych. 
».*A9^M0Q0Cf  et  uanti^iQti^  v.  Hase  ad  Leon.  Diao.  p.  512.  cf.  Baat.  ad 
Gregor.  850.  simiiiterque  aidyior  pro  iStiytor,  quia  ar  ett  nota  numeri 
^aenarii.  XoQti  nQunoyovii,  cigus  aram  Pausanias  memorat,  eadem  eat 
quae  ab  ApoiloQio  fiovrayivuu  appellatar. 
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confertus  et  in  compositis  l^dgvas  Dryas,  ^lAfdgva  ft^la^ 
l^fiddQva  %0TiLW(ir^la  Hes.  sed  fiovotr^ta  significat  in  *Lidqva 
ta  fiovd^vXa  lintres  monoxylae  quae  eadem  dicuntur  ai^ 
to^vXa^  ut  saepe  th  avtog  elg  to  fidvog  laetakafifiavetai 
ApoU.  1.  c  idemque  Hesychius  et  Proculus  ad  Hes.  Opp.425. 
aindyvov  aqotqov  interpretantur  ^ovd^olov.  Eandem  sim- 
plicitatis  notionem  alpha  impertit  multiplicativorum  primo» 
de  quo  errat  Epim.  I.  331.  EM.  123 ,  1.  uigrtig  naqa  to 
dvo  xai  nika)  yivetai  diTtlovg^  ovto)  naga  td  akq>a  to  Ofi^ 
fialvov  to  %v  nal  td  nilo)  yivetai  ankovv  to  )hf  nilov,  sed 
errorem  retractat  Choeroboscus  Can.  I.  245.  dinXovg  c^i- 
nkovg  ovn  elai  avvl>^ta  akX^  anXa  nagdyioya,  idque  non 
Bolum  motione  (dnl^)  probatur  sed  etiam  eo  quod  Attici 
cardinalia  in  compoBitione  incorrupta  servant  navtinovg, 
oxtionovg,  mutant  vero  in  simplicibus  nevtanldotog^  oxTcr- 
nldaiog,  Hinc  autem  derivata  sunt  vestium  nomina  ankotg 
et  dnXriyig^  quibus  Sahnasius  ad  Vopisc.  Aurel.  c.  46.  ap- 
ponit  s^mtheton  afiolog  x^alva  Arrian.  ^^)  ladnumque  stn- 
gilio  V.  Ducang.  praeeunte  Polluce  qui  laenarum  nomina 
ankotdegy  anlrjyidsg,  dtnkijyideg  et  dlfioXoi  conjuncte  affert 
Denique,  ne  quod  praetereatur  particulae  multijugae  dever- 
ticulum,  ab  eodem  principio  profectum  videtur  pronomen 
a^idg  sive  d^dg  Sch.  Od.  I.  10.  unde  composita  sunt  ad- 
verbia  afirjyint]  xo^*  Sva  ttvd  tgdnov*  djudg  ydg  td  tig 
xatd  yXwaaav  Thom.  M.  dftiogyintog  xard  ttva  tQdnovA^poU. 
Adv.  566y  4.  etc.  Nam  ut  in  nostra  lingua  aliisque  cardi- 
naHum  primum  et  pronomen  indefinitum  eandem  gerunt 
speciem  et  unu$  quoque  interdum  ponitur  pro  aliqui$,  ilg 
pro  tig  V.  Heiiurich.  ad  Mus.  v.  14.  Boisson.  ad  Eunap.  345. 
Jacobs.  ad  Achill.  Tat.  398.  ita  fieri  potuit  ut  ab  adverbio 
unitatis  produceretur  pronomen  infinitum.  Hae  si  recte 
subductae  sunt  rationes^  nihil  opus  est  duas  constituere 
alpha  copulativi  species^   quas  Theodosius  imaginatur  in 


45)  Assus,  quod  idem  ad  Capit.  Max.Xn.36.  sic  ut  ifiQog  pro  solut 
fioyos  dict  probat,  MenagiuB  Orig.  Ling.  Gall.  p.53.  ad  nomen  unitatts 
OM  refert,  hoc  vero  ille  ad  Vop.  Froc  p.  760.  b.  T.  II.  ex  dorico  atg 
sive  Si  ortum  statuit    Hujus  teatis  comparet  noUus. 
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Bekkeri  adnoti.  ad  Synt.  352.  et  EM.  141,  63.  Is  enim 
septem  enamerana  tov  a  significationes  tertio  loco  collocat 
To  oftov^  sexto  a^QOiaip.  Ei  pnenmatologus  ille  1.  c.  com- 
memoratis  ceteris  6/#oi;,  Vaop  etc.  addit  el  di  S&QOiaiv  frr^ 
fiaiyeif  daavvetai  olov  anag.  Id  universe  praecipit  EM. 
25,  54.  cum  aliis  ro  a&Q0iQxiy,6v  a  daavvetatt  neque  re- 
pugnant  substantiva  a  Porsono  ad  Schol.  Od.  I.  26.  oppo- 
sita  aloxog  et  adeXq>og^  nam  haec  et  cetera  oxoiTfg,  dyd- 
OJOQeg,  aydlaKifg  non  aOQoiajiiop  significant  ded  singulas 
personas^*).  Alpha  congregativi  exempla  duo  affertChoero- 
boscus  Can.  2669 10.  al^QOov  avxi  to?  ft^iov  et  anag^  quod 
solum  novit  Schol.  ad  Apoll.  Synt  387.  /aoviJQeg  to  anag' 
€ite  yccQ  to  nSg  q»jaoiusv  ivteXigy  ovdinote  nhovaa/aog 
daavvtixog,  eXte  to  anag,  oidinote  daav  dipaiQCitai*  sed 
geminum  addit  EM.  655,  20.  %6  a  daavvetai  Sv&€$v.i/iq)d' 
osiog  iv  tijt  a^QOvg'  om  aQa  nexiiXvtai  to  anag-neQi 
nadiov.  Hic  anag  sine  dubio  eadem  ratione  qua  a/ia 
aspirari  putavit,  a&Qoog  autem  magis  diastolae  causa  quam 
significat  Choeroboscus  1.  c.  ai^Qoov  dvtt  tov  iSaiq^vrjg 
tpikovtai  et  ab  hoc  Herodianus  U.  XH.  391.  disdnguere 
videtur  adjectivum  aspiratum  quum  vocales  ante  v^^  spiritum 
lenem  habere  dicit  vneatal/iivov  tov  a&Qovg  nQ6g  didq>0Q0v 
ai]^aiv6ftevov.  Sed  sine  dubio  unum  solum  extat  adQoog 
quamvis  variante  accentu  et  spiritu  etiam  in  derivatis  dOQol^o, 
Ina^Qoltut^  quae  improbant  Critici  v.  Meinek.  Delect  136. 
Sic  etiam  Hamadryadum  nomen  apud  Nonnum  ter  quaterque 
scriptum  est  l^dQvddeg  v.  Unger.  Paradox.  Theb.  440.  qui 
in  Propertii  loco  pro  Adriacis  sive  Hadriacis  non  Adriasin 
sive  Hadriasin,  ut  plerique,  sed  Hydriasin  scribendum  esse 
docuit  in  Anall.  Prop.  p.  27.  Aspiratio  nominis  convenit 
regulae  Schol.  Dion.  p.  716.  to  attQritiy,6v  a  xpiXovtai^  to 
di  d^QOiattxov  daavretai^  Ox^ev  yal  aXvaig.  Sed  hujus 
quoque  spiritus  incertus  et  origo  in  occulto  est,  nec  patescit 
e  compositis  (AovdXvaig^'^)  avtoXvaig  et  dXvxtonidfj.  Ceterum 

40)  Homerus  etymologiae  grammaticae  ignarus  Medontem  Oiiei 
filicuD  e  pellice  natum  ulfayiog  adtltpfoy  vocat  H.  XIII.  695. 

47)  Idem  significare  videtur  0/077^(^17,  quod  Lexicographi  cnm  ofc 
oompositnm  putant.     Simplici  spiritnm  aspemm  assignat  Schol.  II. 
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alpha  ante  delta  aspirari  dieitur  v.  Lehrs.  ad  Herod.  261. 
Argutiarum  eaptatores  ApoUinis  epitheton  ag>i]tw^  hoc  est 
aq>dtr;g  sive  laq>iti]g  interpretati  sunt  Inogir^toQa^  idque 
cupidius  amplexi  scriptores  quidam  finxerunt  nomina  ab 
Heeychio  custodita  uiq>r]to(fsla  fiawteia,  2viti<pi]ttoQ  ^avtig. 
Verum  jam  satis  apparet  quanta  sit  rerum,  quas  in  hoc 
tractavi  sermoney  implicatio  et  cohaerentia  et  quo  consilio 
ciun  alpha  pleonastico,  cujus  causa  haec  omnis  instituta  est 
disputatioy  conjunxerim  significabile.  Hujus  tres  numerantur 
species,  una  copulativa  non  ita  multis  testata  exemplis  par- 
tim  compositorum  ut  oxoiti^,  anag^  partim  paragogorum 
ut  ai^Qoog,  anldog,  ana§j  altera  intentiva,  quam  in  dubita- 
tionem  vocavi»  tertia  privativa  sive  derogativa  ^^)  quae  per 
totum  Grraecorum  sermonem  difiiisa  est.  Jam  his  praemiesis 
reliquarum  vocalium  tractatio  brevior  erit  et  facilior. 

CAP.  n. 

De  prosthesi  et  aphaeresi  vocalis  e. 

§.  1.  ApoUonius  de  Pron.  p.  74.  epsilon  dicit  ante 
vocales  saepe  redundare  leinev^  iogyev,  iedvov  'sed  nun- 
quam  ante  consonas;  IdBix^ri  yaq  ojg  to  ix^ig  ivteliateQfiv 
iati  tov  x^^g  ^^i  '^o  i9elio  tov  dilio.  De  ix^^ig  loquitur 
in  libro  de  Adv.  556  sq.  ubi  Tryphonem  ait  idem  pronun- 
ciasse  idque  confirmat  praetextu  etymologiae  ilye  naQa  %d 
iy.tog  tov  xQf^yov  nentojn^vav  to  yMtaatrjf.ia  iaxrjjndtiatai 
ijg  exO^og  ^).    Duobus  argumentis  utitur  EM.  p.  405,  23.  et 


XVllI.  487.  sed  aliam  ob  causam  t6  &lvati  idaavy&ti  itg  MiotijTa. 
Scilicet  cam  alpha  privativo  conjunctum  putavit  ut  multi.  Nomen 
^Jlvri/c  latinumque  fictor  Graeci  pariter  interpretantur  ^afidotfOQovg, 
lietores  autem  a  ligando  dicti  pntantur. 

48)  Hoc  nomen  a  Lexicographis  nostris  neglectum  sumsi  a  Chari- 
sio  II.  5,  139.  (208.  Futsch.)  eadem  praepoxitio  In  ilerogativa  et 
ouQtjrixfi  improbwt,  indoctu»,  nonnunquam  etiam  adjectiva  tiqoc- 
^irueri  impotene  id  est  valde  potens.  Sed  haec  est  uv^vinxii  ut  in 
Ed.  Fabr.  legitur. 

1)  UaQa  th  ixtog  l/»'^©^»*  ««l  fx^og  1 6  anofiXritoy  xal  txt6s  ^fAtoy 
EM.   Aeqoe  futtiiB  est  originatio  Sch.  Aeich.  From.  37.  noQa  to  l/w. 
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809,  24.  Epim.  I.  437.  Sri  to  ix^ig  avaloytitegov  xai  xv^ 
gidnQov  roS  x^^S  drjlov  iati  nQfStov  fiiv  Ix  tfjg  ivvf.wXo' 
yiag  Sti  ix9^g  siQrjTai  naga  to  h^tng  yeyevfjot^ai  trjg  ai]' 
^ieQoVf  devteQov  di  Sti  nav  /novoavllafiov  Inl^ffq^ia  ^  q>vaei 
rl  ^iaei  fnaiiQOv  iati,  val^  vij,  yvv^,  jndipy  X^Q^S  '^ov  nQlv^), 
quod  ab  Herodiano  quoque  solitariis  adnumeratur  sed  ob 
aliam  radonem  8ti  ovdiv  elg  iv  ^iovoaviJiafiov  iniQ(if]ina, 
neque  nativum  habetur  sed  contractum  ex  naQiv  EM.  688, 
19.  Sunt  vero  duo  alia  adverbia  brachycatalecta  dig  et 
tQtg^  quae  illi  quidem  e  dvdy.ig,  tQidxig  concisa  dicunt  sed 
fidem  non  inveniunt.  Ac  si  nuUum  eseet  brevitatis  exem- 
plum,  tamen  Grammaticorum  sententia  non  vinceret;  nam 
partioulae  jugum  analogiae  detrectant  Monosyllabum  x^^^ 
non  0olum  antiquitate  auctorum  vincit  sed  suetentatur  etiam 
similitudine  eliacae  vocis  ^eQog  x^ig  Hes.  *)  et  latinae  hesi, 
eorumque  quae  in  germanica  lingua  et  huic  affinibus  re- 
periuntur.  Verbi  it^iXio  principatum  quibus  argumentis 
demonstraverit  ApoUonius  et  quo  loco  nescimus,  sed  pos- 
sunt  duae  rationes  proponi,  una  quod  antiquiores  scriptores 
hoc  saepius  quam  bisyUabo  usi  sunt,  duo  autem  antiquis- 
simi  nunquam  aliter  dixere ;  altera  quod  hanc  formam  se- 
quuntur  syntheta  et  paragoga  i&eXodovXogt  i9iXex^Qog 
ibeXovaiog  etc.  discrepantia  autem  ^iXri^ia,  ^iXfjatg  ab 
antiqua  consuetudine  abhorrent.  Si  vero  proportionem 
consideramus ,  in  contrarium  ducimur,  to  yctQ  i^eXco  tiZv 
naQaXoyiov  xatd  tnvov  iaii  tQiavXXa^ov  Herodian.  ad 
H.  I.  227.  et  EM.  318,  25.   relato  ApoUonii   decreto  /ii;- 


Neqne  credibile  qiiod  Apollonius  I.  c.  addit  tvm  dl  irerl  tiiv  x^^Q^  naQa 
■th  fx^ty  (pttaly  ia/ri/jiariai^ai  hoc  est  ab  ^x^iQ  EM.  605,  49.  consentiente 
Herodiano  in  Epimerismis  Theognost.  Can.  133. 

7)  EM.  403.  addit  ov  fAn/etai  th  ^/6,  Mff&tyfitt  yuQ,  Pleriqne  ta* 
men  epiphthegmata  adverbiis  adnumerant,  y.  Addenda. 

3)  £z  hoc  coUigi  potest  principium  yocis  fuisse  %q  siye  %g  aspiratum 
et  binc  processisse  x^i^  X^^^y  inteijecto  theta  ut  /^fr^alo^  et  x^^ 
y.  Meinek.  ad  Steph.  p.  699.  postremo  //«>/;.  Piersonus  etiam  pro  2*/; 
Uad^ig  scribendum  putat  //^/^  Neque  incredibile  yidetur  serue  et 
htXof  proprie  hestemnm  siye  pridiannm  significare  ipsum  qne  hert 
genitiyiim  esse  yel  ablatimm  ut  die  cra$tM,  proaHmi, 
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deig  oUo&o)  8u  to  i&ilio  h,  %ov  &ik€o  lati  %o  yaq  « 
ini  qiiovijsvti  nlq^mB  nksova^ea&ai ,  ini  av^tpwvov  di  ov^ 
brevi  post  adjicit  doxei  di  %d  dilco  ava).oy(u%€QOv  ilvai  *  %a 
yoQ  diot  %ov  €lio  {mig  dvo  avllafiag  neqianaxai  a^€kio  etc. 
Haec  ratio  valet  aliquid  sed  non  tantum  ut  rem  conficiat ; 
nam  in  omni  genere  vocabulorum  multa  reperiuntur  para- 
loga  et  sine  exemplo  ficta.  Tertium  est  pronomen,  cujus 
causa  ApoUonius  Pron.  1.  c.  hanc  quaestionem  instituit, 
Hic  enim  dicit  meiyog  nonnullid  primitivum  videri  ob  eam 
causam  quod  Dores  %r^vog  dicant,  Aeoles  y./jvog^  et  quia 
epsilon  nativum  extra  praeverbium  Ix  ante  kappa  semper 
aspiratum  inveniatur  Sxi/Ao^,  exatdvy  kxag,  haiv*).  Hlud 
sic  refellit  ut  dialectos  certam  judicandi  normam  praebere 
neget  utpote  quae  primitivas  vocabulorum  species  sa^pe 
immutent  De  defectu  aspirationis  hoc  reapondety  aapira^ 
tis  illis  non  prorsus  simile  esse  hietvog,  quippe  quod  demto 
epsilo  relinquat  dictionem  (^exrov)  ac  fieri  posse  ut  ixu^ 
vog  ex  aspirato  knalvng  natum  sit  sicut  atalog  ex  anakdg. 
Aspirationis  quidem  in  neutram  partem  magnum  pondus 
est^  sed  illa  pronominis  dorici»  aeolici  et  vero  etiam  ger- 
manici  consensio  opinionem  praebet  ntlvog  integrum  esse, 
auctum  vero  hiuvog^  quod  in  sermone  quidem  praevalet 
sed  ab  Homero  (ut  nunc  quidem  est)  non  ponitur  nisi  metro 
necessarium  vel  ad  sonum  suavius  est,  Tet'^^'  hteivot  II. 
XVni.  188.  ut  %€vx9*  iavla  etc.  cf.  Voss.  ad  Arat  75. 
hu  nusquam  sed  saepissime  xeZ^i,  xeiv^^y,  xeiae,  quibus 
contraria  naxBWi^  KonHvog  jam  Aristarchus  sustulit  cf. 
Duentzer  de  Zenod.  p.  59.  Et  ad  hoc  exemplum  Archi- 
lochus  X6i  scrlpsisse  videtur,  cujus  hic  unus  testis  nominatur 
Epim.  I.  249.  xj^  (sic)  avri  %ov  ixu  %Qon^  %ijg  «T  eiglj 
aioXixwg  Theogn.  Can.  155.  Ceteri  Grammatici  paria  in 
utroque  esse  affirmant  analogiae  momenta;  nam  quia  pro- 


4)  Sic  etiam  Schol.  A.  ad  O.  V.  759.  Epim.  I.  249  sq.  ro  7  nQo 
tou  X  daavytadta  ^ilti  onou  juri  ix  xUaeiog  xvyxwoi  ^^fiarog  ^  ano 
nQO&iamg  §  fAtfitXittixbi  a(faiQfta&tti'  i6  dk  UtxtiQia  oitx  ?/i»  yv^ 
aiov  fox  aXXa  lo  x^  fx^X^^Q^^'  ^^  ^^^  ^*«f  compositum  ideoque  spiritu 
aspero  scribendom  ewe  non  persuadet  GoettlingiuB  ad  Theodos.  214. 
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nomina  primitiva  nunquam  daa^  exccdant  syllabas,  xiivog 
prototypi  similius  essCi  sed  quia  eadem,  si  unius  personae 
sint,  primam  literam  habeant  vocalem,  ixBivog  praeponi 
debere  EM.  508,  30.  Anecd.  Ox.  T.  11.  442.  Eust  966,  84. 
Quartum  affert  Epim.  1. 290.  v€Q9e  aipaiQeaig*  to  yag  hsg^e 
nQiotov  lativ,  acceptum  iDud  ab  ApoIIonio  Adv.  603.  to 
IveqOs  dvo  nad^fj  avedi^atOy  avyxqn^v  xat  a^aiQeaiv'  \v 
ycLQ  ti  'ovoiua  to  heQOv.  Hoc  cum  latino  infer  cohaeret, 
quod  a  praepositione  in  repetitur  v.  Hand.  Tursell.  HI.  374. 
vtQOi  ignotum  est,  NeiQai  xatiotatai  et  Nsiqov  eaxatov 
Hes.  ab  alio  principio  deduci  possimt,  unde  veio&i,  veio&e^ 
veatog.  Quintum  hoc  proponit  Adv.  557.  tb  aq)aiQOVfisvov 
e  Xeineiv  Oilet  liitv  ano  av/Aq>civov  aQXOfiivjjv,  /?^,  q>^, 
^iktOy  ^vtTjQeg,  cui  subscribit  Epim.  I.  253,  3.  to  QVtrJQeg 
atpaiQeaiv  exet*  eQift^Qeg  yaQ  tb  ivteXig.  Sed  contra  in- 
surgit  Schol.  II.  1. 239.  ^vo)  tb  q>vXaaa(a  xat  attixcjg  inev^ 
9iaei  tov  1  iQvo)  wg  tb  i&iX(o  et  Eus£.  1009,  39.  ^i/na 
eatt  tb  Qvo)  xat  nleovaa/iip  yivetat  %b  iQvio.  Nec  facilis 
litigantium  conciliatio.  Pvo)  quidem  abjectum  est  sed  locum 
tenuit  syntheton  ava^Qvo)  et  hanc  trahendi  potestatem  ac- 
ceperunt  etiam  paragoga  ^vtog,  ^u/iog,  ^vatd^co.  Medii 
forma  duplex  percrebuit  ^vo/iai  et  iQvo/iat,  illud  nna  signi- 
ficatione  servandi  (ex  9avatov  fXxetv  Ammon.),  hoc  duplici 
trahendi  et  servandi,  parque  ambiguitas  et  formae  et  in- 
tellectus  in  nonnuUis  derivatorum;  sic  vulgo  tutamentum 
BQVfia  dicitur  sed  Lycophro  se  non  tenuit  quin  galeam 
^iffta  doQSg  appellaret.  Et  in  H.  VI.  305.  ubi  a  precantibus 
invocatur  l^x^Tjvair]  iQvaintoXig ,  nonnulli  aut  ^vaintoXig 
scribendum  aut  certe  pro  hoc  positum  esse  rati  sunt  nXeo- 
vaafi({}  tov  €,  ne  intelligatur  ij  noiovaa  iQtnetv  %ag  noXeig, 
nam  iQvaintoXig  etiam  vastatricem  significare  posse,  pre- 
cantes  vero  voce  inauspicata  abstinere  debuisse  ^).    Itaque 


5)  Verba  parum  emendate  scripta  snnt  iQva/ntoli^  nleoyaafios 
ToO  ('  ot  ^k  71  aQa  tfp  KaXlifjaxip  (Fr.  462.)  roy  oux  (tya&ov  (Lips.  rtuv 
ovx  ayaOijJv)  i()va(nToXiv'  aiXiag  ij  noiovaa  ((tinttv  tag  noXeie*  afxeivov 
Sk  ^va(ntoXig  xa\  otxtTov  taii  neQl  a(OTfiQ(ag  evxo/i^vaig.  Callimaclius 
certe  Minorvam  vel  aliam  deam  nominavit  av^QiSy  vel  iftatiiSy  ovx  aya" 
Lob«ok«  Patbol.  4 
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de  qoinque  vocabulis  qoae  ^poUonias  pro  aphaereei  attulit, 
primum  vigd-B  sane  detnmcati  Bpeciem  habet;  x^^S  ^t  xnpog 
non  accisa  esse  propemodum  pro  certo  habeo.  De  tribus 
postremis  neque  ad  assentiendum  neque  ad  contra  dicen- 
dum  rationum  satis  suppetit  Sed  jam  reliquos  testes  inter- 
rogemus. 

§•  2.  Eustathius  p.  82,  32.  %dv  ^E^adiov  tivig  Sddiov 
yQafpoviftV  oviio  xai  trjg  iv  nQo9ia€iog  eattv  ov  aq^ai- 
Qovvtat  tb  e,  vIqx^bv^  riQVEQogy  axoQaniCuv^  axeQfioXkur, 
axaQdaidvtteiv ,  nQovtimov.  Illud  quod  de  Exadio  dicitur 
Heynius  ad  H.  I.  264.  (also  ita  accepity  in  hoc  Homeri 
versu  nonnuUos  Sddtog  scripsisse;  nam  dare  Schol.  prior 
*£§ddtog  naQOL  tolg  vecotiQotg  xai  x^Q^Q  ^^^  ^*  ^^  hodie 
non  legitur,  Exadius  vero  saepius,  sed  hoc  e  praepositione 
itt  et  verbo  dtetv^  ut  in  EM.  dicitur,  compositum  esse  sic 
ut  significetur  6  i^ox^^  ix^v  ^^  ^^  dttixetv^  primo  auditu 
absurdum  est.  Alii  ut  ab  elxdg  Eixddtog  sic  ab  i^dg  ^E^d- 
dtiig  derivatum  esse  statuerunt  Eust  101,  20.  quod  contra 
monetur  epsilon  aspiratum  nunquam  omitti  v.  ProII.  352. 
Noe  de  hoc  Lapithae  nomine  fabuloso  non  curiosius  quae- 
remus,  quam  de  aliis  proprie  appellatis  ut  Bvadg  eOvog 
kiyatat  xai  ^Efivoog  Steph.  et  fluvius  XBidioQog  et  ^ExidtoQog, 
insulaque  Bovaog  et  ^'Efiovaog  quod  improbat  Bemhardy  ad 
Dion.  p.  641.  et  quomodo  illud  formatum  sit  nescire  hoc 
minus  pudet  quod  ne  attici  quidem  demi  Svnitr]  etymon 
expedire  cuiquam  contigit.  Percelebrata  vero  est  aphae- 
resis  verbi  vemilis  axoQaxi^uvy  quod  contractum  esse  con- 
Btat  ix  dvo  li^ecov  dte^evyfAiviov  ig  xoQaxag  EM.  ut  to  avto 
taitotr^  et  alia  quae  in  suum  locum  differri  debent  Sed 
ax€Qfi6kksiv  et  axaQdafivaaetv ,  utcunque  et  undecunque 
formata  sunty  certe  praepositionem  ig  nullo  gradu  contin- 
gunt.  Pro  nQovf^Tttov  Eustathius  rectius  protulisset  id  quod 
huic  antecedit  nQoviont^g,  quanquam  id  quoque  alio  traduci 
posse  dicetur  in  Syncope.    Itaque  ex  illa  Eustathii  caterva 


^tSv  iQvainioXiy  id  est  mQOintoXiv  ut  illa  in  H.  in  Lav.  43.  vocatar; 
Keoptolemiim  Tero  Heliodonu  in  cantico  HI.  2.  celebrat  mqoinoliy 
TqWVf  ^vQinoliv  /fnyttuiv. 
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unum  remanet  adverbium  p^q^c,  quod  jam  abgolvimus. 
£andem  Toealem  praeverbio  iTti  defluxisse  probatur  ez- 
emplo  unico  qnahkeiVy  si  hoe  cum  eodem  verbo  composiium 
est  ut  aftiaXXeiv  et  inidlkeiv,  de  quo  propter  significationie 
similitudinem  vix  dubitari  poterit  Idem  tamen  bis  modo, 
non  saepiusy  legitur  et  in  utroque  loco  intercedit  alia 
scriptura  itpialkeiv  metro  aequaliter  apta  *).  De  nomine 
avisy  quam  nonnulli  ardeam  esse  volunt,  contrariis  pugnatur 
sententiis:  o\  fiiv  naQOt  td  i'kos  alvai  iXtodids  wi  tQonfj 
tov  k  elg  Q  €f(odi6Sf  ol  di  naga  tov  (m^ov  ^oldios  xal 
ixtdau  ^(/^diog  xai  nleovaaiu(p  Iqtfidios*  Ovtios  ^Hgiodtavos 
hf  tif  negl  na^&v  Orion.  57, 13.  et  in  Excc.  Koesii^p.  186, 
14.  ^Hqiodiavos  kiyei  Stt  oisneQ  ano  roSv  aqpiot/Lo  yivitai 
agjiiodtos,  ovtio  xai  ano  tov  ^ol^to  (^ot^io)  ^otdios  xai 
tQonij  tov  o  els  cu  (^ifidtos  xai  nleovaaitt^)  igipdtns  '^) , 
quam  sententiam  sequens  EM.  380,  40.  to  ^ioSioSj  inquit, 
ws  (tiiv  nQog  t^v  avvij^etdv  iattv  iq^aiQeats,  tog  di  npos 
tov  axfjttccttafiov  y  evteiJs*  scilicet  ano  tov  ^oltjov.  Lis 
tota  ez  consuetudine  pendet;  nam  etymi  investigandi  via 
occlusa  est.  Eadem  obscuritate  laborat  nomen  plantae 
iQvatftov  —  Idiios  di  vvv  auin  ^vatfxov  xaXei  avev  tov  e 
Schol.  Nic.  Alex.  620.  quorum  illud  similius  est  latino  irion. 
Homerico  adjectivo  Xdxeta  Eustathius  p.  1667,  12.  epsilon 
detractum  censet,  ejusdemque  sententiae  est  Scholiasta  Ni- 
candii  Xaxvq>Xotos  explicans  fitxQOifXotoSf  &lii  vero  hoc  pro 
iaaviphotos  acceperunt  et  Xaxetdr^s,  quo  idem  poeta  utitur, 
pro  XaxixvoetdriSf  homericumque  illud  nonnulli  evoxaipos 
interpretati  sunt,  Zenodotus  vero  iXdxeta  scribi  jussit.  Quod 
in  Schol.  Pal.  ad  Od.  III.  316.  scriptum  est:  i^iol  ovtio 
doxei  av  5    itrjvairjv  odov  eX&tjSf    indicium  praebet 


6)  In  altero  loco,  nbi  poeta  lusum  captat  e  similitudine  nominis 
ifiKltif  paronomana  clarior  est  ri  ^Qy^  <pmlovfit€r  fcribitor  qtiam  si 
1^X9*  *iptfi^ovfify, 

7)  Trisyllabi  simulacmm  praebent  Hesychii  glossae  ^friifoi^  ^«- 
^itSra  et^Aaioy  ^oSitSya,  InHipponacti8Fragm.LIX.523.  emendationem 
in  proecdosi  propositam  TtaQ*  I^^^jri^v  praeceperat  Schneidewinus  me- 
riio  landatua  a  Lehrsio,  qui  de  illo  aTia  nomine  aecnratiiis  egit  ad 
Herodian.  p.  55. 

4» 
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nonnullos  pro  tfjvaiog  in  duobus  Homeri  locis  substituisse 
hfjvaiog,  quod  nusquam  legitur  sed  cum  adverbio  erog  et 
itdatog  mirifice  congruity  et  proinde  trjvaiogj  quo  poste- 
riores  utuntury  aphaeresi  asaignasse.  Frustra  tricatur  Schol. 
Apoll.  L  1266.  ikBonldag  tivig  toi>g  kliodetg  tonovg*  ilfiii^ 
rov  di  tovg  TtetQiideig  naga  to  lineo&ai  vno  tov  tjUov 
xat  ivifiov  nai  vetov'  o&ev  xai  lini]  ta  axgiatijQia^  quod 
ineptum  est;  illam  deductionem  naga  to  yiog  confirmare 
videtur  Hesychius  Aiamv  fieydlfjv  vdQfjkijv  voteQav.  Ergo 
ut  kianog  a  leiog,  d-iamg  a  &uog,  sic  aliquis  conjiciat 
iXeanig  ab  eleiog  deflexum  esse  spiritu  lenito.  Plura  ofi^ert 
Hesychius  ^ifiiv&oi  iQifiiv&oi  v.  Proll.  368.  quo  a  legumine , 
fortasse  dictus  est  mensis  Creticus  uie^lvO^iog  sicut  alius 
Ilvaveipioiv  v.  Hermann.  Griechische  Monalskunde  pag.  78. 
Nfjg  to  ^fjg  SneQ  iattv  elg  tQltr^v  JcoQielg  5i  vag  kiyovai 
V.  Ahrens.  Dial.  Dor.  386.  Pitpag  oteyaaag  a  Criticis  men- 
dosum  habetur  sed  sustentatur  aliis  Piq>ea  iateyaafxiva, 
2vQQi<pf]  ateyaatj^  SvvQefpeiwv  avvaxendv  (sic).  Jure  vero 
in  suspicionem  venerunt  Plaavteg  q>iXoveiftiqaavttg,  Ti^tv^ia 
alf]&fj  etc.  V.  Albert  ad  Ilitl^ia ,  Jcotvg  fj  tQo^ij  Suid.  pro 
idfjtvg  et  Photii  glossa  quam  attigi  in  Parall.  34.  ntvaxkoi 
%ai  xatd  afpaigeaiv  tov  a  ntvxXoi ,  jam  vereor  ne  ex  men- 
doso  libro  ducta  sit  ubi  quum  forte  ntvaxXoi  scriptum  esset 
pro  ^ntvaxXoi  omissay  ut  saepe,  litera  initiali  ^) ,  ille  erroris 
ignarus  aphaeresin  commentus  est  tov  e.  Addit  Hesychius 
Via  naiyvia,  Vidddeiv  nai^eiv,  de  quibus  Hemsterhusius 
in  Buhnken.  Epist.  U.  214.  ita  disserit:  sunt  haec,  inquit, 
capite  truncata  ex  usu  loquefidi  communi,  quibus  tum  in- 
tegritas  constabit  si  e  sive  lene  sive  aspiratum  (neque  enim 
hoc  plane  liquet)  praefixeris.  ;Non  liquere  ait,  quia  ver- 
bum  quidem  in  sjmthesi  aspiratury  dq>eipi5a&aij  iq>e\pi5a9ai^ 
na&eipiSa&ai,  nomen  vero  It/^/cr  Grammatici  lenem  habere 
docent  seu  usum  sequentes  hodie  neglectum  seu  quia  ab 
enog  ductum  putarent  Si  vero,  ut  Lexicographi  nostri 
opinantur,  iilJia  a  xpid  sive  atia  id  est  xfjiJq>og  originem 


8)  Contrario  errore  ^MtayfiXeyr^  fitaeQoxo^fitiros  Hes.  ^Enijoi  6  avy' 
yiyrji  Snitl.  etc.  ^ 
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habet  proprieque  kisuni  calculorum  significat  sive  puerilem 
fiive  aleatorium,  pro  aphaeresi  succedit  prosthesis,  qua 
ix^iSi  ixeivoQ  aucta  videntur.  Ademtioius  vero  documen- 
tum  firmissimum  praebet  yQijyoQog  et  yQfjyoQaiv,  quae  Apol- 
lonius  non  ignoravity  opinor,  sed  propter  novitatem  auctorum 
neglexity  et  composita  o^vQBy^ua,  xQopi^ivo^vQByiila^  quibus 
conveniunt  latina  rucio  et  rumo,  atque  neotericum  ^evyo^iai^ 
quod  per  se  nihil  momenti  faceret;  namGraeci  semibarbari 
cum  alias  vocales  compendi  fecerunt  tum  etiam  epsilon 
kafiveiv  dicentes  pro  ikavveiv^  Qtjfia^eiv^  ^iot^v^  ^lg>og  pro 
CQitpoQj  aneQvdg  pro  ianeQivog,  axaQa  pro  iaxaQa^)  sed 
^Bvyeo&ai  et  ruclare  si  ad  naturae  veritatem  revocamus, 
germanam  vocabuli  speciem  referre  videntur,  iQevyea&ai 
pleonasticam.  Novitium  ^ovaiog  russus  indubitate  ex  Iqv 
'^^Qog  conversum  est  demto  epsilo ;  sed  si  huic  latinum  ruber 
et  substantivum  (^odov  adhibemus,  rursus  glisdit  pleonasmi 
suspicio.  E  contrario  Salmasius  Exercitt.  Plin.  201.  nomeii 
hUra  ex  graeco  twdQig  natum  putat;  alii  ikaq^Qog  et  levii^ 
exaiov  et  centum  componunt.  Hinc  ad  illa  transeam  quae 
epsilon  in  decUnatu  vel  assumsisse  vel  abjecisse  dicuntur. 
Quod  Eustathius  narrat  648»  5.  ipaaL  Tiveg  %6  ixvQog  naQct 
vo  xvQog  yevdad-ai  xata  nkeovaafidv,  dio  xai  \f)ikova9ai  *  ®), 
merum  somnium  est.  Aliquanto  tolerabilius  illud  ano  tov 
^iict}  ^ioi]  xai  nXeovaafii^  eQcoi]^  ag>^  ov  EQioeio'  ovido  <Z>i- 
ko^evog  iv  T(p  neQi  fiovoavXkdfiiov  Orion.  59,  20.  et  eandem 
literam  a^jectam  putarunt  qui  homericum  alfia  iQioijaei 
interpretati  sunt  Qvijaerai  EM.  381,  1.  Hi  enim  a  ^eio  re^ 
petunt  ut  Buttmannus  et  alii  v.  Spitzner.  ad  II.  XXIII.  433. 
unde  fiuvius  denominatus  videtur  EvQcivag  id  est  evQeiTrjg. 


9)  Sic  etiam  medici  vocant  cruBtam  alcenun,  qnam  nos  dicimas 
Sehorf,  cui  simile  fingit  Scaliger  squara  sive  scara,  idqae  ipsam  grae* 
cam  esse  ^or/rc^a.  Hoc  seqaitar  Schneidenu  ad  Aristot.  T.  IV.  2S4. 
•ed  nomen  inauditam  est.  Squarosum  FestuB  recte  a  Bqaama  deno- 
minatum  putat  unde  squalor,  squalidus  et  piscis  squatus,  squatina, 
qaem  Graeci  ob  asperitatem  cutis  ^(vtiv  appeliant.  Enndem  a  Graecis 
toxnQttv  vel  ia/oQoy  Yocatum  esse  non  constat. 

10)  Hoc  ex  canone  illo  lo  7  nQOiiQXOfAivov  xal  tcnonTnxov  ^jftlovtM 
£pim.  L  250,  %, 
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^EQeinu  duo  verba  in  confinio  habet  ^mto  et  (^Ttu.  Et 
%h  f^qaa^iv  xal  iQthuiv  Xiyetai^  dio  xai  tov  ^ayhza  xndiva 
iQBUiO&ai  XeyBi  Euat.  941,  31.  quo  accedit  iQix9eiv  EM. 
371,  15.  Techn.  97,  tertiumque  iQ^v  (iieQ^v)  sunt  qui  cum 
^ecS  cognatum  putent  v.  ad  Aj.  p.  96.  ^E&eiQa  si  proprie 
%aQ  Tfj/nelovfiivag  TQixag  significaty  non  inconunode  ad  %^iQia 
%b  &eQanevia  referri  potest  v.  Techn.  138.  Krjkelv  ex  Sxjjlog 
factum  esse  non  eadem  qua  Buttmannus  Lezil.  I.  145. 
asseveratione  affirmem,  primum  quia  xtj)Mv  non  de  quoUbet 
tranquillandi  modo  dicitur  ^^)  sed  fere  sic  ut  ^^lyeiv  de  vi 
cantionum  et  veneficiorum  et  axi^lfjtng  non  inquietum  si- 
gnificat  sed  inexorabilem  vel  insanabilem,  dvgxrjXog  6  dvg- 
xteQanevtog  Soh.  Aesch.  Eum.  789.  tum  etiam  propter  aspi- 
rationem  adjectivi;  nam  vocales  aspiratae  elisioni  resistunt 
pertinacius;  adjectivum  ipsum  Herodianus  ad  H.  V.  759. 
ab  exciv  repetity  alii  cum  axaXog^  ^xaXog  componunt,  quae 
a  significatione  verbi  xrjlelv  longius  discedunt  —  ^'Edvov 
proprie  donum  idvog  significare,  vocalemque  extrinsecua 
ascitam  habere  Wyttenbachii  opinio  fuit  ad  PluL  de  Aud. 
Poet.  228.  Epsilon,  quo  verba  praeterita  tanquam  propria 
nota  distinguimtur,  quando  omitti  possit  GTammaticI  nostri 
in  parte  rhematica  abunde  demonstrant  Hic  nihil  amplius 
adjiciam  nisi  scriptores  incultos  augmento  legitimo  saepe 
superponere  supervacaneum  inQoiza^a  Theodos.  Gramm. 
40y  8.  ixatilafie  Schol.  in  Dion.  Gramm.  650.  naQeavvefiXrj&ij 
Phot.  Cod.  CCXXII.  580.  et  similia  e  faecibus  emarce- 
scentis  linguae  collecta.  Et  nonnunquam  etiam  augmento 
temporali  accumulant  syllabicum,  quem  pleonasmum  Homero 
ipsi  obtrusit  Zenodotus  pro  ovxf^  fde&lei  H.  XV.  716.  scri- 
bens  ovx  ifxe&iei  quod  cavillatur  scholiastes  tog  eVtig  kiyoi 
ifietexakei.  Hoc  aptius  exemplum  erat  ifie&oidevae  Diog. 
La.  VIII.  82.    nii  convenit  quod  Photius  tradit:  /Ae&rjxev 

11)  Hesychins  KrilfiuiQa  riHvxttatQm  Hesiodeum  ivTcjnXviutQa  inter* 
pretari  videtar  qtiod  in  £M.  eodem  modo  explicatur,  id  compositom 
6880  rata8.  Verbum  tvxfiXily  non  legitur  nisi  copulatum  xmiviniXeXv 
et  7tttQivxf\Xiiy  tranquillare.  Hoc  nullo  modo  de  Sirenibus  dici  potest 
sed  xi^Xtlyy  unde  KijXiaitig  ^nttuoiy  Suid.  et  KriXfi^oyt^  incantatrices 
Sirenum  et  lyngum  simiies. 
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xat  ifiid^fjitev  Idyovaiv  kxateQiog^  fiaiXov  di  fisO^ljxep*  td 
yoZv  ifii9i]x6v  laxov  xat  naXaiov  *  cui  par  et  geminum  affert 
EM.  iavvfjxe  (sic)  IdXxalog  xai  ^AvaxQiofv  nkaovaa^i^'  aed 
hic  continuo  calculum  reducit:  ovx  lirri  de  nkaovaafiog  akV 
atiix^  xXloig  wg  mnaQipvrjxa  ^  ijvwxlr^xaj  quod  quia  duo 
habet  augmenta  temporalia  minus  apte  confertur  cum  iaw^xa^ 
cujus  unum  est  augmentum  temporale^  alterum  sjUabicum 
ut  inaQ(^uvr^(J€  Themist,  ivenaQi^vr^M  Hesych.  etc.  A  pleo- 
nasmo  neutrum  sejunctum  est,  neque  hoc  ille  negasset,  nisi 
haec  hyperauxesis  Atticis  tam  familiaris  esset  ut  tanquam 
singulare  hujus  dialeeti  idioma  ^^)  a  pleonasmo  vulgari 
i9ilu)f  ixtivog  etc.  separanda  videretur.  Aut  etiam  Apol- 
lonio  assensus  est  epsilon  pleonasticimi  consonantibus  om- 
nino  non  proponi  sed  modo  vocalibus.  De  aphaeresi  nuUa 
unquam  fuit  dubitatio:  rb  a(paiQovfi$vov  e  xat  kexiov  xata- 
Xi(.inavov  xpiXouiai^  eoTrjaa'  aq>aiQklxai  yaQ  iv  t(fi  atfjaa 
ApoU.  Pron.  74.  yaraaav  6  naQaxeifisvog  daav  sx^i  zo  e 
xai  o  vnBQavvisXixog'  ol  di  aoQiatoi  xpildv  ineid^  xcd 
xata  anofioX^v  tov  €  Xiyoviai,  atrjae  xai  ardv  Herod.  ad 
H.  n.  777.  Communis  consuetudo  unum  verbum  hoc  modo 
decurtavit  xQli^  ^^t  zov  inQsne  'Kat'  ag>aiQ£aiv  tov  e  Thom. 
M.  de  quo  mirum  in  modiun  dissentit  HeracUdes  Eust 
1647,  37.  XQ^^  ^^  ho^^  infinitivos  esse  verbi  XQV^y  iUum 
simpUcem  et  nativum  ut  t^^v,  hunc  auctum  ut  ix^ig^  aUo- 
quin  enim  txQt^  dicendum  fuisset  ut  i'firj.  Ac  fuit  quaedam 
huic  simiUs  suspicio  de  infinitivo  medu;  liyovai  xat  xQfj^ 
a9ai  avtt  tov  dai  Suid.  s.  XQ^^  ^^^  h^^  ^^  Comicorum 
locis,  quos  profert,  nimc  remotum  est  v.  Meinek.  VoL  U. 
P.  I.  299.  et  imperfecti  ixQrJv  ipsiusque  praesentis  XQ^  coi^* 
formatio  insoleus  minus  admirationis  habet  quam  infinitivi 
pro  imperfecto  usurpatio  quamvis  pladta  GoettUngio  de 
Acc.  46.  et  Matthiadae. 

§.  3.-  ApoUoniuSy  quo  obstinatius  vocabuUs  a  consona 
incipientibus  epsilon  pleonasticum  denegat,  hoc  promtiua 
concedit  alteri  generi;  to  nXeovat,ov  e  i^xeicotai  Xi^eat  taXg 
ano  avfi<pwvov  aQxo/tivaig  yedva^  eetne,  eaiQOJv,  Sade  {el  fiq 


12)  Schol.  n.  XVI.  2!M.  ttvi^i  nXeovnaiinit  toi»  <  awfiitMg, 
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dialQeaig  tov  r^ds,  ano  di  tov  iide)  ^rp^SPj  Setg  de  Adv, 
557.  et  iteram  in  Pron.  74.  to  s  nJLeom^ov  iv  diaviXa^oig 
&wpiPaC,u  Tov  xovov  eeme^  eoQya,  Sade  (ei  nleovaofnog). 
Hic  igitur  duo  complectitur  vocabulorum  genera,  verba  et 
nomina»  et  duas  affectiones,  pleonasmum  et  diaeresin.  De 
ultimo  quod  addubitat,  praecidit  Herodianus  ad  H.  XIY. 
340.  et  Od.  XVI.  28.  to  iada  diaiQedig  tov  f^de^  eodemque 
nomine  XIII.  543.  explicat  aoristos  iayrj^  idXr]^  idq>drjy 
idliov^  sed  simul  monet  eta  non  in  quibuslibet  verbis 
dissolvi  sed  in  his  modo  quae  ab  alpha  incipiant;  quare 
ldq>i>r}  ad  SiTixu}  referendum  esse  non,  quo  Aristarchus 
voluerat,  ad  Srtofiai,  Ergo  etiam  idki],  quod  XI.  192. 
ovvecTQdcpri  sive  avpeikijdi]  interpretatur,  slne  dubio  non 
ita  ut  Buttmannus  et  Matthiue  p.  527.  ab  elkio  derivatum 
putavit  sed  a  synonymo  quodam  al)no,  cujus  inclinamenta 
aXeig  et  aletai  ipse  subjicif )  cf.  Techn.  117.  idemque 
praesens  praescripsisse  videntur  ii  qui,  si  edq>&r]  ab  Snofiai 
derivatum  sumatur,  id  ndd^og  fiov^Qeg  esse  contendunt 
Epim.  I.  169.  Eustathius  945,  32.  utrumque  ab  ynoj  et 
eXlio  repetit  sed  de  affectione  nutat  939,  48.  dnb  tov  eXkio 
ylvetai  akrjv  xal  nkeovaafttp  idkrjv  r}  xoivwg  rjlrjv  xai 
diakvaei  idlrjv.  Hoc  nomine  EM.  307 ,  2.  expUcat  per- 
fectum  iada  et  p.  367,  5.  aoristum  faaor,  quem  Didymus 
in  II.  XXiy.  557.  posuerat  tanquam  dissolutum  ex  ^aa, 
nec  aliter  Schol.  Arist.  Plut.  545.  ^ya  xai  iv  diaXvaei 
eaya  et  Thomas  /.atfl^a  xatd  dtTixf^v  didlvoiv  xatea^a, 
cujus  verbi  alpha  natura  longiun  subsequente  consona  du- 
plici  corripi  dixi  in  Parall.  400.  Sed  longum  manet  in 
^ada  ct  idXtap.  Quare  qui  haec  quoque  dissoluta  dicunt, 
parum  proprie  loquuntur.  Eximie  vero  convenit  hoc  no- 
men  diphthongo,  de  qua  Herodianus  agit  ad  II.  XUI.  543. 
i;  ei  iv  totg  naQ(^x^f*^oig  aQxovaa,  ei  diaiQoito,  eig  dvo 
ee  diaiQeitaij_elQto  eeQto,  elQ.yvv  eeQyvv  et  EpiiA.^I.  169. 
]j  ei  etg  dvo  ee  diiatatai  eeQto^  ieQyei,  r}  eig  e  xort  i  itaTiiOj 


13)  Quod  in  fine  illius  scliolii  legitur  x6  ^k  olov  yfyovev  ano  tou 
ttltti  r6  nXttvtj,  Herodianus  aut  non  dixit,  aut  alio  loco  dixit  secum  dis» 
eentiens. 
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in  quo  seqiutor  Aristarchi  scriptoram  etoxo;  ab  Herodlano 
rejectam  H.  XI.  799.  XVII.  41.  ta  dia  tou  ax  tiqo  tov 
tihwg  ov  dvvatai  dlq>9oyyov  exuv  ixgxtfvovfiivi^v  elji^  ttjv 
dia  tov  v**)  et  ideo  tb  uaino^  ineid^  ovdinoxB  tj  ei  nQo 
tov  ax  BVQiaxetaiy  diakvetat.  Dialysi  diyersa  affectio  est 
quam  illi  nomine  nimis  ambiguo  pleonasmum  vocant  et 
nonnunquam  epectasin,  nos  autem,  ubi  ad  perspicuitatem 
pertinet,  prosthesin  appellabimus.  Huic  igitur  Apollonius 
1.  c.  de  verbis  subjicit  tria  lem^,  i'i]xs,  ecjQcov,  primoque 
simillimum  iu^e  in  Pron.  142.  B.  illud  etiam  in  EM.  318, 
28.  huc  refertur  et  a  Choerobosco  Can.  625,  12.  qui  eeida 
adjungit  nescio  unde  sumtum;  postremo  idleov  et  ielaato 
a  Scholiastis  homericis^  His  accedunt  Hesychiana '"EfixTai 
wfioiiotai  et  ^Evieixav  rjveyxav^  quod  in  media  voce  auctum 
est  ut  ^Eveeixoj  iviy^io.  De  ^rpce  cimi  Apollonio  consentit 
doctrinae  perfector  in  EM..  176,  50.  ijxa  nleovaaf^^  tov 
e  ^rpLa  xai  tQonfj  tov  rj  ug>i(oxa,  dg>iu}vtai'  ^HQiodiavog 
neQL  na9(Sv'  qui  si  probasset  Zenodoti  scriptionem  erj§a 
(Duentz.  61.)  eadem,  puto,  vocali  auctum  dixisset.  Plura 
complectitur  ad  II.  lY,  3.  eOoQ  t(p  noiT^tf  ano§alleiv  to 
xat*  dQxfjv  e  tdv  naQ(^rifiiviov^  ead^  ote  de  xai  nkeo- 
vd^eiv,  ecoae,  avi^itye^  iqivoxoei,  ei]vdave,  eeaaaio"  quorum 
tria  priora  natura  ipsa  a  diaeresi  secludit,  quartum  aegre 
huc  admittit;  de  eiaaato  autem  cur  ille  aliter  existimaverit 
atque  de  eiQyvv  ratio  parum  aperta  est  nisi  quod  e7aato 
non  legitur  **)  sed  elato  modo  apud  Hesychium  pro  ieato, 
cui  e  pleonasticum  tribuitur  EM.  317,  32.  Semel  epsilon 
ante  iota  reperitur  si  itdxio  ab  laxcj  et  ulteriore  i'x(o  ineXog 

14)  Significat  nKfttvaxto  v.  Techn.  62.  abi  ceteri  testes  citati  siuit 
praeter  Choeroboscum  Orth.  268.  qui  eandem  ob  causam  xQigxmiixajoi 
dici  refertut  nunc  apud  Homerum  scribitur  pro  tQticx,  In  hoc  tamen 
literae  (tgx  multo  laxius  cohaerent  quam  in  verbo  simplici,  eademque 
ratione  eximitur  elgxofiiito  et  cetera  cum  hac  praepositione  composita, 
cui  Homerus  tamen  sequente  consona  qualicnnque  iota  eximit  excepto 
uno  quod  in  versu  septies  repetito  o/  tf*  altff^  iUfiaiyov  legitur  variante 
subinde  scriptura  Ufiatvoy,  tlfifiatyoy,  Sed  Epim.  I.  172.  vulgatam  ex 
professo  tuetur. 

15)  In  11.  X.  334.  non  eforerro  legitar,  quod  Epim.  I.  162.  hino 
profert,  sed  laaajo. 
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repetimus ;  eemel  item  ante  diphthongum  in  perfecio  ioixa^ 
quod  prisci  una  cum  lokTia,  eogya^  lcJ^o/y  etc.  ad  pleo- 
nasmum  referunt'*).  Noatri  vero  docti  hisce  omnibus  di- 
gamma  aeolicum  et  antepositum  huic  augmentum  syllabi- 
cum  assignant  v.  Hofanann.  Quaest.  Hom.  P.  IV.  c.  IIL 
et  ly.  a  qua  cogitatione  illi  adeo  alieni  fuere  ut  ipsum 
ivade  vel  in  duas  voces  dirimerent  vel  ypsilon  pleonasd- 
cum  habere  statuerant.  Augmentum  autem  solis  relinquunt 
Tcrbis  a  consona  orientibus  leyw  ekeyop'  quae  aliter  se 
habcnty  pro  natura  vocalis  epsilon  excipientis  explicant:  to 
€/]vdave  xai  eviQwv  ohy.  ex  yMaewg  alV  ix  nleovaa^oT 
Arc.  197.  et  sio  cetera.  Atque  ad  hanc  opinionem  for* 
tasse  deducti  sunt  ea  re  quod  temporibus  modisque  prae- 
ponitur  iis  qui  augmentum,  quod  vulgo  ita  dicitur,  -non 
recipiunt  Praesentis  exemplum  proponit  Grammaticus 
Bastii  ad  Greg.  675.  ubi  tres  constituit  prosthesis  species 
attin^v  kdigwv^  iiovrjiiiai'  lcjvix^v  wg  iv  %(p  iio&ovai  naQ^ 
^Hqodotfifi  noifjxm^v  wg  ^eig^  ^qxev.  Yerum  hoc  aioSvvai 
e  libro  mendoso  hausit.  Pro  xaiedaauf  Artemid.  I.  66. 
Reiffius  p.  267.  reposuit  xaidaa(a  quod  apud  hunc  scripto- 
rem  legitur  saepius;  indubitatum  vero  est  xatid^io  in  Evang. 
Matth.  unde  ApoUinaris  sumsit  Psalm.  XLIV.  23.  Antiqui 
hanc  prosthesin  non  admittunt  nisi  ante  e,  «t  et  c,  iiQyia^ 
iikdofiaij  iiXnopiaii  ieidofiai,  itaxio^  quorum  primum  ex- 
signat  Choeroboscus  Orth.  268.  Gud.  182,  41.  ddvvatov 
evda  dfietdfiolov  dg^ojvov  nQorjyeliai  uqo  tov  dfietafidlov 
oiav  dijnote  dtq>9oyyov  evQeOrjvai'  2ear]^eio}tai  to  eiQyiOf 
ilneQ  o\  naXaiol  dvai.oyioteQOv  xazd  didkvaiv  elnov  iiQyta 
et  ex  hoc  Zonaras  643.  eiQyo)  factum  esse  affirmat  xatd 
xQaaiv^'^).  De  iidxio  jam  dictum  est.  Modorum  obli- 
quorum  nuUus  tam  freqnens  est  quam  participium  verborum 
quae  epsilon  in  principio  habent,  ieQyiovj  ieQyofievog,  iel- 


16)  Sic  EM.  3u0i  42.  et  alii;  epectasis  appelUtar  in  Anecd.  Oxon. 
T.  IV.  173.  quod  nomen  reseryamus  proschematiflmo. 

17)  Duo  epsila  in  eta  contracta  invenit  Hesychius  iqQx^^^^  xa^iiQxtt^ 
et  TiX^6/4tyoi  pro  hXJ,  Sed  hoc  ficticii  simile  ut  l^lmo  Choerob.  Can. 
592,  32.  nam  eta  ante  liquidam  cum  muta  in  initio  Tocum  eztra  aug- 
mentum  non  reperitur. 
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dnfAepog,  hiQOfABvog  iu  Certam.  Hom.  et  Hea.  p.  319.  ed 
QoettL  cui  BameBiua  avetQOfisiog  substituit;  subjunctivum 
(vBaUco  Hesychius  praebet,  infinitivum  iidfdsvat  Empedoclea 
377.  ieXoai  et  imperatiTum  ieldia9co  Homerus  ipee,  cai 
Zenodotus  etiam  €un^  tribuit  Eust.  1410,  53.  Is  hoc  k>co 
Dionysii  et  Heraclidae  sententias  exponit  sed  ita  confuse 
ut  nesciamus  quis  quid  dixerit:  cwdefiia  etg  cav  Xr^yovaa 
fi4tcfx^  inBmdv^tai  dia  %ov  e-ayvoel  de,  q>rjaiv^  ixeivog  to 
iegyioPj  iikrtcov,  eeine  arti  %ov  eini,  quod  ab  hoc  loco 
alienum  est  nisi  ille,  cui  obloquitur,  hunc  quoque  modum 
regula  comprehendit;  participiorum  alterum  nemo  ignorare 
potuity  alterum  eiXncav  non  invenitur.  Nec  magia  ^Eexfiivri 
awexofiivtj  Hes.  quae  si  accurata  est  interpretatio,  illud 
non  perfecti  est  participium  sed  praesentis  syncope  cor- 
rupti  ut  aqxfxevog,  de  quo  alibi  agimus.  Aliis  vocalibus 
epsilon  nunquam  praeponitur  praeter  id  quod  ab  aoristia 
ea^a^  idyrjv  transfluxit  ad  modos  transversos  xatea^ag^ 
e^eayeiaa  et  ad  ipsum  praesens  xatedaaerai  (omiss.  in  Tbes.) 
Aristot.  Mech.  XIV.  852.  b.  22.  Verum  ife  multos  circa 
eandem  rem  ambitus  faciam,  ad  alteram  partem  transgrediar, 
qua  continentur  nomina  extrinsecus  aucta. 

A  verbo,  in  quo  desivimus,  originem  habent  nomina 
obscuris  auctoribus  vulgata  eayfca  Suid.  xatiayjna  Gloss. 
Graecol.  evxatiaxtog^^),  l4neo)a%6v  amo9fjt6v  Hes.  i^ecA- 
^tjoig  Synes.  de  Febr.  p.  42.  ''Edvov  ex  fjdcxvnv  concisum 
esse  tectis  verbis  significat  Apollonius  Synt.  IV.  12,  334. 
(342.)  clare  eloquitur  EM.  316,  39.  neque  incredibile  vide- 
tur  dona  nuptialia  olim  fjdava  dicta  esse  quasi  ^dva/itcna 
sive  fieikiy/Liata  sicut  amantium  munussula  a  Mimnermo 
Fr.  I.  vocantur  fieiXixa  dcHQa.  ^Hdvov,  quod  ille  fingit, 
dici  non  potuit  quia  literae  i^y  insociabiles  sunt,  sed  aut 
Udva  dicendum  fuit  correpta  vocali  ut  ^'Eafiiov  vocnifiov  Hes. 
idest  r^dv^  aut  iedva  dissoluta.  Veteres  contra  communi 
sententia  decemunt  hoc  adjeciionem  ewpervojcwm  habere  ut 

18)  ^Oaifvf^  6  Mtxlaafiivog  i^y  oatfvv  Lex.  de  Spir.  234.  latf^vy  Mth- 
rtiytif  in  proTorbio  Etut.  364,  16.  unde  latintim  catam  videtnr.  Per- 
fecti  ffyu  nullam  vestiginm  snperest  praeter  ^Hyo^  xmittyo^,  Hes.  n% 
Albertias  oorrigit  pro  tiyov» 
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iiaQioVy  lij^voxoovif  Macrob.  de  Verb.  710.  idque  sancitum 
eet  edicto  catholico  Apollonii  %o  e  7ckeovd^ov  iv  diavXld- 
fiois  avafiifid^ei  tov  tovov,  sed  addidit,  puto,  cautionem  ei 
fifj  6  xaQarvfjq  xwkvoi,  necessariam  [illam  propter  vocem 
homericam  a  Grrammaticis  disputatam  in  Sch.  BL.  ad  II. 
XIV.  465.  EM.  735,  8.  noQa  to  I/w  yiveTai.  ixf^os  ^cci 
diTvXoioei  (adde  iax^og)  (5g  kikdioQ^  eiTa  TQOTtf^  ioxfiOQ  x<xi 
avvenxfidg^  quod  non  alio  accentu  notari  poterat  quam 
n;Jioxfi6g^  fii^og  etc.  v.  Parall.  395.  De  monosyllabis  con- 
trarium  praecipere  videtur  in  Pron.  107.  t6  hi  ei  xar^  aQ- 
X^v  o^vvoiTO  TtaQdkoyov  i'§ei  tov  tovoV  ^iVfi  yaQ  t6  dev- 
TeQov  e  iTtXeovaaev,  iv  avTtp  6  o^vg  Tovog  yevijaeTai  ofnolwg 
T(p  rj  xai  Tji'  eiTe  to  Sqxov^  ei'  ye  ol  Ttleovaafioi  Tovg  to- 
vovg  TrjQovat  eol  kov  ^  *)•  Id  fortasse  intuens  Schol.  Hes. 
Th.  145..numeralium  primum  a  pleonasmo  sejungit  t6  ^eig 
ioTi  diaiQeaig  TteQiamo^Uvr^g*  sed  plerique  id  rejiciunt; 
primum  Apollonius  loco  illo  unde  profectus  sum,  tum  Schol. 
Od.  XII.  417.  To  ^ieiov  nXeovaa^iog  ioTiv  wg  elg  Seig  et 
Herodianus  iflse  in  Choerob.  Can.  246,  24.  £M.  16,  18. 
t6  ddek(pldeog  ov^  ditb  tov  dde)^(pidovg^  ovdi/toje  yaQ  ein  " 
d^eta  dialveTai'  to  yoQ  eeig  xaTa  ytkeovaafiov  exei  to  e. 
Quod  si  generatim  atque  universe  edixit,  non  solum  nomi- 
nativos  Ttdig  et  oig  pro  nati^ds  habuit,  monosyllabos  pro 
contractis,  sed  idem  etiam  de  oioTog  et  diXvg  statuisse  ex- 
istimandus  est,  etsi  haec  a  primitivis  oYco  (unde  avoiarog) 
et  ot  olX^o  longius  remota  sunt  quam  bisyllaba  quae  Attici 
recepcrunt;  quare  viilgo  diaeresi  subjiciuntur  v.  ApoUon. 
Adv.  538,  10.  EM.  620,  8.  Verum  aut  valde  erro  aut  ille 
quoque  regulam  accuratius  determinavit  exceptione  cha- 
racteris ,  quem^  indicat  Arcadius  p.  92.  ra  eig  vg  ^jjAvxcx 
ixTeivovra  t6  v  o^vveTat^  nXr^^vg,  edrjTvg,  oiV'g  etc.  et  de 
altero  genere  p.  83,  20.  Ta  elg  avog  /tQogijyoQixd  o^vveTai 


19)  Sic  MehlborniuB  Gramm.  T.  I.  232.  scripsit  pro  Jioiy  eov,  h  cf. 
Skrzeczka  Observatt.  in  Apoll.  p.  10.  n.  54.  Genitivi  iov  auctores  no- 
minat  Muetzell.  de  Theog.  205.  *EoT  pleonasmum  atticum  habere  dicit 
Schol.  Od.  IV.  38.  Ambigue  loquitur  Apollonius  in  Lex.  p.  6!^.  ro  ii 
xat  inixraaiy,  sed  hic  quoque  epectasin  primae  syllabae  indicare  vi- 
detur,  non  eam  quae  proprie  ita  dicitor  hoc  est  prosschematiamiiiiu 
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ayofJTog^  oiaToq.  Cur  antem  teiq^  etBl  epsilon  pleonasticum 
habeaty  tamen  diversum  a  monosyllabo  accentum  acceperit, 
TheognostuB  Can.  134.  hanc  causam  affert  quod  nomina  in 
^ig;  quae  supra  sjUabam  sint,  graventur  igoeig  ri^ii^eig, 
participia  acuantur  Ti&elg-aat  dia  tovto  to  eJg  elg  diovl^ 
kafiiav  fi$t€l&dv  Pagvv^Tai  Hva  t^v  ovofiaTix^v  arj^taalav 
aTtoipTjvrj'  oTtTiog  'HQCodiavog  iv  t^  TteQl  fiovoavlXaffiov  v, 
Lehrs.  ad  Herod.  p.  59.  Cum  Seig  propter  pleonasmi 
speciem  in  Epim.  1.  446,  11.  confertur  genitivus  pronomi- 
nis  ^ijg-et  imperfectum  erjv  Ttleovaa^Kp  tov  b  TtoiTjTixiog  EM. 
317,  56.  atque  adeo  subjunctivus  eij  581 ,  34.  utrumque 
falso,  nam  epsilon  ad  substantiam  verbi  pertinet.  Certum 
vero  est  incrcmentum  pronominis  personalis  non  solum  in 
quarto  casu  sed  etiam  in  secundo  et  tertio,  quorum  neutri 
convenit  diplosis  ab  ApoUonio  explosa  1.  c.  imokpvxQov 
ioTi  To  XiyBiv  tog  idiTtXaaiaa^rj  to  ki,  Pleonasmum  ratum 
facit  Herodianus  D.  XX.  171.  ?)  ii  avTotvv^la  iTtXsnvaae 
xar  aQX^v  uigTtSQ  irtl  tov  iov,  kov^  hp  et  Sch,  ApoU.  I. 
1032.  To  hlo  ivTavx^a  laodvvaiaei  Tip  kavTov  TtQogkTjTtTixbv 
Xeyofievov  Tolg  naXaiolg  hoc  est  assumtivum  epsiU,  quod 
hinc  transiit  ad  pronomen  ejusdem  personae  possessivum 
iog.  Diaeresis  vero  adjudicatur  affini  generi;  ra  aQ&Qa 
diaiQOvwai^  al  di  avTiovv/alai  TtXeova^ovai  Sch.  Vict.  H. 
II.  325.  EM.  614y  40.  Sicut  vero  pronominum  pleonasmus 
uno  iUo  continetur  genere  fod,  eoi,  l^,  sic  diaeresis  uno 
articuU  postpositivi  casu  nititur  genitivo,  et  hujus  non  am- 
pUus  quam  duo  exempla  habemus,  imum  mascuUni  generis 
To  oov  ov  TtXeovaa/iog  aXXa  dialQeaig'  ei  yaQ  xaTa  TtXeova^ 
apiov  iyiveTOf  iocpeiXev  elvai  neQiamonevov  oov*  Xiyei  yoQ 
^HQwdiavog  Sti  o  TtXeovaafiog  tov  oheiov  tovov  qivXdttei, 
ijQaxa  eojQaxa  ^  fjvdavev  fTjvdave^  ieixoaiy  fi  di  diaiQeaig 
ivaXXdtTei  EM.  1.  c.  Epim.  I.  316,  18.  alterum  feminini 
To  erjg  di^^QrjTat  tog  ro  ooi;  Sch.  Vict.  II.  XVI.  208.  Una 
igitur,  qua  duae  affectiones  discrlminari  possint,  nota  tra- 
ditur  accentus  et  hunc  dubium  reddit  raritas  exemplorum. 
Hodie  tamen  fixus  ratusque  est  in  utroque  genere  et  cre- 
damufi  Ucet  eum  jam  multo  ante  signorum  prosodiacorum 
inventionem  in  schoUs  per  manus  traditum  vocesque  illaa 
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8ic  prolatas  eese  ut  postea  scriptae  sunt  Sed  quae  in 
EM.  et  Epim.  L  c.  cum  monosyllabifl  istis  componuntur 
polysyllaba  kijvdapB  etc.  *®)  quum  nihil  ad  probationem 
conferant  —  quomodo  enim  accentus  proparox]rtonorum 
retrahi  potest?  —  ex  alio  quodam  canone  tranalata  viden- 
tur,  quo  non  accentus  ratio  sed  spiritus  traderetur  ut  in 
EM.  317,  48.  ro  a  nXBOpaZop  tzqo  qxavTjevrog  xpiXov^ifov 
^iiv  avfnipUodrat^  daawo^ivov  di  avvdaavvetat,  olxa  ioixa, 
eiiQwv,  eijvdave^  iaQaa  (hoc  accentu),  kdg,  feiQj  1«  (sic) 
Schol.  Apoll.  II.  21.  To  nQogrid-ifievov  roig  daawofiivoig 
e  nai  avTO  daavvttai,  kiQarj^  ^edva,  kwv,  idque  ab  ipeo 
Herodiano  praecipitur  ad  H.  XIII.  453.  Epim.  I.  132.  t) 
ftQogeQxdfievov  Talg  daavvoftivaig  ki^eoi  fieTalfjTtTtxdv  yi" 
veTai  trjg  daovTijTog,  kiQoa,  i'edva,  kioQiov^^).  Trisyllaba 
autem,  ut  illuc  redeam,  et  proceriora»  quae  accentum  in 
ultima  vel  penultima  habent,  epsilo  amplificari  haud  cogni- 
timi  habemus.  Ergo  quaestio  continetur  in  bisyllabis^  quae 
ApoIIonius  accentum  remittere  ait,  et  paucis  istis  mono- 
sjrllabis,  de  quibus  modo  dictum  est.  Verum  dimissa  hac 
cura  devenknufi  ad  adjectivum,  quod  eandem  prosthesin 
prae  se  fert:  iiat]  Ttlhovaofidg  ioTiv,  ov  diaiQeaig  Schol. 
Od.  V.  175.  Trjv  Xaf}v  daiTa  6  TtoiTftfjg  iTtexTeivag  eVQrjHev 
itafjv  Athen.  L  12.  D.  Praeter  hoc  unum  reperitur  appo- 
aitum  sed  antiquis  incognitum  iiaxaiog  Suid.  et  Cyrill.  in 
Tittmanni  praef.  Zonar.  p.  CUI.  Huic  aaaTteTog  conferri 
potest  et  alia  huic  similia  v.  C.  I.  §.  3.  quibus  illud  diplosis 
nomen  magis  convenit  quam  pronomini  ki.  —  His  omnibus 


20)  Sic  etiam  ApoUonius  Pron.  107.  ut  probet  c  pleonastioam 
acui ,  nomine  f^kios  utitur  quasi  argumento.  ^  ^ 

21)  Herodianus  ad  VI.  348.  qnum  docuisset  vocales  ante  q  a  non 
aaptrari ,  addit  tavfri  avaXoytiteQoy  to  hQOa  tQiavklaflios,  Huic  igitnr 
iq>ponenda  est  nota  psilosis;  nam  si  ut  aQaa^  et  oQoeo  sic  ^QOfi  sive 
$QOa  scribi  debet  sine  aapero,  trisyllabnm  quoque  avfnffiXova&ai  oportet. 
Minus  restricte  Lex.  de  Spir.  215.  rb  €  nQO  iavtov  tpilovTai  ^iQyt  etc, 
nXfjr  TOt;  hQOa,  UkdiaQ'  rovro  Sk  xal  tpdovfifyoy  evQoy,  Sic  i^Qari 
scriptum  est  in  cod.  Harl.  Od.  XHI.  7.  itQarifis  in  Ed.  Rom.  II.  XXIV. 
419.  ''E^yoviiTO  leni  nunc  aspemm  accepit,  Myor  pro  aspero  lenem; 
aatiquae  fidd.  Tariaaii 
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inter  se  coUatis  manifestiim  fit  primum  hoc,  pleonasmum 
in  hoc  genere  longe  latius  dominari  quam  diaeresin,  si 
praesertim  hoc  nomen  condnemus  finibus  a  ratione  prae- 
scriptis,  quos  longe  excedunt  -Grrammatici  non  solum  formas 
vocabulorum  proprias  et  nativas  Movahov,  (piXir]^  ynltot  etc. 
ad  hanc  afiectionem  trahentes  quia  consuetudo  utitur  con- 
tractis,  sed  etiam  diectasis  varias  species  complezi,  dieiov^ 
7tsJ€T]v6g,  q>6(aq  etc.  Deinde  epsilon  vocalibus  praeponi 
omnibus  praeter  v  et  omnibu^  diphthon^s  qua  propriis 
qua  impropriisy  praeter  a/,  av^  //,  T^t;,  et;,  nisi  accedimus 
iis,  qui  ut  Eustathius  ait  318,  1.  genitivum  Iriog  ad  hvq 
referant,  id  autem   nihil  aliud  esse  volunt  quam  tvg^  ivg, 

§.  4.  Aphaeresis  exempla  pauca  proferuntur  et  plera- 
que  incerta.  Cum  ^iXw  et  xelvog  Gregorius  p.  474.  com- 
ponit  oQTjj  tanquam  ionice  imminutiun,  et  EM.  634.  12. 
vQTt]  ctTcb  Tov  eoQTi]  xar*  aq>alQBaiv'  IIbqI  jtat^uiv,  Neqiie 
aUter  dici  potest  si  ad  consuetudinem  magis  quam  ad 
veritatem  exigitur.  Nam  re  vera  illa  germana  est  pro- 
genies  verbi  eQdw,  quod  catexochen  dicitur  pro  uQa  tQdeiv 
ut  reiler^'  et  latina  facere  atque  operari  pro  rem  divi- 
nam  facere  v.  Technol.  263.  Hinc  nomen  verbale  oQtij 
epsilo  in  o  micron  verso  ut  aeiQco  aoQTij,  additoque  quasi 
augmento  eoQti]  cum  aspiratione  verbi  ^Qdto  attica.  Hoc 
autem  quia  in  usu  praevaluit,  pro  recto  et  integro  accipitur, 
oQTij  pro  acciso.  Consimile  est  ioQyt]  tudicula  vel  pistil- 
lum  quo  massa  rudis  oQydCeTai  hoc  est  xaTeQya^eTai  con^ 
ficitur,  unde  patet  cum  perfecto  eoQya  cognatum  esse**) 
ut  loQT^  cum  altera  verbi  forma  ^Qdio  sive  eQdat,  homeri- 
cumque  avveoxftog  cum  exw,  cujus  perfectum  esse  potuit 
eoxa  ut  lok/ra,  Hoc  avpcoxfiog  et  koQTrj  ne  accentum  re- 
traherent  ut  bisyllaba  solenty  prohibuit  character  verbalis; 
oQyjj  si  in  usu  esset,  gravaretur,  quia  non  actionem  signi- 


tt)  Eostath.  219,  25.  j  liQyv  U  tov  fagytt,  Caliimachus  et  Ni- 
cander  traam  iviQyia  laxTiv  YocaDt  sensu  activo ;  panem  probe  sub- 
actum  Andromachufl  (veQyia  aQxoy,  ▼erfoaqne  fQyti{iff&ai  et  oQyaCety 
(foQyiCity)  non  longins  inter  se  distant,  quam  agere  et  tubigere,  id 
est  depsere,  quod  germanice  dicitur  wirken. 
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ficat  sed  subgtantiam  ut  aoiTrj^^).  Delicias  facit  ille  in 
Etym.  Grud.  164,  40.  aigjteg  oiTto  %ov  ?fiig  ylvetai  ^Jg  xata 
axiQfiaiv  %ov  e,  ovi(o  xat  a/ro  tov  ieixoai  eixoai,  Imper- 
fectum  ^y  ex  erjv  natum  esse  plerique  consentiunt,  sed  alii 
crasin  appellant,  alii  aphaeresin  et  cum  XQ^^  componunt, 
idv  To  ivteliateQOv  iativ  ano  tov  Iw,  to  di  cSv  xata  avv^ 
aiQeaiv  EM.  350,  31.  Utrumque  vero  epsilon  et  quod 
^vocalibus  praemittitur  et  quod  consonantibus ,  ab  fdpha 
pleonastico  hoc  difTert  quod  significationem  vocabulorum 
nulla  parte  immutat.  Nam  quod  in  Epim.  I.  202.  dicitur 
To  &iX(o  iatl  to  aTrXuig  fiovko/aai  olov  ^iho)  TteQijraiBlv^ 
to  di  ix^ilio  to  i^  ed-ovg  xal  xorr*  avd^^rjv,  ix^iXco  q>ayaiv, 
somnium  est.  Inter  (og  et  ^cog  aliquid  cognationis  inter- 
cedere,  nemo  facile  negaverit.  Sed  non  idco  assentimur 
Eustathio  1055,  12.  to  ^g  ?i;g  eq^rj  cog  to  cog  Sog  Ttleo- 
vaaftcp  tov  e  drtixiog  cf.  ad  Aj.  v.  1117.  p.  442. 


CAP.  m. 

De  vocali  eta. 

§.  1.  Ut  via  coepta  pergam  primum  examinabo  voca- 
bula  in  quibus  eta  aliis  vocalibus  praemissum  putatur.  Hujus- 
modi  est  quod  EM.  420,  6.  profert  ^eiQev  idrjaev  dno  tov 
^eiQco  nXeovaa/mp  tov  r]  cog  rjfivco»  Illud  jam  removimus; 
cum  fivco  f//iiv(o  Epim.  1.  416.  componit  rjdeiv  (sic)  ^eideiv. 
Huic  diphthongum  accrevisse  censet  EM.  419,  55.  rjeidei 
TtXeovaa/tng  iaxi  tt^Jg  ei  ix  tov  jjdei  cbg  ijtt  tov  i^^g  If- 
elrjg,  quem  apparet  non  fjdei  scripsisse  sed  ijdei  sicut  saepe 
in  Edd.  antiquis  scriptum  invenitur  probante  ut  in  EM. 
dicitur  ApoUonio.  Verum  et  hoc  rejectum  est  et  in  ad- 
vcrbio,  quod  ille  apponit,  diphthongus  insiticia  quae  dicitur 
non  subsequitur  vocalem  sed  anteccdit.  Haec  igitur  rectius 
verbo  vel  extrinsccus  addita  vcl  ex  epsilo  nata  putatur, 
TJeidrjg   dvtt  tov  fj/iiatco  (lut^   initdaecog  tov  i;   Schol.   II. 

23)  Choerob.  Can.  593.  'JlQto&iavos  A^yce  on  t6  toXna  ^vvaxai  ilvat 
tug  ano  iilno).  Sio  etiam  dicere  poterat  ioxf^og  ano  loO  ^fXf^ai  etc. 
V.  §.  3.   Sed  SXig  &Qv6g» 
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XXU.  280.  qui  sic  scripsisse  videtar  f^st^  Ixtaaeiog  rov  9 
ayjt  Tov  hidrjg  plusquamperfecto  BYdeiv  epsilon  pro  aug- 
mento  additum  ratus.  Nec  quenquam  moveat  quod  neque 
hoc  neque  isideiv  reperitur,  ac  ne  perfectum  quidem  ilda 
praeter  modos  obliquos  sed  olda  ex  eoida  natum.  Ectasia 
certe  conyenit  imperfecto  verbi  substantiviy  quod  Eustathiua 
1865,  32.  ad  pleonasmum  revocat:  jjrjv  tavtov  iati  t^  fjv 
nXeovaafiov  naddv  tov  rj  sed  yeri  similius  est  id  ex  eijv 
procreyisse.  Verbi  alfii  imperfectum  si  sic  scriberetur  ut 
Buttmannus  yoluit  Grramm.  I.  559.  ^eiv,  ex  primitiyo  ^lv 
natum  haberemusy  sed  ubique  yetv  legitur  iota  subscripto 
quod  poscit  praesens  efrjfii^  sicut  altera  forma  ^ov  aTto  tov 
eiu}  tb  noQevojLiai  tQonfj  tov  e  elg  17  Choerob.  Orth.  217, 
24.  Ab  dv  repetunt  pluralem  Yfiev  ite  Yaav  xat  nleovaafi^ 
rjioav  EM.  423,  43.  ^Htaxofiev  in  loco  impedito  H.  XXII. 
332.  idem  423,  52.  dubitat  utrum  pro  Xaxofiev  positum  sit 
nXaovaofifj^  tov  rj  (quod  excidit  in  Epim.  I.  194,  15.)  an 
pro  itaxofiev  per  ectasin.  —  Hesjchii  glossas  ^Hekdetai  '^ 
i/iieiQeiaij  ^Hek/ne^a  avvi^fified^a^  ^HeQxato  xa&eiQyfiivoi  ^aav 
suspectas  reddunt  loci  homerici  ubi  haec  tempora  aliter 
scripta  leguntur  ieldetai,  ieX/iie&a  etc.  Et  quod  idem  prae*  . 
bet  ^Hekeovaiv  avit  tov  ileovai  e  loco  mendoso  sumtum 
videtur.  ^HeQe&ovtai  avtt  tov  eQe&ovtai  nkeovaafi^  toS 
Tj  wg  Tifivvj  Sch.  Vict.  II.  XXI.  12.  peritiores  cum  ^yeQi^ 
^oviai  componunt  EM.  421,  5.  —  De  nominibus  huc  refertur 
Sramandri  epitheton  r^ioeig  r}  avtt  tov  loetg  nkeovaafit^  rj 
ano  tfjg  ^iovog  ijiovneig  xat  xata  avyxon^v  ^ioeig  6  xaXag 
r^iovag  excov  EM.  426,  6.  quibus  tertium  addit  Hesychius 
^  xalag  q>iovag  extov  scilicet  ab  ^Uov  audUio  quod  Zeno- 
dotus  fabricatus  est.  Scamandri  ripas  violis  abundasse  non 
constat.  Itaque  tenemus  non  secundo  loco  propositum  est 
ano  Tijg  ^iovng*  namque  fluyiis  quoque,  non  mari  solum 
tribui  fjifivag  Hermannus  ostendit  Opusc.  T.  IV.  210.  Sed 
ut  syncopae  occurratur  pro  ^idv  substituimus  quasi  primi- 
tiyum  rjiov  a  yerbo  livai  unde  non  solum  fjia  ta  iq>6dia 
sed  etiam  Tiitov  6  naQa9aXaaaiog  xat  odevaifiog  tonog 
naQa  tb  levat  Didym.  ad  II.  XII.  31.  et  ^ioveg  ta  vno" 
xdtio   tuiv   dq)&akfidiv  dia   tb   ta    ddxQva  di'   altiZv  (fe^ 
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HBO^ai  EM.  423,  5.  parsque  facie  his  subjecta  nagijiov, 
cui  praepositionem  detraxit  Hesychius  ^'Hiov  naQBia  i/  yva- 
9og.  lEnc  argumentamur  fitovhg  et  antiquius  r^ia  proprie 
significare  ambulationes,  meatus,  sed  praecipue  ripas  spa- 
dosas  et  amoenas,  quales  Cicero  ambxUationes  alitevelg 
vocat,  et  ab  hoc  neutro  poetas,  qui  ijiovoeig  versui  aptare 
non  possent,  derivasse  ijioeig*).  Alterum  est  heroinae 
nomen  ^eqi^oia  ano  tfjg  ^iqi  dottxr^g  f]  aeQia  xai  fieyala 
powaa  fj  naQct  tn  eQi  imtaztxov  EM.  421, 30.  Hoc  Butt- 
mannus  amplectitur  Lexil.  I.  148.  ^HeQifiota  ex  eeQifiota 
ortum  arbitratus.  At  haec  epectasis  particulae  intentivae 
ignotissima  est,  neque  quidquam  efficitur  eo  quod  Ajacis 
matrem  alii  ^HeQifiotav  vocant,  alii  ^EQi^otav  v.  ad  Aj.  p. 
285.  namque  nomina  propria  heroica  praesertim  ad  sua 
quisque  libita  fingit.  De  *£Qifiota  dubium  est  utrum  sic 
ut  masculinam  iQtpoag  interpretandum  sit  an  ut  mulierum 
nomina  *Alq>eai^ota,  Evpota^  HoXvfiota,  Sed  ^HeQifiota  sic 
dici  videtiur  ut  praecones  homerici  rjeQnq^wvot,  quod  si  quis 
mulierem  non  admodum  clamosam  dedecere  judicet,  reme- 
dium  a  pleonasmo  sumi  potest  Quemadmodum  enim  pro 
^Xtog  dicitur  ijiltog^  ita  fortasse  'HtQifiota  pro  rJQtfiorj  id, 
est  iQy^Qolint]  vel  oQd^Qoyoi]  sive  ynoig  oQ^Qevovaa  Eur. 
Suppl.  977.  Hesychius  adjicit 'jFfcidog  nvlyog  id  est  etdog^ 
quod  vulgo  \dog  scribitur,  sed  corruptum  videtur  ut  paullo 
ante  ^^Qetag  avdQog  ^davov, 

§.  2.  Videamus  nunc  quo  jure  eta  consonis  anteponi 
contendant;  jj^ele  ano  tov  ^elog  xai^  inevx^eotv  (nQog- 
d^eatv)  tov  rj  log  to  rjfiatng^  rjftiko  Sch.  Apoll.  H.  1219. 
ijftvw  ix  tov  fivio  nXeovaaiLKp  tov  rj  ^Haiodog*  ^^noXka  d* 
&nd  x^ct/pcSv  devdQewv  a/nvovta  xdf^^aL^  *).  ''ilgneQ  to  ata- 
q>ig  yivetai  oataq^ig   xal  aataq>tg  xata  nXeovaa^bv  tov  a 


1)  Homericum  dativum  riioivji  Hesychius  (poat  *Hix^rrjv)  inter- 
pretaiur  aqQtodei ,  non  ex  etymo  sed  quia  multi  fluyii  spumei  Tocantur, 
nifli  potius  oq^qvta^n  scripsit;  nam  hqqvg^  ox^ri^  ritdvy  persaepe  syno- 
nyma  sunt. 

2)  Fragm.  Marckscheff.  p.  380.  Subjectum  est  %QVia  ut  in  Apoll. 
ni.  1399.  Iqvia  —  ttatnfivovatv  fgaCfy  Theocr.  VH.  145,  oQjiaxec  fiQa- 
fikotai  xaiafQ(&ovieg  iQaCe,  Bami  pondere  ftutarU  Ovid.  Art.  H.  363. 
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xai  Tov  o ,  oi)  xaza  tQonijv,  ovtiog  inl  tov  fivw  nXeovaCn 
xat  To  a  xat  to  rj  EM.  et  Epim.  I.  85.  Buttmannus  LexiL 
ri,  118.  afivio  ex  iifivuf  natum  putat  correptione  ionica  ut 
naQfj,  Xd^iQ*  sed  potest  contrarium  sumi  jjfivo)  ez  afivt» 
extitisse  ut  ^xj;  pro  oxjj  {axfiij ,  axtoxrD^  T/qilvofiog  prO 
&q>XoiGfi6g  Suid.  qua  ratione  non  eta  prostheticum  est  sed 
alpha  ut  saepe.  Quin  etiam  quaeritur  num  dftvio  sive 
ff/Liuco  idem  verbum  sit  atque  fivio.  In  illo  quidem  Hesiodi 
loco  pro  ttfivco  nullo  modo  scribi  poterit  fivto.  Hoc  enim 
de  palpebris,  labris  *),  vulneribus  coeuntibus  dicitur,  ^/uvo) 
vero  de  capitis  et  corporis  inclinatione  animive  demissione 
V.  Spitzner.  Exc.  XXXITT.  et  si  nonnunquam  alterum 
pro  altero  substitui  potest  ut  in  Nic.  Al.  453.  ijfivovta  x^^ 
liva  (si  vere  ita  scriptum  est)  idem  valet  quod  avfifi€fiv- 
xoxa  x^iXri  *)  multo  saepius  tamen  notabiliter  differunt. 
Quare  iUud  ab  affectis,  quae  quidem  proprie  ita  dicuntur, 
separari  debet;  xa  yaQ  nadrj  %6  drjXovfievov  ovx  dlJidoaovai 
Schol.  Dion.  Gramm.  p.  959.  Nomina  hujus  generis  con* 
gregat  Schol.  II.  VI.  518.  zo  ^^eiog  yiyops  naQa  to  &uog 
cog  fivei  ^fiveij  nedavog  fjnedavdg,  avyevijg  evrjyevf^g,  fiaidg 
f^fiaidg^ij  naQa  %6  i^d^og  ed^ciog  xat  iQonfj  %ov  a  eig  to  ij 
xai  xataftifiaafKp  tov  xdvov  •  dvaXoywteQov  di  ix  tov  &Hog^ 
oti  ^  avt^  tdoig  oco^etai  xat  oXlya  ndS^r]  didovtai.  Horum 
primum  Eustathius  quoque  p.  659,  47.  pro  '^elog  positum 
dicit  xatd  naQdxQrjaiv,  quia  hujus  longe  alia  est  significa* 
tio,  Aristophanem  vero  accepisse  pro  avvfj^rjg  ab  e\>og  sive 
f^^og*  Atque  hoc  sine  dubio  vincit;  nam  quod  ^&eJog  ac^ 
centum  non  eum  habet  quem  tikeiog  et  alia  a  nominibus 
in  og   derivata,   id  excusatur  diversitate   significationis   cf. 

3)  PoBtenores  ad  aures  transtulerunt ;  fjLv^  lag  axodg  Galen.  Eop* 
II.  5.  p.  419.  T.  XrV.   Bvet  xttfifivfi  ffQaaaa  Hes. 

4)  In  Nic.  Ther.  626.  xoqxoqov  riftvoeyTa  (^  xoyUijy)  rei  herbartae 
periti  decernant^utrum  ^  ^vovxuy  ut  Schneidero  placuit,  scribendnm 
lit  id  est  fjLifivx6ta  (pvlXa  f/ovia,  an  fjfivoyTtt  id  est  at\  xataxliyoftfvov' 
nam  ntrumque  spectat  Scholiastae  interpretatio ;  ^  fivotvxa  et  ^/iuofKric, 
quod  Thesaurus  recepit,  improbabile  est  qnia  a  Terbis  adjectiTa  in 
o(ig  exeuntia  non  ducuntur.  Doederlein  in  Glossar.  Hom.  p.  62.  /Liviiy, 
ilfnveiy  et  itfiivuv  siTe  afiiifitiv  idem  esse  putat.  Homericum  vntfAVft^ 
fivxi  veterum  nonnuUi  xata/nifivxi  et  vivivxi  interpretati  sunt 

5* 


.V5i5SKrATIi>  I. 


^.  jjrw  huic  eubjimcto  dissentlt 


.->.         V.        •■^     *•  .V       o, 


^:-^        -^-    •  •  _       :,.  ^iirtc  (sic)   ajiovg  ct  Schol. 

K9^  -  -"^    ^   """^  ^   .-a<tt«  ***"*  ^  *^^'^"   ^^^  ^^  infirmitatem 

^  •***  trs..  i^nir  sumit  eta  non  ex  abun- 

^^*-*    •  •  ib.'"'^   privativo   ortum   esse  quod 

^        •.^-'p^^J*^^^"  ;«v •••>:•  unnQOf;,  ijioiQng,  navijTTO- 

^,..*-—    ^^'***'  '  ^  ^'•tfJaios^  non  legitiu-,    quod  si 

^.     ••>  *  ^  ^xKtm  <^^U  accentum  m  antepcnultima 

*-^     **•*■**-   ^  .  tt  A«*«V.      Itaque    f^rcedavnf;   nomen 

*►»*••*•    "    "...    4  v\VO  tliematica,  quae  ex  h.iio^  co- 

,**«f  •^■^-   ^  ^.►.^v  bisvllaba  ut  flQrxedarng,  nivxeda- 

.^x**"*^"  '.   ,.»/^.   portmet  ad   parectasm    ut   ivPr 

Umw    ivuu»   dostmavi.     JJc   r^iiatoi;  consentit 


*-/ n:     **'    u.^j.  Jc  Adv.  o24.  ct  plerique  alii,  etsi  non 
r^T^    "•?        4v4*s"»u  OHsts   alterum  fiaing  tcov  veiurtQcjv 


„     K%-*v 


jp^oiw-  '  .j  I  ^,  U.  II.  380.  sic  ut  dubitari  possit  an 
jioho'-  ^^^  1^.^  :*rtivtum  sit;  nam  de  origine  vocabidi 
ilhid  "«^''""^^  4,vai.     l'um  hoc  Eustathius  G59,47.  confert 


"'"  "JK*!'         "^^'*         ^^"         ^«y*.*^*«a         .....<«.^»X»»V,       »^UU1UAA«, 

ficffX^^  ^'  ^t^**^  hiiio  arcessitur  quamvis  disparata  proso- 
tilitw  <**  '  .V*******  i\\\\\^  inter  gamma  et  kappa  fluctuant: 
llin.  ^^  ,,.«*.  •*»*'**»'  i^vynq^ijg  xai  Ivxnrfog  xai  afiffilvxr] 
IrX  *  V*'^'  ^'*  ^^^"  P'*'^^*  Graecorum  primam  lucem, 
%A  ^  \s^hl  ^olis  exortus,  Ivxr^v  appellaverunt  ano  zov 
^ftf  fl     ^v'Jt».  lyvophos  ?.£vxov  q^^iTtg  Fest.  idemque  axinq^vjg 

I,    Vi     |i    10!).    Iii  KM.  43  i,  *20.  r;;rfoc  Ofifiafvft  xvQ^fog  xhv 
\\^  ij  i  iitfe,  iii  «iiiibufl  labornt  Sturzius;  verba  sunt  trans- 

H^ri''»'*'''  '    ^^.  (Um|Hiiii(*    *'«*    "t  apud  Sulilan  ^llXvyn  xnX  it.t'   aviov 

^^       !Uv^4««*  »iili'iiliir  1/  Xvyaia,    In  Theogn.  Can.  22,  4.  Xvya{rj 

l)ii*'"V    '    ,.i»„.i.i*»i  ii|M',T»i^ii«#,  lioc  in  iXvy^aaadttt  mutandum:  rfXvyt^ 

irirr'i"'*'!   '.    ..i^4 ".  H'"«   '*•'•  n**'»iXtyrii 0«l.  XI. 398.  veterum  Critioorum 


ynii"  r^lji  u\t^|(Uii|il(H>i  Hil  'riuirvd.  VL  30.    Luciano  reddere  tentat, 
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dicitur  et  kvxavyagj  laconice  fHQyafiiOQi  germanice  Daemtner^ 
licht  conjunctis  lucidi  et  creperi  notionibus,  quia  tempus 
hoc  sublustre  caliginis  lucisque  medium  est,  quare  a  Graecis 
xve(p(xgy  a  Romanis  contrarie  diluculum  appellatur.  Itaque 
t)hr/rj  pleonasmi  suspicionem  vix  effugere  potest  eodemque 
nos  ducit  trope  adjectivi  tilvyiog  axoteivog  Hes.  Minus 
fidei  habet  quod  in  EM.  433,  17.  proponitur:  ^Ttavla  and 
xnv  andng  anavia  xat  anoPolrj  tov  a  xat  nXeovaaiLKp. 
Etenim  si  andvig  cum  neiva  et  nsvia  contendimus,  sigma 
insiticium  ideoque  abjectioni  opportunum  esse  non  diffite- 
bimur;  et  si  Mesapiorum  vocem  navia  fj  nXrjafiovi]  huo 
adhibemus,  rjnavia  eta  non  pleonasticum  sed  ex  alpha 
privativo  ortum  habere  videbitur.  ^H^uavg  dimidius  Coraes 
ad  Plut.  T.  V.  334.  et  Atact.  I.  163.  idem  esse  statuit 
atque  fi^aog  medius;  nam  etiam  Graecos  hujus  memoriae 
fieang  dicere  pro  rjimavg  et  fieaotofiog  nihil  differre  ab 
f^^itofiog'  quibus  addi  poterat  MeaoifJTjQov  Tjiai^ijQov  Hes. 
Sed  hoc  non  ad  omnia  convenit;  nam  ;^tTcdy  fieadkevxog^ 
qui  etiam  didlevxog  vocatur,  differt  ab  ^(nilevxog  et  S6qv 
fieaaonayeg  nullo  modo  ^fiinayig  dici  potest,  neque  signi- 
ficatio  solum  mutatur  sed  etiam  exitus.  Ex  ignotis  fontibus 
hausit  Hesychius  Mtavoi  oi  exovteg  %b  fjfitav  Xevxov  tov 
acouarog,  to  de  fjfiiav  ftiXav,  ovg  evioi  fitayovg,  quo  misticii 
significari  videntur;  rlfiiaog^  ^fttaov  legitur  in  Curtii  Anall. 
Delph.  p.  20.  et  22.  ^HfttftaXXoveg  ai  Bdxxai  Kuesterus 
vitiose  scriptum  putat  pro  ai  —  Si  pleonasmus  est^  nomini 
proprio  et  peregrino  haud  aegre  indulgetur'').  Inter  par- 
tes  orationis  indeclinabiles  duae  temporales  tJSjj  et  quod 
Klotzius  ad  Devar.  II.  393.  ex  illo  natum  censet  drj  tam 
similem  inter  se  habent  significationem  ut  alterum  ex  altero 
ortum  videatur,  sed  praetermittuntur  a  Grammaticis  quia 


7)  Suidas  ^fiilla  anb  awaiQiaifog  i}  afttXla  wftiXla,  sic  statiiisse 
videtur  contracto  £fiiXXa  ionice  detractam  ease  aspiradonem  articnlo 
debitam  ut  lovtoef  ajQiavos  et  hanc  nominativi  formam  transiisse  ad  ce- 
ieroB  casus  cf.  C.  V.  §.  1.  nam  ai/4£A>lav  ex  Eupolide  affert.  Aliioi^iaro; 
simplex  esse  Tolunt  alpha  dorice  vel  boeotice  in  oi  rerBO,  sed  hi  neque 
wfiilXa  afierunt ,  neque  aliud  hujus  tropae  exemplum. 
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ijdrj  plus  ponderis  habet  quam  dtj,  quod  particulis  ezple- 
tivis  adnumeratur  ApoU.  Conj.  519.  Dionys.  Grramm.  643. 
Choerob.  Orth.  197.  ^Hiaiv  et  ^di  etsi  quilibet  intelligit 
ovx  slvai  nXaovatovta  ano  %nv  ^Uv  xat  de,  tamen  admone- 
mur  saepius  EM.  465,  5.  Epim.  I.  284.  Schol.  Dion. 
Gramm.  959.  qui  quod  refutationis  causa  subdit  ovdenoie 
yivetai  nXeovaajiiog  fisltoiv  tfjg  dexofiivtjg  tov  nleovaofinv 
Jii§€(og,  adversus  eos  dici  potest  qui  T]K>€log,  rjsiQsvt  r^eidri 
eta  pleonasticum  habere  crediderunt  —  %o  yoQ  rj  (iBlt;'>v 
iati  trjg  ai  diq>i^6yyov  Herodian.  de  Genit.  parag.  Cram. 
T,  m.  234,  12.  Aphaeresis  exempla  nulla  proferunt. 


CAP.  IV. 
De  prosthesi  et  aphaeresi  literae  iota. 

§.  1.  De  hac  quae  strictim  adnotavi  ad  Aj.  p.  313. 
nunc  expIanatiuB  edisseram  initium  sumens  a  nomine  divino: 
^t€  xar*  a(paiQ€Giv'  l^QiataQxog  daavvei  ano  Trjg  Saewg' 
Oi  di  nsQi  %6v  KQarrjfta  tpiXwg  ano  tqg  idauog  Schol.  U. 
XY.  364.  V.  Lehrs.  Arist.  346.  Cratetem  non  moramur. 
Sed  de  Aristarcho  quoquCy  si  illud  a  yerbo  aspirato  ?/;//i 
derivatum  putavit,  valde  considerandum  est  ne  erret  Nam 
si  hinc  denominatus  esset  deus  jaculator,  sine  dubio  fjaing 
diceretur  ut  Ztvg  arijaiog  et  x^enl  xrt^aioi,  vel  Vaiog  ut  Ju- 
piter  dg>€atog  et  ApoUo  ix^daiog.  ^'Hiog  potius  sic  figura- 
tum  est  ut  lijtog  et  aviog,  hoc  est  ab  interjectione  ^\  quae 
non  invenitur  quidem  nisi  addito  iota,  sed  etiam  breviore 
8ono  exprimi  potuit,  sicut  cetera  epiphonemata  varie  ex- 
promuntur  pro  affectu  loquentium  la/,  Iti,  ijy,  iov,  iev,  iavj 
iavoi  et  sine  iota  a,  aJ',  w,  iv  ro  &avitiaaitxdvj  o  keyerai 
xat  irjv  Epim.  11.  1.  cf.  Lehrs.  Arist.  339.  eaque  omnia 
thematica  sunt  ut  drtaTai  et  iatTaTai,  aifiol  et  iaifiol. 
Itaque  Tryphonis  sententiae  i(6  ex  c5  factum  esse  jure  re- 
pugnat  Herodianus:  axeTliaaTixdv  ov  ovx  vnoni/tT€i  dva- 
Xoyi(f  EM.  481, 11.  Nec  dubium  habemus  quin  iaXeftiaTQta 
et  rjXtfdaTQta  Proll.  158.  ab  eadem  interjectione  irj  et  rj 


j/ 
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profecta  sint  ^).  Sed  ad  verbum  illud  7ijfii  Grammatici  sae- 
pius  recummt:  rjlog  TtaQct  to  J/jfti  EM.  Schol.  Dion. 
Gramm.  716.  quod  ab  approbatione  non  abhorret  sed  nol- 
lem  addidisset  cog)€ile  TQiavkkdficog  kiyeadat  ^rikog^  nam 
paragoga  a  prototypo  tio  sumi  solent  rjfia^  ^V^co^»  ^rig 
Parall.  441.  excepto  ^lr^Trig  zo^Ttjg  Hes.  cf.  ProU.  397.  Ao 
&i  sincere  scriptum  est  IdnaXleig  auoninJteig  Anecd.  Bekk. 
414.  sequitur  \'aXX(a  quoque,  quod  ab  uo  vo  ni/it7tu)  re- 
petunty  capite  deminutum  esse.  A  verbo  icVcri  Schol.  Od* 
n.  289.  nomen  rjia  deductum  ait  ra  eJg  t6  iivai  imTtjdeia 
rJTOi  iq^odia,  anofiol^  tov  tvqiStov  t'  8ed  ut  Homerus  r/ikro 
dixit  pro  ^Jxto  fiive  ^iyxro,  posteriores  rjyfiai  (v,  ad  Buttm« 
162.)  ita  rjiov  ectasi  ex  IW,  hoc  autem  diaeresi  ex  alop 
factum  videtur  quod  Arcadius  ponit  119.  ^Toi'  t6  elg  to 
elvai  (lirai)  imiijdeiov,  hujus  autem  primitivum  est  £i(» 
sive  l'uj  Techn.  191.*)  Quod  Hesychius  refert  ^aai  non 
solum  pro  f^duvat  dici  sed  etiam  enl  tov  iaaaaOai,  for- 
tasse  poeta  aliquis  hoc  usus  est  de  medico  aegroti  dolorea 
leniente  sicut  iaivetv  duplicem  habet  signlficationem  exhi« 
larandi  et  sanandi  v.  Techn.  157.  Suidae  notatio  *£}7cdg 
Tag  diw^cig,  quam  codd.  omittunt,  nisi  ex  libro  mendoso 
fluxit,  manifesto  probat  alicubi  nomen  (ant]  lectum  esse» 
quod  aliquam  cum  adjectivo  loxvg  similitudinem  habet;  sed 
usitata  iwxfj  et  lioxfi''g,  quae  isti  eodem  modo  interpretan- 
tur  dici^iv,  ab  alio  principio  dicoxco  repetunt  EM.  481,  24. 
Hesychius,  qui  homericum  aanig  e<iq>&rj  interpretatus  est 
ifildfiijt  verbo  &nTBa^ai  tribuit  laedendi  significationem, 
quam  idnteiv  habet,  et  huic  iota  detrahi  posse  affirmat  non 
debilis  auctor;  aantog  ^Hgcodtavog  fTjaiv  on  ylyvexai  dno 
Top  idnti)  t6  fildntco  xat  ellenpiv  roi7  i  Schol.  H.  I. 
567.  Suid.  cui  contrariam  sententiam  paulo  mox  proposi- 
turus  sum.  Eandem  vocalem  ante  consonantes  exterminari 
valentissimum  documentum  hoc  est  in  EM.  582,  50.  /le/pe- 


1)  Pro  IdXtfAOt  xofinog  Hes.  fortasse  aXtfiog  id  est  iaXifiog  xofi/ios 
scribendura  est. 

2)  Optativum  Homemt  dupliciter  figarat,  ab  tlfii  itfiv,  ab  I^fit  UCv^ 
£M.  467,  44.  Hesychiiis  *&r4m  iniatia  viUose  pro  imahi(t. 
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rai  £i  fiiv  crj^alvsi  t^  fieQi^stai,  yivBtai  ano  tov  fi^Qog' 
el  de  arifialvBi  %6  iftiSviiul,  ano  tov  ^fieQog  ijnsiQetai  xai 
xat^  atpaiQBaiv  ^ciQetai.  Hujus  auctorem  imum  novimus 
Nicandrum  Th.  400,  fiaaiXlaxov  Ivyrjv  ov  ^iiinvovai  xviidala 
St*  ig  vo^ov  rji  xat  aQdt]&/iiolo  neiQOvtaiy  quod  non  aliter 
accipi  potest  quam  ut  Scholiasta  dicit,  IjieiQovTai*).  Vo- 
cales  autem  longas  deteri  tam  contra  naturam  est,  ut  paene 
credam  primitivum  fuisse  a/ii€iQco  amo  vel  o/neiQio,  quod 
codd.  optimi  N.  T.  praebent  Alterum  afiert  Schol.  H. 
X.  335.  xtidirj  xat  aq>aiQ€aiv'  Ixjtg  yctQ  iati  to  TtQioto^ 
xvnov^  quod  contra  dici  potest  cogitatione  antecessisse  xtig 
sedy  quia  monosyllaba  hujusmodi  repudiantur,  continuo 
auctum  esse  litera  quae  longius  productis  rursus  decessit 
V.  Parall.  84.  Sic  etiam  l^vg  dici  pro  ^vg  inei  iattv  av^ 
9Qiinoig  ^vaai  avti^v  Eust.  1531,  4.  fortasse  Ilerodianus 
ipse  credidit  v.  Lehrs.  p.  104.  cui  multo  stolidior  sententia 
tribuitur  in  Gud.  350,  34.  naQa  to  Jxto  IxtiXog  xat  aqiai- 
giaei  xtiXog.  ^HQcodiavog  nBQi  nadiov.  Minimum  ponderis 
habet  EM.  464,  43.  X^v^  eldog  oQviov  xQaxtixov,  i^  ov 
^Jpvxog  xvQiOV  xat  Ifivxrjviaai^  SnsQ  xata  (ietaq>0Qav  Xiye- 
%ai  fiovxrjvlaai,  pro  quo  fivxiviaai  et  naQaq>&OQav  repo- 
nendum  est  ex  Eust.  1321,  34.  ix  tov  ^Jflvxog  naQecp^aQ- 
9ai  doxei  tolg  texvixolg  to  fivxivi^eiv.  Sic  enim  et  fivxa- 
vi^etv  Graeci  posterioris  aetatis  dicunt  latinum  buccinare 
reddentes  et  fivxavrj  pro  buccina  quod  a  bucca  ductum  est 
et  utrumque  a  /3v(o  unde  fivxtrjg  6  (pvaritt\g  Epim.  I.  38. 
et  instrumentorum  musicorum,  quae  inflantur  nomen  com- 
mune  q>varjt^Qta  et  fio/Lifivxeg.  Sed  Ibyci  nomen,  si  vere 
graecum  est,  onomatopoeticum  videtur  a  verbo  IvCio,  cujus 


3)  Quod  ad  Od.  XVII.  518.  aoiSos-ogn  &fi5y  l|  ae^S^  Matos  f^ne" 
i/ieQOfyttt  iti  HftrL  adBcriptum  est  yQtt<f>,  (ntfifQOfvia,  dupliciter  accipi 
potest  rel  fnea  fiiQOtyta  a  recto/if^oef^i.  q.  tfieQOiig  yelHne*  rifiOQOiyxtt 
nve  ttfAOQoevitt  id  est  /hoqov  fifi  /ittixoyttt  Apollon.  Lex.  uno  rerbo 
SfifiQottt  at  Sophocles  Ant.  1121.  Hnti  tififiQoitt.  Qoi  in  II.  XIV.  183. 
pro  tQiyXtiytt  /xoQOiyttt  scripserunt  tQfylriy^y  ttfjioQoeyitt ,  huic  eandem 
significationem  incorrupti  tribuisse  videntur  homericum  fXfittia  afjL- 
fiQOta  spectantes.  ^jl/iOQons  illi  ab  a/AOQog  derivatum  esse  crediderunt 
ut  axvQOfis  ab  axvQog  etc.  ▼.  C.  III.  §•  3.  fin, 

.V 
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iota  pariter  longum  est  elisionisque  impatiens.  Breve  iota 
Graeci  istius  notae  persaepe  elidunt,  axadiov  dicentes  pro 
loxadiov^  otoQia  etc. 

§.  2.  De  nonnullis  controversia'  est  inter  doctos  quo- 
modo  affecta  sint,  pleonasmo  an  ellipsi.  Scbol.  Nic.  Th. 
263.  To  av€i  i^ev^vextai  ;|rw()/g  toD  i'  to  denXrJQeglavei*). 
E  contrario  ^HQiodiavog  IfyeL  fiti  to  laioi  naQa  to  avc) 
EM.  464,  32.  qui  addit  aoristum  aaoai  ex  avoai  natum 
esse.  ^vcj  tamen  alibi  non  legitur  et  in  illo  ipso  Nicandri 
versu  pro  ivdvxig  avei  in  codd.  nonnullis  scriptum  est  aliv 
lavBt,  quod  glossam  sapit,  in  altero  283.  Yalckenarius 
aiel  substituit.  Qui  si  jure  verbum  avv^  domxio  ex  Graecia 
exterminat,  hoc  certe  relinquitur  ut  laim  ad  au)  sive  aiit 
referamus  tanquam  ad  thema.  Pertritum  est  avo)  clamo, 
sed  qui  in  Odyss.  IX.  184.  ev^a  ta  noXXa  firjX'  oiig  te 
xai  alyeg  laveaxov  hoc  acceperunt  pro  i^oiov^  protinus  ex- 
plosi  sunt  ^lijyri  veteres  ab  ayvvo&ai  derivatum  'dicunt 
ad  significandum  locum  ev^a  xliovtai  ta  xvfiata  rj  6  ave- 
fiog  Sch.  Od.  V.  404.  sive,  ut  Virgilius  ait  ubi  omnis  ab 
alto  frangitur  unda  Aen.  I.  160.  Certe  eadem  cemitur 
vocalium  a  et  (o  vicissitudo  in  compositis  nsQiayij  curva- 
tura  et  naQiwyavov  canthus  rotae  v.  ProU.  183.  neque  extra 
fidem  est  iota  extrinsecus  adjectum  esse,  ut  aliis  quae  ad 
Aj.  I.  c.  contuli  laeiQO),  liolxa  et  quod  Schol.  Apoll.  I. 
972.  tangit  ovXog  xat  torAog  ly  tiov  dQayndtiov  diofjr]  xat 
OvXiu  ^  ^Jr]iiir^trjQ,  quae  apud  Athen.  XIV.  618.  D.  ^IovXoj 
vocatur  a  verbo  YXXio  elXio  v.  Technol.  117.  et  261.  sed 
parum  cogitate  EM.  469,  38.  huc  admiscet  YriXa  avti  tov 
idio/jevoa  ano  tov  eYXio,  quod  Scholion  pertinet  ad  II. 
XV.  19.  Hic  interponam  quaestionem  de  duobus  voca- 
bulis,  quae  antiqui  synthetis  adnumerant:  yvi^g  yvr^tog  f^v 
(ognsQ  KQrjg  KQTjtog^  xat  iyiveto  iv  ow^ioei  /leta  trjg  I 
avtvovvfuag  ^'lyvrjg  ^'lyvrjtog  xat    iipvXa^e  t^v  avt^v  xXioiv 


4)  Ahrens.  Dial.  Aeol.  26.  comparat  rjxri  f«xVy  ^Q^f  tnQog  Ifgosy  his 
quoque  iota  detractum  putans.  Ad  verbum  nxito  referendum  videtur 
Afiy*  axriatitti,  fJLiya  fioriait  Hes.  Activum  ax^ti  Ilgenius  posuit  in  H.  H. 
in  Pan.  18.  (^Qrjrov  iniTiQOxiovaa  x^f  fiflfyrjQvv  aoi^tjv. 
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wg  Kgtjg  ^'Eyxgi^g  ^'EyxQyjiog  (scr.  ^EieoxQr^g)  Choerobosc. 
Can.  144,  7.  et  175.  et  accuratius  Apollonius  de  Pron. 
p.  70.  ubi  de  pronomine  illo  disserit:  to  IwQol  naQa  ar- 
tixoig  bfjLoXoyu  T^y  avzojvvftlav  -lioQoi  oi  avtrjg  trjg  noXewg 
q)vkaxeg'  xaXovvxai  di  xal  oi  av^iyBvelg  naQa  Podioig 
^yvrjteg  Trjg  daaeiag  atnxuig  nQogeXdovarig.  Horum  igitur 
sententia  fuit  inter  Gnetes  et  Hignetes  idem  interesse  dis- 
criminis  quod  inter  Cretes  et  Eteocretes,  Butadas  et  Eteo- 
butadas.  Adjectivum  monosjUabum  yvrjg  non  miuus  ab- 
sonum  est  quam  ^lr^g  vel  dfirjg  Parall.  82.  cf.  Lehrs.  ad 
Herod.  p.  326.  ^)  sed  ut  alienigena  dicitur  heQoyvrig^  ita 
indiges  sive  vema,  quod  nomen  Festus  interpretatur  t6t- 
dem  nalum^  appellari  potuit  Xyvr^g  intellectu  duplici,  vel  pro 
ivdoyevr]g  ingenuus,  si  cum  praepositione  Xv  compositum 
est  ut  ^laxBQoi  k^ljg  Hes.  i.  q.  ivaxeQii ,  vel  pro  avd^iyevr^g 
sive  i^ayev^g  si,  ut  ApoUonio  placet,  cum  pronomine  coa- 
luit.  £iodem  tamen  jure  affirmari  posset  iota  pleonasticum 
sive  formativum  esse,  nisi  satius  videretur  nominis  pere- 
grini  et  obsoleti,  quod  fortasse  nullum  habet  cum  verbo 
yeivea^ai  commercium,  interpretationem  ancipitem  defugere. 
Justiorem  vero  pleonasmi  susplcionem  praebet  appellativum 
iiOQog^  quod  ApoIIonius  quidem  cum  eodem  pronomine  X 
copulatum  dicit  sed  hoc  nullo  modo  conciliari  potest  cum 
legis  antiquae  verbis,  quae  Suidas  affert  ^IwQog  (pvka^  xai 
naQOifxla  Ovd^  evxog  iwQov'  Kat  vofjLog  6  naQ^  ^(yr^vaioig 
ixzog  iwQov  ixilevev  elvai  xovg  avdQocpovovg'  hic  enim 
prorsus  non  convenit  extog  q>vlaxog.  Sed  si  vel  pluralem 
illic  scriptum  fuisse  ponimus,  eumque  sic  interpretamur  ut 
Parocmiographus  ixtog  twv  (pvXaxjr^Qiwv^  tamen  illa  pro- 
nominis  assumtio  permolesta.  est.  Quemnam  enim  intel- 
lectum  habet  o  avzoq>vla^  vel  6  yvr/aiog  qivla^?  sic  enim 
nomen  iwQog  interpretatur  Arcadius  v.  ProU.  275.  not  Ita- 
que  retractans  quod  hic  ApoUonio  assensus  sum,  nunc  ita 
statuo,  si  legis  auctor  iwQwv  scripserit,  incertum  esse  utrum 


5)  Schol.  Eur.  Or.  18.  rrr  ff%  r,g  o^vtova  juoyoavllafia  niQitioavl" 
Xafitas  xXivofiiva  Jirt  tov  tog^  KQtig,  fiXr^iy  arjg,  simplex  fiXi^g^  quod  Gram- 
matici  rejiciunt,  sumsit  e  composititf  afiXi^^,  inifiX^g  etc. 
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terminos  significarit  ut  Plato  dixit  in  simili  causa  exing  tiJv 
Hqwv  trjg  x^(>()Of$  Legg.  IX.  854.  D.  an  custodes  ovQovg*), 
sic  enim  plerique  vocem  homericam  interpretantur  conve- 
nienter  compositis  xrjTioiiQog  sive  xriTtioQog,  -O^VQOJQog  etc. 
Bi  singulari  usus  fuerit,  nihil  aliud  significari  posse  quam 
Sqoi  termini,  quod  nomen  Cratylus  Platonicus  haud  inepte 
cum  nominibus  temporis  determinati  coQog  et  ioqo  compo- 
nere  videtur.  Equidem  prius  praefero;  sed  utrumcunque 
vicerit,  certe  iota  redundat;  quod  si  cum  oQog  cohaeret, 
spiritu  aspero '  notandum  est  ut  Sedvov ,  si  cum  ofQng 
ovQog^  leni. 

§•  3.  Alia  quaestio  est  de  iota  consonis  anteposito. 
Strabo  IX.  437.  de  Ithome  Thessalica  loquens  trjv  7^('/- 
/jrjv,  inquit,  ov  q>aai  daiv  ovuog  ix(p€Q€iv  alf.a  Tr]v  nQciirjv 
avklafirjv  acpaiQtiv*  ovxio  yaQ  xalela^ai  nQOTCQOv,  hoc  est 
vel  @io/Ltr]v  vocatam  esse  ut  EM.  470,  9.  Qwiitrj  nohg  xai 
nXeovaafAtp  ^[(/wjLtrj,  vel  &ov^ainv,  quomodo  Stephanus  hanc 
urbem  appellari  tradit  ann(i^Xfj  %ov  i  xal  XQonrj  tov  lo 
aig  xijv  ov  diqidoyyov.  Hic  igitur  trisyllabum  antiquius 
esse  statuit;  Strabo  e  contrario  bisyllabum  anteponit  in- 
certum  qua  ratione;  nam  graecorum  scriptorum  antiquissi- 
mus  V^eJ/z^v  vocat.  Sed  fortasse  illi  innotuerat  urbem  ali- 
ter  nuncupari  ab  indigenis  idque  ad  fidem  faciendam  pu- 
tavit  plus  poUere  quam  testimonium  poetae,  idemque  ana- 
logiae  convenientius  judicavit.  Nam  ^l^v^trj  intellectu  caret, 
&Loptri  vero  concinit  vocabulis  usitatis  ^otjtiog  et  x^r^iov^ 
quae  aggestum  et  exaggeratum  indicant,  hoc  autem  con- 
venit  urbis  illius  epitheto  homerico  xXwftaxoeaaa  sive  xqw* 
ftaxnsaaa  id  est  clivosa  et  confragosa  vel,  utPoIybii  verbis 
utar,  nokig  neQixfxlaajitivrj  xal  ^ovvwdrjg  IX.  21,  7.  id  est 
montium  anfractibus  incisa.  Praetereo  alia  locorum  voca- 
bula,  quorum  etymon  funditus  ignoratur,  ^'laivda  urbs  ionica 
et  2ivda,  'lanavta  et  ^navia  v.  Bemhard.  ad  Dion.  p.  885. 
JVIiller.  Praef.  ad  Marcian.  p.  VI.  eademque  Pania  a  Pa- 
nibus   scilicet   Liberi   patris   commilitonibus  in  Iberia  post 


6)  Rossius  in  libro  de  demis  Attic.  p.  35.  eosdem  esflo  putat  «x^o- 
(fvXax«g  iu  Inscr.  X.  nominatos  h.  e.  (f-vlaxa^  trjg  axQon^Xia}^, 
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emerita  Btipendia  relietis.  £t  mons  Gulilaeae  Thabor,  qui 
a  Graecis  IritafivQiovj  a  Josepho  et  LXX.  ^ha^vQiov  no- 
minatur;  gens  iberica  rXfjtsg  et  ^lylfjjBg.  Sed  praestat 
animum  advertere  ad  notiora:  fidati^  naQct  to  \f.idaoo}y 
Tovto  di  naQa  to  iiiidg  b  XwQog,  Epim.  11.  391.  quibus 
eognata  sunt  Ifjda&lr]^  ftda&lTj,  (.idaaai  id  est  ifidvti  dfjaai 
Techn.  10.  ^lfidvi]  dviXrjti^Qiov  et  ^lpaveiv  dvtXeiv  i.  q.  avt- 
/«9?y.  Hes.  Hic  certamen  oboritur  utrum  praeferri  oporteat, 
pleonasmum  an  ellipsin.  Etenim  cogere  et  vincire  sive 
constringere  tam  sibi  vicina  sunt  ut  non  absurdum  sit  cre- 
dere  vocabula  cogendi  graeca  Tg,  pia,  pi^v,  et  constringendi 
latina  viere,  vimen,  vinculum  ejusdem  esse  stirpis  et  naturae 
ac  proinde  Ivtg  id  est  nervi  et  ifidvt^g  proprie  vincula  et 
ligamenta  significare  cf.  Parall.  83.  et  337.  Doederlein. 
Gloss.  Hom.  I.  25.  Quod  si  ita  est,  ifidg  et  ifidad-lfj  iota 
nativum  habent,  /ttdati^  autem  et  /nda&lr]'')  aphaeresi  af- 
fecta  sunt.  Atque  hac  ratione  fortasse  ifle  dixit  f.idati^ 
noQa  to  ifidaaoj.  Verum  enim  vero  ex  verbo,  quod  Ho- 
merus  huic  nomini  adjungere  solet,  fidatiyi  inefiaieto  ?/r- 
novg,  argumentum  duci  potest  etymon  esse  ftdaaa&ai  tn- 
tendere,  atque  hanc  significationem  tenti  etiam  ad  illa  vo- 
cabula  funiimi  restiumque  convenire  res  est  in  oculis  posita. 
Cum  fidai^lrj  et  iftdad^lrj  conveniunt  duo  vocabula  ab  He- 
sychio  apposita,  primum  ^lafi^vai  d^xai  ®)  et  ^firivai  tiov 
fiiXiaacov  ai  ^t^aai,  quo  significantur  alvearia  sive  afiijvr], 
ab  hoc  autem  nihil  differt  eafioi  examina,  utrumque  ab 
eodem  verbo  iivaL  derivatum  v.  Parall.  548.  cujus  thema 
dnplex  iw  et  Fw,  Alterum  est  ^lflrjvoi  aoQoi,  d^fjxai  oatQd- 
xivaif  mpiotoi  et  Bfjvog  xificotog,  quorum  illud  cum  ^i^rj 
convenit,  alterum  adminiculo  caret.  Suspecta  vero  est  alia 
ejusdem  glossa  ^lxaov  noQSv&eig,  pro  quo  et  xicov  scribi 
potest  et  ixiovj  nam  Ixov  veteres  aoristum  esse  statuunt 
participio  acuto.  Cetera  cum  iota  mutant  terminationem 
variante  intellectu.     Sic  corporis  partes  sibi  vicinas  et  op- 


7)  Cum   ^fyovog  juaaHrii   in    Sophoclis   Fragm.    conTenit   ^mlij 
fittffrt^  Aj.  239. 

8)  Ungerus  in  Theb.  Paradox.  1:27.  corrigit  Ydr^^i^fcr»  BfiPnt. 


DE  PROSTHESI  ET  APILSaUESI.  C.  V.  §.  1.    77 

positas,  quas  Latini  diversis  significant  nominibus  genu  et 
poples,  Graeci  non  iisdem  sed  similibus  appellant  yovv  xal 
to  xatoniv  lyvva  rj  ayxvXt]  (ancale)  Galen.  Isag.  X.  708. 
T.  XTV.  quorum  alteri  yvv^,  alteri  lyvvaOai  apposui  ad 
Buttmann.  68.  not.  v.  Techn.  207.  et  209.  Et  ifAalia  sive 
iftaklg,  quod  Lexicographi  explicant  to  enifieiQov  tljp 
alevQwVy  nescio  an  ad  (AakevQov  pertineat.  ^laxaXtvoai  vhy- 
Xdaai  Hesychii  interpretes  conferunt  cum  ^xaXLaai  ^rjkd- 
aai,  ac  fortasse  utrique  commune  fundamentum  est  ax^y, 
(^X^i^^v*  X^^V^»  namque  ubera  lacte  distenta  mulgendo  la- 
xantur;  sed  in  EM.  p.  739,  42.  iUud  aliter  scribitur  axcc- 
diaai  to  drjkdaaiet  pro  lambda,  quod  in  verbo  iaxctXevaai 
apparety  delta  successit  in  adjectivo  dvlaxadog  •)  hoc  est 
athjXaazogt  dvr^fielxtog,  atoxog,  idque  in  EM.  ad  axctf^dv 
refertur  propter  similitudinem  melctus  et  mellationis,  simi- 
literque  d/ii^yead^ai  etiam  mel  dicitur,  non  lac  solum,  et 
promi  ubera  itidem  ut  mella  sive  favi  v.  Techn.  p.  14.-  Qvio 
x>vviOt  l&vw  i&vv(jj  in  hunc  numerum  non  admiserim.  Etsi 
enim  nonnunquam  in  eundem  Jocum  conveniunt  nec  raro  a 
librariis  confusa  sunt  v.  Jacobs.  ad  Anth.  p.  152.  tamcin 
sua  cuique  propria  potestas  et  origo  diversa  est;  illud  enim 
ciun  i^oog  dod^u)  cohaeret,  cum  l^vg  vero  l&veiv  id  est 
cursum  vel  cogitationem  aliquo  dirigere.  Jam,  ne  quid 
praetermittam,  illud  iota  quod  nonnulla  verba  in  ^i  ex- 
euntia  inchoat,  prostheticon  quidem  est  sed  alio  nomine 
insignitur:  dvadiTtXaaiaafiog  xvQiiog  eaziv  oxav  %o  k^rjg  tf^g 
Xe^eojg  dig  to  avto  avjjiq^wvov  naQaXa(.ipdvrj,  xataxQrjatixaig 
di  o  i^  evog  qxovrjevtog  olov  lo  icJ,  atoj  latw  EM.  477,  39. 
qui  pro  Uo  afierre  poterat  accommodatius  tntafAai. 


CAP.  V. 
De  prosthesi  et  aphaeresi  literae  o. 

§•  1.    Vocalium,    quas  hoc  sermone  complexus  sum, 
tres  novissimae  significationem  per  se  non  immutant,   sed 

9)  HesychiuB  ^Avixj^akoy  ttfilafirj  naQu  to  f/rTW  o/  ^k  ^ltxiag  ntiiv 
id  est  atoxov,  ayrjficlxTOV.   Videlicet  ancipitem  fuisse  Yocis  scripturam. 
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eju8,  quae  eequitur,  speeies  complures  sunt.  Omicron 
significabile  habent  syntheta  oyaatioQ  etc.  v.  §.  2.  et  pro- 
nominalia,  de  quibus  Apollonius  loquitur  de  Conjunct.  p. 
502.  totg  xata  nivaiv  nQooiaxolg  naQaxeivtai  avaq>0Qixa 
xaTa  nQog^eaiv  tov  o,  onoiog^  onrjoog,  Atque  hoc  genus 
a  pleonastico  disterminatur  spiritu:  nSv  q^iovfjiv  talg  k^^eaiv 
i^ojx^^ev  nQogtix^iftevov  xpikovtai,  dvvrj  odvvrj,  voina  tlvo^a^ 
ataxvg  aarcr^^ug.  Td  onote  xal  onrjvixa  ov  Iv/naivetai  tfp 
xavovi'  ccXXtj  yaQ  tj  arjfnaaia  Sch.  Dion.  Ghramm.  716.*). 
Id  parum  attendit  Schol.  Odyss.  VIII.  204.  otiva  yivetai 
ano  tov  tiva  nkeovaaitKp  tov  o.  Haec  relatiya  pathologiam 
nulla  ex  parte  attingunt  Nomen  dvvr}^  quod  quidam  cum 
dvrj  componunt,  teste  caret;  Gregorius  odvvrj  ex  aeolico 
idvva,  hoc  ex  edco  ut  edovieg  pro  odnvteg  natum  putat, 
quod  probat  Doederlein  in  GIoss.  I.  27.  sed  exemplum 
hujus  paragogae  idio-idvvr]  nullum  apponit.  Alterius  sub- 
stantivi  duas  causas  afferunt;  ano  tov  vd/nw  yiyove  vofta 
xai  xata  nXeovaaftov  ovo/tia  Choerobosc.  Can.  368.  naQa 
to  vijjcj  vofia  xal  nQogodfi)  tov  o  ovofia  t<)  inifLteQi^ofisvov 
ixdatcif  xai  vi/iov  tfjv  arjjtiaaiav  Epim.  I.  327.  dicitur  nO' 
men  vel  a  graeco,  quod  est  vo/aa  et  adjecta  o  ovo/Jia  dictum 
a  tribuendo  quod  vi/neiv  dicunty  vel  quasi  notamen.  Priscian. 
I.  5,  70.  Nomen  quidem  a  nosco  derivatum  est  sed  hujus 
verbi  principium  videtur  priscum  et  insolitum  vooj,    Huic 


1)  ^Onoaov  ap.  Demosth.  in  interrogatione  directa  positum  Schae- 
fertts  App.  T.  V.  285.  in  Troao»' mutat ;  ceterahujus  confusionis  exempla 
quae  ad  Phr.  57.  attull,  Graecitati  citeriori  assignat  forte  oblitus  Pla- 
tonicorum  locorum,  in  quibus  onot^Qoq  pro  noKQO^  legitur  t.  Heindorf 
ad  Lysin  p.  25.  sine  uUa  codd.  dissensione  atque  eo  contextu  verborum 
ut  ratio  a  Fritzschio  Quaest.  Lucian.  p.  140.  inita  admitti  non  possit. 
Euripidis  testimonium  Rhes.  702.  mihi  subtraxit  editorum  noTissimorum 
correctio;  pro  onola  Plat.  Aic.  L  112.  F.  quod  Buttmannus  tuetur, 
successit  noia,  *0nn6d^(y  ab  Homero  non  directe  positum  esse  Her- 
mannus  monuit  ad  Eur.  Bacch.  655.  neque  ego  eo  usus  sum  1.  c.  sed 
utitur  Bernhardy  Synt.  444.  sententiam  mihi  tribuena  a  me  rejectam. 
Allatis  addo  onojg  tavia  ^o^dCftg  xa^  oiov;  Phiiostr.  V.  Ap.  VI.  3,  23t. 
iaxfs^k  noS^ey  ^  onotg;  Heliod.  IV.  11,  154.  ayfi^*  Ztov  XoidoQ^;  Julian. 
Ep.  LDC.  119.  orijv,  yat\  afiff^/ayis  xttpal^y;  Anth.  VH.  440.  pro  i/;'«. 
Aristaen.  H.  23.  c^ ;  tTnio  quomodo  dicam  ? 
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proximum  erat  vdfia,  sed  quia  substantiva  in  //a  brachy- 
paralecta,  quae  quidem  antiqui  probaverint,  perpauca  sunt, 
V.  Parall.  426.  hanc  causam  fuisse  suspicor  cur  pro  vofia 
succederet  nvoina  id  est  nota  qua  res  singulae  determinan- 
tur.  Similiter  qui  a  verbo  Tlijvai  adjectivum  fingere  inten- 
derent  a  participio  tXdg  soni  quodam  flexu  distinctum,  ad- 
ditamento  uti  coacti  sunt  aut  paragogico  tXtjimijv  aut  prae- 
positivo  atkag  vel  ozlag.  Hoc  igitur  o  formativum  est  ut 
alpha  in  aOTveQx/jg'  Sed  pro  odd^,  quod  Schol.  Vict.  ad 
II.  XIII.  291.  cum  oildg  {ntXag)  confert,  dicitur  etiam 
dcf^,  raro  quidem  sed  congruenter  primitivo  ddxvo),  unde 
quae  propagantur,  inter  utramque  vocalem  fluctuant,  add^cj 
et  odd^iOy  sicut  datatpig  et  doxaq>ig^  quod  Athenaeus  III. 
105.  B.  atticum  perhibet,  XQvyi]  oxQvyr^  Hes.  otQvyiag 
Gud.  tQvyrjtpdyogf  oTQvyrjqidyog  *)  et  dTQvyrjqdyog  Iles. 
oaiXiyyeg  ol  fioaiQvxot  naQcc  0iXt]i^  did  tov  a  Schol. 
Apoll.  I.  1297.  a  verbo  aiQeqia)  mutatis  antistoechis  ut 
aiQivyu)  Prolegg.  140.  Sed  atkiy^  monosyllabum  non 
dicitur;  neque  magis  /ueQyio,  quod  Eustathius  ponit  1608, 
54.  sed  diLi€Qyco  et  significatione  paullum  diversa  fnoQyvvfti 
atque  6/iidQyvvfii  v.  Techn.  54.  nec  diversa  videntur  "^/iopy/ia 
avlleyfia  ')  et  MvQy/na  tpr^yitia  Hes.  Ac  lati^o  verbo  me- 
jere  duo  respondent  graeca  Id/ii^ai  ovQrjaai  ij  o/iii§ai  Hes. 
d/iiig  naQa  to  o/iixo)  tog  oxQioeig  dxQioeigy  xai  dfil^ai 
ovQr^aai  EM.  83,  32.  Sed  oxQioeig  et  oxQig  vocalem  o 
vel  natura  insitam  vel  ex  nativo  a  conversam  habent  per- 


2)  Hoc  Bcriptum  est  in  Archilochi  versibus  Fragm.  LXXIX.  (XXXI. 
Bergk.)  cSfr'  ovoi;  JlQii]yi(ai  Jtqltoyog  inXrifivQoy  oTQvyrjtpayov y  quibus 
quae  in  Anecd.  Faris.  substituuntur  verba  corruptiBsima  o/  ^k  olaa 
&^x'rjy  0  afifitt(yH  xovov  xril(ayog  (v.  Schneidewin.  Beitr.  zur  Krit.  der 
Lyr.  89.)  eorum  quinque  primae  syllabae  dimidium  versus  continere 
videntur  sic  redintegrandi  al^oTa  6*  jf  (id  est  cuc)  TTQirjy^ms  xrilajyos 
^nlri/xvQoy  6TQvyri<fttyov  j  hoc  est  inguina  stiUabttnt  prurienti  velut 
asino  admiMsario  ut  Virgilius  dixit  de  equis  innofiayovaaie  ientum 
destiUat  ab  inguine  virus  Georg.  IIT.  282.  et  de  muliere  libidinosa 
Juvenalis  VI.  64.  XI.  166.  Tuccia  vesicae  non  imperat  etc. 

3)  2!vkXfyfAa  dicere  videtur  faecem  olei  sive  rriv  a/ioQyriyy  quae  in 
fundo  coliigitur. 
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inde  ut  oQxct/uog,  quod  Epim.  I.  13.  minus  idonee  illi  con- 
fert.  Verum  hic  agitur  de  pleonasmo»  cujus  exempla  plu- 
rima  proferuntiu'  ex  omnibusfere  partibus  orationis:  BQt/ting 
laxvQog  Hes.  BQif.id)  xal  ^OfiQiftiu  ^  IleQGeq^ovr}  Tzetz.  ad 
Hes.  Opp.  144.  BQiaQScog  xai  ^OfiQiaQaiog  cog  ^Oilerg 
xay  ^HQOjdia^dv  Eust.  650,  46.  additque  etiam  xikXco 
oxiXkco,  xXd^co  oxAa^oi.  Horum  primum  non  legitiu*  praeter 
infinitivum  xilXeiv  Hes.  et  tempora  ulteriora  xilaca  et  Exekaa, 
sed  antiquius  tamen  esse  colligitur  ex  nominibus  xilr^g, 
xilev&og,  dixslla,  quibus  Vossius  accommodat  latinum 
celer,  cillere  etc.  Alterum  xkd^io  ille  finxit  propter  adver- 
bium  oxXd^  verbumque  oxkd^co,  quod  Hemsterhusius  ad 
Hes.  s.  Olxiddsiv  et  Buhnkenius  Epist  Cr.  244.  a  nescio 
quo  oxcj  arcessunt,  Orion  vero  et  alii  probabiHus  ano  zov 
xX^v  xal  xdfiniBiv  %d  ydvaza  iv  tcp  xad-i^eai^ai.  ^OxXd^ 
autem  non  futuro,  ut  ajimt,  dorico  oxld^co  assimilatum 
est  sed  adverbiis,  quae  Theodosius  Gramm.  78.  oQyavixd 
vocat  yvv^,  ^«'^>  Xd^,  odd^-  —  ^vQea^at  avtl  tov  odvQe- 
a9ai'  ovzcog  ^HQcodiavdg  Zonar.  585.  aphaeresin  tov  o  si- 
gnificans  quam  nominatim  designat  EM.  192,  43.  et  confir- 
mant  ii  qui  odvQeadai  et  odvvr]  ad  unam  stirpem  edco  re- 
ferunt.  Gravius  vero  est  quod  trisyllabo  soli  utimtur  poetae 
tragici,  altero  promiscue  onmes.  Firmiter  velut  a  natura 
insitum  o  micron  haeret  in  duobus  ejusdem  fere  potestatis 
verbis  dXoXv^fo  et  oXocpvQoitiai.  Sed  adjectivi  his  cognati 
oXocpvdvog,  quod  Schol.  II.  XXIU.  102.  inconsulte  cum 
dXdntco  confert  ♦)  alia  ab  Hesychio  affertur  scriptura  uio- 
cpvdvdg  /J  6Xoq)vdvdg,  dubia  tamen,  quia  hoc  modo  ille 
glossas  sibi  suspectas  introducere  solet:  ^iyrjneXig  i}  dXi~ 
yrjneXig,  Ait,oveg  1}  dXi^oveg,  ^ixQava  rj  coXexQava^  quod 
saepe  dXixQava  scribitur.  Haec  nemo  aphaeresis  nomine 
tuebitur.  Verum  de  aliis  quaeri  potest  ad  utram  partem 
adscribenda  sint  ut  quod  idem  praebet  Svdeaaa  ev  i^e- 
a/nivr]  et  testatius  d^vdeig,  cujus  tria  proponimtur  etyma  in 
Lex.  de  Spir.  233.   dno  %ov  o^i;^  ^  dnd  tPjg  d^vrjg'  tivig 


4)  Quae  apponit   tjXoipas  d*  ttiijtpt  (filrfifi)  verba  sunt  Callimachi 
H.  Dian.  76. 


DE  PROSTHESI  ET  APH7RRESL  C.  V.  §.  1.    81 

di  to  xaloig  i^eaf-uvov  ano  tov  ^vu  ^v6e¥  xal  ntaovaofi^ 
%ov  o  o^vohv.  Horum  secimdum  probavlt  Porphyrius  et 
plerique  interpretum;  primum  Bequitiu:  Nonnus  o^votvti 
y^difi  XrV.  335.  o^uoevii  aoQi  XXXVT.  281.  o^vo^vti 
MivtQ(i).  XLH.  177.  et  exemplo  non  eatis  apto  confirmat 
Schol.  BLV.  o^voevti  ano  naQayioytjg  tov  o^vg  wg  (pal" 
difiog  q^aiStfioetg.  Tertio  fidem  affert  femininum  ^voBoaa^ 
nieiy  qui  hoc  usus  est,  ut  aliquid  novi  procuderet,  homerico 
6^v(i£ig  detraxit  vocalem  manente  sententia,  Hesychius 
autem  similitudine  verbi  ^v(a  ad  falsam  deductus  est  inter- 
pretationem;  si  poeta  ipse  a  ^v(a  ^voeig  propagavit,  certe 
descivit  a  formula  consuetudinis  similiter  illis  qui  a  i^v(a 
finxerunt  lavoeig.  Pro  ^*ii^Qaxo  t^fAaQxo  Hes.  scribendum 
videtur  oififiQato*  sicut  enim  a  verbo  integro  fXBtQOfiat  for« 
matur  e^fiaQ/nai,  sic  ab  aucto  ofABiQOfiat  perfectum  cdfiaQftai 
et  literis  transpositis  tofi^Qafiat.  Cum  oiQvyr^qtayog  EM. 
167,  25.  confert  xQvo^tg  (ixQvnetg  et  Epim.  L  302.  6xqv4' 
eaaa  nksovaafttp  %ov  o,  quod  nonnulli  i)xQi6eaaa  scripse-^ 
runt  hoc  est  tQaxf^laf  sed  jure  deserti  sunt  Tqt^q^v  ilct^ 
(pQov  detkov  tQaxv  Hes.  non  diversum  videtur  ab  usitato 
otQT^Qog^  de  quo  ambigunt  Grammatici:  6tQriQ6g  naQa  to 
otQvvco  fi  ano  tov  tQui  to  detktcS  Eust.  110,  1.  et  planiufl 
Schol.  II.  I._321.  Epim.  L  301.  tQO)  tQijQog  xal  fieta  tov 
at€Qi]ttxov  (X  atQTjQog  xal  tQonfj  otQr^Qog  h  fjtfj  dnXng^ 
quod  Orion  121,  9.  e  Philoxeno  afFert.  Alpha  privativo 
non  utimur  sed  etymon  probamus;  nam  ut  trepidare  dici- 
tur  pro  festinare,  sic  etiam  tQiio  stirpitus  habuisse  videtur 
significationem  agilitatis  et  incitationis ,  quam  concretum 
tQfyo)  regenerat;  hinc  adjectiva  tQTjQog^  oiQriQng^  otQakiog^ 
quibus  simile  ivtQ€xr]g  i.  q.  yoQyog,  anovdatog  v.  Techn. 
69.  et  germanicum  ruehrig;  neque  ab  alia  origine  verbum 
^AtQvvvov  iytiQiov  Hes.  et  nomina  propria  IdtQavg  xal  /jeta- 
Oia€i  tov  a  eig  o  ^OiQcvg  Epim.  I.  332.  —  Arcadius  118, 
26.  to  6(rtiov  ano  tov  ^tatTjfit  atiov  xal  oatiov*  quo  pleo- 
najsmo  Herodianus  Mon.  37,  30.  accentum  excusat  sed  vix 
convenit  latino  ossum.  Pro  axdkatg  Theophr.  H.  PI.  U. 
7  (8),  5.  in  libris  plurimis  et  opdmis  scriptum  nuperque  a 
Wimmero  receptum  est  ooxaXatg,    Id  vero  ex  aviaxaXatg 

Lobeck,  Pathol.  Q 
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contractum  essq  ut  ^Oaxamw  avaaxdntio^  ^'Oataaav  aviatrj^ 
aav  Hes.  parum  credibile  est;  nam  haec  praepositionis 
avd  corruptio  aeolica  est,  ipsumque  dvdaycalaig  incognitum. 
Itaque  ex  eo  quod  Phrjnoichus  tradit  Atticos  pro  axaXil^uv 
dicere  daxaUtuvy  conjecturam  ducimus  etiam  verbo  primi- 
tivo  av.dXl(x)  ejusque  inclinamentis  adhaesisse  vocalem  mo- 
bilem  a  et  o.  KtjtifidLetv  et  o-Ki^pd^uv  Hesychius  iisdem 
explicat  verbis  diatQipBiv  xai  atQayyeviax^aiy  quorum  alteri 
vocalem  extrinsecus  additam  esse  argumentamiur  ex  affini 
axt/ii^dCeiv  id  est  axdCsiv  claudicare.  Vix  mentione  dignum 
habeo  Theodori  grammatici  commentum  a  Choerobosco 
Orth.  243.  memoriae  proditum  naQcc  xo  ^iyai  ytvtcai  qI- 
yavov  xal  nk€ovaoiLu7i  oQiyavov,  Quippe  Theodori  aequales, 
quos  Du  Cangius  nominat,  plantam  illam  ^iyavov  vocarunt 
ut  et  hodie  appellatur.  Novitia  autem  consuetudo  o  micron 
principiis  vocabulorum  modo  addere  amat  oaxtd  pro  oy.ca, 

,   ontBQov  filix    pro    meQov^    ofiQva    i.    q.    fiQvov  lichen   v. 

^Schneider.  ad  Theophr.  T.  V.  p.  LXVH.  modo  abscindere; 
rffdQi  enim  dicitur  to  oxpdQtovy  q^idi  to  dqtidiov,  anijti 
hospitiumy  atQtdi  ostreum,  ^vvdg  pro  o§vvog^  ^iyeiv  pro 
dQiyetVy  hisque  simile  est  (nyavov  graecumne  an  barbarum 
sit,  nescimus.  ^Oxcoxij,  quod  EM.  596,  50.  cum  dnoinij  si- 
milibusque  contendit  alictore  omisso,  fundamcntum  est 
verbi  d'Kcoxev€iv  et  nominis  dvoxcoxt]'  Kcuxi^  nusquam  legi- 
mus  sed  syntheta  dvaxcoxrj^  dtancjxq  xazaxioxf}  (v.  Boisson. 
ad  Marin.  p.  137.)  et  verbum  hinc  derivatum  in  Sophoclis 
versu  niatoi  fie  xcoxevovatv  kv  g>OQ^  dt/nagy  quod  Hesy- 
chius  interpretatur  oxovat,  His  omnibus  facile  est  literam 
o  restituere  sed  non  faciendum  videtur.  Praeter  ^Oninag 
dnatecov  Hes.  id  est  speculator  et  insidiator,  atque  syn- 
theta  naidoninrjgy  ^caQ^evoninrjg  Grammatici  afferunt  nlnag 
et  verbum  nindv  eodem  quo  illa  intellectu  v.  Parall.  542. 
Techn.  7  sq.  quae  nisi  ab  alio  verbo  ndco  {nantaivcjo) 
profecta  sunt  addita  reduplicatione  ut  ntcpavaxco,  effici  non 
poterit  quin  vocalem  primariam  amiserint.  Si  omnium  vo- 
cabulorum  etyma  nosceremus  integumcntis  suis  evoluta, 
fortassc  aliquanto  plura  hi\jus  aphaeresis  exempla  proferre 
possemus    et   certiora.     Sed   in    Olympiodori   loco   quem 
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Schneiderus  indicat  IlttXXia  ^  lA&rjva'  miXovQ  yaq  Ijra- 
Xovv  zovg  6q>d^aXi.iovg,  Bcribendum  est  ontiXovg  ei^OmiXia  *)l 
Quod  superest,  Eustathius  l^Sd,  48.  exemplum  promit  aiw 
ticuli  cum  nomine  ita  coaliti  ut  speciem  pleonasmi  prae* 
beat:  6  ^ivg  naga^pduQetai  to7g  noXXoig  lig  ofivdiov.  Id 
Du  Cangius  corrigendum  putat  tlg  to  fitvdiov,  sed  haec  est 
legitima  deminutivi  forma  ut  ix^vdiov^  non  corruptela  vulgi^ 
ut  ille  dicit,  et  spiritus  indicium  praebet  articuli  masculini 
cum  ^  nomine  licenter  conglutinati  ut  sermo  plebejus  ab 
odelva  declinavit  tov  odeiva.  Neglecta  est  aspiratio  in 
Schol.  Oppian.  Hal.  I.  138.  ;(jy7i7^(7i-o/U];d/oi$  et  v.  316. 
fiveg^n/iivdia. 

§.  2.  A  vocabulisy  quae  hactenus  disseruiy  differont 
ea  quae  a  principio  aucta  formam  aliqua  immutant  ut  Xinc9 
6Xnnto)y  unde  oXotpag  avtl  tov  Xenioag  Schol.  Nic.  Th. 
595.  Homeri  interpretes  nonnulli,  quia  idem  poeta  nunc 
xv^iata  ^ox^slv^  nunc  xv/nat*  oQax^^iy  dicit,  utrique  signi* 
ficationem  mugiendi  et  alteri  o  prostheticon  tribuunt;  atii 
vero  hoc  ab  oqiyeiv  productum  censent»  de  qug  ipso  diB- 
ceptari  solet  utrum  latino  regere,  porrigere,  successerit  aa 
antecesserit*  IJaQa  to  fiQi  yiyove  Qfj^a  PqI^o}  nal  ovofta 
fiQljtirj  EM.  214,  12.  unde  etiam  o^Qtfxog  repetit  612,  23. 
vocalis  correptae  causam  praeteriens.  ^O^vg  id^n  626,  49. 
naQa  tb  ^fto  (^vtx))  quae  vocabula  etsi  plerumque  diversum 
valent,  tamen  nonnullis  locis  ambigitur  utrum  ano^vvai 
scribendum  sit  an  ano^vaai  v.  Buttmann.  Lex.  II.  70. 
Techn.  131.  ^'OvXog  communem  cum  atXag  originem  ha- 
bere  naQa  to  nXco  Orioni  assentimur  p.  119,  12.  ^OfifiQog, 
quo  poetae  utuntur  pro  vdcoQ  v.  Ellendt.  Lex.  Soph.  h.  v. 
ad  /^Qvco  retuli  in  Techn.  69.  quod  suadent  glossae  Idvofi- 
pQovaai  avafiXv^ovaai  Suid.  i^vanrjydKei  avo/nfiQei  Zonar* 
V.  ad  Aj.  p.  96.  adnot  13.  Absurde  Cherdboscus  in  Psalm. 


5)  Fraetermisi  in  hoc  sennone  quaedam  nimis  dubia  ut  Hesycliii 
glossam  ^Oqtixov  ttjg  aijuaatds,  quod  aiii  ^ij^^ot/,  alii  &Qiyxov  scribendum 
puUnt.  ScboL  Nic.  Ther.  868.  ^^^i^og  ano  tov  ijinuuxov  cr  xal  tov 
^os  6  (fQayfJOS  e  cod.  correxit  Schneidcrua.  "EQaxog  to  dQay/ia  Hes. 
fortaese  sic  acriptum  fuit  ^xo^  tb  if-Qayfta^  aeolice  VQaxog, 

6' 
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66.  Griid.  224,  50.  naga  %o  oq>gvg  iSg>Qvaaow  xai  anofioXfj 
tov  o  q>Qvaa0(o^  nec  mCTiorassem  nisi  intercederet  nomen 
^9V%t  quod  Herodiantifi  in  EM.  644,  23.  Epim.  11.  396. 
psram  dextre  explicat  na^a  to  oqm  oqvq  nleovaafiiii  rod 
ifk  Nam  Yocalem  potius  adventiciam  esse  indicat  et  muta- 
bilitms  et  defectos;  maoedonioum  enim  est  dfiQovrigf  latinum 
froM,  germanicum  BrauB  (bra,  prawe),  sanscriticum  bhru. 
Consimile  affert  Orion.  116,  11.  owv^  naQo  to  vvaoio'  nam 
€t  hoc  in  lingnifi,  quas  nominavi,  sine  vocali  promitur. 
idem  p.  115.  et  EM.  613,  2.  ofieXog  noQa  xo  ^aXlio  r} 
114X1(0  nlMovaaft(p  toS  o  *  *HQ(oiiavng  iv  t(fi  neQi  na&tov  *). 
Eodem  vinculo  inter  se  continentur  nomina  locustarum: 
Ifovg  naQvonag  ol  Oitaioi  noQvonag  liyovai  Strab.  XEU[. 
€13.  dnoQVovg  tof^  naQvonag  Phot  axoQvoi  dttiiM^i 
Hes.  Cum  \pibIq(o  et  ofidQto,  quae  supra  attigi,  congruit 
^hxlg  Oniov)  oaqnig  Hes.  quod  nonnulli  l^v  vocant  ut 
Galen.  Isag.  c.  X.  707.  T.  XIV.  ij  oaqivg  fjtig  i^g  (ovo- 
fimjtai  et  Choerob.  Can.  232,  25.  oa(pvg  xai  i^vg  a¥}fiaiv£i 
fj}v  iaxiVy  sed  distinguit  Schol.  Od.  V.  231.  i^vg  to  avtOy 
io(pvg  vo  xcrrcj  et  Galen.  i^vtg  to  /iieta^v  twv  iitxlwv  %ai 
tvjg  6aq>vog  et  ab  hoo  vulgo  discemuntur  tpoai  aive  xptHat 
itl  icatd  t^v  6a(pvv  aaQxeg  Hes.  sed  idem  confuse  ^Oaqnyg 
tpva'^)  qoibiiscum  propter  similem  dialysin  consonae  et 
aiecesfiionem  vocalis  comparari  possunt  xj^okog  et  aa^olog, 
a^iv  tffiv  ct  aaq>i.  —  Xia  xai  %ua  Oihi^evog  noQa  to 
X^oj  To  ;f(ri^c?,  ov  6  fiikl(ov  xdaofjai*  xal  ^etd  n€Qi(faov 
tov  '^oxtri  noQd  KaUifidx(,o  (Fr.  CCCCXXXVIU.)  Orion. 
164,  34.  Ruhnkenius  ad  Hes.  s.  *Oxi]  hoc  et  6x€i]  e  x^^ 
natum  facit;  Valckenarius  ad  Adon.  255.  de  hoc  adstipu- 


6)  ^Slpalhro  ^i(o!>(Tto  Hes.  fortasse  aeolicum  est  pro  ayffiaXXito 
ApfnkliTo,  Choerob.  Orth.  23?,  28.  xatitriQtov  6  tov  vexQOv  ft^log  hoc 
ett  numulus  qui  Charoni  pro  vectura  solvitur. 

7)  ^Oaif  vc  xata  IlXattoya  ti  xjfva  naQa  rb  (fvay  ra  naid(a  Gud.  438, 
31.  Anecd.  1090.  C>Tillu8  Albertij  ad  Gloss.  N.  T.  I7S.  Utfj^ootfwoq 
ix  Toi/  onfQfjatoe,  fx  ttjy  tpvdiy,  In  nonnnllis  Germanorum  dialectis 
dfcitnr  Ei9bein^  hchhein,  Inbeen  simillime  graeco  toxloy,  *II  ^X'^ 
tQfh  Intaw^iag  !/«#,  avx^y  y  i^vtjy  haifvg  EM.  636,  24.  sed  oonfundit 
Galenus  Introd.  c.  X.  707.  T.  XIV.  ^  lafftvi  ffiiq  i^vf  xtdiitm. 
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latur  Philoxeno,  ox£/;  autem  similem  quidem  significationem 
sed  diversam  originem  habere»  quaenam  ea  Bit  dicere  de* 
dignatu8;  sed  videtm:  Terbum  Ixeiv  significare.  Inter  o^iHya<M, 
oQvy^  et  ^vyxog  numquid  commercii  intercedat  dubitavi  ia 
Techn.  303.  ^O^^tjdeiv  et  a^^toSelp  nonnulli  referunt  ad 
stirpem  exoticam  rud  timere.  ^Pd^va  sive  ^fipog  id  ett 
talea,  termes,  apud  scriptores  mediae  aetatis  convenit  anti* 
quis  ^ddajdvog^  ^da^pog^  oQafivog  et  OQoda^vog^  quibu« 
cognata  sunt  ramiu,  oddi^,  ^fidog^  Qccnlg,  rudis,  ridica, 
sed  8tirp8  quae  fuerit  haud  facile  inventu.  ^OkifiQog  et 
olia9og  in  Proll.  298.  adn.  retuli  ad  yXlay  yXlaxQog  lahricm. 
Po8trema  huju8  disputationis  par8  consumetur  in  vocabulif 
quorum  principium  e8t  vocalis.  Cum  ^E^adiog  ei  ^O^Qia^ 
Q€iog,  quorum  illud  integrum,  hoc  auctum  perhibent  auctores 
supra  citati,  Schol.  IL  I.  264.  et  EM.  346,  40.  conferunt 
^Oilevg  et  ^lXevg^  quod  nomen  Hesiodus  poetice  ludena  ab 
adjectivo  aspirato  ^XE(ag  arcessivit  (Marckscheff.  Fr.  329. 
Duentz.  de  Zenod.  45.)  alii  fortaese  ab  \Xri  ut  ^Tkag^  et  hinc 
primum  ^lXtvg^  tum  pleonasmo  ^OiXevg  extitisse  putarunt 
Sin  hoc  primitivum  fuit,  ab  olg  sive  oig  derivatum  est  ut 
^O^UXqg  sed  adhibita  productione  ut  oXo^ai  oto/dai.  De 
duabus  sententiis  EM.  620,  8.  oioxog  naQa  to  Hfjjtu  zatd 
nXaovaoftbv  tov  o  t]  noQa  to  oiaw  praestat  sine  dubio 
posterior.  Ab  utroque  differt  olog  6  ftovog  naQa  th  log^  ov 
To  OriXvxov  tcf,  TLajd  nXeovaofiov  ApoIIon.  Adv.  70.  quod 
Orion  123,  3.  ex  Herodiani  epimerismis  profert;  nusquam 
enim  oiog  reperitur  ut  (yiotog.  Sunt  vero  aliae  vocales 
quibus  0  micron  praemitti  putatur,  velut  fluvii  cretici  ur- 
bisque  nomen  ^'Oa^ng  quem  Herodotus  Zit^ov  vocat  ex  etymo 
ut  Stephanus  significat:  ^'Oa^t^g^  tivig  did  to  natayqvai  tov 
tonov  nal  xatdy,Qf]^vov  vnaQXUv*  xaXovoi  yaQ  tovg  toiov^ 
tovg  a^nvg  ytaOdneQ  xai  ^fulg  ayiiiovg^  idque  convenit  na- 
turae  loci  confragosi,  ut  ajunt,  atque  asperi  qualis  Boeodae 
urbs  noXvxvrj/Aog  ^Eteiovog  v.  Hoeck.  Crela  I.  397.  Sed 
incertum  tamen  an  haec  vera  eit  nominis  illius  interpre* 
tatio,  quod  fortaese  ne  graecum  quidem  est  sed  ab  exteris 
illatum.  TTQOfidxfov  haQiOtvv  II.  XIU.  291.  nonnuUi  pro 
aQiotvv  positum  esse  statuerunt   non  fieri  posse  rati  ut 
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pugnantiam  conflictiones  eodem  appellentur  vocabulo  quo 
coUoquia  amantium.  His  refellendis  vel  illud  sufficit  quod 
«ubstantiva  in  %vg  exeuntia,  de  quibus  egi  in  Parall.  439. 
«b  adjectivis  duci  insolitum  est  Ex  EM.  612,  43.  oagni 
<ri  yttfietat  olovet  ofioaQOi  naQot  %d  o^ov  elvat^  patet  hoc 
b  pro  copulativo  haberiy  quod  in  nonnuUis  vocibus  fixum 
«t  immutabile  est,  ^'O^Qooq  o/rio^poog,  ^'O^vXoq  lan^vkog  Hes. 
onatQog,  oCv^,  oOqi^^  oUtrjg,  alias  cum  alpha  participat 
iyaatioQ  oydatiOQ,  ipsmnque  nomen  perfectum  Sfia  o^og  et 
quae  hinC  composita  sunt  af.iaQ%^  ojnaQTi},  a^aQzeiv  {dxoXov- 
'9iiv)hpLaQ%eiyydf.ioQfihVEiv  6jtiOQffaiv(dxolov&eiv),  a/aaitirjkideg 
Sfiofirilideg  Athen.  XIV.  650.  D.  et  spiritu  leni  afirjQoi  o\ 
SfifiQOi  EM.  83,  19.  dfifioQii]  pro  ofioQirj  Anth.  IX.  786.  — 
Ad  accentum  mutandum  num  quid  contulerit  o  pleonasticimi 
ezemplis  quidem  nullis  probatur,  nam  Ollevg  et  odd§  non 
aUter  pronunciari  poterant  quam  cetera  hujus  generis  in 
«v^  et  a^  exeuntia,  sed  ex  regula  illa,  qua  oov  ad  diaeresin 
transfertur,  consequitur  tonum  non  retrahi. 

CAP,    VI. 
De  V,  (0  €t  de  dtphthongis. 

§•  1.  Duae  quae  restant  vocales  neque  redundant  us- 
plam  neque  deficiunt  nisi  in  nomine  Tegis  barbari  ^Yanaal- 
rijg,  qui  vulgo  2naaivr]g  nominatur  et  in  sermone  barbarie 
comipto ;  PQtteiv  pro  vfiQiZeiv  hodie  dicitur  v.  Corais  Atact. 
I.  364.  et  jam  aliquot  abhinc  scculis  %fiv  vneQteQirjv  ex^vi- 
xoi  halixoi  naQaxontovteg  fieQtfQj]v  q^aai  y.atd  naQaqt&o^ 
Qav  Eust.  1550,  25.  quibus  similia  recenset  Du  Cangius 
yia  pro  vyeittf  atfQa  pro  vatfQa,  Xdaaeiv  pro  vXdoxeiv^ 
idque  fortuito  congruit  cum  poetico  XdaxeiVy  quod  latius 
quidem  patet  sed  praecipue  dicitur  de  latratu:  ^daxomn 
Tivveg  vXaAtovai  Hesych.  axvklri  XeXaxvia  Hom.  xvveg  Xe- 
Idxopto  H.  H.  in  Merc.  145.  Perinde  fortuita  videtur  si- 
militudo  nominum  firiviy^  et  vfiriv.  OrjXrjtrjg  ex  vffeiXetrjg 
natum  esse  Moschopulus  opinatur  ad  Hes.  Opp.  373.  et 
conclamant  alii  Choerob.   Orthogr.  271,  30.   v.  Vater.  ad 
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Rhes.  p.  122.  sed  nemo  audlt.  "YipaQog^  un<le  Doederlein 
Gloss.  69.  qiagng  arcessit^  ficticium  est  Nec  probabile 
videtur  quod  Coraes  dicit  ad  Plutarch.  T.  III.  398.  idem 
esse  xpoiaaeiv  et  vjivdaouv*  'Piaxog  et  vQiuxog  (v,  ProlL 
337.)  quodque  Ilesjchius  offert  'Yliyysg  hiyyai  reconditiora 
sunt  quam  ut  argumenti  vim  obtineant.  Pari  obscuritate 
premitur  ejusdem  glossa  ^QMvaaai  Mvaaai,  neque  aliud 
reperio  hujus  pleonasmi  exemplum  nisi  quod  Passoviua 
suspicatur  SuoXvyiog  cum  Xiyvg  vel  Xvlljio  cognationem  ha- 
bere.  Sed  quomodo  a  voce  traduci  potuerit  ad  signifi- 
cationem  spatiosi,  intellectu  difficile;  nam  quod  dianQvaiog 
de  utroque  dicitur,  alia  causa  est  Veteres  qui  dkvytov  et 
diujXvyiov  interpretantur  aMtuvnv  ut  Hesychius,  SchoL 
Apoll.  IV.  1258.  et  ad  Plat.  Theaet.  162.  A.  hoc  fortasse 
argumenti  habuerunt  quod  nonnunquam  axorog  duolvyiop 
vocatur  ut  in  Damascii  loco»  idque  repetiverunt  a  Ivyt] 
sive  r^lvyrjt  quicum  couvQmi  ^HlvytJv  oqhov  iv  ay.otcp  jta- 
texofiiviov  ut  inrjkv^  nitQa^)  apud  Euripidem  id  est  i^ 
inrjXvyaCovaa  xai  inmQoa^ovaa.  Vocalium  omnium  lon- 
gissimam  aliquando  detritam  esse  valde  incredibile  est ;  jiia- 
(poQiov  ipsa  specie  refert  aetatem  cucuUatam.  Fvyog  pro 
ilyvyog  olim  scribebatur  Polyb.  II.  41,  5.  errore  librarii. 

§.  2.  Diphthongorum  enumeratio  consummabitur  brevi. 
u^lyvjuov  ol  nakaioi  alV  ov  yvna  Suid.  Homerus  qui- 
dem  utroque  utitur  sed  nmn  de  diversis  an  de  iisdem,  in- 
terpretes  certant:  alyvntovg  ol  fiev  eldog  aeroVf  oi  di  yvneg 
idt^avTo  Schol.  II.  VII.  59.  ncc  quidquam  pronunciare 
audet  Schneiderus  ad  Aristot.  T.  IV.  59.  Nicandcr  vero 
et  Aelianus  distinguimt.  Si  verum  est  quod  hic  dicit  rovg 
alyvmovg  iv  f^^i^oQiii)  yvndv  elvai  xai  alezoiv  II.  46.  haud 
absurdum  videtur  credere  nomen  iUud  ex  alarng  et  yvip 
compositum  esse  terminatione  recisa  fere  ut  alnolog  et 
JUojraQdog»  Nam  quod  Dammius  suspicatur  significari 
magnum  vuUurem   alpha   intentivo   per  iota  producto,  id 


1)  Matthiae  ad  CycL  674.  nwntnatimm  ^mXvly  inquit,  nonmagU 
in  usu  fuisse  credo  quam  xtdliyvvai^,  Hoc  dissimiie  est  *Enrjlv{ 
(ric  enim  acribeiidani  eral)  non  aliter  sonat  qaam  xataltvt. 


*,' 
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quidem  convemt  cum  vetenim  opinione  alKrjovg  dici  rovg 
ayav  tlovrag  Hes.  sed  haec  ipsa  nihilo  probabilior  est  ce- 
teris  Tocabuli  prisci  explanationibusy  quod  si  proprie  juve- 
nem  significat,  cum  altriug  i.  q.  €VT()aq>i]g  vegetus  confe- 
rendum  videtur;  si  universe  hominem  {l(o6v)  cum  verbo 
Cjfy  conjunctum  est  ut  MtvvCrjog  ohyofitog  Hes,  Itaque 
vix  efiugere  possumus  quin  primam  syllabam  supervaca- 
neam  dicamus,  neque  alia  ratione  expediri  potest  AICtj^ 
vsnig  dirjvexig  aiiiviov  Hes.  et  uiloliyyT]  oxta^  okiyog  XQO^ 
rog^  quorum  interpretamentorum  alterum  cum  fjlvyi]  con- 
venity  alterum  cum  ^QXiyyr]  cocaQtatov  k?MXiOTov  EM.  sed 
origo  omnium  alte  abstrusa  est.  Quae  Grammatici  pro-> 
ponunt  hujus  pleonasmi  exempla,  invalidissima  sunt:  xpagog 
tttxvg  ano  Tov  xpaiquv^  oI>bv  xai  aiiprjgog  Sch.  Arist. 
Nubb.  1226.  aixdllstv  ano  ftBxafpoQag  tcSv  alexTQvoviov 
nalJiaia  yaq  ta  tovtiov  yivcta  Schol.  Eqq.  48.  Neque 
aptiora  sunt  ellipsis  documenta:  yXt^vrj  fj  xoQrj  naQa  t6 
aiyktJBaaa  elvai  Schol.  H.  XIV.  493.  ylijvr]  rj  naqa  t^v 
aVyXr]v  anofiolfj  Trjg  at  avXkafirjg  -  y/  anh  tov  ylavaaetv 
EM.  et  Sch.  Ap.  I.  1280.  quibus  hoc  modo  assentior  yXi^vr] 
a  yXdco  ductum  esse,  quod  evanuit;  aiylrj  vero  et  avyrj 
fortasse  aliam  stirpem  habent  cui  dyXaog  et  ayXavQog  ad- 
haerent.  Eadem  mihi  sententia  de  dvaaio  et  ail^vaaio  v. 
Technol.  p.  101.  Suidan,  qui  aiavr]Ti]Q  interpretatur  x^^Qo- 
/inaxng,  apertum  est  animum  ad  avg  retulisse;  primam  syl- 
labam  fortasse  extrinsccus  additam  putavit ;  sed  hoc  omnium 
quae  de  voce  ignorabili  excogitata  sunt,  levissimum  est 
De  nomine  topico  Aiav^ir]  Yaiog  fj  NiQtcog  2viitrj  Sch.  D. 
Vni.  304.  nihil  decemi  potest.  —  Diphthongum  et  aut 
pleonasmo  adjectam  aut  aphaeresi  ademtam  qui  dixerit  co- 
gnovi  neminem;  sed  a  perfecto  t^uaQ^iai  transmigravit  ad 
adjectivum  eiiiiaQTng  et,  si  vera  est  Athenaei  scntentia  VHI. 
362.  F.  nomen  eilariivr]  proprie  ?.afpvyf.tnv  significare  dnn 
Tnv  XdrtTBtv,  id  quoque  retinuit  dupiicationem  perfecti  co- 
gitatione  effecti  ELlaTia.  Liberum  patrem  EiQaq>iioTr]v 
dictum  esse  naQa  to  i^Qacp^ai  Tip  fir]Q<if  tov  Jtng  Sch. 
U.  I.  39.  EM.  nihilo  probabilius  est  quam  aliorum  conjectu- 
rae.    De  prosthesi  diphthongi  «i;  nemo  sermonem  iutulit, 


DE  PKOSTHESI  ET  APHiEKESI.   C,  VIL      89 

nifli  forte  hujusmodi  quid  eignificat  Scliol.  Thuc.  V.  16. 
evlorKav  €vtoi  Trjv  dixekkav  ano  %ov  laxaiveiv  (hoc  CBt 
layaiveiv)  o  iaii  axdriTeiv^  qui  fortasse  eic  sibi  persuasit 
XaxTjv^  quod  Heeychius  fissuram  {fpaQayya)  interpretatur, 
et  XaxriVy  quod  Schol.  Sept  896.  Siogv^tv  exponit,  non 
Bolum  actionem  findendi  yel  fodiendi  sed  etiam  inetrumen* 
tum  dedararey  idemque  esse  eifldnirj  syllaba  prosthetioa 
auctum  V.  Proll.  335.*)  In  homerico  versu  II.  II.  585. 
of  %e  ^aav  elxov  ^d^  OYrvlov  afiq>evi^ovto  Tyrannio  scripsit 
^d^  oi  TvXov^  et  hanc  appellationem  urbis  celebratiorem 
fuisse  Strabo  declarat  his  verbis  o  TvXog  xaXeljai  vno  t/- 
viov  CfixvXog,  quanquam  sic  Tocatur  a  scriptoribusy  qui  no«- 
bis  cogniti  sunt,  omnibus  et  ab  incolis  ipsis  ndXig  Butv^ 
Xiiov  in  Inscriptt.  De  diphthongo  ov  quae  commenti  sunt 
quidam,  dicis  causa  apponam:  naqa  xo  &a)  %o  xyT]XdKv} 
yiverai  ddg  xai  nXeovaa^ap  rqg  ov  avXXafi/jg  ov&ag  EM. 
640y  20.  Tiig  ylvetai  dq>aiqeae^  ix  rov  ovnog  Epim.  1. 405. 


CAP.  vn. 

De  prosthesi  el  aphaeresi  consonantium. 

I.  Beta  praepositivumy  quo  abundant  vocabula  aeolica 
et  dorica  fidva^,  ^Qi^ct  etc.  a  communi  dialecto  abest  Nam 
vox  canum  baubantium  duplici  sono  exprimitur^  imo  te- 
nuiore  av  av  Arist.  Vesp.  938.  (898)  ubi  Schol.  mi^tel^ 
tai  ti^v  q^wv^v  tov  xvvog  5td  tov  av  avy  altero  pleniore, 
de  quo  Joannes  de  Ton.  32,  23.  to  fiav  Jtara  ftijHTjaiv 
xvvog  o^vvetai,^)  i^  ov  xai  xo  fiav^io,  sed  uterque  naturalis 


2)  Oppianns  Hal.  V.  261.  de  balaena  undas  snlcante  fiv^iov  Jia 
xv(jia  laxn(v6av  id  est  lUox/fiUK  sive  ttvXaxl^ioVy  undas  sulcans. 

1)  Accentus  in  hoc  genere  nominum  parum  constat ;  to  if>v  (fv  inl 
itiv  (fvatuyjojv  nvoy  j6  fiv  fiu  (nl  aitjnrjs,  rb  av  av  inl  Ti5y  vXaxrovyjtav 
xvyoiv^  tb  fiv  fiv  fnl  r<5y  fixovyitoy  cfm  ^vxj^otoy  Anecd.  Barocc.  inMus. 
Cantabr.  II.  115.  Theodos.  Gramm.  p.  79.  Horum  primum  in  Arist. 
Lys.  405.  ^i;  (fv  scribitur ;  secundum  non  legimus  sed  rj  ^  auana  Nubb. 
106.  KavriS  anb  roi;  Ifyiiv  xau  navEM.  Vocales  bitempores  monosyUa- 
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eet  sonus.  ^v)mS  ct  ftcZlaS  ejusdem  stirpis  esse  ac  proinde 
iQifiaila^  idem  valere  quod  ^^^iai^Ao^Hermannus  suspicatur 
Opusc.  VI.  P.  I.  237.  veteres  vero  fiiZlog  fiwla^  cag  3ii9ns 
Xii^a^,  avloQ  avXa^  Gud.  94,  18.  clareque  ApoUonius  III. 
1333.  distinguit  fitilai^a  et  (okxa.  Si  Ing  et  fiing  pro  con- 
jugatie  habenda  sunt,  libentius  credam  huic  beta  additum, 
quam  ut  Thierschio  videri  video  Gramm.  p.  235.  n.  12. 
Uli  detractum  esse,  horumque  altero,  cujus  penultima  longa 
est,  missile  significari,  altero.missorem  hoc  est  arcum.  Bel- 
lerophontem  a  nescio  quo  ^ElkeQoqtovTf^v  vocatum  esse 
xorr^  klleiiptv  Eustathius  tradit  635,  6.  Cetera  cum  prae* 
positione  mutant  vel  terminationem  vel  merismum  vel  utrum- 
que:  Bavvog  fj  xditnvng  naga  %o  aXm  nlenvaa^K^  tov  fi 
EM.  192,  4.  et  cumulatius  in  cod.  Paris.  Bekkeri  p.  785. 
fiavvog  xata  uiaxtovag'  oliroi  yaq  %o  ideiv  fiidelv  qiaaiv* 
6vt(og  *HQcoSiav6g<  Nec  dubie  batilli  nomen  nvQawog  sive 
nvQavvov  cum  avo)  compositum  est,  sed  caminus  fiavvog 
sive  fiavvog  ab  omnibus  dicitur.  Minus  vero  probabile  vide- 
tur  quod  ab  eodem  Herodiano  dictum  refertur  in  EM-. 
fievdea  ta  nnixtka  iitidtia  naQa  to  evdeiv  n:Xeovaa^(p  tov 
j(?*),  nam  ubicunque  legitur  vestes  pretiosas  significat  non 
ivevvaia.  Theognostus  Can.  105,  14.  Ig  Xa  xai  nleovaafK^ 
tov  fi  fiia*  (tov  /5  (iia)  oiitcog  'HQcodiavog  iv  ty  y.a^oXov 
et  probatur  usu  utriusque  promiscuo  praecipue  in  periphrasi 
personae  ^ig  ^HQaxkrjelr]  et  ^it]  'Hgai^Xrieiri^  sed  discriminantur 
quodammodo  Od,  XVlIl.  3.  ovde  o\  ^v  ^tg  ovde  fiii].  — 
^evaoio  naQot  tb  fiUnio  EM.  vel  potius  utrumque  a  Xdco 
V.  Techn.  109.  Alia  hujusmodi  a  doctis  nostrae  memoriae 
observata  sunt  magis  minusve  certa.  Balki^eiv  id  est  ballare 
et  fiaDuaiung  saltatio  Menagius  in  Origg.  p.  73.  ab  SA- 
Xeat>ai  repetlt  sed  nescio  an  paragogum  sit  a  verbo  fidXXetv 
ac  primariam  saltatorum  artem,  chironomiam  dico,  signi^cet 
ut  in  Anth.  Y.  129.  de  mima  dicitur  ^dXXei  tdg  dnaXdg 
wda  T^ai  wde  xiQag  et  eodem  modo  Latini  jactare  brachia 


borum,  si  producantur,  circumflecti  docent:  yQv  fiv  Anecd.  Bekk.  1160. 
sed  Arcadius  181,  21.  ntiv  ln(^^rifitt  fAOVoavlXapoy  l^uytjat^  fiv  to  O^Qij^ 
Vfltixoy  etc. 

2)  Vitiose  Orion.  38,  11.  fiudea  et  acfeo. 


DE  rROSTHESI  ET  .VPILEBESI.    C.  VU.     91 

V.  Jocobs,  ad  Anall.  T.  IX.  129.  et  Adn.  ad  Aj.  p.  314. 
Ab  akaog  vero,  quod  alii  cum  verbo  alln^iai  cognatum 
putanty  alii  cum  aXdaivco  Technol.  p.  300.  Coraes  in  Atact. 
p.  77.  ducit  nomen  mediae  Grraecitatis  paliri  id  est  paltis 
coUato  Pausaniae  loco  V.  11.  xai^vyQa  ta  a?.arj.  De  PoUu- 
cis  testimonio  X.  157.  mtTjQida  xijv  fiayctrjQiav  l/^xalog  iv 
^'jQidi  iivofiaas  —  &gnBQ  xal  tt)v  'KvijfitTjv  trjg  afta^^g  xrr^' 
filavy  non  improbabiUs  est  Passovii  conjectura  Achaeum 
fiaxTtjQida  scripsisse  sola  terminatione  mutata  ut  y.vrj/iita 
dixit  pro  xvij^it]'  nam  HesychU  glossay  quam  interpretes  et 
UrUchsius  in  Fragm.  Ach.  p.  65.  huc  referunt  ^xttQoi  ai 
xQavetoi  ^a^doi^  nuUi  usui  est  Ab  BlXia  derivatum  est 
fiokfing  bulbus  et  Tolva,  a  themate  verbi  oqo)  nomen  BtjQoi 
o\  og)t^alfioi  Suid.  laconicum  fortasse,  cui  simUe  est  ovQf^g 
o  €(pOQog.  Inter  (iQayxog^  raucus,  ^oy%oc;,  ^iyxeiv^  ^Qax^iv 
ea  intercedit  cognatio,  qua  soni  genere  simUes,  specie  dic- 
pares  continentur,  ^EfiQatayrjaev  ixfHiq^rjatv  Hes.  pro  quo 
vulgo  (fa^ayfjaai  dicitur,  fortasse  doricum  est  velaeoUcum 
ut  BQatdva  toQvvt]  ^Hleioi  ^atavrjf  nisi  haec  nomina  cum 
(iQatteiv  cohaerent  (nam  hoc  avaxivuv  exponitur  et  to- 
Qvi'rj  to  Xivrjt/jQiov  trjg  jfeJi^a^)  et  cum  verbis  BQadavtLei 
tivaaaei,^ Padavi^etai  ttvdaaetai.  Quod  idem  praebet  *Pi»Ttf  . 
ta  atif.tq^vXa^  si  mendo  caret,  imminutum  est;  vulgo  enim 
fraces  ^Qvtea  dicuntur.  Scd  in  aUa  glossa  fivaaog  7^cJ//a 
avii  tr^g  vayrjg  naQakaftfiavofievov  fortuito  congruit  nomen 
coloris  et  materiae.  i^QdtaJog  orofta  edvovg  Suid.  hoc  est 
iUyricae  gentis  cui  nomen  BaQdtaloi.  Sic  etiam  Aristot. 
Mirab.  Ausc.  c.  CXXXVIII.  iv  ^llXvQioig  toig  IriQdtalotg. 
II.  Gamma  Graeci  in  barbarlem  delapsi  modo  addunt 
modo  auferunt:  akXixa  6i  idtcoiai  ydlkixa  ^^aaiSuid.  ylv^ 
xnfpioc  o\  yv^alni  tn  XvyM(p(x)g  EusC  689,  23.  ytatQog  etc.  et 
vicissim  {idtpeiv  pro  yQdfpeiv  v.Du  Cang.  Sed  exemplum  hujus 
inconstantiae  ab  antiquitate  proditum  est  Aia  xai  nQog!>i]x/] 
yaJa  Tzetz.  ad  Hes.  Opp.  159.  Exeg.  II.  107,  7.  cui  plerique 
adversantur,  non  solum  Lexicographi  ala  TtaQa  to  yaJa  dnO' 
^okrj  tov  y  EM.  ala  xat  dtpatjQeotv  Hes.  et  Gregorius  p.  466. 
al  dcpatQiaeig  twv  xaz  dQXf)v  avfiqaivojv  ^Icoviov  elaiv  sifietv, 
alvog  xai  ala,  sed  etiam  ApoUonius  dePron.  74.  ai  aqaiQeaeig 


92  DISSERTATIO  I. 

xlnkT]v  ntaiaXifinavovai  ti^v  agyovaav,  let/ieiv  ti^f-iv^  ^^^i 
^fii^  yala  ala,  cui  consonam  detractam  esse  Epim.  I.  173. 
hoc  argumento  demonstrat  quod  ala  neque  componatur 
neque  in  initio  versus  coUocatur  v.  N.  VU.  Quin  dubitari 
potest  an  nunquam  admissum  sit  nisi  si  metrum  posceret. 
Id  certe  accurate  observavit  Dionysius,  qui  in  Periegesi 
communi  forma  usus  est  ubi  licuit,  poetica  ubi  debuit,  illa 
quidem  quadragies  octies,  hac,  si  omnia  attendi,  tricies 
bis,  eandemque  regulam  sequuntur  poetae  tragici  et  epici 
quoque  exceptis  paucis  locis,  quorum  correctio  non  diffi- 
dlis  habetur  v.  Spitzner  Observ.  ad  Quint.  p.  192.')  — 
Alterum  exemplum  ez  Herodiani  libro  nMQi  naiyCiv  de- 
promtum  praebet  EM.621, 31.  oUog  nata  didUxtov  nid- 
tiov  /u/vTOi  dianai^ei  t^v  le^iv  xat  %d  oyiwog  iwig  qn^ai^ 
quod  emendavit  Meinekius  ad  Com,  Fr.  IL  669.  to  yiwog 
^yvog  g>r]ai  cf.  Lehrs.  ad  Herod.  63.  adn.  25.  Ula  tamen 
distinguit  Photius  ^lwog^)  a§  ^fnovov  xat  &f]keiag  tnnov 
o  di  yiwog  i§  a/nq)OTiQ(ov  tnnwv  iv  vq  xvr^aei  voofjadaijg  tr^g 
Hnnov  olop  vdwog^)^  neque  non  veri  simile  est  nonnullos 
fortuita  figurae  discrepantia  usos  esse  ad  discriminandas 
significationes:  vdvvoi  (vavot)  Xiyovtai  o\  xoXo^ot  tiov  av^ 
x^Qciniov,  ol  di  xokofioi  toiv  Hnna/v  iwoi  (al.  Ivoi)^  ol  nleio^ 
veg  di  twv  vateQwv  yiwovg  tovtovg  tpaaiy  pro  quo  apud 
Hesych.  vwog  scriptum  est.  His  G.  Yossius  in  Etym. 
componit  veteres  glossas  ^hig  vtog  veog,  ''Iwrj  xoqi]  fiixQd, 
^'Iwovg  naldag,  latinmnque  hinnuleus  et  germanicum  fl/it- 
dinn,  quibus  omnibus  animantia  significantur  vel  statura 
vel  aetate  pusiUa  animantiumque  puUi  et  pumiliones.    Ter- 

3)  ^EtQeqiv  ala  Oppian.  Cyn.  II.  176.  et  Nic.  Th.  168.  ubi  dno 
codd.  hQt<f€  yaitt  praebent  ut  Quintus  scripsit  VIII.  466.  In  Lycophr. 
1404.  ala  nullam  rationem  habet  y.  N.  VI.  adn.  1. 

4)  Properispomenon  edidit  Bekkerus  in  Arist.  de  Gener.  Animm. 
IL  8.  p.  748.  b.  35.  paroxytonon  yero  in  H.  Ann.  VI.  24.  ubi  illud  ie- 
gitur  in  codd.  Oxytonon  est  ap.  Zonar.  1 109. 

5)  Photius  yayyog  xovdog^  pro  quoNauckius  deAristoph.  169.  adn. 
xoXofijs  scribi  jubet ;  sed  xovdog  sive  xovios  idem  significat.  His  adhae- 
rent  vtv(ov  pupa  sive  icuncula  puellaris  et  vvvvtov  o  ln\  natd(otg  xara- 
fittvxalov/Ltivois  Hes.  id  est  lallus  sive  naenia  nntriculaey  quae  hodie 
VfKvaqlatQitt  nominatur. 
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tiiim  est  riixio  fj  q>€idcokog  EM.  ^iOxQog  tpMidiolos  Hes, 
Smd.  Phot  pro  yiUixQog,  quod  adnititar  nominibas  yXla 
yXoiog  glus  glutus,  hisque  finitima  sunt  lufrrtCKJ  (pXt^Qo^ 
lilog  Xiaoog  XlaTtog  XIoxqov^  nam  in  glutinosis  inesse  solet 
tenacitas  laevitasque  *).  Sophoclem  pro  Xa/tivQog  dixisse  yXa- 
fivQog  apparet  e  Schol.Rann.596.  ylafuov  o  X.i]iu(Sv.  ^otpoxXfjg 
iv  Mavzeaiv  inl  tivtov  OQvitov  rovg  yXa^vQoig  xata  qnop- 
fidv.  Hio  vix  intelligi  possunt  Xrj/iiiovTeg  sive  tvfXoiTTovreg 
TiQog  Ti)y  avtvQBOiv  tr^g  tQoqir/g  sed  potius  id  quod  alibi 
dixit  yXvnvv  driaavQon  elgoQio%*T£g  ngog  ^aoiy  ftoQag,  neque 
illud  Toluisse  videtur  Scholiographus  sed  cum  yXafitov  et 
Xr^/n^v  ob  similem  prosthesin  comparavit  vocabula  diversae 
potestatis  JLaiavQog  et  yXa^vQog.  Denique  fieri  potest  ut 
in  vitiosum  codicem  inciderit.  His  subdam  nomina  propria: 
rdta  —  ixXi]&r]  xai  *!Ata  Steph.  Ex  Eratosthenis,  ut  vi- 
detur,  poemate  EM.  135,  51.  affert  versiculum  Niipoftevai 
ycQijvrjg  IdQafiov  lAQyatpirjg  additque  to  iptMg  raQyag>irj* 
Tj  iXXeitffig  ano  latoQiag,  quo  significat  nomen  illud  anti- 
quitus  traditum  esse,  ne  causam  mutationis  ad  metmm 
transferamus  cf.  Meinek.  Anall.  282.  Unger.Anall.  Propert 
92.  F^aixovg  a  nonnullis  ^FaUovg  dictos  esse  veteres 
Lexicographi  testantur.  Verborum  ex  numero  nullum  sub- 
venit  praeter  suspectam  Zonarae  glossam  p.  442.  yXlxdov 
dvtt  tov  Xeix^ov'^)  et  quae  Hesychius  suppeditat  rXajtintBiv 
niveiv  hoc  est  Xanteiv,  et  uily^avta  inil^vf.iijaavta,  ^txdtia 
im^viLiiOy  pro  quo  Ruhnkenius  in  Ep.  H.  137.  yXiydt^ei, 
scribi  voluit,  sed  eadem  litera  deest  affinibus  Xdto^  XeXirj^ 
jiiat^  Xintoj.  Quod  apud  eundem  legitur  Fdovnrjaiv  iipo^ 
tpriae  suspicio  est  per  negligentiam  transscriptum  esse  ez 
Homeri  loco  Ini  d^  iydovnrjae  II.  XI.  45.  de  quo  recte  ju- 
dicat  Scholiastes:    dia  tn  fidtQov'   tov  de  dovnov  ovx  av 


^  6)  Attmaui  dicitur  pro  yaimaai  id  est  incroBtare  velut  figuli  oUas 
solent,  sive  staiinare  ▼.  Schneider.  ad  Veget  L  Ift.  Hinc  est  verbom 
mediae  aetatis  glissire  nostrumque  gtasuren  id  est  vitreare  v.  Reisk. 
ad  Const.  Forph.  I.  9,  72.  (p.  173.)  *ExXtnttty(iy  to  nilttyog  pro  Ikitti-- 
vny  Anth.  App.  LXVII. 

7)  rkfxioy  nomen  amplificativum  videtur  vel  Ueratorem  sive  ligut^ 
ritorem  ligmficans  vel  idem  ac  cuppes  ab  affini  yUxofim  Techn.  69« 
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HTioi  ydovnop.  Id  Epirotia  tribuit  Heraclides  sed  Grae- 
corum  elegantius  loquentium  consuetudo  repudiavit  ut  in-. 
concinnum  dictu:  to  y  ovdenoze  nQor^yelxai  zov  d  iv  %f\ 
iifxovorj  Theodos.  Bekkeri  ad  Apoll.  Synt.  p.  353.  Illi 
aimilem  peregrinitatis  colorem  habet  quod  Eustathius  sug- 
gerit  p.  1926,  56.  ^ivog  leyetai  xata  tiva  ykdiaaap  neqi* 
anuifUvo)q  yQivogf  cujus  aeolicam  originem  indicat  accentus 
retractus,  sed  yQivrrjg  o  ^vQoevg  Herodian.  de  Quant.  in 
Cram.  U.  290,  16.  nihil  causae  est  cur  dialectis  gentiliciis 
adscribatur.  Haec  dicta  sunt  de  ellipsi  -et  pleonasmo  li- 
terae  gamma  in  iisdem  vocabulis.  Ad  alterum  genus  per- 
tinet  nomen  ykd^wv  et  verbum  hinc  derivatum  yXa^^v^ 
quod  atticum  perhibetur.  Haec  enim  a  primitivo  ^tj/u^ 
differunt  non  solum  adjectu  consonae  sed  etiam  correp- 
tione  vocalis  et  declinatione  ipsa>).  Ula  deest  congeneri- 
bus  vulgo  receptis  kanrjf  JUinq^og,  lippus,  quae  a  significa- 
tione  zov  kinovg  non  procul  absunt,  sed  redit  devio  fVla- 
fiog  f^v^a  Hes.  nec  denegata  est  latino  gramiae  hoo  est 
piiuiiM  oculorum,  quas  alii  glamas  (cod.  gramas)  vocanl 
Non.  et  Fest  Falsa  veris  temperans  Heraclides  Eust  1064, 
5.  hi  tov  void,  inquit,  yivetai  votaxio  xal  xata  ovvaiQeoiv 
viiaxw  xal  nQog&eaei  aiolixwg  yvwaxco^  inei  xat  %d  vodi 
yvodi  (paaiv  oi  AioXeXg^  evx>ev  ayvovi*  ovzio  xai  dno  tov 
vltpog  yv6(fog<^  y.at  yXdfxtov  nleovaa/xov  exet  tov  y.  Primi- 
tivum  fuit  voo)  v.  Techn,  p.  21.  cui  veteres  Latini  praepo- 
suerunt  gamma  gnoscOy  a  Graecis  non  admissum  nisi  acce- 
dente  syllaba  vel  in  rcduplicatione  yiyvdaxco  vel  in  synthesi 
dyvcjg,  dyvota  et  aliis;  eaque  ratione  nomina,  quibus  pro- 
pria  est  significatio  zov  yiyvdaxeiVf  discemuntiu*  ab  iis, 
quae  vim  verbi  voeiv  exprimunt,  quanquam,  quia  una  utris- 
que  stirps  est,  saepe  accidit  ut  hoc  discrimen  transiliretur: 
dvoia  7]  dq^Qoavvrjy  dyvoia  de  T^ai  fieidyvoia  tavzov  Mo- 
schopul.  Dict.  Att  Hoc  quidem  semel  legitur  apud  So- 
phoclem  eo  loco  quo  fiexdvoia  metro  non  convenit,  eadem- 


8)  Schol.  II.  XXIV.  192.  yXrivri  TiuQa  ro  yXnfjvQ^y^xttl  ro  ylafjfoy 
et  Arcadiua  p.  111.  yltfvri  6  ^vnog  errore  viae  ad  yXiyri  delapsi  sunt,  quo 
signifioatur  yXotos  6  ano  tov  (Xaiov  ^vnog  id  est  strigmentum  gymnasH. 
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que  necessitate  adBtrictus  pro  afKpiyvoelp  substituit  a^fpi" 
voeiv.  Sed  inter  avma  et  ayi^oia  tantum  interest  quantum 
inter  inscientia  et  amentia,  etsi  haec  saepe  indiscreta  et 
creberrime  a  librariis  confusa  sunt  v.  Lennep.  ad  Fhalar. 
Ep.  LXIX.  215.  Benseler.  ad  Isocr.  Areop.  369.  Neo 
minore  intervallo  disjuncta  sunt  anovota  et  anoyvoia,  quod 
Schol.  Thuc.  lU.  85.  inter  aTjfUiiidi]  refert  quia  vulgo 
anoyvwaig  dicitur ;  item  avwoia  et  avyyvoia,  quo  Sophocles 
pro  avyyviofir]  usus  est  Verbi  yvodv  nullum  vestigium 
^xtat.  Nam  quod  Musurus  edidit  rvoitjaai  yvwvai^  non 
ita  in  cod.  scriptum  est  sed  rvotiaai  yvovat,  quod  aliter 
corrigi  potest  yvoirjai  yvoijj  ut  naqarpx^airjat  naQadgdfiot 
V.  Spitzner.  ad  II.  X.  346.  Nec  yvoiaxio  invenitur  nisi 
reduplicatione  auctum  vel  ordinaria  ut  fitfiQwaAcj,  vel  ea 
quae  avadinlioatg  ygdftf^aTog  vocatur;  de  quo  in  ultima 
hujus  dissertationis  parte  disseretur.  Cum  ayroig  etc.  operae 
est  conferre  iydovnrjae,  aXiydoimog,  fieXiydovnog^  quia  haec 
quoque  ante  gamma  habent  vocalem  et  quia,  quae  cum 
gamma  cognata  est  litera  kappa,  apparet  in  affinibus  xoaZvy 
v.ow€iv,  xTvnng.  Nullius  vocalis  antecessione  emollitimi  yvo- 
tpoCy  quod  rhetores  posterioris  aetatis  asciverunt,  diversum 
a  primitivo  viq^og  genus  habet  nec  eandcm  significationem 
sed  propius  ad  xvlq>ag  accedit  mutatis  antistoechis  kappa 
et  gamma.  Similiter  cetera,  quae  gamma  in  principio  ha- 
benty  ab  iis,  quae  non  habent,  aut  figura  difieruut  aut  ali- 
quo  significationis  flexu:  ^LiyXiiyeg  i^  lov  f]  xecpal^  Toif  axo- 
Qodov  avyxBitat'  to  d^avto  xai  y«'Ayi^€g  Anecd.  Bekk.  327. 
rqvndg  o  intX€xa^^€V7]v  extov  tf]v  ^tva '  ^vfiov  yaQ  to  int" 
xa^tnig  noQ^  ^lolavat  TQonf  ymI  nleovaaiiKp.  ^HQcodiavog 
h  ^Eleyxotg  Onon.  41,  8.  EM.  242,  2.  quibus  adjuncta 
sunt  Qttifiog  et  Qotxog,  tam  simili  inter  se  potestate  ut  ne- 
sciatur  utrum  Archilochus  in  Fr.  IX.  (XXXUI.  Liebel.) 
Qotxfig  scripserit  an  ^ai^og.  ^E^ileipev  i^iykvipev  Hes. 
utrumque  de  avibus  ova  excludentibus  sed  glubere  signifi- 
catione  magis  cum   kinetv  quam  cum  ykvqfetv^)  congruit. 


9)  Giuma  est  graecum  Xonog  et  indidem  fiber  (cortex)  consona 
fluctoante  ut  ydXa  lac,  yQtxTog  ravus,  vfi6i  gibbus. 
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^avxrj  (hoc  accentu)  apo^BQa  Hes.  incertum  utrum  vitiosc 
scnptum  an  propter  proprietatem  significationis  huc  demu- 
tatum  sit  ut  kavaaw  ylauaatJt  levKog  ykavxog,  'lafiTtw  yX^vo^ 
yli^vr]  a  communi  fonte  kaw.  Uyrtii  herois  Mysii  patren 
quum  edere  vellet  Ilomerue,  id  consequutus  est  unius  li- 
terae  impensa;  appellavit  rvQnov  U.  XIV.  512.  Utrum 
devyiog  ex  yXsvxog  ortum  sit  aphaereai  primae  consonae  ei 
antithesi  secundae  an  assiunto  gamma  delta  in  lambda  abierit, 
disputare  nolo  v.  Parall.  133.  Nec  mihi  sat  explorata  esl 
cognatio  nominum  oQyij  et  yoQyog  EM.  Epim.  L  103,  17. 
yQitpog  rete  et  ^it//  teges,  quibus  Schneiderus  unam  notio- 
nem  contexti  tribuit.  Fivto  pro  ukato  et  yivta  pro  evtsQa 
quamvis  epicis  approbata,  tamen  literae  aeolicae  vestigia 
ostendunt 

III.  Inter  vocabula,  quibus  Grammatici  delta  detra- 
ctum  esse  volunt,  unum  eminet  et  difficultate  interpretandi 
et  temeritate  interpretantium,  homericum  illud  Ug^g  ix^vg, 
de  quo  Herodianum  in  Pathologia  disseruisse  discimus  e 
Gud«  288,  38.  Uqov  Ixi^vv  7i;a(>a  to  diaivco  duQog  xair' 
ano^oXijv'  oi  di  naQa  ro  dlco'  ovziog  ^HQwdiavog  neQi 
nad-wv  et  hoc  nititur  Hesychii  notatio  ^Ibqov  ewyQov, 
Aliud  non  minus  controversmn  hujus  abjectionis  exemplum 
admixtis  dissimilibus  affert  Schol.  Lips.  ad  U.  H.  413. 
EM.  35,  41.  Epim.  I,  183.  TtaQa  %6  dfjlog  ijliog  dg  naQa 
to  diu}xrj  uoxfj  xai  dalto  to  ftcQiCco  dalaa  xai  aXaa  xai 
daifiiov  aifiiov  6  e/tineiQog»  De  primo  leviter  errat;  et 
diioxij  non  dicitur  sed  diwxco  modo  ideoque  sic  ut  alaa  ad 
alium  locum  pertinet;  dat/mov  pro  daijftiov  semel  invenitur 
apud  Archilochum,  nam  de  Hesiodo  minus  persuadet 
Goettlingius  ad  Opp.  314.  *  ^)  Eundem  vero  intellectum 
habere  aifiwv  ex  uno  sumserunt  Ilomeri  loco  D.  V.  49. 
ubi  aspiratum  cst  ^xaftavdQiov  a^ftova  r^i^Qrjg*  Id  autem 
praecise  negat  Hermannus  ad  Hec.  89.  a^lfxiov  enim  potius 
cupidum  vel  avidum  significare  a  nomine  alf.ta  derivatum, 
id  autem  ab  ea  radice  ductum  videri  unde  verbum  ataaw 
proprieque  declarare  id  quod  ealiat.     IIoc  quidem  in  con- 


10)  JaifiorioiKtoi  in  Gud.  131,  42.  rectius  daiKAovinxatoi  EM.  Suid. 
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jectura  positum,  sed  Grammaticorum  interpretatio  mihi  quo- 
que  parum  apta  videtur;  canes  venaticos  quidem  poeta 
eiddtag  x^^gr^S  vocare  solet,  non  duces  militares  **).  Unius 
Hesychii  auctoritate  nititur  "Oqtltj  oijJig  id  est  oQHri  fortasse 
per  errorem  scriptum  pro  doQnrj;  nam  in  nomine  dorca- 
dum,  quod  ab  eodem  verbo  deQxo/nai  propagatum  est, 
^oQxeg,  lOQxoi,  ivQxeg,  dentalis  vocali  iota  cognata  non 
prorsus  evanescit.  ^lwig  naQct  to  daivog  xqojijj  %ov  a  elg 
€  xai  anofiolij  %ov  d  Theognost.  Can.  65.  EM.  35,  58. 
quam  tropen  illustrant  exemplis  verborum  doricorum  xTai- 
vw,  q)&alQ(o  Eust.  1648,  8.  De  hoc  alii  aliter  ariolantur. 
jJiipio  ano  tov  Sipco  EM.  15,  35.  quibus  diversas  origines 
assignavi  Techn.  284.  lis  qui  particulam  //  ex  dij  ortam 
conferent  log  ei  xai  tov  f.iia  aqiaiQcO^evrog  xov  fi  h  n[f 
la  7}  zov  yala  iv  Tiji  ala^  obloquitur  Apollonius:  primum 
non  constare  utrum  delta  abjectum  an  additum  sit:  jrQtj- 
Tov  zi  (pv)  [AakXov  o  ij  nenktovaxa  t(^  d;  a?^l^  iacog  Ttg 
q>Tiaeu  zavTa  xai  nkeovd^eiv  xai  Xeinnv  Ta  avjtiqojva,  onov 
yi  (pafi€v  Tag  iioxdg  duoxag  eimi  xai  Tr^v  dxeQdov  lixeQov,  xal 
naQa  to  vco  vdcoQ  de  Conj.525.  Hic  igitur  iioxi]  (nam  cetera 
nihil  ad  rem)  a  dtwxco  derivatum  statuit,  idque  approba- 
tione  non  indignum  videtur;  nam  si  quis  contra  dicat  pri- 
mitivum  esse  id,  iioq^  et  hinc  ductum  diojnai  proprie  de 
iis  dici  qui  fugientibus  instant  ct  cum  clamore  persequan- 
tur,  itidem  ut  (ioij  {^orjDdog,  ntyn^oa^)  et  iponrj  dici  solet 
de  tumultu  bellantium  Schol.  A.  ad  II.  XVII.  714.  id  mi- 
nus  convenit  ad  TrQouo^tg  et  nalicoStg"  Itaque  sequimur 
opinionem  antiquitus  vulgatam :  iioxjiwg  xorr^  ilXetipiv  tov 
6  xai  icoTfLq  Eust.  701,  16.  duoxq  itox/],  Jtvj^innri  ^ho^innv] 
(omiss.  in  Thea.)  EM.  426,  47.  Sequitur  ut  de  prosthesi 
dicamus.  Quod  apud  Hesychium  legitur  Jiipat  fildipai, 
interpretes  impcritiae  Lexicographi  imputant  duo  vocabula 
d^  lipai  conjuncte  legentis  ut  antea  JaftaQrj  ox^toq^  JelB- 
^dcivrj  oofivXog^  Jaidtto  ava^ow,  sed  videtur  ab  ista  Gramma- 
ticorum  haeresi   profluxisse,   cui  se  adjungit  Schol.  Paris. 


11)  Si  iiiud  apud  aliquem  inferiorum  poetarum  legeretur,  facilis 
foret  correctio  fJ,uoytt  t^^oijf. 

Lobeck,  Pathol.  7 
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ad  Apoll.  IV.  14.  to  dodixaaa&ai  toixtv  anb  roS  biuaa9ai 
yivead^ai  xata  ngog&eaiv  xov  6  y.ai  ^istanoiTjaiv  ro?  i  elg 
a  u>g  To  dvo^fBQog  {dt^q^og)  anb  zov  vlq)ovg'  xal  2og>oxX^g 
diiffiov  q>r}ai  xb  fiefikaia^thov  xai  ''OiarjQog  noXvdiipiov  ^AQyog 
%b  noXv(iXa(ieg  ^  quod  commentum  placuitEM.  sedignotum 
fuitStraborii,  qui  aut  noXv7t6&r}toVy  utAristarchus  accepit, 
hoc  nomine  significari  ait  aut  scribendum  esse  XwQig  tov 
d  noXvixlHov  Tjyovv  nolvq>^oQov  VIII.  370.  Sophocles  for- 
tasse  sjntheto  quo  Homerus  utitur  substituit  simplex,  id 
autem  scholiasta  ille  interpretatione  infuscavit  Aristarchea.  * ') 
Jeii^eXa  elT^oveg  r}  xat  eldog  oiiioia  et  Jeixrjla  einaafAaxa, 
a  deiy.o)  potius  quam  ab  e^irno  repetendum  videtur;  Jemig 
Xa^inqov  fi^ioiov*  ygaqetai  xai  devxig  EM.  et  ^Evdevxig 
ijLitpeQig  Hes.  cohaerent  cum  nolvdevxfjg,  quod  nonnulli 
Homero  obtulerunt  ad  significandum  noXlolg  ioixiig  cf. 
Technol.  p.  60.  Nominis  elg  fuisse  formam  reconditiorem 
Seig  Grammatici,  quos  Mehlhomius  in  Gramm.  §.  110.  p. 
113.  adnot.  in  testimonium  vocat,  non  testantur  sed  Gud. 
439,  19.  ix  tfjg  oh  aQvrjaaojg  xai  tov  «Tg  yiretai  ovdeig 
nXeovaaiinp  tov  d.  Ceteri  hoc  modo  dicimt  elg  numerale 
esse,  deig  vero  pronomen  idem  significans  quod  tig  inde- 
finitum  ac  proinde  ov  deig  nihil  differre  ab  oii  tig  vel  ov- 
daf.ing  id  est  ovd^  afiog,  quod  si  ita  se  haberet,  pleonasmo 
laboraret  ovdeig  tig  v.  Hermann.  ad  Alcest.  79.  Verum  illud 
deig,  ut  Eustathius  docet  710,  30.  omnino  inusitatum  fuit; 
neutro  div  Dcmocritus  usus  est  ad  significandmn  id  quod 
contrariiun  esset  t(p  ohdiv  hoc  est  to  ov  oppositum  ttp  ftrj 
ovti  sive  tqt  xev([t  v.  MuUach.  Democr.  421.  ac  videtur 
hoc  nomen  nunquam  aliter  usurpatum  esse  quam  in  dis- 
junctione  ut  Alcaeus  dixit  ovdiv  ix  devbg  yivoito  id  est 
ovdiv  an  alXov  btovovv  cf.  Parall.  79.  Ahrens.  Dial.  Aeol. 
128.  Certissimum  vero  argumentum  praebet  femininum  ovrfc- 
jLiia,  quo  plane  probatiur  ohdeig  ex  ovdi  elg  coaluisse  ac- 
centu  propter  typum  mutato.  —  Jeikr}  ex  4?Ai;  ortum  esse 
ut  a^*(.(iov  e  daifnov  Buttmannus  contendit  in  Lexil.  II.  191. 

VZ)  Multo  Improbius  errasset  si  ut  Doederlcin  suspicatur  in  Gloss. 
104.  scrlpturam  vltlosam  ^dptov  arripuisset  pro  vera  (f'  T\f/toVf  cujus  ad- 
jectivi  ne  analogia  quidem  dici  potest. 
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coque  nomine  non  illud  tempus  declarari  quo  calor  ae  fran- 
gat  (sic  enim  veteres  Homeri  interpretes   statuunt)   aed  id 
quo  aestus  increscat.    De  tempore   assentior  antiquis;    de 
etymo  non  liquet.  Adjectiyum  ^vSaulog  qui  compositum  pu- 
tarunt  a/ro  tov  bv  xal  tov  iXrj  tj  x^iQiuaaia  Sch.  Od.II.  117« 
haud  dubie  sic  senserunt  deha  in  commissura  interpositum 
esse  quomodo  nonnulli    ivdUaav    pro    huaav    acceperunt 
Sch.  II.  XYIII.  162.  sed  est  potius  cum  d^kog  copuhitum 
V.  Nitzsch.  ad  Od.  IX.  21.    Si  Jolfiai  dv,uara  Hes.   non 
post  doko(pQoviovaa  sed  suo  loco  positum  esset,  hanc  do- 
ricam  esse  dicerem  vel  aeolicam  appellationem  nominis  sa- 
crificalis  ovkai\  imde  oXfiaxvtov  %o  xavovv  iv  ('»  dnetil^evto 
rag  ovkdg  EM.  257,  53.  quod  alibi  okfidxwv  et  ok^axjjiov 
scribitur,  hoc  est  ovkoxoelov,  nam  haec  nativa  est  nominis 
forma  ut  xQ^^oxoalov.    Neque  diversae  dialecti  est  ^^4daviig 
iyQTjyoQiog  Hcs.    quippe  compositum  cum    aeolico   daveiv^ 
cujus  vulgatior  forma  est  laveiv,  thematica,  ut  Herodianus 
dicit,  av€tv.    Forsitan  eodem  pertineat  Jika^  ij  d^ia  ^d- 
xtoveg  et  ^'Ika^  ij  nQlvog  log  'Pioftatoi  xai  Maxedoveg,   quod 
quia    post   elke^jitog  legitur,    Musurus  in  latinum   nomen 
Yke^  mutavit,  ilex  autem  et  nQtrog  et  aQia   significant  spe- 
cies    quercus.     Adhuc   non   attigi    dtaiveiv   humefacere   et 
iaivetv  tepefacere  et  liquefacere,  de  quibus  duplex  est  du- 
bitatio.    Nam  si  iaiveiv  cum  iaal>at^  quod  ad  iog  ro  q)dQ* 
ftanov  refertur,  cognationem  habet  quamvis  diversa  vocalis 
mensura,    sola  terminatione   convenit  cum   dtaiveiv,   cujus 
consona  prima  haeret  in   synonymis   deim,   dejiaa,  dteQog, 
^Evdiig  evvdQov  Hes.    Si  vero  iisdem  stirpibus  nituntur,  haud 
facilis  est  dijudicatio   utrum  utri  praecesserit  cf.  Technol. 
124  sq.  ^lEQig  si  cum  iQediKio  et  aliis  agitandi  verbis  com- 
ponimus  et  synonjmon  drJQtg  cum   datg  (jidx^  xavatetQo) 
longe  dispares  ortus  habere  videntur.    Hactenus  loquutus 
sum  de  delta  quod  iisdem  vocabulis  aut  deesse  aut  superesse 
creditum  est;  nunc  ad  illa  veniam  quae  in  derivatione  con- 
sonam  aut  accipii£nt  aut  amittunt  ut  Stcixio  iioxri,   de  quo 
dictum  esty   daiio  alaa^  si  quidem  stamus  veterum  judicio, 
quod  confirmatur  quodanunodo  comparatione  synonymi  ^ei^ 
QOftai  partior,  /loi^a  Parca  siveMorta;  et  omnium  certissi- 

7* 
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mum  Idvidaqdava  avefiolvve '  daQdaivai  yaQ  fiolvvu  et  suo 
loco  JaQdalvu  fnolvvei  Hes.  quod  si  solum  legeretur,  for- 
tafise  aliquis  pro  OQdaivei  subrepsisse  diceret;  nunc  dubitari 
non  potest  quin  ab  *uiQda  jtiolva^iog  derivatum  sit ,  cui  in 
latino  sermone  aliae  consonae  accessisse  videntur  tnerda, 
sucerda,  must^da.  Fvofog  et  dv6q)og  cum  vig)og  cognata 
esse  Hcraclidae  assentimur  Eust  1722,  48.  hujusque  signifi- 
cationem  refert  lodvKpeg ,  nam  flocci  lanae  quandam  habent 
oum  nebulis  similitudinem  quas  Latini  vWtera  dicunt;  sed 
si  forma  spectatur,  cum  dp6q>og  congruit  et  magis  etiam 
Idltdvofpig  aXovQyig  Hes.  Nec  fide  alienum  jQ6aog  {ros) 
jtaQa  To  ^iio  EA^I.  sed  Grimmius  Gesch.  d.  deutsch,  Spr.  II. 
1026.  deflectit  ad  verbum  gothicum  driusan  id  est  cadere. 
J^ixpvg  si  cum  latino  volva  componitur,  protinus  in  cogita- 
tionem  venit  utrumque  ab  ul^lv  involvere  denominatum 
esse  ac  proprie  significare  to  elviQov  tuiv  ^Qerpiov* 

IV.  Zeiai  ai  okvQai  —  nXeovao/tKp  xov  K'  elai  yaQ  ai 
tQoq>ai j  oJov  Xvxojv  rjia  nilovtai  EM.  410,  12.  qui 
pro  hoc  Homeri  loco  U.  XIU.  103.  aptius  attulisset  alterum 
Odysseae  ubi  ?^a  xaQfpakia  memorantur,  hoc  est  axvQa, 
qnae  etiam  elai  et  elot  vocari  Hesychius  tradit,  neque  im- 
probabile  est  non  modo  paleas  sed  etiam  legumina  ipsa, 
zeas  aliaque  farra  sic  vocata  esse.  Zdyxlov  oi  ^ixekoi  to 
dQinavov  xaXovai  Steph.  cujus  manifesta  est  ab  ayxlng 
axoXiog  Hes.  et  ayxvkog  derivatio.  De  verbo  Zaei  nvely 
Zaivteg  nviovteg  quaestio  est  simplexne  sit  pro  ^uictv 
Ttvietv  an  compositum  ut  tafialXaiv  v.  ProII.  141.  sed  illud 
praeferendum  videtur  vel  ob  hanc  causam  quod  praepositio 
ta  non  rcpcritur  cum  vocali  verbl  confluens  nisi  forte  in 
sormonc  plebejo  ut  palus  vocatur  tvyQa  xata  idiiJtix^y 
ftaQafplPoQav^  HneQ  ovdiv  alX^  l^  divyQa  ttg  ioti  Eust*  295, 
27.  ned  nomtnts  dtvini  intorpretatio  ZayQevg  6  fteydloH; 
dyQtvviw  (hid.  227,  2<X  ot  quod  CjTillus  Tittmanni  CV» 
pro|iottif  tdyxvknp  to  kiap  ayxvlov,  ab  etjmologis  manavit 
oittiiiii  f«x|inripii<ibuK.  Neqtio  ferondi  stmt  qui,  ut  ^dxozog 
(lloltur  A  fit:yal*'n^titn^,  kio  L'rfM  vivo  interpretantur  :tdvv  nvita 
K|iiiii.  I.  IH|.  IjtMMl  Kui«tntliiiiH  dicit  U3i>,  3.  ittiQdeiv  et 
l^ti(/dttp  fligiiiHitHiM   tf^  iiyav  (ilirtuvy    harioli  neseio    cujua 
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inventiimcula  est  nomen  OfieQdvog  enodare  conaatifl.  ZaXaivt) 
fo  fiiOQalrco  sicut  JaXlg  fuoQog  Hee.  congruit  cum  fjlog^ 
^keog,  &Xe6q>QU3v^  rjlid-iog,  fjXi^atogj  quod  eimplex  est  ut 
avio^iatog.    Haec  nonnulli  ad  &lr]  referunt 

V.  &(ifia  ix  Tov  Sfia  nXeovaofup  tov  x^'  to  yaQ  nvxvtSg 
ytvoixevov  vq>*  ^va  xaiQov  yivetai  Epim.  I.  451,  1.  EM. 
442,  17.  sed  hic  diversa  signa  sequens  p.  75,  9.  a/m  naQa 
tb  &afxa.  IHa  Tryphonis  sententia  fuit  Apoll.  de  Adv. 
563.  haec  Characis  Epim.  I.  199.  et  Apollonii  ipsius,  qoi 
frequentia  derivatorum  nititur  theta  tuentium  x>aidieg,  ^a^ 
/iieiai,  O-afiivdf  &afiit(jj,  hisque  addendum  videtur  QafiVQig 
7tavi]yvQig  Hes.  et  ^aftvog  (densetum)  naQa  to  Oa/ad  o 
iati  nvxviSg  Eust.  1554,  62.  sed  si  rem  a  stirpe  repetimus, 
afta  una  (0/10?)  primitivi  similius  est  quam  &afid  frequenler. 
Fuit  etiam  nomen  proprium  ancipids  scripturae,  de  quo 
Eust.  298,  2.  iv  tfj  naQOi/ititjc  &diiiVQig  [aaivetai  tivig  ^uifjiv 
Qiv  eyQaxpav  dixa  tov  ^.  De  hoc  nihil  constitui  potest. 
Conjuncte  cum  Sfja  Trypho  de  Pass.  p.  34.  et  Josephus 
in  Synops.  p.  566.  ad  prosthesin  referunt  ovQog  ^ovQog, 
sed  haec  disparia  principia  habent  oQvvvai  et  x>0Qelv,  — 
GeiXonedov  xatd  nXeovacpibv  nediov  tb  t^ov  ?Xt]v  (al.  eiXTjv) 
Sch.  Od.  Vn.  123.  Choerob.  Can.  II.  219.  aptum  est 
Homeri  verbis  1.  c.  ^etXdnedov  tiQoerai  fjeXifii,  quibus 
significatur  area  aprica  et  eiXr^&eQijg,  uno  verbo  eiXoTvedov^ 
quod  ipsum  Doederleinius  (Reden  und  Aufsaelze  T.  U.  295.) 
Homero  reddendum  putat,  ceterum  non  legitur  nisi  apud 
scriptores  Byzandae  aetatis  Scholiastas  et  Glossographos  *  *). 
Ulud  indocti  quidam  pro  trisyntheto  habuerunt:  tb  d^eiXd^ 
Ttedov  avyy.eitai  xatd  ttvag  naQa  tb  Sq&qov  ovdireQov  xai 
t^v  t^Xrjv  xal  tb  nidov,  oig  xal  aQeaxei  ^eiXmcedov  det 
avev  aQdQov  nQog)iQeiv  wg  eyxeijnivov  tov  oqOqov'  ovde 
fl  x>dteQog  eYnoi  ttg  7va  jiiq  fiaQ^aQixiog  aioXeoxoiri  Eust 
1573,  32.    Articulus   cum  genitivo  et   aliis  casibus  prono- 


J3)  Hesycbius '£iff;rf (foi'  lifuvog  —  ^Eonni^a  a  hf^iTg  iXaTii^ay  illo 
nomtne  fortasse  MitTiiSov  significavit  ut  Homems  riftivog  otyonidoto 
dixit;  iQanidov  vero  si  cnm  Hqu  compositnm  est,  quod  idem  pro  ySj 
dictum  invenit,  nihil  differt  a  y^m^ov  solifundiom. 
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xninis  ^c6Qog  concretus  x^atiQov,  ^ateQfi}  etc.  nonnuUos  eo 
abduxit  nt  in  prima  positione  n  ^arsQog  dicerent,  quod  et 
Grammatici  cum  sununa  hujua  barbariae  detestatione  decla- 
rant  et  crebri  librariorum  lapsus  t^  xhareQijc  Heliod,  III.  4, 
113.  etc.  —  ^OXtig  6  z^g  arjitiagj  oy  xai  i>o?jiv  xakovai, 
ipiXovTai  xal  o^vvetai'  %o  yaq  neQUxuxov  riov  OQBjUfidTCOv 
daavvstai  Ttai  (faQvveTat  Schol.  ad  Dosiad.  Ar.  v.  1.  ava- 
i^okovaO^ai  Ttaqa  tov  ^olov  (sic)  zqg  arjmag,  ov  oi  L^ttixoi 
tuxl  x^^Q^  ^oJJ  ^  .Slov  kiyovai  Ph^yn.  App.  12.  Ab  horum 
societate  non  sejuncta  videntur  akaQvvai  v.  Proll.  262.  et 
ftio?.vvaiy  unde  conjecturam  ducimus  theta  huic  familiae  non 
natura  ingeneratum  esse.  Quartum  affert  Orion.  124,  25. 
x^aksQov  (scr.  x^^alvxQov)  akvxQov  aTtofiolg  tov  x^  et  EM. 
71,  29.  alvxQov  avTi  tov  OaXvxQov,  olov  a  TtdvTrj  TtdvTa 
S^aXvKQdg  iyoi'  elTa  yivTO  d'  akvxQa',  utrumque  pro 
metri  necessitate  ab  eodem  poeti^  Callimacho  si  forte,  po- 
sita  similiter  variantibus  cognatis  celia  et  x^dlnco  \.  ProU. 
345.  Dc  spiritu  non  convenit;  in  Suidae  Lex.  dkvxQog 
legitur  ut  dlia,  aleaivcoj  dkeeivog,  quae  Granmiatici  quidem 
ab  Atticis  aspirari  dicunt  sed  Aristophanis ,  Platonis  et 
Xenophontis  libri  aliter  scripta  praebent.  Quod  ad  H. 
XIX.  393.  d/iiq>l  di  ^xald  XtJtadv^  eaav  adnotatum  legimus 
•d-iaav  dvil  tov  ^aav  xard  naQdktjipiv  tov  x^,  si  sic  ut  sus- 
picor  scriptum  fuit  Saav  dvti  tov  r>iaav  xaid  TtaQdleiipiv 
Tov  ^,  inane  est  ellipsis  commentum.  Sed  quemadmodum 
^aieiv  et  x^Qaveiv  actiones  consimiles  significant,  sic  etiam 
verba  elvai  et  &eivai  et  vocis  et  significationis  affinitate 
conjuncta  esse  cognoscitur  ex  derivatis  avvc6fie{^a  tavrov  Ttp 
avvi^cofieda  Schol.  H.  XIII.  381.  avvTjinoavvrj  arjitiaivei  Tag 
avvOijxag  naQa  tov  fjaco  fiillovTa  Schol.  II.  XXII.  261. 
(omissum  a  Bekkero).  Copiam  exemplorum  auxerunt  eruditi 
recentiores.  Velut  Pindarica  alTtviaTog  et  tnaXTtvog  Hey- 
nius  ad  eljtcjOy  Passovius  ad  Odlnco  refert;  ^aAiw  Wytten- 
bachius  ad  Plut.  de  Aud.  Poet  234.  ab  aXXofiai  et  indi- 
dem  alg  et  d-dXaaaa  repetit;  d-e/ueQog  Eoirstenus  ad  Emped. 
p.  206.  idem  esse  statuit  quod  rj/LieQog^  sed  Hesychius  ae- 
/iivov  interpretatur,  quare  Wyttenbachius  1.  c.  verbo  aifico 
subjicit;  mihi  ad  9e7vai  ev&erog  evOrj/acov  accedere  vide- 
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batur  in  ProU.  261.  "//Jiy  et  ^ifiri  prius  attiili  C.  III.  §.  3. 
*Yri  ^afiikr]  Hes.  incertum  habemus  graecumne  sit  nomen 
significans  thyiadem,  nam  eadem  Qviuvrj  vocata  est  et 
Bacchae  ^vlai  *  *; ,  an  quia  Bacchus  a  Thracibus  Phrygi- 
busque  invocatus  est'Tjyg,  hinc  matri  ejus  nomen  affinxe- 
rint  'Yrj  sive  ^Y/j,  Sed  &v^v  subare  et  surire  ab  vg  sive 
avg  derivatum  esse  pro  non  dubio  habetur.  ^faxxd  aT€(pa- 
vw/ua  iv  ^ixvojvi  et  Qiaxxd  avd?]  iv  JSixviSvi  Hes.  patet 
idem  esse  vocabulum;  nec  dissimile  videtur  fidnxog  o  xkd- 
dog  V.  Aglaoph.  T.  I.  308.  Qokxdi^ei  x<^^i^oy^y^^  ^  quod 
Bentlejus  confodit,  ab  eodem  errore  profectum  est  unde 
daid^ei» 

VI.  KavXog  to  axQov  tov  doQazog  xard  nXeovaaf.iov" 
avkip  ydg  ioixe  EM.  493,  1.  Etenim  utroque  nomine  cor- 
pora  tubulata  significantur  et  hinc  aikciv  xonog  iirifti^xrjg 
xal  arevog  dyxdkaig  olov  nBQihxoixevog  Anecd.  Bekk.  463. 
hfavXog  x^^f^^^^og  did  azBvov  xai  iminr^xovg  Tonov  ^eiov 
naqd  %6v  avlov,  dg>^  ov  xal  ?]  atiAcr^  Eust.  1236,  50.**) 
KavXwvla  nQOtBQOv  uivXcovia  Xeyofjevf]  did  tov  nQoxeifie- 
vOv  avXiZva  Strab.  VI.  261.  et  Scymnus  v.  320.  In  hoc 
igitur  nuUa  praeter  prosthesin  facta  est  mutatio;  sed  avXog 
et  xavXog  diversum  intellectum  habent,  idemque  discrimen 
inter  ea  quae  Epim.  I.  251.  et  254.  cum  illis  confert  Tvnog 
xal  nXeovaa,u(ii  zov  x  xTvnog,  veq)og  et  xvecpag,  Itcm  si 
xr>Xa^  ut  in  EM.  traditur,  ab  VrinL  fjaio  derivatum  est  pro- 
prieque  missilia  significat,  res  ab  aiTectionc  abit  ad  deno- 
niinationem;  item  si  xiXev^og  naQa  to  iXev^io  Sch.  A.  ad 
H.  I.  312.   Grud.  314,  5.*®)  alii  vero  ad  xeXXeiv  referunt 

14)  Thyiades  etiam 'Yacfft;  vocatas  esse  Hesychius  docet ''/>i'ft(7r^o^ 
Maivaq  *Axai6g  «fil  tov  *Ydg'  rag  ya(j  Buxxaq  *Ya^as  ^Xsyoy,  Achaeus 
igitur  aodaci  metalepsi  nomen  Maenas,  quia  idem  dicitur  Svtiig  et  'Yirc^, 
transtulit  ad  Hyades.  caelestes,  quae  a  ionge  alio  verbo  denominatae 
sunt —  *rJitafi6g  riavxos  fortasse  &^Xrjfiog  fuit,  cujus  eadem  interpretatio. 

15)  Senrius  ad  Aen.  IX.  60.  caulae  est  graecum  nomen  c  dctraclo; 
Graeci  enim  avXog  vocani  animalium  recepfacuia,  Nequc  aliter 
sentit  Coraes  ad  Heliod.  23.  avli^  Xait%'iail  cauia  *i  ^navXig,  Sed  rectius 
Festus  Caulae  a  cavo  dictae, 

16)  Heraclides,  si  ut  Eustathius  dicit  734,  3G.  cum  KavXtovia  et 
xiXtv&og  comparavit  xav&fiX(a  tanquam  idem  significans  atque  avt^tiXiay 
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V.  C.  V.  §.  2.  Sed  Hesychii  notatio  TvhbI  \po€pA  mvntfi 
xQorei  et  quod  Nonnus  dixit  XX.  351.  ai^eQlov  ^fiatayoio 
rvnog  fiQoytaiog  ostentui  est  kappa  in  iisdem  Tocabulis 
sine  uUo  significationis  dissidio  adesse  et  deesse*  Nec 
minus  Libjum  epitheton  apud  Aeschylum  i^homvnoy  yi^ 
vog  hoc  est  fjlwfilr^rov.  Alia  subjicit  Helladius  Phot.  866. 
xal  t6  xaivvto  tibqigoov  ixbi  t6  x  xal  to  xcrtJ^os'  vavQog 
yaQ  eaxtv  olov  6  itaxa  vovv  ikatpQog,  De  primo,  quod  no- 
stri  Grammatici  alio  trahunt,  consentit  EM.  126,  40.  ano^ 
xalvvfiai  %6  vixd  naQa  %6  alvvai^ai  xori  laftfiaveiv  id^Xov 
tovg  vixiovrag  nXeovdaavzog  %ov  jf,  idque  confinnatur 
consimili  usu  verbi  a\Qelv  (id  est  aQvvox^ai  sive  aXvvOx^ai), 
de  quo  Scholion  Aristid.  a  Wyttenbachio  ad  Plutarch.  de 
S.  N.  V.  p.  8.  evulgatum,  a  Dindorfio  p.  472.  praetermis- 
snm:  EvnoXtg  naQi  xov  IleQixXiovg  q^r^Giv  ^Ex  dixa  tto- 
idiv  ^QBi  Xeyiov  tovg  Qi^toQag  (Meinek.  U.  458.) 
aiQtov  avti  tov  vixwv  etc.  et  comparatione  poetae  adButtm. 
Ghramm.  210.  excitati  ndvtag  y,XentoGvvaig  i^alvvto  id  est 
ivUa.  In  Photii  loco  Bekkerus  avQog  e  cod.  Par.  scripsit 
pro  vavQog^  cui  aptior  quidem  est  interpretatio  ista  6  xard 
vovv  iXaqiQog  (quasi  voavQog)  sed  repugnant  quae  ante- 
cedunt,  nisi  Helladius  in  opere  integro  non  sohun  de  pleo- 
nasmo  literae  kappa  sed  etiam  de  hujus  consonae  pro  aliis 
suppositione  loquutus  est;  vavQog  praeter  ancipitem  He- 
sychii  glossam  NauQa  7]  vavQOv  oyyiog^  non  legitur  sed  a 
grammatico,  qui  voeiv  et  v.oeiv  idem  esse  meminisset,  fingi 
potuit  ad  explicandimi  vLavQogi  quod  glossographi  consensu 
interpretantur  /.axog.  Neque  alterum  testatur  quisquam 
praeter  Hesychium  uivQOi  XayoL  YGavQoi,  quod  vereor  ut 
Coraes  ad  Heliod.  345.  recte  in  oavQoi  mutaverit;  nam  ille 
hoc  dicere  videtur  lepores  per  denominationem  avQovg  vo- 
cari  quasi  loavQovg  vel  iGavif.iovg  ut  Nicander  rjvafjidBvta 
Xayioov  dixit  Ther.  454.  Idem  AvQi^dtag'  6  AlaxvXog  t6 
avQiov  (vel  avQt)  int  tov  taxicog  et  IIodavQog  i^^wiLtivog 
tovg   nddag  fortasse    ab   eadem  stirpe.   —  Herodianus   in 


aut  indigne  alucinatus  aut  ignotos  nobis  auctores  sequntus  est;  nam 
apud  eo9,  qui  hodie  leguntur,  summa  est  horom  yocabulorum  differentia. 
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EM.  e  Pamphili  glossario  affert  Kfib)^dQa  oi  doxoi  hoc 
est  trabes  tecti,  quae  ab  aliis  jLuXa&ga  vocantur.  Quod 
Diodorus  scribit  IV.  66.  ab  ArgonautiB  portum  quendam 
ad  Formias  Italiae  appellatum  esse  u^IiJtijp  %6v  vvv  Kati^" 
%Ypf  TiQogaYOQevoftevor^  id  ne  Straboni  quidem  persuaderi 
potuit  quamTis  ad  hujusmodi  mangonia  geographiae  fabu- 
losae  sat  proclivi.  IlaQa  to  aQTtaCio  aQTtaXiiuog  xat  xaQ- 
Ttdli/tiog  frXeovaa^i^  tov  x  nal  rfjg  ak  EM.  492,  27.  Anecd. 
Par.  T.  U.  26.  quae  originatio  confirmatur  convenientia 
adverbii  latini  rapHm  id  est  aQnaliiag  verbique  carpo,  sed 
quia  aQjtaXifxog  non  reperitut,  prosthesis  proprie  dici  ne- 
quit.  Kaitdvri  Thessalos  usiupasse  pro  dnijvT]  Athenaeus 
Comici  testimonio  approbat.  Hic  autem  inseram  vetemm 
quorundam  de  consona  syllabae  quae  dicitur  reduplicativae 
sententiam,  etsi  non  ad  kappa  solum  pertinet:  xixtrj^tai 
Xdyei  6  ^HQwdiccvog^'^)  Hxi  xard  Ttkeovaa^ov  rou  x  aloXi^ 
xijg'  To  yap  noivov  extrj/^tai  iati,  nai  to  niTtvaiiai  dno 
%ov  BTtta^ai'  %d  yaQ  dno  toS  x%  ovx  dvadinXaaidCovtai, 
ovdi  %d  dno  %ov  nt  EM.  501,  26.  ano  %ov  n%u}  e/ttcoxa 
xat  nXeovaafifp  nimwxa  662,  37.  Sed  nin%ioxa  et  ni- 
nta^tat  differunt  a  xix%i]fAai  eo  quod  consonam  nunquam 
amittunt,  huic  autem  kappa  non  per  pleonasmum  apposi- 
tum  sed  ex  verbo  ipso  iteratum  esse  in  scholis  Granuna- 
ticorum  posteriorum  pro  certo  obtinuit:  %d  ix^Fjo&at  or- 
%ix6v  iatt  xai  tioriiidv  dnofiXi]K^iv%og  %ov  avpitpiovov  ^rjg 
av^fjaetog  tog  %d  %vQog  i^eyXv/nfnivng  xat  aXXa  Eust.  759, 
42.  ifiXaa%r]yto%€g  dnoffoX^  %ov  (i  EM.  508,  30.  quorum 
utrumque  reprehendit  Choeroboscus  Can.  549,  35.  %6  iyXvfi- 
ftivoi  xat  i(fXaa%rjx6%eg  noQ^  Evn6Xidi  naQaXoyd  ia%i  v. 
Meinek.  Com.  Fr.  P.  I.  561  sq.  Sed  idem  aoristo  secundo, 
quia  vulgo  non  duplicatur,  kappa  praepositivum  addi  di- 
cunt:  ixddovto  xai  nQogeXevaei  %ov  x  xexddov^o  Epim.  I. 
244.  alibi  vero  rectius  xd^co  xai  dvadinXaaiao/tip  y.ey(,dftio 
(jjg  XeXdxio  I.  243.  de  quo  posterius  dicetur.    Hac  autem 


17)  iy  rip  Tiiol  naSfHv  addit  Gud.  313,  28.  Aeolico  TienuQvytofiatf 
quod  iile  cum  niniafiai  confert,  simile  est  *Ayanfnjori/nivoi  pro  avtnr, 
Hes^cb. 
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occasione  data  a  pleonafimo  transgrediar  ad  ellipsin.  Huic 
parti  primum  Eustathius  244,43.  assignat  alixf^jna  tanquam 
imminutum;  quippe  idem  valet  xavxtjfici  Hesych.  ut  ver- 
borum  quoque  declinatio  quidem  diversa  est  %d  Tcaitx^  dev- 
tiQag  iarl  av^vyiag,  vo  de  avxco  TtQcivtjg  EM.  527,  1.  sed 
significatio  indiscreta:  navxSa^ac  d^Ti  tov  avxBii^  TlivdaQog 
Antiatt.  Bekk.  102.  quare  hoc  quoque  defectivis  adnume- 
ratur:  to  T^avxd  d€vz€Qag  ov  avtvyiag  ev  vy  ajiofioXjj  %ov 
X  iyivBzo  avx^  avxBlg  Anepd.  Bekk.  1152.  quorum  alteri 
avxTj/aauag  subnatum  est,  alteri  xavxrifiatiag,  sed  adjectiva 
avxT^eig  et  avxaliog  kappa  non  assumunt.  Utrique  vero 
antecedunt  nomina  avx^  et  xavxr]  et  hoc  potius  quam  illud 
pro  interpolato  haberi  oportet,  si  translata  simt  ab  illo 
gestu  corporis,  quem  Graeci  proprie  signarunt  verbo  vipav- 
X^veiv,  id  quod  Methodius  indicat  quamvis  ratione  perversa 
in  EM.  174,  24.  avxt^v  naQa  %o  avxsTv  xat  yavQifV  yav- 
QiiSvteg  yaQ  xal  i7€aiQ6f.i€voi  avatsivofiev  avtov  ovt(o  di 
TQaxrjli^v  Tivag  Xiyojnev.  Dubito  vero  num  evx^  huc  ap- 
plicari  possit,  quod  intendit  Schol.  Pind.  Ol.  VII.  36.  %d 
xavxaa^ai  ano  tov  evx^adai,  etsi  hoc  apud  Homerum, 
qui  verbis  perispomenis  in  totum  abstinet,  saepius  hunc 
intellectum  habet  et  ab  Hesychio  quoque  sic  explicatur 
iStJx€<yvAat  xavxaa^ai  avx^iv  et  ab  Eustathio  710,  8.  evxio- 
Xal  al  x,avx^iaBig,  Sed  pergam.  Ir4n6  tov  'Avkico,  oncQ  14%^ 
tixot  xakio)  elta  xaXivdcd'  £X  tovTov  naTa  ano^oXijv  tou 
X,  aXivdio  Phryn.  App.  5.  Verum  tamen  eadem  litera  de- 
est  synonymo  eiXivdtOy  hoc  autem  ab  BXho  originem  habere 
constat  V.  Technol.  205.  quapropter  res  ad  prosthesin 
magis  indinat  quam  ad  aphaeresin.  Joaaaato  avrt  tov 
doxdaaaio  anof^oky  tov  x  log  Qadakov  dovaxfja  avit  tov 
XQadalog  *  *)  evxQadavtog  Sch.  II.  XIH.  485.  Illa  Zenodoti 
scriptura  fuit,  cui  nunc  ^odavov  substitutum  est;  alterum 
xQadavov^  quod  Buttmannus  Aristophani  tribuebat,  omnino 
non  legitur.  —  EM.  in  Supplem.  Koenii  ad  Greg.  446. 
ottafiog  ol  ^'liovBg  liyovoi  xat  oh  xotta^og  (og  ala  xat  ov 
yata,     Verum  hujus  quoque  vocis  excmplum  non  extat  sed 


18)  Eustathius  rectius  xQtt^aXog  v.  Prolegg.  104. 
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otTo^og  sigmficatione  aliquantum  simili  t.  ProIL  286.  Gen- 
tilicium  KoQoncuog  a  nonnullis  ^OgoTiaiog  dici  xaz*  elku' 
tf)iv  %ov  X  Stephanus  testatur.  Duplici  mutatione  affectum 
dicitur  v^og  ano  xov  xvtpog  anofioXfj  tov  x  xat  TQonfj  %ov 
9  eig  ^  Schol.  Theocr.  V.  43.  EM.  774,  8.  quorum*  illud 
antiquius  est  et  frequentius,  nec  tamen  primitiyum  esee 
contenderim  vel  hujus  adjectivi  vel  ceterorum  quibus  cor- 
pora  incurvata  et  recurva  significantur :  vfiovg  xat  xvg>ovg 
^lnnoy.Q(it7ig  6vof.id^ei  ovg  ndvteg  ol  vvv  av&Qwnoi  ngog- 
ayoQtvouai  'AVQi^vg'  t<^7  fiiv  ovv  WQttp  %6  xollop  dvrixsi' 
fieviog  kdystaif  np  r/^c/7  di  xae  xvyc/J  %6  koQdov  Galen. 
Comm.  in  Aphor.  46.  p.  74.  T.  XVIU.  P.  I.  Sed  koQdog 
quoque  interdmn  non  repandum  sed  incurvum  significat. 
Alia  quaedam  Glossographi  omissa  designatione  auctoris 
retulenmt:  "/xAcr  v  xixka  Suid.  nisi  illo  nomine  potius  si- 
gnificatur  species  turdi,  quae  etiam  iU.dg  et  %vkdg  vocatur; 
Koyxvai  al  oyxvai  Hes.  idemque  ^IvvQeto  €uvQe%o  id  est 
fitvvQero  vel  xivvQetOj  quod  ipsum  Vossius  hoc  loco  resti- 
tuendum  putat,  nec  suspicionem  efiugerunt  ^Hlrjdinog  xrj- 
Xji&(.i6g^  ^Hkov  TcaTaxexav/itevov  Xayvov,  cui  Keiskius  xPjXov 
{xfjXov)  substituit  alterum  interpretamentum  ad  xijXwv  refe- 
rens**).  Cum  Kijldg  ^rjQog  congruunt  Kavakiov  ^  xav- 
akig  %6  xa%axexav(iivov  YMnvQov  ^tjqov  et  xayxakiov  sive 
xdyxavov,  quae  eodem  modo  interpretatur,  neque  aliud  valet 
avaXiog,  quod  ad  dlia  calor  inclinat;  ipsaque  verba  his 
praecurrentia  xaiio  sive  daiu)  et  avto,  etsi  nunquam  inter 
se  commutari  possunt,  tamen  hactenus  cohaerent  quod  altero 
antecedens  significatur,  altero  consequens.  Nec  refert 
utrum  aXia  calor  a  xaico  derivatum  sit  an  ut  EM.  58,  39. 
dno  %ov  daico,  unde  Jaetvov  y.avatftov  et  JatjQov  ^rjQov 
xavfia^tjQov,  Camarinae  nomen  probabiliter  ab  afidQatg 
sive  canalibus  repetitur,  quae  saepe  formicatae  sunt  ut  xa- 
fidQai  V.  ProII.  223.  et  255.  KiXi^  fiovg  %6  iV  xiQag  dne- 
a%Qaftfiivov  ex^^  Hes.  ad  SXi§  referri  potest;  ^laxog  xXinxrjg 


19)  ManifeBtitiB  peccant  ^ytQva  t«  riqaxlKotixu  xaQva  et  ^EynvSqQv 
xivoy  ay^Q(5v, 
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ad  xi^allrfg^^),  Similitudinem  verbormn  xlv^o  Xovix)  duo 
luo^*)  animadverti  in  Techn.  p.  87.  ^ldpai  et  xteuf  ut  in- 
ter  se  connexa  videntur,  ita  hoc  cum  ntxavBiP  convenit  v. 
ad  Buttm.  218.  Meinek.  Delect  91.  Et  hujuamodi  exem- 
plis  defenditur  etiam  illa  Hesychii  glosBa  KopdaQog  av^QaS^ 
quibus  diversa  fortasse  origo,  illi  a  xauo,  unde  carbo  ductum 
putatur,  huic  ab  ai^io  i^  ov  fj  aX^Qaxog  (J}  aix^Qawog)  ij 
xat  avdQaxi-tj  leyo^ivrj  Eust  1571,  25.  KoQvog  fioaxfjfia 
nQo^azov  suspicatus  sum  nihil  aliud  esse  quam  oQvog^  aQva 
V.  Proll.  p.  74.  neque  improbabile  videtur  Apollinem  KaQ- 
veiov  dici  a  cura  ovium  sicut  idem  ^Em^ir^hog  nuncupatur 
et  Mercurius^ij^iloaoog,  Zevg  Mi]lioaiog  ib.  p.  323.  et  ab 
hoc  dei  cognomine  ductum  esse  nomen  menais  ut  ab  aliis 
deorum  epitheds  ^£Xag>T]fiolu6v,  ^lnnuov^  IlaQ^iviog.  Ki^fsi 
xaxonoul  (vel  potius  xitpi]  xaxonoirj)  una  litera  differt  ab 
J'e//ai  fildipai  qi^eiQai.  AxXa^  ^  Xi^iodqg  xai  tpajLificiirig 
aiifdog  Suid.  et  xaxXt]^,  eQefiog  et  KigfisQog,  ^Qxog  et  xaQ- 
xaQov  carcer,  Hig  et  mog  casune  congruant  an  natura, 
incertum.    ^Oxeveiv  et  Ttioxeveiv  supra  comparavi. 

yU.  Lambda  nativum  deesse  verbo  poetico  eiliio 
Grammatici  argumentantur  ex  eo  quod  similiter  ut  nomen 
aJa  neque  in  principio  versus  reperiatur  neque  hinc  deri- 
vetur  quidquam  sed  a  'Aeifiio  >l//?ag,  koifiijy  lifirjg  Epim.  I. 
173.  *^)  Illud  comprobatur  Homeri  et  Hesiodi  usu  qui 
eiffeiv  et  xareifieiv  non  admittunt  nisi  quando  alterum  metri 
ratio  respuit  ut  duorum  versuum  continuorum  Od.  Vin. 
531.  532.  unus  in  ddxQvov  u(itov  exit,  alter  in  daxQva  kei- 

20)  '/i/;6v  xiaaoy  Albeitiu^  natura  idem ,  dialecto  diversum  esse 
putat  et  ad  Tjnilfat  id  est  fei/«ac  refert.  Idem  de  ccffcffl  et  xaJ^ixot  8U- 
Bpicatur.  Atagia  (atf^  xkfiaa^os  fortasse  a  xJi(6^(o,  Evii  fie  &ufji6s  xoq- 
^uarj  Hymn.  in  Isin  y,  60.  idem  est  quod  oQod-vyri ,  et  xoQ&vg  acervus 
ad  oQf^og  conventt. 

2t)  His  conferri  possunt  aQnvia  cernuo,  ^lvyti  caligOr  xokatpos 
alapa,  woa  cura,  xanQog  aper. 

22)  OvSinoxty  inquit,  tX^tiv  Ti&tTrai  ItiI  roi;  anMetVj  ja  (f*  alla 
o/io/Vcic,  ^axQva  ItipoVf  xaraXt^fiiTat  vdtoQ,  xaitip't/j(yoy  ^Tvyog  v6wq' 
wsTzfQ  (fi  TtaQa  Tu  yata  fiky  iyiytTO  avyS-troy  yaiiioxog  xaX  naQaytoyoy 
(adde  yaifitoq)  ov  6k  naQa  %h  ala^  ovtio  xal  oviky  x{yri/ua  naQa  to  tffiio, 
naQu  dk  ih  Ittflio  Upag,  loifii^  etc. 
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fivn^  quomodo  idem  variavit  II.  III.  244.  jovg  xavex^v  (pv- 
OiCoog  ala  —  ^i^f]  ^v  TtazQidi  yairj*  Sed  posteriores  illud 
saepius  in  primo  versus  loco  collocant  ApoUon.  II.  664. 
Anth.  yi.  253.  Quint.  XII.  410.  Neque  de  omnibus  valet 
quod  iste  ait  ohdiv  xivrjjtia  iivai  jraga  %d  BiffcOf  nam  eyfii^iog 
6  araCiov  xara  rovg  naXaiovg  Eust.  et  eig)xHj  ei^rjtai  Hes. 
His  simile  afiert  Eustathius  1471,  28.  ^lcovcor  ycai  AiolUtJv 
iari  ro  eifiBiv  ix  tov  ketfieiv  xax>a  xai  ro  ai^fr^gog  ix  tov 
kaitp/jQog.  Neque  secus  sentit  Hesychius  ^ixprjqa  xai  avv 
rt^  kd^da  Xanlfrjgd.  Homerus  quidem,  si  scripturam  trala- 
ticiam  sequimur,  aiiffrjgdg  dixit  pro  aiq^vidiog  de  rebus 
quae  cito  fiunt  ut  xdgog  aixpqQdg^  daig  aiiprjQij,  alterum 
vero  epitheton  facit  citorum  hominum,  pedum,  telorum. 
Hoc  tamen  discrimen  jam  Hesiodus  transiluit  si  Borean 
aiiprjQoxiiiavdov  nominavit,  in  quo  iibri  variant  v.  Muetzell. 
de  Theog.  47.  et  qui  aiiprjQdg  novg^  aixprjQoi  avtfioi  usur- 
parunt  ut  Philetas  et  Lycophro,  non  dubium  est  quin  unam 
utrique  sententiam  subjecerint.  Neque  tamen  ea  re  unitas 
stirpis  confirmatur.  ^iiprjQog  quidem  certum  est  ab  alila 
propagatum  esse  sed  hxiXprjQog  fortasse  ab  alio  themate, 
cui  kaiXaxp  adhaeret.  Nec  minus  haesitationis  habent  re- 
liqua  Grammaticorum  argumenta:  dq^vaaeiv  dcoQixfi  rj  li^ig, 
ojteQ  iv  nkeovaa/ii(^  tov  k  laq>vaaco  yivetai  Epim.  I.  39. 
et  EM.  180,  8.  qui  quod  addit  dqvco  ex  aQvco  factum  esse, 
eo  pertinet  ut  utrumque  verbum  non  idem  quidem  sed 
cognatum  esse  dicamus  Techn.  244.  Xaqvaaco  vero  a  kdmco 
derivatum  est  onomatopoetico.  udexeTtoirjv  —  ei  ^iv  n) 
^eiy  eyxeitaiy  nXeovaa^iog  iaviv,  ei  di  zo  kixog^  dviix^eaig' 
TtQog  rfjv  didtpoQOv  arjjttaaiav  didcpoQov  nd^og  Schol.  A. 
ad  II.  IV.  383.  et  brevius  EM.  180,  8.  Pleonasmus  ille  in 
verbo  tritissimo  exeiv  prorsus  inauditus  et  sua  sponte  in- 
credibilis  est.  Relinquitur  ergo  compositum  ut  sit  cum 
Xixog  vel  omisso  o  micro  genitivi  quod  integrum  servant 
iledx^Qenrog  et  oQeorvnog,  vel,  quomodo  ille  dicit,  per 
antithcsin  ut  ^rjQeqxivrj^  OQeqoicrjg'  et  alia  quae  veterum 
sollertia  notitiae  nostrae  tradidit  v.  ad  Phr.  677.  et  679. 
Nemo  autem  in  hac  quaestione  attigit  rexey.rovog^  quod  quia 
apud  unum  vulgaris  notae  poetam  legitur,  suspectum  habui. 
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Verum  ne  extra  ordinem  excurrat  oratio,  disceptatur  etiam 
sjoitheti  illius  pars  altera,  verbumne  sit  an  nomen.  Pri^- 
mum  Sextus  Grammaticorum  cavillator  c.  Gramm.  258.  n.  307. 
poetam  censet  lixog  hic  posuisse  pro  ^i^ig  et  conjunctis 
duabus  vocibus  fia&iHJxoivov  kex^noirjv  significasse  semen 
schoeni  nagaatatixov  TtQog  avvovaiav  elvai.  Minun  ni 
propter  hoc  inventum  hecatomben  fecit  Procul  ab  hac 
sapientia  Suidas  kexsnoirjv  interpretatur  kixv  noiovvta, 
cui  opponi  potest  nomina  cum  noulv  conjuncta  praeter 
vetonoir^g  in  Inscr.  Asianis  secundam  sequi  dedinationem 
et  lex^noiog  si  ex  similibus  existimetur  potius  lecticarium 
Tclivonoidv  significare;  nam  quod  Ceres  xagno/roiog  nomi- 
natur  quodque  Hjrmettus  iuili  ctQtatov  noulv  dicitur  non 
onmino  simile  est.  Ergo  ad  nomen  devertimus  et  quem- 
admodum  o  XQ^V^  xofHTjv  ix^ov  uno  verbo  dicitur  xQvoo^ 
Tio^ifjg  et  pratum  quod  bubus  larga  pabula  praebet  'kBifAwv 
^ovx^Xogy  sic  kBxenoirjv  interpretamur  tov  nolav  lexctfav 
ixovta,  quod  genus  herbas  ApoUonius  I.  1182.  qivlXada  ' 
leX^i^^  nominat  hoc  est,  ut  Scholiastes  ait>  InitTjdeiav 
nQog  Xix^*  Sequitur  aliud  non  illius  tenebricosae  aetatis 
vocabulum  sed  in  luce  consuetudinis  positumi :  ^lxfi^v  lixfi^v, 
^LxfAiovto  iaeiovto  Hes.  avixincijiteva  tavto  to  kixftdfieva 
iog  iv  TfJJ  Tifiaii^  IlkccTiovog  Anecd.  Bekk.  405.  Itaque  quod 
in  Plat.  Tim.  52.  E.  vulgatum  est  ta  vno  tcov  nXoxavtov 
te  xal  oQydviov  tcov  negi  aiiov  xd^aqaiv  aetofieva  xal 
dvaktxiitcofieva,  id  Ruhnkenius  librarios  ignotiori  dvtxfidfieva 
praetulisse  censet.  In  Theophr.  Caus.  IV.  12,  9.  Schnei- 
derus  pro  lix/naa^ai  ex  Urb.  Ixfiaa^ai  dedit  et  c.  16  (17),  2. 
pro  dnolix/jfjaai  e  duobus  Medd.  dnixfATJaat^  quibus  om- 
nibus  probatur  Ixfjt^v  et  lixjn^v  idem  significare  negotium 
frumenta  purgandi,  sive  id  fit  vanno,  quae  JLexyo)'  dicitur 
et  kiTifiog,  sive  cribro,  quod  Plato  1.  c.  nkoxavov  vocat; 
eodemque  pertinet  Ixk^v  apud  Hesjchium  uiq>ixkwvto  dne^ 
aeiovtOy  lAvtiikcoftevov  dvaxa^atgofievov  ^').  Caput  hujus 
discordis  familiae  Gxiietus  (ad  Hes.  s.  ^ixft^v)  cognoscere 


23)  Quae  idem  affert  Xix^v  Xixiu^y,  NUkov  Kxvov  trajectione 
literarum  comipta  judicantur. 
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sibi  visas  est  in  thematico  fxeiv  icere,  cujus  similitudinem 
gerunt  aoristi  dintlv  et  jr/^tri,  anoxi^ai.  A  cribrando  vero 
non  multum  distat  percolare  et  similia  sunt  utriusque  actio- 
nis  verba  ^x^bIv  et  ajjd-uv  v.  Techn.  93.  quare  non  miramur 
Nicandrum  hA^iaivtiv  posuisse  pro  divXiteiv  sive  aaxxiteiv 
sive  dirjd-eiv  ut  Schol.  ait  in  Alex.  96.  xiqiqav  nXvveOy  ro 
di  ^vfA^a  Ixfitjveiag^  Hesychiiunque  amxfiaaO^ai  reddere 
verbo  aTtoipaa&ai  id  est  tergere  et  siccare  detracto  liquore. 
Hac  igitur  ratione  verba  ventilandi  et  eliquandi  conciliari 
possunt,  quorum  unum  de  siccis  dicitur,  aJterum  de  liqui- 
disy  sed  utrumque  unum  habet  effectum  epiirgandi;  neque 
multum  repugnem  Schneidero  qui  illud  Xix/n^  sive  Ixfi^v 
cum  ix^ag  IxfiaCeiv  et  porro  cum  Vx^Q  '<^  liquor  cognatum 
putat  neglectis  veterum  auctoritatibus  ^I§ai  dirj&tjaai  Hes. 
ixfievog  ifJildSg  6  divygog  ano  trjg  ixfiadog  §ch.  Od.  I.  7. 
n.  420.  II.  II.  479.  —  Mortarium  Yydqv  Nicander  trans- 
nominavit  kiydov  fortasse  propter  formae  quandam  simili- 
tudinem;  nam  vulgo  kiydoi  vocantur  infundibula,  quibus 
flaturarii  utuntur.  Eadem  similitudinis  ratio  intercedit  inter 
axvri  et  Xaxvri '  nam  quod  Virgilius  dixit  canum  tenera  lanu^ 
gine  malum  id  est  XeXaxvtjfiivov  ^  a  PhiHppo  in  Anth.  ap- 
pellatur  firjlov  Ttenoxio/ndvov  cix^^rj.  Idcirco  confunduntur 
haec  nomina  a  Glossographis  ytaxvri  ^qi^  daavtrjg  xai  6 
aipQog  %fjg  -^alaaarjg  Hes.  et  ceteri;  oYvionov  axvrjv  rtvig 
T^v  oivoxQoa  tgixcc  Schol.  Eur.  Or.  115.  quod  hoc  loco 
perineptum  est.  Attamen  diversa  utrique  progenies;  nam 
^X^^f  ^^Q  acus,  axvQOv  cum  axgog  cognata  simt**),  Idxvrj 
vero  cum  krjvog  lana.  Sed  scriptura  modo  differunt  lanrjvrj. 
eldog  ajnd^rjg'  eviot  an^vrj  Hes.  qui  quae  praeterea  affert 
^ar^eveia  dovksia^  ^avarqavov  q>Q€qtog  aqnaya^  contraria- 
que  labe  affectum  ^HQaivei  XrjQel  Critici  relegarunt  substi- 
tutis  aptioribus  atfievia,  avatQavoVy  krjQaivei. 

Vni.    l^xrjQiog  TQOTrfj  rov   17  ejg  a  xat  nkeovaa^np 
tov  a  liiayMQiog*  nkeovd^et,  di  to   fi   iv  nokkalg  ki^eaiVy 


24)  Ilesychias '^/jjrvij  —  to  (txQov  sed  pauUo  post  ro  Ifnrbv  ^vaina^ 
quod  aaimuin  ad  synonymon  xvovq  traducit  velificante  Homero  qui 
spumam  maris  /i^ooi^  et  i(xy>iv  vocat. 
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//m,  ^eatogy  fidilevQov  £M.  573 ,  38.  Choerob.  Epim.  in 
Psalm.  4,  34.  qaorum  partem  repetit  Epim.  U.  390.  ad- 
scripta  in  margine  Herodiani  auctoritate:  [nijvvij  naQcc  %o 
avv(xi  %6  duQxoi^iai'  iv  nolkaig  yag  li^iOi  n?.aovd^€t  to  ft^ 
w^agiog  /LtaxaQiog^  eariig  fieatiog  hoc  est  naQa  %6  tta  %o 
nlrjQCj  aatog  fieatog  £M.  580,  44.  Haec  futilia  sunt;  pro- 
babiliora  illa  quae  Schol.  Lips.  D.  II.  201.  et  Helladius 
pag.  867.  suggerunt  /i/v  ano  rov  tQttov  nQogdnov  xov  i 
nleovaaftti»  tov  /i  c^g  \'a  ftia^  aXevQov  /ndksvQoy.  Hoc  ex 
uno  innotuit  Achaeo,  sed  molendi  vocabula  in  omuibus  fere 
Europae  iinguis  in  principio  consonam  illam  habent  quam 
veteres  in  stirpe  insitam  esse  negant:  /itvlr]  naQa  %d  eiXto 
zo  avazQtfpio  Choerob.  in  Psahn.  151,  6.  /Avkkeiv  %6  ikav- 
veiVy  tii^elr^  a/fo  tcov  alovvtiov  xat  tfj  ^taTtji  tovg  fivkovg 
ii&ovvTCJv  Sch.  Theocr.  IV.  58.  quod  PoUux  dicit  t^v 
fivli]v  aTQ6q>€ir^  neQidyeiv^  neQieXavvetv,  —  ^X)axog  y.ai  fto- 
axog  td  xkijftata  xai  al  1'lixeg  Galen.  Gloss.  dno  %ov  h^f^ 
oneQ  6vo  ariftaivei^  oaxog  xai  ftoaxog  nkeovaafnp  tov  fi 
EM.  591,  37.  ac  similiter  Latini  animantium  arborumque 
germina  pullos  vocant;  o^og  fortasse  sic  ut  olus,  proles  et 
soboles  ab  adolescendo  dicitur.  Cetera  pleonasmi  exempla, 
quae  Grammatici  suppeditant,  ad  derivationem  pertinent: 
Mox^og  naQff  to  exio,  iyvti  xai  "OftrjQog  oxfja  kiyei  %6v 
fioxkov  i^  naQa  t6  oxkelv  xai  oxkl^etr  lo  ftttd  filag  xivtiv 
EM.  592,  3.  diro  tov  ^xcj  o;^og  (^ox^vg)  6  awix^v  ^'J^  ^vQav 
x.ai  oxkog  y.ai  fioxktig  Choerob.  Dict  316,  10.  quibus  aucto- 
rem  addit  Orion.  p.  103,  4.  6  'HQcodtavng  naQa  t6  txcoy 
nec  indigna  auctore  sententia.  Duas  igitur  significationes, 
quas  latinum  nomen  a  vehendo  ductum  complectitur,  Graeci 
distinxerunt  adjectu  consonae,  repagulum  oxia  dicentes, 
vectem  vero,  qui  proprie  ita  vocatur,  ftoxkov,  quanquam 
hoc  etiam  est  ubi  pro  repagulo  ponatur  et  verba  oxXiiVf 
oxki^fiir,  ftoxksveiv  indiscreta  sunt.  Quod  vero  Eustathius 
1236,  5.  huic  addit  6x  tov  oxkslv  y.ai  xov  (ixkog  (hoc  ac- 
centu)  ukiovaofttp  tov  ft  ylvetai  6  fioxkog  log  i/.  rov  oxOov 
6  ftoxOog,  id  in  EM.  ad  axOog  refertur,  cujus  longe*  alia 
est  origo  ab  cr/cj,  ct  hoc  quoquc  incertum  redditur  simili- 
tudine  vocabulorum  ftoyog,  ftoytg,  ft6?jg,   undc  non  longe 
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distat  ituolog  et  jwo^og'*).  Hacc  cum  axOoQ  et  dx9fJocu 
baud  facile  conciliaveris  sed  potius  ex  abscondito  quodam 
themate  fluxisse  videntur  sive  id  juoio  fuit  movendi  et  mo- 
liendi  significatione  praeditum  sive  aliud  simile.  Aquilae 
epitheton  ^iOQq^vog  jj  TtaQcc  xijy  OQtprijv  iaxTjfidjiarat,  r}  naQot 
To  ^iaQTtxio  Sch.  A.  ad  II.  XXIV.  316.  v.  Parall.  344. 
Hlud  jure  praefert  Eustathius  et  similiter  romanam  avem 
a  coiore  aquilo  dictam  putant.  MtQfug  naQa  %6  ^YQis)  £M. 
580,  21.  et  hinc  etiam  ^ujQivdog  et  ^irjQtko  duci  possimt 
V.  ProII.  368.  MalfQip  tivqL  TtaQct  trjv  aXiav  TvlcovaafK^ 
zov  fi  7]  TcaQa  to  ^aXtiv  %6  aq)avi^€iv  Schol.  BV.  ad  II. 
XXI.  375.  Hoc  ^iaketv  nemini  cognitum  est  sed  a^ialovv 
et  afiakdvvsiv  vulgo  atpavi^siv  interpretantur  et  ab  dfiakog 
arcessunty  unde  fieri  potest  ut  nonnulli  d^taXuv  deflexerint. 
MaX^Qog  vero  Etymologorum  conjecturis  huc  illuc  trahitur 
praeponderante  nulla  v.  ProU.  261.  Mvd^v  dn6  tov  vSojq 
TtXeovaofup  EM.  593,  27.  vere  fortasse,  nisi  quod  nomen 
fivSog  putorem  potius  quam  humorem  significat  cf.  Techn. 
301.  adn.  —  Maxxo^v  naQa  to  ini]  nal  xoto  t/  oti  t^xxio 
ywrj  yiyovev  inl  /ncoQiif  diafiaXXo^idvf]  EM.  574,  10.  Hlud 
comprobat  Helladius,  alteri  auxiliatur  Hesjchius  u^y.xog 
TtaQg^ioQogy  de  Macco  Osco  neutrum  quidquam  inaudivisse 
apparet,  nec  juvat  verbum  plebeji  saporis  ad  calculos  ety" 
mologiae  revocare.  Joculare  est  quod  Scholiastae  *ad  U.' 
V.  661.  in  mentem  venit  fiai/Acoioaa  tov  ai/iatog  yevatixiog 
exovaa  rov  fi  nXeovd^ovrog*  Hinc  ad  ellipsin  pergo.  ^Liyotg 
ItiQiinaQxog  wg  /iixQig  dvtyivioaxs^  naQ^  o  xort  iyiveto  He- 
rodian.  in  Schol.  H.  XVI.  324.  cui  lubrico  fundamento 
superstruitur  canon  EM.  36,  35.  ol  ^*lioveg  otav  vq>€aiv 
noiijoiovtai  av/apiivov^  tote  xal  to  naQaXfJyov  q>iov/Jev  tQi-^ 
novatv  e\g  a  deivog  alvog,  /iexQi  oixQ*"  ^oc  Herodianus 
praecepisse  dicitur  in  Orthographia  Gnd.  100,  49.  et  con- 
venit  sjnonymo  /xiaipa  sive  ftioipi,  quod  cum  fiiaog  co- 
gnatum  videtur.     Alii  fiixQ^  &  fiaxQog  repetunt,  axQi  vero. 


25)  Moloi  novog  (unxri  Hes.  et  hnnc  intellectum  babet  ^«/i;  in 
composito  xfQOfAttxo^  hoc  est  agricola  6  /€r^l  novtip,  et  vicissim  novog 
apud  Homerum  praecipuo  laborera  bellicum  significat. 

Lobock,  Pathol.  g 
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quod  Buttmanno  Grramm.  ^  18.  Adn.  4.  ab  alpba  unitatis 
significativo  productum  videtur,  ab  aKQog  v.  fiklotz.  ad 
Devar.  II.  225.  —  UokXai  Xi^eig  inftiniovaai  toh  nat 
ctQxh^  ovfiq)iorov  %6v  avtov  vovv  ovjCovai  /ti^Ao  yka  Euat* 
701y  47.  sed  sensum  eundem  non  manere  Atbenaeus  docet, 
a  quo  ille  baec  mutuatus  est;  bic  enim  dieit  II.  50.  A. 
prunorum  tria  esse  nomina  ^QdiSvla,  ina3Qi*a  et  ^ka  et  haec 
ita  vocari  olov  f^trjXa.  Sine  uUa  affectionis  significatione 
PoUux  VI.  60.  a\  nBQitxai  axevaaiai  ovOvkevaeig  Ixalovvto 
nai  fxov^vXsvatig,  Verbum  ftovO^vlevetv  Pbrynicbus  Epit. 
356.  quum  ita  interpretatur  fiolvvowa  taQdxteiv^  non  pro- 
cul  aberrat  ab  Eustathii  opinione  p.  1329,  14.  ovx^vlivovot 
%()v  o\vov  lacog  dnb  %ov  ov&og,  unde  covdvkivf.ievog  o  xo- 
^Qiag  ydfiojv  Suid.  quod  quomodo  contrariam  condimdi 
significationem  accipere  potuerit,  breviter  disputavi  in  ProU. 
126.  cum  ovdog  autem  coiyungitur  fiivUog  in  Hesycbii 
glossa  ifJiiiLog  aqiodog  vyQa,  ij  ovO^og  xai  jjv  xalovai  fiiv-- 
Vav.  His  succedunt  nutricularum  nomina  ab  EM.  et  aliis 
prodita  uila  vnb  KvQTjvaicjv  trjOig  xai  fiala^  it4fifid  (vel 
dfifidg)  fj  %Qoqng  xai  rj  fit]iJ]Q,  Ma  et  fidfifir]  1]  fii}%r]Q^  ut 
na  et  Tidnna  pater,  Haec  sunt  prima  vocis  bumanae  ru- 
dimenda  quibus  grammatica  serperastra  applicari  nefas. 
Verum  eadem  inconstantia  inter  se  conflictantur  duo  voca- 
bula  aetatis,  unmn  laconicudi  ec(>i^v,  alterum  pervulgatum 
fieiQa^  v.  Parall.  128. 2 «)  nec  dici  potest  utrum  i%vfici%€Qov 
sit  variante  praesertim  significatione.  *0  x^^Q^S  ^'9  liyetat 
xai  vQa^'  ivxavOa  de  %ovg  fivag  ixdXeae^  di6%t  naQeoixaat 
XoiQOtg  %d  Qdfiq>r]  Scb.  Nic,  Al.  36.  quaeritur  vero  an  vQa^ 
b.  1.  non  mus  dicatur  sed  sorex.  v.  ProU.  447.  adn.  20. 
Plura  Hesycbius  suggerit  sed  suspecta  pleraque:  Eikiov 
naQdq>€Qvov  id  est  fieiltov^  ^Elivi}  fielirr]  vno  ^axiavcov, 
^latqovog  fiiatqiovog^'^)^  Meldo)v  et  Meldofievog  imi^vftiSv^ 
Molnlg  ilnig^^). 

20)  MOm^  Meinekius  Com.  11.  392.  riXi^  scribendum  putat. 

27)  Ob  hoc  nemo  crediderit  fnttttfoyog  dici  pro  fai(f6yog  id  est 
ittiyofitvos  (foyo)  £M.  587,  21.  quod  vel  accentus  refellit;  sed  Imtpoyogy 
si  mendo  vacat,  cum  Xa  id  est  f^,  fi(a  compositnm  est  ut  pitifiaxog. 

28)  ^OXvxQai  Ttokig  niol  N^avnaxtov  Steph.  non  diversa  putatur  ab 
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IX.  X.  Consonae  v  pleona8mu8  eomprobatur  Oppiani 
exemplo  vnh  vrjnedavolg  ^kkieoai  dicentis  pro  usitato  ?)rc£- 
davnlg.  Et  haec  adjectiva  non  dubito  quin  ab  ijniog  et 
fr^jriog  derivata  sint,  inter  quae  differt  quidem  aliquid  sed 
non  pluB  quam  mitia  et  imbecilla  differre  solent.  Ni^mog 
alii  ny  pleonasticum  habere,  alii  ex  negativo  yj/  et  verbo 
<s}n€iv  vel  fjrrvetv  contextum  esse  dicunt,  qua  ratione  vulgo 
infans  explicatur  et  dfiaxr^g  naQa  to  fi^  fidCBiv.  Simplicior 
quidem  dilucidiorque  illa  videtur  originatio  sed  exemplis 
destituta  est  ^  ^).  Quod  enim  veterum  aliqui  eumunt  ab 
r^dvg  productum  esse  ildv^iog^  ab  hoc  v^dviting,  ex  utraque 
parte  vacillat.  Nam  et  adjectivorum  in  vg  exeuntium  nul- 
lum  huc  inflecti  animadvertimus  et  pleonasmus  literae  v 
Graecorum  doctissimis  adeo  insolitus  visus  est  ut  Poei- 
donius  Hesiodum  reprehenderit  quod  ijdv^iog  dixerit  Tf)v 
^Ofii^Qov  kiSiv  naQaq}^e{Qag^  Aristarchus  autem,  qui  Home- 
rum  ipsum  ubique  vijdv^inv  scripsisse  censeret^  id  longe 
aUter  interpretaretur  zov  dvexivzov,  quod  amplectitur  nescio 
qui  in  EM.  420,  47.  TJdvjiiog  dno  toS  vr^dv^iog.  Id  tamen 
refellitur  duplici  ratione;  nam  a  vcrbo  dvto  et  similitcr  ter- 
minatis  adjectiva  in  v^iog  produci  insolitum^^)  et  si  Ho- 
merus  hinc  duxisset.  vfjdvjnog^  ambiguum  fecisset  utrum 
dvixdviov  hoc  est  inexcitabilem  an  dvtvdvxov  intelUgi  vellet. 
Cur  cum  intentivo  vrj  compositum  esse  non  possit  dixi  in 
ProU.  165.  Itaque  ad  illam  pleonasmi  rationem  revocamur 
quamvis  inriti  et  Jldvftog  ab  i^dvg  derivatum  esse  credimus 


ea  quae  AlolvxQtti  dicitur.  Alii  comparant'i;Jc<>  l^log  /av&og,  €Q7ttig 
/uvQ/uri^,  oJof  /LioyoSy  ttQnfi  fiuQnjio,  ax^  mucro,  fjttlxrj  algor,  ttvStu 
roactus,  fi{ros  h^tt  vimen,  nam  non  mulium  a  salice  viiilium  tisu 
distai  vitex  Plin. 

!39)  Tertitm  proponit  Clemens  Paedag.  I.  5.  p.  S9.  ovm  in\  riov 
titfQoro^v  t6  v^nitfg  tttrttrai  {m  Panlli  epifltola)  yrinvtios  yetQ  ovtog,  vr^ 
nios  di  6  vdiniog  rj  viotail  ^;i/0(  tag  i^niog  o  anaXoffQioy,  Thierscbius 
Gramm.  §.  200.  adn.  1 1.  utrumque  cum  particula  yi  co^junctum  putat 
sed  yriniog  ab  intf  arcessit,  yrinvtiog  ab  anvto. 

30)  ZnoQifiog,  xvdifiog  et  alia  quae  StoUius  afTert  ad  Antim.  p.  97. 
aliena  sunt.  Nrfivfiog  Groetilingio  adTheog.  171.  ex  vri  et  nStiy  con- 
flatum  vidctur.  Pro  riSia  posuit  Paul.  Siient.  Amb.  II.  187.  vifivfia 
noQtf  vQOvOi  et  ▼•  431.  v^Jvfia  xvfiafyn, 

8* 


'.»  •'^ 


118  DISSERTATIO  I. 

te  noQaXijyitai,  fTtQianStai  *  •)  nyrcS,  nanu*^  ftaiiuio.  Sed 
namd  non  anadiplasiasmo',  quem  iUe  dicit,  auctum  videtor 
0ed  eo  qui  vere  ita  appellatur  hoc  est  reduplicatione  the* 
matici  Ttdcj  unde  percutiendi  verba  nalio  et  naklfo  latinum- 
que  po/po  atque  etiam  novitium  naanatBvca  hoc  est  patpo.  — 
lAno  tou  ontcu  to  fiXimo  ylvttai  nantaivia  TroiJ^riircii^  SchoL 
Soph.  Aj.  11.  quod  alii  rec^tius  anadiplosi  attribuunt  y.  C. 
VIII.  §.  2.  —  ^En  tov  naDiio  to  xivai  nalli^  xai  ano^ 
fioXij  tov  n  Mal  tQonfj  tov  a  slg  ij  ^Xi§'  ol  yoQ  Idttixoi 
tovg  veiiftiQovg  ndkXixag  Xiyovai  Epim.  I.  320,  28.  et  II. 
873.  Sed  hujus  quoque  nominis,  quod  in  novella  Qraecia 
viget,  testis  nuUus  praeter  GrammaticoSy  ac  si  quid  cmm 
^Xi^  ccmimercii  habet,  certe  hoc  multo  antiquius  est  Syn- 
onyma  fere  sunt  ^XetaQ  iro  aXevQov^'^)^  aXj^fia  t6  Xentov 
aXevQov  et  naXrjiaa  ndXri  naandXri  pollen  v.  ad  Aj.  v.  380. 
sed  a  diversis  fortasse  etymis  dXelv  molere  et  ndXXBiv  qua- 
tere,  nam  ndXrj  sive  naXrj  dicitur  farina  cribro  poUinario  ex- 
cussa,  To  dnonaXXoftevov  Xentotatov  tov  dXevQov  Eust. 
786,  20.  vel  ut  Schol.  0.  X;  7.  dioit  to  eHnaaaofitvov  Xe- 
TttofABQiatatov.  Quemadmodum  autem  ndaaw^  ndXXeiv, 
naXvveiv,  naXdaaeiv  multis  partibus  se  contingunt,  sic 
etiam  aXXsa&ai  et  ndXXea&at  saepe  significationes  inter  se 
communicant,  unde  illa  multiplex  dubitatio  de  aoristo  dvi- 
naXto,  quam  diserte  expli(»t  Spitznerus  Exc.  XVI.  Neque 
tamen  ob  eam  rem  amplectimur  sententiam  ab  EM.  648, 
14.  latam  to  ndXXio  naQa  to  aXXa)  to  nrjdiS,  IleXdtTjg  et 
iXdtrjg  veteres  jure  summo  diversis  assignant  principiis  et 
ut  ab  hoc  jiorjXdTTjg  compositum  est,  sic  ab  illo  fiovneXd- 
trjg  bubsequa;  ^ovnsXdtai  oi  fiovxoXoi  ijtoi  tov  n  neQia^ 
aevovtog^  fioveXdtai  yaQ  elaiv,  }}  naQa  to  niXag  riov  fiotov 
elvai,  o  xal  fiilTiov  Sch.  Apoll.  IV.  1342.  sic  enim  pleo- 
nasmo  illo  supersedetur.  ^EqI  ini^^rjua  TtaQa  tt)v  neQi 
EM.  374,  12.  sed  illud  Buttmannus  Gramm.  11.  468.  cum 


36)  Eandem  ob  causam  Arcadius  p.  149.  fiafiti  (fiavfito)  Tnmo  xal 
vTttndi  etc.  circumilecti  docet  sed  non  excludit  brach^^paralecta  ut  fiifidS. 

37)  Pro  oQO^oio  TtttXfjuau  Nic.  Al.  564.  duo  codd.  praebent  Ttahjan 
ut  xaQrfttu,  quod  forsitan  naXitau  Bcribendum  Hit. 
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€f>(i('s  alii  cum  aqi  connexam  putant;  &QioxeQB(o9  hcrba 
lustralis  eadcm  neQi(JT€Q€iiv  dicitur.  Iltika  %a  aTjtala  niBoa 
TtaQa  10  tiklca  nXeoyaCftfp  Orion.  128,  5.  quo  defendl 
potcst  Hesychii  scriptura  vulgo  damnata  TiXkd  (sic)  frtsQa 
accedente  PoUucis  testimonio  H.  50.  pilos,  quibus  palpe- 
brae  munitae  sunt,  a  nonnuUis  tiXovs  Yocari.  Magis  tamen 
huc  inclino  ut  niikov  paronymon  esse  putem  a  ntegov  le- 
niter  deflexum  ut  penna^  pinna  Ttivva^^).  Non  majoris 
aestimo  quod  EM.  646,  24.  proponit  nQavg  ano  too  ^avov 
EM.  686,  24.  UaQdaHog  vero  Vossius  ad  Hes.  haud  inepte 
ad  aQdia  comparat.  Verba  Vipeiv^  ont^v,  nitzeiv  eam  inter 
se  similitudinem  habent  ut  communi  solo  niti  yideantur, 
eundemque  colorem  servant  derivata  kq>t^a  xal  onta  xat 
nenta  fiQWfiata  Plutarch.  de  Sanit.  T.  VII.  382.  (126.  D.) 
et  coquere,  quod  thematico  nenio  proximum  est,  non  solum 
de  camibus  dicitur,  quae  iipovxai^  sed  etiam  de  operibus 
pistoriiB,  u^atuaaofiai  et  nlatvyiQco,  lalus  et  nkatvg,  lanx 
et  nXaatiy^  composui  in  ProU.  304.  non  ut  alterum  alteri 
subnatum  esse  affirmarem  sed  propter  yocis  et  significatio* 
nis  convenientiam.  Cacti  caulem  Aristoteles  et  alii  nttQ^ 
vixa  vocant,  Hesychius  teQvaxa*  In  ejusdem  glossis  Ei- 
x^ea^ov  inei^^ovtOy  ^ilQrjtvg  nijQojaig,  consonae  primae  de- 
fectus  non  injuria  Ubrariis  imputatur  iidcmque  nonnuUis  in 
suspicionem  venerunt  ne  in  Lucan.  H.  406.  pro  junclu$ 
Sape  Pisaurus  scripserint  id  quod  vulgatum  est  Sapis 
Isauro^^y  Itaque  conjugatis  quidem  vocabulis  n  mobile 
concedi  debet  sed  ut  iisdem  aut  additum  aut  detractum  sit 
nuUo  sat  certo  et  inexpugnabUi  argumento  effici  posse  vi- 
detur.  —  De  Utera  rho  nihil  aflTerri  Ucet  praeter  quod  Ar- 
rianus  affirmavit  ap.  Eust.  364,  8.  ^Odiov  ducem  Halizo- 
nnm  ab  Homero   celebratum   olim  vocatum   fuisso  'Fddiov. 


38)  Nijitt  TiTtQu  tiyovy  tcl  xiSnai  Sch.  Nic.  Tlier.  814.  vrjeg  Itvku 
ffatvovom  niUa  Lycophr.  25.  gloss.  lax(n  ^  xdSnai,  hoc  ex  homerico 
iotTLia  rate  TiTfQtt  vrivol  n^lovtat  Od.  XI.  125. 

30)  JloXxos  in  numo  Gnosiorum  non  o;^>lo>'  popfiium  significare 
sed  vel  horoinis  cujusdam  vel  mngistratus  esse  nomen  jam  diu  docuit 
Eckhelius  v.  Dietrich.  Comment.  de  Transpos.  p.  10.  Veterem  errorem 
sequitur  Grimmius  in  Hist.  linguae  gerra.  T.  I.  380. 
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Quod  mirum  est  unde  resclscere  potuerit,  Pro  'Povto  zovto 
Hesychium  ^ovtog  ovtog  scripsisse  Sturzius  censet  Dial. 
Al.  45.  sed  'Pelgog  taXaimoQog  Ruhnkenius  a  librariis  pro 
^fyog  invectum  esse  criminatur;  pro  ^latfjg  oq>vQa  scriben- 
dum  est  QaioTi]Q. 

Xin.  Super  ceteras  consonas,  quae  ad  hunc  locum 
pertinenty  facile  excellit  sigma  exemplorum  multitudine  et 
varietate.  Quae  si  pro  natura  literae  subsequentis  distin- 
guuntur,  duo  existunt  genera,  quorum  alteri  vocales  sub- 
jcctae  sunty  alteri  quatuor  consonarum  species.  De  utro- 
que  autem  saepe  eadem  quae  antea  subit  haesitatio  hinc 
prosthesi  proposita,  hinc  aphaeresi.  Sed  primum  de  iis 
loquar^  quae  demto  sigma  a  vocali  ordiuntur.  Quin  Lj- 
cophro  ^'Akneg  vocaverit  ^aXnia  vitandi  hiatus  causa  nemb 
dubitat;  sed  de  aliis  locorum  hominumquc  vocabulis,  quo- 
rum  nou  eadem  celebritas,  in  neutram  partem  quidquam 
statui  potest;  velut  uiyakaaaog  et  certius  JSayaXaaaog  v. 
•Tzschuck.  ad  Strab.  XII.  190.  l^lfivdrjaaog  et  ISaXfwdi^a' 
aog  idem  ad  Mel.  Vol.  III.  P.  II.  96.  l^vdQoxottog  et  2av-^ 
dQfixottog  Indus  Schweighaues.  ad  Appian.  Syr.  c.  LX. 
^JlQfiv?uot  et  ^€QinvXtot  Ducker  ad  Thuc.  I.  65.  ^'Eyeata 
2ty€ata  etc.  cujus  generis  nonnulla  a  veteribus  quoque  ad- 
notata  sunt:  ndteQov  Xiyeiv  XQ^  ^EXXovg  iog  IIivdaQog  ^ 
^fXXovg,  wg  vnovoovai  naQ*  ^OftiJQO}  xeia&ai,  tj  yQaq»)  aftq>i- 
fioXog  ovaa  ovx  i^  ditaxvQiteadat^  oYovtai  di  ano  ttjv  hXwv 
oviio  xaXelaO^ai  Strab.  VII.  328.  cf.  Ellendt.  Lex.  Soph, 
11.704.  ^'Itcov  noXtg  GeaaaXiagy  tivig  di  Sliiova  avtrjv  xa- 
Xovat  dia  tn  attoqoQov  Steph.  Appellativorum  copiam 
praebet  Hesychius  ^'udyava  (hoc  accentu)  aaytjvrjv  KvTtQtoi^ 
\Axx6q  aaxxng  Adxcoveg,  ^'lya  atya  KvitQtot,  ^lnva  aiTtva, 
quorum  duo  prima  Grammatici  a  aaaaco  repetunt,  cetera 
thematicorum  locum  obtinent,  sed  ex  usu  communi  si  judi- 
cantur,  sigma  proprium  et  nativum  habent*®).  Ad  pleo- 
nasmum  vero  vergit  2a(i(iq   oq)Qtg,    cujus  synonyma  sunt 


40)  Fro  arifiavtlioioy  Du  Cangius  e  Glossis  afiert  i]^ttVtriQtoVy  quod 
Bernhardy  Suidae  s.  *A{yyvQoxoni7ov  exemit.  *'lQtyyttg  Tag  aQirjQitts 
*l7T7T0XQUTrig  Zouar.  Tittmannus  corruptum  censet  ex  avQiyytts. 
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ui.tfiri  fj  tfjg  Ysvog  hq>Qvg  et  ufifitov  umbo.  Ambiguum  est 
*'Elua  aavMaifia  utrum  idem  sit  atque  aiX^ay  quod  ex  oBXig 
derivatum  dicunt  EM.  proprieque  tabulaium  significat,  an 
potius  sedile  ut  ^EXKa  ua^idQa  et  labiali  auctum  aqfilag* 
Quod  restat  *'0/jfiQog  xoiqHiov  et  ^viafiQog  xdjtQog  (ante 
^v^wxag)  originem  habent  a  vocabulo  biformi  de.  quo 
Schol.  Arist  Ach.  749.  (741.)  vv  ini  &rjkelag,  avv  de  i/ti 
a^QSPog'  M^XQ^^oi  Si  aSiag>6Qwg,  neque  tdla  est  disiinctio 
derivatorum  avijvia  xai  vr^via  EM.  vcidrjg  avioSrjg^  vq>0Q^6g 
avog>OQfi6g  etc.  Quod  vero  Athenaeus  narrat  III.  94.  E. 
TO  aiaytiv  ol  Sia  tov  v  exq>iQovteg  xaz^  avakoyiav  Xiyov- 
atv  arto  %ov  vng^  Eustathius  ita  accepit,  hos  vayciv  dixisse 
ut  avg  et  vg^  sed  iota  unde  venerit  non  explicat,  neque  id 
reperitur  nisi  in  ignoto  2ixa.  vg  Aaxcoveg  Hes.  Siagones 
vero  unde  denominatae  sint  non  minus  inexplicabile  quam 
^iayoivj  quod  aliqua  ex  parte  illi  cohaeret  v.  Aglaoph.  p. 
1071.  Pro  Aristophaneo  DMig  yeyivrj^iat  TtQogdoxuiv  Le- 
xiphanes  Lucianeus  §.  3.  subsiituit  aiklog  (aillog)  yeyivfj^ 
fiai  ae  neQioQioVy  quod  adjeciivum  quia  alibi  non  legitur 
Hemsterhusius  in  Ihkog  mutavit  sed  defenditur  persona  lo- 
quentis.  Substantivum  aiXhog  cavillcUio  quam  conjunctum 
sit  adjectivo  Iklog  litnus  cognoscitur  ex  verbis  utrinque 
derivatis  iXXaiveiv,  eTiilliCeiVj  aiXkaiveiv  zo  Sia  zwv  oqh- 
^akfuov  axioTzzeiVy  aiiXovv  z6  zovg  oqd^akfiorg  r^Qipia  neQt- 
qibQetv  Phot.  sigma  praeposito,  non  ut  Pollux  ariolatur 
noQa  x6  aeietv  zovg  XXkovg  zovziazt  zovg  uq&aX^ovg. 
Postremum  hujus  generis  est  JSvQiaxov  —  ztveg  Se  vQiaxov 
Hes.  quibus  affinia  attuli  in  ProU.  337.  **)  Ab  his  vero 
quamvis  tenui  muro  iniersepta  sunt  quae  aut  termina- 
tionem  muiant  ut  avqa^  onog  sucus   v.  Techn.  341.  %hri 


41)  Herodiani  verba  Schol.  IX.  540.  to  e  nqh  lov  d-  ov  Saavytiai 
ft  firi  ifrj  AvTCjyvfjiueby  i^  &7iofiokfjs  rov  a  ai&ty  ^^ey,  nihil  amplius 
continent  nisi  pronomen  secundae  personae  sigma  habere,  tertiae  spj- 
ritum  modo.  Sic  etiam  EM.  616,  10.  aTto  rov  noO^ty  nnofiol^  rov  n 
odty,  xcel  Saavyfiai,  sed  nemo  alierum  ex  altero  ortum  dixerit.  Haec 
8unt  brevia  scholae  compendia  ad  oculos  magis  quam  ad  animum  di- 
recta  ut  pleraque  anadromae  exempla. 
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aelag*^)  ex  Ruhnkenii  sententia  ad  Tim.  96.  aavx''g  ^rjoog 
He8.  ab  avog,  ut  opinor;  aut  merismum  ut  $1!qm  oitQa 
(seria)  iv  nXeovaa^i^  tou  a  Choerob.  Orth.  260,  29.  eiXfo 
ikiaaio  ?Xivog  **)  pampinuB,  aihvov^  nisi  veteres  hoc 
rectius  ab  ^log  repetunt  v.  Proll.  313.  —  Eadem  distinctio 
est  vocabulorum  quae  consonas  in  principio  habent.  Ex 
labialibus  huc  pertinent  duae  nominum  familiae,  quarum 
utraque  suam  et  propriam  significationem  habet  sed  in 
eumma  conveniunt;  n4ls&og  aTtixiogy  anelB^og  kXlfpfixatg 
Moer.  nelkla  aTieXe&oi  Hes.  v.  Parall.  364.  quibus  jam 
alii  eruditorum  composuerunt  7tvQa(}oi  Nic.  anvQa&ot  et 
Sq>vQa3€g  ta  diaxcoQ^i^tata  t(Sv  alyfSv  xai  nQofiaiwv  Hes. 
a  forma  globoiap  unde  baccae  vocantur  a  Palkidio,  pilulae 
a  Plinio  ValerianOy  inquit  Reinesius  Varr.  Lett  U.  9,  199. 
A  conglobatis  autem  non  longe  distant  convoluta,  quormn 
nomina  familia  altera  oontinentur  aTteiQa  et  atpalQa,  cui 
Lacones  sigma  detraxerunt  (paiQiSdetv  dicentes  ProU.  862. 
Cum  OTTBiQa  autem  cognata  sunt  anvQig  sporta  et  nriQa  ut 
ab  alio  volvendi  verbo  elkio  ovkaQ  jJ  n^Qa  Proll.  440.  Num 
vero  sigma  in  ipsa  stirpe  horum  vocabulorum  insitnm  an 
aspirandae  tenui  additum  sit,  propter  obliterationem  etymi 
dijudicare  arduum  est.  Eodem  loco  censemus  TlsQyvg  nQe- 
afivg  Hes.  pro  amQyvg  sive  nQdyvg  et  aviculae  nomen 
"niQyovlog  et  aniQyovlog,  cujus  origo  maxime  disputabilis 
V.  ProU.  132.  et  Ahrens.  Dor.  558.  Denique  nuUum  in* 
dubitabile  et  invictum  vel  aphaeresis  vel  pleonasmi  exem- 
plum  in  expedito  est  praeter  quod  Herodianus  offert  in 
EM.  724,  32.  Cram.  I.  362.  tovg  nvQOvg  oi  2ivQaxovaioi 
anvQovg  Xiyovai^  nam  triticum  a  colore  burrho  nomen  habet 
non  a  onsiQio  ut  Schol.  ApoU.  lU.  413.  OTTnQog  nvQog,  quod 
prosodia  refeUit;    ndla^   pro    anala^  codices  Aelian.   H. 


42)  ^TAriy  <^^>7  fortasse  non  calorem  significat  sed  clarorem  coeli 
sercni ,  qiii  tempore  aestivo  fervorem  affert ,  hibemo  frigus,  quod  nos 
dicimus  Frosthelle,  Siculi  et  Osci  y^Xf<i%  gebi. 

43)  Iltijus  vocalis  mcdia  brevis  est  sed  nccessario  producitur  in 
composito  Nonn.  XVI. 278.  kXivoqoQt^  Jl  xooifi^q)  et  XVII. 333.  Btixxoi 
filv  OtnaTtovTeg  IhvotfOQOv  ^iovvaov.  Quod  Thes.  s.  h.  v.  proponitur 
atlii'o<f6nov  neque  versui  convenit  neque  deo. 
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Ann.  XI.  87.  praebent  consensu  mirabili  sed  mendosum 
habetnr  nt  JlXi^riodvjg  ia&enjg  Hes.  TlaatQeveiv  mundare 
(Techn.  136.)  et  nota^taQeiv  spasmo  laborare  sermo  novi- 
tius  a  recto  detorsit.  At  nonnunquam  sigma  accedit  iu 
derivatione  anavlt,ia  en  xovjpnavig*  tovto  di  naQct  to  nivvt 
xai  nevrjg  nkeovaafiqi  tov  a  Epim.  II.  409.  et  ansxJiovv  tn 
awovaiaCsiv*^)  xata  naQayioyr^v  naqa  th  nXixBiv  Schol. 
Arifit.  Phit.  1083.  pro  quo  ntmc  anX^Kovv  scriptum  est 
idemque  aitero  loco  Lys.  145.  pro  nXanovv  restituendum 
censet  Dindorfius.  Sigma  aspiratae  detractum  denotavit 
Schol.  Callim.  H.  in  Dian.  125.  ipiv  Xioqig  tov  a  dia  to 
fistQirv^  quod  laconicum  dicitnr  Homeroque  abjudicatur 
ApoUon.  Lex.  p.  163.  **)  Verbi  prisci  qpaw  {aipauo)  ve- 
8tigia  manent  in  aoristo  reduplicato  nag>i6v  Techn.  9.  et  in 
compofiitu  uiniipaio  anidxxve  Hes.  agrjiipatogy  odvn^ipatog, 
(ivh^ipatog  mtri  iv  ti7t  aket^,  nsipovsvfiivri,  quod  etei  prae- 
durum  videtur,  tamen  nemo  repertus  est  qui  melius  sua- 
deret.  Quod  vero  Eustathius  1728,  14.  adjungit  iniaqa- 
tog  nXeovaafiiif  avvtjdsc  tov  a,  a  q>aivia  descendit  proprie- 
que  tov  imipavij  significat  tanquam  yox  media  naQclc  to 
g>j]/nl  ipatog  •iniipatog  xai  nleovaafiijt  tov  a  iniaipatog  o 
ini^^fjtog  EM.  365,  12.  cui  similis  est  interpretatio  adver- 
bii  neqiaipatiog  n€Qifioi]tiag.  —  Sphingis  nomen  antiquius 
fuisse  ipi§,  ut  Hesiodus  appellat,  coUigitur  ex  nomine  mon- 
tis  ab  ea  obsessi  H^iyceiov  et  ex  eo  quod  Plautus  gryphos 
affine  sphingibus  genus  picos  vocat;  quibus  accedit  Hesy- 
chius  Bixag  aiplyyag  cf.  Muetzell.  de  Hes.  Theog.  343. 
2fptiv  xai  XiOQig  tov  a  ipi^v  Epim.  L  388,  26.  cujus  desi- 
deramus  testem,  «ed  aifijp  EM.  738,  27.  recte  cum  aipiyyco 
consociat  et  ab  hoc  Choeroboscus  Orth.  272,  28.  et  Orion. 
160,  4.  q>ifi6g  repetunt  ut  myrta,  quia  f)  aiofta  tov  cpa^ 
yovtog  q>ifiol  xai  aiptyyei,,a  Nicandro  ipifnidt]  appellantur 
Sch.  Ther.  892.  cf.  Techn.  54.  —  0^Aog««)  o  anatt])L6g, 

44)  Hesychius  FvynTxfs  tlXCnodfg  diit  irjy  nXoxriy  i*Zy  asteXday  xttra 
rrjy  avyovnftty,    Hoc  est  qood  Piautus  dicit  conturbare  pedes, 

45)  Id  undique  expellere  conatur  Blomfieldius   ad  Callim.  1.  c. 
oblitus  Empedoclis  y.  328. 

46)  Hoc  rectius  tpTjXog  scribitur  in  Theogn.  Can.  61,  II.   Apud  Ar- 
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q>riXovvj  g>J]li]Ti]g  cum  o(pdlkBiir  cogaata  esse  communis  est 
doctorum  senteniia  t.  Hermann.  Opusc.  I.  1,  160.  et  Co- 
raes  ad  Heliod.  206.  qui  hine  francogaliicum  fUou  ortum 
putat;  eodemque  modo  alpha  otun  eta  commutant  com- 
posita  pQOJoq^rjkoq  Hes.  aQiqTjleig  €t^£Qwg  anatfafXBvoi 
EM.  aQiaqaXrig  fxsyakiog  anatiofiBvog  Hes.  inoaipi^lioaig 
aTTOtvxio  Suid.  ut  atpakwfiev  anojvxcofiev  Sch.  Plut.  360.  — 
uiacpaQayog  idem  significare  quod  (faQvy^  consentiunt  Ho- 
meri  interpretes  et  utrumque  onomatopoeticum  esse  statuit 
Apio  EM.  737,  56.  ctpaQayog  6  qotQvy^  anb  %ov  neQi 
avTov  yevofiivov  \po(pov  ^  quod  de  iUo  concedimus,  sed 
(paqvy^  fortasse  ab  alia  stirpe  propagatum  est  qua  (paQay^* 
Musci  arborei  genus  a(payvog  dicitur  et  (pdaTiog  v-  Schneider. 
ad  Theophr.  T.  HI.  179.  OQvacai  fiQifufiev^  Hes.  quum 
ante  (pQt^  positum  sit,  fortasse  sic  scribendum  est  q>Qiaxav 
fiQifialvEi  similiter  nomini  ScpQiai  dneilai. 

De  Yocabulis,  quae  gutturalem  habent  cum  sigma  con- 
junctam,  veteres  literatores  haec  tradunt:  l4Xi^avdQ6g  q>i](n 
rovg  naQ*  ^Oftr^Q^i)  jfw^ig  tov  a  ittonag  elvai  —  xoi  SneV" 
ffinnog  ovT(og  airtovg  ovofidtei  Athen.  IX.  391.  C.  Theogn. 
Can.  136,  4.  Schol.  Paris.  ad  Theocr.  I.  134?  qui  utroque 
nominc  eandem  avem  notari  indicant;  sed  ex  Aeliani  verr- 
bis  XV.  28.  Tovg  n&itTag  to  aiyfia  dfiaQrdvetv  r^g  ^OfiiQQov 
TTeQi  Tov  oQviv  yvdaecog  seqtti  videtur  eum  scopibus  aliam 
tribuisse  naturam  atque  copibus,  quos  nemo  memorat  nisi 
forte  Hesychius  Fionag  noXoiovg  Maxedoveg,  quod  nomen 
Sturzius  ywnag  scribit.  Sequuntur  alii;  Photius  axovvCa 
(DeQexQdTTjg'  xal  x^'*Q^^  ^"^*^  ^  xdvvCav  Xiyovai.  Erotianus 
KoQdivTjfia  yQdqeTai  aai  axoQdivrjfia  et  KaQdafivaaeiv  xat 
axaQdafivaaeiv  yQdqetal'  eati  de  avvexiog  rd  fiXeqaQa  xiveiv 
xal  eig  iniftvaiv  iiyeiv,  Ac  verbum  aytOQdtvaa^ai,  cui  sigma 
nunquam  decedit,  cum  axoQddCetv  id  cst  anda^ai  v.  Proll. 
226.  et  cum  xopdo^*^)  cognatum  esse  suspicor.    Alterum 


cadlatn  vero  52,  30.  ubi  de  propriis  agitur,  pro  (frikos  ponendum  est 
JEif.rikoi, 

47)  Kogdttxa  iXxvaai  Aristoph.  avQfty  pro  saltare  et  ^  idHv  avQTtatf 
oQxriaig  recentiores  v.  Keil.  Inscript.  Boeot.  p.  143. 
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EM.  ex  oxai^atp  et  fiveiv  conflatum  censety  quae  quidem 
paulo  maolentior  est  compositio  nec  tamen  Graecis  incon- 
cessa;  nam  et  axala^vQetv  concrevit  e  yerbis  axakletv  et 
a^vQCiv,  et  quod  iUi  persimile  est  xiklafiago^siv  nictare 
ex  aixaQvaaeii^  et  verbo  a  Graecis  derelicto  cillere,  unde 
eilium  dicitur  et  iupereilium.  Verbo  axaigeiv  eigma  non 
detrahitur  sed  nomini  KaQt^fioi  xivijaeig  Hes.  2%(dvTjni 
xat  x^^^S  ^^^  ^  ^S  axdnetog  xai  xdneTog^  xai  aTib  tov 
axaiQeiv  xaglg  Epim.  Cram.  I.  388.  Hoc  ultimum,  quod 
alii  ad  xsQag  et  xdQa  refenmt,  in  vicino  habet  nomina 
xdQafiog  et  scarabaeus  ProU.  286.  Quod  antecedit  .nomen, 
attestatur  HeBjchius  Kdnezog  Tdq>Qog,  ol  di  axanevov  (sic) 
cui  si  componimus  laconica  Kaqfd  JLovtiJq  Hes.  ^  ^)  latinum- 
que  caviu  et  alia  rerum  cavarum  vocabula  xooi  et  xcjoi 
%d  xoilMftaxaj  xiiOcjv^  xiodcov,  yaideiay  eo  deducimur  ut 
sigma .  huic  familiae  a  principio  defuisse  putemus,  quod 
usitatis  axdmw,  ayMTidvTjy  scapha  etc.  penijtus  increvit. 
Kidvaa&ai  et  xeddvvvadai  Homerus  Hesiodusque  non  po- 
nunt  praeter  si  aliter  versum  concinnare  nequeant;  quare 
in  H.  H.  in  Merc.  232.  pro  xidvaio  in  principio  versus 
scribendum  videtur  anidvazo  ut  in  H.  in  Cer.  277.  et  PauU. 
Silent.  Amb.  124.  idemque  codd.  plerique  praebent  in  can- 
tico  Eur.  Hec.  916.  ♦•)  Nec  xeda^o;  et  xedaio)  inveniuntur 
iis  locis  ubi  metrum  axedd^io  admittit.  Ab  his  modico 
spatio  distat  xed^^  quod  proprie  dicitur  de  fissione  ligno- 
rum^  ^vla  xedaau  Quod  vero  hinc  derivatum  est  axinaQ^ 
vov  ncmini  dubium  videbitur  quin  idem  sit  KiaQvov  d^ivij 
Hes.  et  quod  eodem  nomine  expUcatur  xiQva  v.  ProU.  280. 
Neque  tamen  coiquam  in  mentem  venit  in  duobus  Homeri 
locis,  ubi  syUaba  brevis  ante  axinaQvov  non  producitur, 
xinaQvov  reponere  etsi  non  defuerunt  qui  ob  hanc  causam 
KdfiavdQog  et  KafidvdQiog  scriberent,  quod  probavit  Non- 
nus  III.  39.  sed  Priscianus  de  Metr.  UI.  404.  neutrum  ad- 


4S)  Idem  Ilvilits  axutfifjy  i/npatrj'  Schol.  Arist  Eqq.  1060.  nvslog 
OQvyjLia ,  ffifiaiTi ,  Jlyda  anoXovoviau  id  est  solium. 

49)  Non  aliter  dicitur  in  oratione  nnmeris  soluta  Aristot.  Probl. 
XXIII.  16.  p.933.  a.30.  Lucian.  Dial.  Deor.XX.5.  et  alii  posteriorum; 
Plato  vero  et  Xenophon  oxtdavvvyat  praeferunt. 
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mittit;  Timo  autem  in  exitu  hexametri  fortaase  non  e/jioaora 
exivdaitH)io  seripsit  sed  quod  aeque  usitatum  est  tuvdatptHo. 
Ante  axia  vero  et  derivata  oTuaiva^  axlovQog,  eonstat  vo- 
ealem  brevem  saepe  non  produci  et  huic  quoque  principium 
aasignatur  tenuius:  axia  naga  %6  xtct>  x6  chcolov9(3  nle" 
omaf.ii^  Tov  a  ^  ovvanoh^vtyovaa  EM.  717,  33.  Choerob. 
in  Psahu.  135,  8.  quomodo  latine  assidui  comites  ifmbraf 
vocantur ;  vel  potius  a  mobilitate,  nam  xivvy^a  Glossographi 
interpretantur  axiav  Parall.  72.  hivbIv  autem  et  uibiv  oon- 
generata  sunt;  SchneiderOy  qui  illud  cum  axerrto  componit 
v.  Techn.  37.  subvenit  Platonis  locutio  axiav  xcri  axenrjv 
TTagix^iv  Tim.  76.  D.  et  verborum  iniaxiaCBiv  et  Bmaxt* 
ndtBiv  apud  interpretes  S.  S.  sjnonymia.  Sed  reddam 
cetera  Grammaticorum  testimonia:  axaQnpoq  xal  ndQq>og 
Sch.  Arist  Rann.  1534.  de  quo  dixi  in  Parali.  294.«  ^xviip 
xai  xvixf)  ovdev  dia<piQ€i  rj  /novov  xaid  xXioiv  !Epim.  1. 391. 
quod  confirmat  Theognostus  Can.  135,  31.  axviip  6  itiiv 
l4Qia%otii.r}g  fABzd  tov  a  Xiyei,  oi  de  koinoi  XOiQig^  idque 
convenientius  primitivo  xvitio  Parall.  114.  axoQdvXa  —  eviOi 
xoQdvlrj  Hes.  cui  nomini  quum  subjectum  sit  ndv  %6  avvB" 
OTQa/t^iivov  Suid.  traducimur  ad  oQdrj/ia  glomtAS  sive  toIvthj 
V.  ProU.  124.  et  127.  Kaitnova  XdyBi  %^v  axajLiiaviav  xorr* 
evdBiav  tov  a  Sch.  Nic.  Al.  484.  et  non  diversa  videntur 
andronymica  Kd/mov  et  2xd(.iiov  pater  Sapphus,  quem  He- 
rodotus  2xafxavdQc6vvfiov  vocat.  Aha  apud  Glossographos 
leguntur  locis  diversis  sed  potestate  eadem:  uddxug  ff  axv^ 
%dkr]  1]  naQa  JioQiBvoi  kiyBzai  xovxdXrj  Etjm.  Ms.  Bastii 
ad  Greg.  388.  kdnxig  fj  xiovakig  Suid.  nisi  hoc  ab  alio  prin- 
cipio  xoTttio  natum  est  v.  ProU.  97.  Ejusdem  notae  sunt 
duo  vulpis  nomina  xaqnoQrj  et  axacpcoQtjy  xi3dg>i]  et  axiddq>rj 
ProU.  292.  et  quae  idem  praebet  Hesychius  xBklov  avQefikdv^ 
axBkkov  diBaTQa/ifAivov ,  xoQVog  et  axoQvog  ff  xBvxQOfiVQaivr^ 
sive  o^vfivQoivri  ruscum  sive  ut  nunc  vocant  ruscus  aculei^ 
tus,  qui  quum  etiam  fivQxdxav^a  appeUetur,  in  memoriam 
venit  cardui  genus  cui  nomen  iixoQva,  postremo  verbmn 
Kifiipai  eQUoai  pro  axifitpai,  cui  quae  conjuncta  sunt  vo- 
cabula  omnia  sigma  fixum  et  ut  sic  dicam  indelebUe  habent 
axd^cog  scapus,  ox^nrQOVj  axinu^v^  axifinovg  nagd  %6  axifinTHP 
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Eust.  1077,  64.  *o)  In  Aristot  Probl.  XVI.  4.  1:0/4?  ^vqov 
ndpoig  (id  est  imoavQo^iivoig)  to  anUkij  xai  atv  %ovg  nokv^ 
x)QOvg  vqiaQTtaZovai  Hemsterhusius  ad  Poll.  X.  48,  axokv- 
jQovg  corrigit  ex  Platonis  loco  01  za  axokvi^Qia  rwv  ^ui,- 
Xoviiov  xal}i^i]a€a%^ai  vTvoaTiuivreg,  sigma  antecedentls  vo- 
cabuli  iterandum  ratus.  Eandem  literam  Meinekius  Conu 
Fragm.  T.  IV.  124.  temere  repetitam  suspicatur  in  versu 
incerU  poetae  yMTOixidioig  oTLakafiiiTaig.  Vulgo  enim  stellio 
/Mla^dtt^g  Yocatur  v.  Jacobs.  ad  Ael.  220.  et  Graeci  novitii 
non  raro  consonae  kappa  praefigunt  sigma  ayLimTta  dicentes 
pro  nvTiTis}^  anovq  pulvisy  ay.efiQog  pro  curvus,  Sed  aviaXa'- 
iiioTaig  legitur  etiam  in  Nicephori  scholiis  ad  Sjnes.  p.  363. 
A.  ubi  versus  ille  ex  oraculis  Chaldaeis  profertur,  eaque 
flcriptura  coiivenientior  est  veriloquio ;  nam  hoc  animalculum 
muros  subrepit  ideoque  a  Simeone  M.  Toixofiacjjg  nomina- 
tur,  aTiaXo^aata  autem  dicitur  17  eni  toiI  teixovg  ava^^i" 
yriaig  PseU.  in  Vers.  PoUt.  v.  279.  p.  214.  T.  III.  Anecd. 
Boiss.  ubi  meliores  codd.  xalofiaaia  praebent;  aTtakofiatelv 
xXifiaxc  avafiaiveiv  Hes.  v.  Techn.  392.  Hiuc  venio  ad 
vocabula  quae  pluribus  modis  inter  se  differunt  nec  tamen 
affinitatis  speciem  exuunt  ut  xveqtag  et  axviipog  to  axozog^ 
ir/.vtnalog  ^  ijuaxvKpovv  et  alia  ejusdem  stirpis  Techn.  315. 
a  xvi^io  xvintig  sive  axviifog  et  xifific§y  xifxfieia,  et  ab  eodem 
verbo  Kvidai  axv^q)ai  Hes.  2xiva^  leporis  epitheton  supra 
allatum  C.  I.  §•  1.,  quod  Schol.  Nic.  Th.  575.  eirjcivi/tog 
interpretatur,  non  diversum  est  a  yiivda^  evvJvrjTog  Hes. 
Idem  KvkXag   axvka^  ^Hkeloiy   2iivkkoiv   tov   xvva^    quam 

50)  Ilic  sellam  plicatilem  denotare  videtur,  quae  proprie  IxkuiiCag 
vocatur  id  est  SCq.Qog  avyxixkaofi^yos  Sch.  £qq.  1381.  sive  nivxtos  ano 
70 1;  oxXaa&ai  (xXaa&ai)  Hes.  idemque  axffijtovg  dici  potuit,  nam  axCkpai 
et  oxXaaai  synonyma  sunt  Hes.  Vulgo  autem  hoc  nomine  non  sclla 
plicatilis  declaratur  aed  grabatus  sive  lectus  pedibus  humilibua  varis- 
que ;  ax(fjinovq  to  x^Xov  XQafifiattov  noQa  to  axafiftovg  Hx^iy  tovg  nodas ' 
axijLifiaCtiy  yiiQ  t6  x^^^^^^vuv  Sch.  Ar.  Nubb.  252.  Synesius  tamen  de 
Regn.  p.  23.  D.  utrumque  nomen  conjunzit  tmv  axoXovdtop  ol  tovg 
XO-afjiaXovi  axifjno^laxovg  oxXaJiag  (fiQoytig.  Haec  autem  conveniunt 
eo  qnod  claudicantes  oxXaCoyttoy  speciem  praebent.  Scimpodii  syno- 
n>inon  est  aaxaytrie  sive  axay&ris  fortasae  cum  eodem  adjcctivo  axafi" 
fiog  connexum. 
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Bcriptdram  confinnat  Herodianus  Epim.  73.  fortaeae  a  axvkXwy 
uxDAo^,  unde  Eustathius  verbum  oyLokvTcxeiv  derivatum  pu- 
tat'^),  Hesychius  vero  quum  id  verbo  TioXoveiy  explicat, 
conjecturam  praebet  utrumque  a  laikog  xokofiog  derivatum 
esse;  SxvQittcj  xeQaTi^  Suidas  solus  novit.  KvklaQog  et 
SKvXlaQog  attigi  in  Proll.  255.  JSnrq^og  incertum  utrum  cum 
xvfifirj,  Y,vnekkov  similibusque  vasorum  vocabulis  cohaereat 
aii  idem  sit  quod  aytacpog»  Sed  communem  a  TcoQog  origi- 
nem  habere  videntur  xvQodviog  6  veavlaxog  et  quae*idem 
significant  anv&Qa^  sive  axvQ&a^  atque  axvQx^akiog.  Verbum 
•aavdteiv  Hesychius  ajroaxdtjBiv  interpretatur,  ay.dtjeiv  autem 
cum  axawg  ut  in  EM.  traditur»  cumque  axafi^og  et  oxi/i- 
fiog  cohaeret  v.  Diss.  HI.  §.  2.  Haec  exempli  causa  suffi- 
cient.  Jam  de  duabus  gutturalibus,  quae  sigma  sequi  pos- 
sunty  restat  altera  chi.  Pro  XaatijQia  tj  dveiQyovaa  Hes. 
Sahnasius  dubitat  ne  axaatriQia  scribendum  sit  et  similiter 
Hippocrati  pro  xaa^iog  Coraes  restituit  axaafiog,  quorum 
ut  neutrum  improbo»  ita  de  affinitate  verborum  cedendi  et 
laxandi  x^^^^^y  axdtaiv  ei  xaXfVy  quae  dixi  inTechn.  84.  ^') 
non  muto.  XeXvvd^eiv  et  axeXwd^eiv  Theognostus  12»  7. 
et  Hesychius  eodem  modo  interpretantur  g)XvaQetv,  eaque 
Schneiderus  ad  xkevrj  refert,  hoc  autem  EM.  a  x^^kog  re- 
petity  cujus  paraschematismus  est  x£^i;^^,  et  simili  meta- 
phora  /iivXXaiveiv,  hoc  est  subsannare,  a  labiis  sive  fivXXoig 
translatum  esse  constat.  ^x^Q^^og^  axeQaq>og  et  xiQag>og 
grammatici  pariter  exponunt  jfiUi^aa/iios  XoidoQia  cf.  Proll. 
29^.  unde  non  longe  absunt  axeQ^oXXeiv  et  xeQTo^elv» 
^XVQog  ixi^og  Hes.  a  x^Q  derivatum  videtur  nec  dissimile 
est  xo^Qogy  unde  compositum  xoiQoyQvXXog  modo  hystricem 
modo   erinaceum   significat  ^<).     Nomen  x^^Q^   ^^  axi^eiy 


51)  HeByehiuB  I4mait6lvnrt  ttniaxint  th  diQfiOy  Z^iv  *a\  axolodi- 
ififlff  quod  vulgo  dicitur  axvloJitfffic» 

53)  Arist.  Nubb.  740.  axnaat  irir  fp^oyrfJa  et  paullo  post  761. 
anoxal^p  rfiy  tpQOvitJa  id  est  laxare. 

53)  "YarQt^  6  ttxay9vxoti90Sy  6  xfQ^^^og  //iVo^  Suid.  Xoi()6)*qvXXoc 
/jlfrKOf  Cyrill.  lluc  etiam  verba  conveniunt  l^no/otQtaaat  r<;ro<rxr(*rfM« 
anoao^fiy — fyiot  ^k  xal  dta  rov  x  anoaxvffottiCfiy  Anecd.  Bekk.  439» 
cf.  Techn.  134. 
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retuli  in  Proll.  291.  a  quo  non  multmn  abest  ^^itcJi^,  si  id 
proprie  pannum  significat  ut  ^crxo^,  quod  ab  aEo  Bcindendi 
verbo  derivatum  eet. 

liiquidarum  uni  fiv  sigma  in  eadem  sjllaba  praecedere 
potest  et  hinc  saepe  soni  aspirandi  causa  adjicitur  neque 
non  raro  detrahitur.  Maqaydov  ayev  tov  a  lexriov*  naQa 
yag  td  ^aQftatQetv  wvofiaatat  Athen.  m.  94.  B.  sed  alii 
pleonasmum  haud  inique  ferunt  v.  Proll.  303.  Sfiafayva 
fidatiy§  xai  x^Q^S  '^ov  a  Hes.  utrumque  conveniens  verbis 
quae  1.  c.  attuli.  Pro  ftaQiXfjj  quod  ibidem  p.  117.  ad 
fiaqaivta  retuli»  in  Aristot.  Murab.  c.  41.  p.  835.  a.  25. 
ofiaQikrj  scribitur  codicum  consensu  summo.  MwXv9uaa 
nvQt  afialBQffi  Poet.  de  Herb.  101.  Hermannus  olim 
corrigendum  censuit  ad  Orph.  p.  718.  postea  revocavit. 
MiQdig  Perea  Aesch.  Pers.  774.  alibi  ^fiiQdig  vocatur, 
quod  Blomfieldius  substituit.  Horum  etyma  sepulta  Bunt. 
Sed  cum  verbo  fifjQvetai  vrpo&i  xcaaog  Theocr.  I.  29.  cog- 
nationem  habent  ISfi7]Qia  xiaaog^  ^fnJQiyyeg  nXexrai  aeiQai, 
poatQVXOif  MijQiy^  antavda  iv  tolg  SQioig  ttav  nQofidttav 
yevo/iivT]  Hes.  et  quod  Eustathius  duplici  modo  scribi  te- 
statur  p.  1333,  32.  "Ofn^Qog  fiiv  firjQiv&ov  olde^  Ilavaa- 
vlag  di  iv  ttp  Xe^m^  xai  fietd  tov  a  wg  IlXdtiov  iv  No^ 
fxoig  V.  Parall.  167.  Miyco  o  xai  afiiyu)  Xiyetai  Moscho- 
pulus  Sched.  116.  e  sentina  hausit.  SimxQog  Atthis  antiqua 
recepit  V.  Brcdow  DiaI.J5erod.  121.  Euetathius  857,  27. 
td  OfiiXa^  xaH  di%a  tov  a  ftiXa^,  Milax  Romani  ignorant 
sed  smilacis  nomine  diversas  significant  stirpes  et  Graeci 
quoque,  si  Eustathio  credimus  1822,  21.  cardui  genus 
ofiiXaxa  appellamnt,  plantam  fiiXaita,  sed  hoc  discrimen 
ob  perpetuas  librorum  dissensiones  approbari  non  potest 
V.  Jacobs.  ab  Ael.  p.  230.  Elmsl.  ad  Bach.  108.  Schneider. 
ad  Plat.  Civ.  T.  I.  163.  ^fioiog  et  fiotog  o  aiiv9Qwnog  ad 
ftvw  retuli  Techn.  274.  SftoyeQog  ftox&i]Qog  Hes.  nihil  dif- 
fert  a  ofivyeQog^  cujus  origo  ambigitur  intaftvyeQiog  dno 
t&v  imoftvxoftivijv — ^  intnovtog  (idest  fioyeQwg)  aioXtxtog 
Sch.  Od.  m.  195.  IV.  672.  Idem  Sfivdgog  dtdnvQog  ai^ 
drjQogj  2fiSg  o  ftvg,  cujus  Bynonymon  est  afiivdog^  JSftvmjQ 

Lob«ok,  PAthoU  9 
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o  /a-zr/{»«  ^ivaaetai  a^rofiixjaitai  **],  quod  Terbum  etal 
angusdoribad  quam  cf/i^  aive  afii^x^iit  septiB  continetur, 
tamen  utrique  communis  est  notio  deteigmdi.  AthenaeuB 
WL  312.  C.  *EnixaQiAog  xai  Stifgi-jr  x^9^S  ^ov  a  ftvQal- 
rag  xaUi^  llXatuw  di  afiVQatra  in  Com.  Fr.  IL  666. 
Aeschylus  vero  et  Aristophanes  in  loco  tragice  exaggerato 
fivQaiva^  ceterum  sine  ullo  metri  emolumento  sic  ut  poetae 
hanc  Bcripturam  propter  eohun  raritatem  praetuliase  Yidean- 
tur;  eed  Aristoteli  jure  relinquitur  aftvQOiya  quamyis  Tari- 
antibufl  libris  H.  Ann*  V.  10,  543.  Latini  mtimciia  dicunt 
non  smuraena  sed  myrus  ut  Grae<u  et  mynis.  Mv^^  ^ 
afiVQva  noQ*  ^ioXivaiv  inii  %a  noiJLa  tiSv  ftvQixn^  dia 
afiVQvrfi  ioTcsvaiUTo  Ath.  XY.  688.  C.  sed  et  Alcaeum  co- 
micum  Meinekius  Fr.  II.  83L  aftvQtaai  scripsisse  putat, 
non  fiiiQiqai'  MiiJUoip  ab  eodem  verboy  unde  synonjmon 
afiiidiyif  derivatum  esse  hoc  minua  credere  recusamus  quod 
Erotianus  aftcjdixov  interpretatur  fivjkvjmxov  to  nQog  %ag 
afuidixag  oneQ  iati  fiojkionag  aQfioZov  et  fitidi^  gJLvxvig 
affertur  ab  Hesychio.  Idem  SfiOQdtaveg  vnoMOQiatixov  ano 
tdfv  fiOQiiov  (jjg  noa^ioveg,  sed  magis  cum  merda  convenity 
unde  menlula  smerdalea  v.  Scaliger.  ad  Priap.  LXTy  Hinc 
alia  series  oritur,  quam  inducit  Thomas  atdyog  JUye'  to 
ii  tiyog  noir^itxovr  nimis  ille  universe  loquutus;  nam  apud 
Homerum  quidem  et  Pindarum  solum  tiyog  legitur,  quo 
ille  tectum  significat  vel  partem  domus  superiorem  to 
vneQCiVio  tov  nQotfov  Poll.  hic  universam  domum»  Tragici 
vero  poetae  hanc  atiyog  appellant,  altero  abstinentes;  po- 
stcriores  epicorum  utroque  utuntur  sed  de  tectis  modo  quae 
proprie  ita  vocantur  v.  Naek.  Hecal.  p.  101.  ut  Xenophon 
quoquc  et  Thucydides  cum  Aristophane  aliisque  popuhi- 
riter  loquentium,  idemque  Plutarcho  restituendum  putat 
Jacobsius  ad  Ael.  221.  —  2tiQq>og  idem  est  quod  atQitpog 
id  est  aiQtfifia  et  per  consequens  diQfia  v.  Valcken.  ad 
Callim.  Eleg.  p.  288.**)   nec  diversum  tiQg>og  i.  q.  kinog 

54)  2fiiQn'g  fifrQoy  oftfixor  idem  videtur  ac  fiaQig  oYyov  fiiiQov  Poll. 

55)  Schol.  Nic.  Al.  248.  th  diQfjia  ol  ^'rcjrtg  riQtfog  Xfyovai,  (f«6  xal 
UQtf^oai  kfyofiiv  iv  tj  ovvti»i((fy  quae  Scfaneidenu  in  Adnot.  sliter 
scripta  exhibet  oiiQifog  xal  oiiQif  aioai. 
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confueis  pellis  et  corticiB  notioiubus  ut  in  Bertnone  latino 
cortex  nucleorum  malorumque  appeUatur  €uti$,  eorium,  ma- 
lieorium,  axvlog  TiaQvoio  Nic.  AL  270.  idemque  ordinem  in- 
vertens   qfkoov  appellat  cutem  humauam.    Suidas  TXeyyls 
tl^yyidog  fj  xat  ovleyyig^  cui  aigma  debetur  ez  e^rmo  v. 
Techn.  55.  sed  glossa  insiticia  est  —  ^EmtilXeiv  zo  fi^og- 
raaoBiv   xai   iyt6lX€a9ai*   i^  avtov   di  nQogdioBi  %ov   a 
Bniatohj  ^  inoXfi  Schol.  Prom.  3.  quem  pleonasmum  Tho* 
mafl  quoque  ex  hoc  loco  enotavit  metroque  attribuit.    Nec 
tamen  unquam  imtoXiq  ponitur  pro  ImatoXri  ipsaque  verba 
iTtitiXXeiv   et   iniatiXXetv   etsi    saepe    permutari   possunt, 
nihilo    secius    diversa   habent   principia   tiXXeiv  tollere  et 
atiXieiv  siaterey  quorum  illud  ad  taXaaai  indinaty  alterum 
ad  atrjaai  v.  Techn.  115.  —  Homericum  ncgiaievetai  yaatr^Q 
Schol.  intergretatur    atevox^oQeitai'   fiiXtiov  ,6i   naQBfine- 
ntamivai  to  a  uigie  elvai  aiti  xov  telvetai,    Id  potest  qui- 
dem   accipi   pro   dieiendiiur   sed   proprie    tamen  significat ' 
aievovtai» —  Tqvxvov  t^v  noav  avv  di  t(p  a  atQvxvov  ov- 
dafiov  evQov  Phot.   cui  fidem  afiPert  Theophrasti  cod.  Urb. 
tQvxvov  exhibens   et  Schol.   Theocr.   IL  37.   tQvxvog  xai 
tQvxvf]  eJdog  XaxdvoV  o  6i  QeoxQitog  i^ifiaXe  fo  a  dta  to 
fietQov^  nisi  q^mri  tQvx^og  sive  tQixvij  h.  1.   potius  signifir 
cat   tQvCovaav  stridulam.     Eadem    est    inconstantia    verbi 
tQvCeiv  ol  di  atQv^eiv .  ETOiisLn  v.   Techn.   80.  adn.    Huic 
simile  tQi^eiv  sigmatismum  efiugit,   sed  nomen  hinc  ortum 
jQiaiuog  sive  tQiyftog  in  codd.  Aristot.  H.  An.  IV.  9.   p. 
535,  19.  atQiy/iog  scribitur  ut  aiQifiog  ^  Xentrj  xat   o^tia 
fioi]    Schol.  Ai.  Ach.   1048.   strix    a    stridore   ut   Ovidius 
dicit.     Praeter   usitatum  ^Qiyxog   quondam  receptimi   fuit 
TQiyxog  neQiq>Qayfia  teixiov  et  StQtyxog  teixiov  Hes.  quo 
Moeris   utitur  JSipuig  enavXig   atQiyxip    neQiexofiivrj.    Pro 
TQixfSaai  ^aipai   Hes.   non  taQxvaai,    ut   Hemsterhusius 
suasit,  scribendum  est  sed  tQiyxiiaai  hoc  est  sepire  et  per 
metonjmiam  sepelire;  nam  sepulcra  septo  circumdabantur, 
quare  arpuig,  quod  Timaeus  neQitpQayfia  interpretatur,  prae- 
cipue    sepulcrum    significat '^  *).      2tvfig>aia    urbs     eadem 


56)  Kauxoifiit$fifiiy  Zaov  aiCkriv  Aristoph.  fortasse   noii  BtiUam 
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Tv^itpala  sive  Tvfifprj  vocatur  v.  Ellendt  ad  Arrian.  I.  7,  6. 
Stv(pedap6g  Suidas  temere  arripuit  ex  Aristophanis  loco, 
ubi  ante  tvqiedavog  poeita  est  vox  in  sigma  exiens.  Sed 
St^oxv  tQoxv  Hes.  minus  suspicionis  habet.  Idem  tvftd^siy 
xomeiv  et  planius  EM.  120,  3.  anBotvna^^ov  ccTtedlcmov* 
naga  %o  tvntto  anetvna^ov  nleovaoitKp  xov  a,  sed  TSl,  88» 
probabiliuB  a  nominerepetit:  otvnog  ngifivov^  aq>^  ov  14q^ 
%iXoxog  itno  x^vgiwv  Aneatvna^ov  et  p.  633,  27.  igoi" 
tvnog  h  iv  t(p  oqei  ta  atvni]  xomwv  l^QX^^^X^  ane^ 
CTvna^ov.  —  Anecd.  Bekk.  803»  10.  atvQpaaai  toQa^at^ 
ii(p*  ov  nai  tvQ^fi^  unde  TVQfid^eiv  productum  est»  quod 
solum  novimus.  De  affinitate  verborum  tginto  et  otQiq>ia 
diBBerui  in  Techn.  55.  Nec  dubitem  adjectivum  otQfivig^ 
quod  Schol.  Apoll.  11.  318.  tribus  verbis  explicat  a%)aiQ6v 
i^v  xal  toQoVy  et  cum  hoo  cognationem  habere  et  cum 
TQavog  SneQ  naQdytoyov  hn  tov  toQiS  tetQaivio  Eust  1532, 4. 
proprieque  dici  otQrjvig  po^v  et  atgfp^oipioveiv  de  voce 
aori  quae  aures  quasi  perforat.  Hesychius  addit  TiQefivog 
icxVQ^^  ^  otiQe^vog,  nisi  pro  hoc,  quod  non  legitur,  <nr€- 
Qifiviog  scripsit  idque  non  interpretandi  oausa  sed  corri- 
gendi;  nam  tigefivog  non  laxvQov,  oteQeov  significat  sed 
tenerum  a  tiQijv  derivatum  (ut  fiiJiefivov)  cujus  contrarium 
est  atiQa/iivog, 

XIV.  Articulum  6  e  tog  extitisse  abjecta  prima  et 
postrcma  consona  Apollonius  docet  Synt  I.  20.  et  amplius 
de  Adv.  592.  fj  ovtog  avtiowfiia  naQax^eXaa  ano  tov  Sg 
lelnei  ttp  %  —  SneQ  deixwtai  xal  did  tov  aQ&Qixov  xal 
tov  ivttoviyfuiiov'  to  yoQ  ol  toi  tpaoi  ^wQieXg  xai  to  al 
tal  cf.  Ahrens.  Dor.  265  sq.  idemque  etiam  pro  relativo 
rrf  ponunt  non  Dores  solum  sed  poetae  etiam  epid  prae* 
sortiui  posteriores  improbante  Scholiasta  Nic.  Al.  2.  t^ 
tiiov  ovM  f^QSiog  neltai*  arjfiaivei  yaQ  to  tivtov.  fiovletai 
di  Xiyeiv  rSv,  nlsi  forte  ob  solam  ambiguitatem  reprehendit, 
qua  oaret  titjg  v.  B89.  Sanidag Tiwv  ai  fiiv  —  CaD. 


slaniflont  ao<l  f/Jiifi'  tltivllHtium  a  tfllm  rt\\o  mide  lOim  flocci  nc  Mdot^- 
fit%*n  |i>ff^«fiff«  V,  Tecliu.  t5&,  SiiniUter  tranfUtom  est  xmnftvam  jr$r 
lh(v^v  Vti|i,  V^, 
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DeL  185.  Schol.  &vziina¥^  a£i  pro  vocuv  poritiim  putant 
Simi£ter  particulae:  %b  vog^a  avit  %mi  oip^  xeUai  SchoL 
Apoll.  in.  807.  %cig  &p%i  %ov  wg  Sch.  Nic  Th.  240.  %6%b 
avzi  %ov  0T«  glossa  interlinearis  ad  v.  595.  aliaeque  *  StoUio 
coaoervatae  ad  Antim.  p.  34.  cf .  Hartimg.  Ueher  die  Ca$u$. 
270.  quae  enallage  pleromque  pertinet  ad  hiatom  evitan- 
dum  vel  ad  productionem  syllabae  breYis  sed  reperitur  etiam 
in  prindpiifl  versuum  v.  Naek.  Hecal.  p.  84.  ut  %^^og  o%e 
Nic  Th.  31.  et  ^iiog  h%a¥  75.»^)  quodque  in  EM.  756. 
affertur  t^  %iwg  %ivig  av%i  %ov  i'axg  ixQijoavto^  id  non  so- 
lum  in  carminibus  deprehendimus  sed  etiam  in  sermone 
numeriB  soluto  et  apud  Atticos .  ipsos  y.  SchoL  ad  Plat. 
Hipparch.  p.  334  Bekk.  licet  negent  Schaeferus  ad  Dem. 
566,  16.  et  Bueckert  ad  PL  Symp.  p.  108.  —  Td  %^yapow 
^'Itareg  x^Qiis  '^ov  %  ^yavov  ijyovai  Athen.  VI.  229.  B.  per 
aphaeresin  si  vemm  didt  EuBtathius  1862,  8.  aTtb  %ov 
%riY,avov  %ijyavov.  Quod  vero  m  EM.  428 ,  27.  huic  prae- 
mittitur  ^kvyi%i]'  %ov%o  Ttoir^ttxov  wg  %b  ijycevov  %i]yapov, 
adhuc  non  inventum  neque  inveniendi  spes  est  —  Trivaltj 
yivs%at  aftb  %oS  av%u)g  (hoc  spiritu)  fidrrjv  Sch.  Od. 
XY.  13.  n:fdi%ov  %b  naq  ^l^vmfi  maiov^  devzegov  %b  na^ 
^AXnnavi  %avoioVy  %qI%ov  %b  naQ  ^Ofir^Qqf  xa%a  dtaa%aaiv 
xai  %Qonrpf  %rjtaiov*  ov%€og  ^HQwdiavbg  neQi  na^viv  EM. 
171,  7.  Schneidewinufl  ad  Ibyc  155.  omnibus  anteponit 
ultimum  et  ob  aetatem  auctoris  et  quia  vocabula  seculorum 
decursu  facilius  atterantur  quam  increscant  Cautius  judi- 
cat  HermannuB  ad  Eur.  Bacch.  110.  formas  quae  plenius 
sonent  %U  plurimam  antiquiores  esse  solere,  satisque  cer- 
tum  est  adolescente  sermone  literas  non  solum  defluere 
sed  etiam  affluere,   et  apud  Homerum  ipsum  non  pauca 


57)  Bernhardy  ad  Dion.  1158.  ubi  ^fiog  ^u  pro  iriuog  ou  recepttiiii 
eat,  haec  dao  •ynonjmui  esse  Btatoit  pleonasmo  jancta  ut  tjg  *rf  in  Call. 
Dian.  4.  "A^ffny  vfiviofifv  log  ou  naTQog  iipiCofiivfi  yovauaai  —  — 
Tfrcfe  TiQogiHTU  yovrja,  Hic  tamen  tag  deesse  non  potest,  redundat  vcro 
flfiot,  niai  pro  tfjfiog  accipitur.  Callimachus  per  inconsequens  parti- 
dpio  aaus  yidetur  pro  indicatiTO.  Longe  alio  fert  Buttmanni  opinio 
Lez.  n.  228.  rifiog  nihil  alind  esse  niai  nomen  TifittQ  proprieque  signi- 
ficare  ^/lari  t^  otc. 
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leguntar  Yocabal*  compofita,  deriTmta»  iniorpc^tay  quibas 
qoae  natara  antecediint  ono  aut  altero  seculo  post  eom 
quasi  e  teadbris  emei^unt**)*  —  Tagnij  xoqni^og  fiiyog 
ftaQa  to  aXQWP  %i  Sqij  nai  T^OHxoft^  %oS  n  aQfiii  nai 
taQnfj  EM«  746,55.  idque  confirmatur  qnodammodo  latino 
nomine  aeroms;  sic  enim  fisci  spartei  Tocantur  aTto  %ov 
aXQBiv  ut  aenimfmlM  v.  Proll.  242.  Multo  tamen  proba- 
bilius  est  %aQnij  sive  %aQn6g  non  aliam  originem  babere 
quam  synonyma  %aQa6g  et  tqaoia  hoc  eet  verbum  %iQcai* 
Eufitathii  notationem  TTS,  40.  %ivistp  ano  %od  idnv  niM^ 
iHxofi^  %ou  %  xaj  %ov  V  in  medio  relinquam  et  ex  iia  quae 
in  Epim.  IL  414.  et  EM.  proponuntur  p.  764,  37.  ^QVijog 
ano  fie%agfOQag  %^g  ^dxMtog  —  ij  naQa  %6  %aQaxog  et  p. 
702,  43.  ^ax^Q  IdnokijodtoQog  ptiv  ano  %ov  ^Sj^ig  elvai,  tag 
ii  %ivig  dia  %^v  %Qaxii%r]%a'  Ttal  ^axia  naQa  %d  ^axei  ioi' 
uivai  ij  naQa  %d  ^daata^  hoc  modo  aesumo  his  vodbua 
gignificari  res  tactu  audituve  asperaSy  unde  fiQaxiai  al  %Qa^ 
X€ig  %6noi  Hes.  et  ^axtg  quoqucy  quae  eadem  axav&a  et 
ignAa.  nominataTy  ab  asperitate  dicta  videtur  licet  prosodia 
diflcrepet  cf.  Bredow.  Dial.  Her.  126.  Cum  a^^o9i>g  et 
%d^o9og  in  ProU.  143.  conjunxi  nomen  urbis  Boeotiae 
^Qvij  —  MaJiei%ai  xai  TdQvrj  wg  ^HQwdiavog  iv  %(p  nsQi 
Tta^Civ^  quem  suspicor  iUam  appeUadonem  antiquiorem  ju- 
dicasse;  quippe  urbs  sic  dicta  videtur  quia  evaQvog  esnX  ut 
^Privrj  et  l^Qijvrj  v.  ParaU.  302.  Hic  locus  me  admonet  an* 
dronTmiciy  de  quo  Sch.  ApoU.  I.  105.  Alaxvi^og  %hv  TUpvv 
^I^w  xaleZ  consona  pra^sa,  siquidem  iUe  gubemator 
Argua  navifl  denominatus  est  ab  urbe  patria  Siphis,  liq^ai 


58)  T^XV^  orofia  ovn  olSev  6  nottjtfjs,  ta  Sk  an  avrov  ^^fiara  Scb. 
H.  XI.  684.  fiaQfiaQO(ftoyovc  itQijxe  lovg  KuQaSy  fiaQfiaQOve  cf*  ovxixi 
Strab.  XIV.  661.  Sic  idem  composito  eifvofiirj  otitar,  simpUci  vofiog 
abstincDs  Flot.  Vit.  Hom.  c.  CLXXV.  564.  eaqae  ratione  Herodianiis 
defendit  adverbium  xQrjd^iv  a  primitivo  xoQri  deriyatam,  quod  Homerus 
ignorat:  xal  yuQ  allag  naQay»yovg  kilug  inCaiaxat  ayvotov  tag  nQ^ 
to&izovg  avttiiy  iiStig  (sic  emendavi  in  Tecbn.  354.).  Rosarum  idem 
nollam  mentionem  habet  sed  deam  ^Sodaxtvlov  appellat;  HQVTavig^ 
idlixttoQ  et  IdktxfQvuiy  apad  eam  nomina  propria  sunt  ab  ignotia 
appellativis. 
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autem  sive  Tltpai  dictae  sunt  a  situ  palustii  (naQct  to 
Tlq>og)  V.  Proll.  50.  (ubi  male  paroxytonon  est).  Hie  sub- 
jungerem  l'q>vov  et  %l(pvoVj  si  satis  conataret  utroque  no- 
mine  eandem  declarari  plantam.  Nicander  metro  coactus 
est  ut  tribus  locis  cQqiog  usurparet  pro  tt^q^og  vel  atiqqiog^ 
de  quibuB  suo  looo  dixi.  Quaedam  ignotiora  praebet  He- 
sycUus:  TavlriQovta  (sic)  i/icri^a,  quod  Albertius  tavXi]^ 
Qov  tov  —  scribendum  esse  monet  et  ad  jivXriQov  %a)i€v6v 
revocat;  Tika  anevdey  TeTira  inza^  TQtjyakiov  Su^^oydTa^ 
TaQ  di  oQa,  cujus  particulae  (enditicam  dico)  crebra  est 
apud  Grummaticos  mentio  v.  Lehrs.  Quaest  131.  sed  non 
memini  fuisse  qui  eam  ex  aQ  natam  dicerent.  Mirabilis 
est  verhomm  elXiaasiv  et  TvXiaaeiv  convenientia:  *'£i.i§  tv^ 
Xiy^a,  ^Evezt^Xt^ev  iveiXijae  Hes.  ivetvXiaae  to  aw^ia  aev~ 
dovi  %adaQ^  Matth.  XXVH.  59.  xmus  cod.  iveiXrjae,  quo 
ipso  udtur  Marcus  in  eadem  re  XV.  46.  De  fasciis,  qui- 
bu8  infantes  involvuntury  Soranus  Mul.  c.  LXX.  166.  modo 
neQieiXelv^  modo  TteQiTvXiTTeiv  et  Sch.  Od.  VH.  53.  ^Aa- 
xoTj^  To  ^vXov  iv  <^  TvXiaaoPTai  ti  eQia  sed  v.  105.  eQia 
neQieiXovjneva  tij  rjXaxatri,  quod  illo  tritius  est  et  ad  \iilgi 
usum  appositius;  quare  adnotatur  a  Schol.  Lucian.  Nigr. 
§.  7.  ari^ieiov  %f^  avaxvXixTiov  avTi  tov  aveXixTiov  xei/uevov, 
Et  res  similes  similiter  appellatas  esse  documento  sunt 
nomina  iXXag  et  xvXagy  qnibus  turdorum  differentiae  no- 
tantur  Athen.  H.  65.  A.  et  alloquia  familiaria  to  fiiv  Ttxxa 
nQogqtivrjua  iaxi  q>iXov,  to  di  axxa  TQorpiiogf  to  di  nanna 
naxQog  Eust  659 ,  52.  quorum  primum  EM.  755,  1.  ab 
aTTa,  Eustathius  167,  3.  ab  anna  ortum  dicit,  sed  quod 
idem  de  uno  horum  pronunciat  p.  1793.  11.  to  aiTa  Xi^ig 
loTiv  anaQoytoyog,  axivrjxog^  nQcoTo^^eTog ,  dto  xai  ajnexa' 
Xrjnt og  VTXO  xtjov  naXauov  Xiyetai,  valet  de  universis. 

XV.  OaQio  ano  tov  aQio  nXeovaafiij)  tov  qp,  naQ^  o 
VMi  aqaQOv  rr/y  XinaQav  y^v  xai  Trjv  noXXdxig  aQoxQuO' 
^cXaav  EM.  788, 25.  BovqoQog  fj  evaQoxog  yq'  qoQog  yaQ 
rj  aQoaig  Hes.  v.  Techn.  304.  —  ^'Evia  et  tpivco  Etymologorum 
commenta  sunt,  minimcque  convenit  quod  Schol.  Oppian. 
Ilal.  I.  154.  et  Tzetz.  ad  Ljc.  396.  affirmant  (pa(m  to 
Xafinto  ex  avto  sicco  factum  esse.  —    0Xvacoaa  fiaivoftivi] 
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Hes.  certum  est  pro  g^Xvoouiaa  scriptum  esse  sed  utmm 
aliqui  q>kvaa^v  dixerint  pro  Xvaa§y  an  pro  gflvuy  et  q>XvaQ£iv^ 
in  incerto  relinquitur;  insanus  fiayiijg  vno  fivQia  g>Xv^ 
Nic.  Al.  214.  Pro  ^vztel  ftoXXa  XaXel  BuhnkeniuB  giXva%%e^ 
restituit,  pro  Avat/Bv  g>XvaQU  Kuesterus  g^XvaCfiL^  sed  im- 
mutatum  repetit  Theognoatus  Can.22y3.  Ad  alterum  genus 
refenmtur  haec:  to  ^  ano  %ov  g>q  doY,A  yeyey^a^ai  xcrr' 
ag>aiQ€aiy  %ov  g>  Schol.  Od.  YIII.  186.  g>f]fii  xal  a%%ix^ 
aTtofioX^  ri^i  EM.  416,  26.  atticam  Yocans  hanc  abjectionem 
non  quo  Attici  solitum  habeant  aspiratam  omittere  sed  quia 
Tj^i  et  ^v  d'  iyu  illia  ita  peculiaria  sunt  ut  etiam  ab  imita- 
toribus  Atticismi  per  omnem  occaaionem  ingerantur  cf. 
Fritzsch.  ad  Arist.  Bann.  v.  37.  ^'Ofir^Qog  ovx  olde  %d  9)1; 
ay%l  %ov  (hg  (id  est  fj)  6  di  *Ay%iiia%og  xai  KaXXifiaxog 
Schol.  A.  ad  II.  XIV.  499.  cL  StoU.  ad  Antim.  99.  — 
OoQfiiai  Xaxtayixdv  tniafia  ia%iy  'OQfiiai  Xeyofievov  7%q6%€qov 
dia  %6  evoQfiov  Strab.  V.  233.  Appellativum  g^oQfiog^  quia 
non  solum  aeronem  significat  sed  ut  Schol.  Plut  542.  dicit, 
Tiav  TrAcxToy,  nostrorum  doctorum  aliqui  ab  SQfiog^  eiQfiogy 
£iQ(a  ductum  putant,  veteres  a  g>iQia  EM.  798,  55.  quod 
nescio  an  praeferendum  slt  AlavXr^  Hyadis  nomen  est  Sch. 
H.  XVIU.  486.  quae  in  Hesiodi  versibus  saepius  repetitis 
(Marckscheff.  p.  353.)  (DaiavXij  vocatur  ut  soror  ejus  Oaid 
fortasse  a  g>a(o.  lAno  %ov  g>Qiaaio  g>Qlyog  aai  anofioX^ 
%ov  g>  ^lyog'  ovtcjg  'HQiodiavbg  iv  %Q  neQi  na^cov  Theogn. 
n.  89,  32.  Hinc  derivata  ^iy^aai  et  ^iywaai  significatione 
differunt  fere  ut  latina  rigere  et  frigere»  rigor  et  frigus, 
quibus  accessit  diversitas  quantitatis.  Yiog  €i%e  dn6  %ov 
via  %d  fiQix<^  xa%a  %ovg  naXaiovg  ei%e  aao  %ov  g>v(Oy  dia 
fiovov  %ov  V  wcpBiXe  yQag>ead^ai  Eust.  1459,  49.  et  sic  attice 
scribi  affirmat  p.  22, 43.  idemque  Photius^adit  de  feminino 
fiva  xat  yQag>B%ai  xat  Xiyetai  avev  %ov  v  naQa  %o7g  Idtzi- 
xolg.  Id  quidem  in  codd.  Aristot  H.  Ann.  V.  1.  p.  539, 11. 
et  saepius  ita  scriptum  reperitur  ut  tabani  nomen  fivwtfj, 
quod  hinc  derivatum  putant  v.  ParalL  291.  ^^)  et  in  lapi- 

59)  Sic  in  deriTatione  iota  diphthongis  saepe  snbtrahitur  IdXai 
uHaiivg  xal  *AXaivg  Mt/q  lov  i  xat*  H&og  amxov  —  Atniia  Alniattis 
Steph.  atvnmtoy  arvnnfiyos,  ^fiout  Evfioivff  vlot  viSioy  etc. 
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dibufl  etaam  iatvjxva  et  eimilia  y.  Fraack.  ad  Inscr.  Sichteri 
p.  397.  ipsumque  vog  in  epigraphis  Bat  antiqxds  v.  TSjeaL 
Zwei  griech.  Insdur.  p.  18.  sed  ut  haeo  ecriptora  in  Attico- 
rum  libros  recipiatnr  necquidquamcontenditGieflius  deDiaL 
AeoL  pag.  27  sq.  nedum  nt  Nauckio  nostro  accedamus  in 
Aristoph.  p.  53.  ad  n.  2.  homericum  vlog  in  vog  vertentL 
De  eiymo  nm  repngno  et  ab  eodem  q>vw  nomen  vXij  pro- 
pagatum  esse  dudum  consensi  Techn.  275.  Ez  Photii  yerbis 
^axovg  %ag  anavd^iidug  %al  tQa%eiag  ^fidovg  coUigat  ali- 
quis  eum  huc  inclinasse  ut  literam  r  excidisse  putaret,  sed 
quod  addit  Sophoclem  ita  dixisee  toi>g  g>Qayfiovg  ad  aliud 
tendit  etymon  a  SchoL  Nic.  868.  indicatum  ^ijxog  6  (pQoyfiog, 
unde  consequitur  ^axoi  proprie  significare  sentes  vepresque 
quibus  sepes  contexuntur  et  (pQaaauv  locum  vepribus  vel 
pariete.  craticio  sepirCy  utrumque  autem  ap.  Herodotum 
tropo  etymologico  junctum  esse  ^i^x^^  m(pQaxO-aif  et  ex^ 
synonymis  compositum  KkadaQaxoi  sive  xladoQaxoi  q^a- 
y^oi  Hes.  —  Adverbium  'YQa^  fiiyiijv  Hes.  certea  q^vQw 
V.  Parall.  77.  —  Odaxfokov  Grammatici  ab  aayuig  derivatum 
putant  ProU.  134.  —  Quod  Josephus  in  Synops.  566.  pro 
exemplo  aphaeresis  proponit  q>&iadvrj  ^iadvrj^  ea  mera  est 
barbaries;  iUoMm  scriptores  infimae  aetatis  'sfjv  TtTiadvrjv 
vocant  ut  tUin  Tfjv  q^d^iaiv.  De  adjectivis  q>oS6g  et  q>oXx6g 
si  quid  diceiidum  est,  nihil  veri  similius  reperio  quam  al- 
terum  cum  d§vg  ut  in  Ghid.  556,  42.  dicitur  cognatum  esse, 
alterum  cum  6Xx6g  ac  proprie  significare  eum  qui  pede$ 
trahit  quod  de  choliambo  dicit  Ovidius  Bem.  Am.  379.  ut 
Philoctetes  dvarrjvov  i^ihuav  Ttoda  Soph.  Ph.  291.  id  est 
daudicans,  alius  quis  dicitur  imavQUv  zw  Ttode  Diog.  I.  81. 
utrumque  autem  hoc  modo  differre  quod  okxog  indefinitam 
habet  trahendi  significationem,  qolwg  autem,  quantum  ex 
unico  illo  Homeri  loco  colligi  potest,  de  pedibus  modo 
dicitur  *^).  Idem  ab  o^vg,  quod  multis  rebus  commune  est, 
differt  q^o^og^  hoc  est  o^vxdQtjvog'  et  sic  saepius  vocabu- 
lorum  primitivorum  potestates  non  compositione  solum  et 


60)  Doederlein.  Synon.  T.  VI.  140.  confert  latinum  faleo;  sic  autem 
dicebatur  qui  pedem  introrsua  curratum  habet. 
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derivatione  sed  etiam  intestinis  quibnBdam  mntationibus 
pressius  definiri  solent  —  Quod  in  EM.  792 ,  43.  ad  ex- 
plicandum  loci  nomen  0^eiQwv  ogog  affertnr  ol  &9JQcg  iU- 
yovrai.  xai  ipd-eigegy  qua  fide  traditnm  sit  nefldmus. —  Odlog 
id  est  fiwQog  (Techn.  250.)  rjXog  quod  Hesyohius  fiaivo" 
fMvov  interpretatury  et  -^Xi^atog  fatuus  eadem  ratione  inter 
se  colfigata  videntur  qua  fpgiaQ  cum  ^io^  unde  traductnm 
yerbum  ^Xi^t&aai  apte  exprimitiur  latino  infaiuare.  —  CPeidcJ- 
Xiov  ditpQog  aq>iXag  Hee.  nihil  aliud  est  quam  iiiiXioy  sedile. 
—  0olTog  fortasse  proprie  Uum  significat  a  yeri)o  eXia^  el/nL 
ttt  a  x€i/iiai  xoitog  Parall.  349. 

XVI.  XVn.  De  Ktera  chi  fabulatur  EM.  75,  14^a^r> 
tov  xo^cu  yivBtai  atto*  i'fi€ive  de  ij  avaXoyovoa  t^  %*  da- 
aeicr,  <og  ix  tov  &a/iia  afia,  Yerba  illa  permutari  quidem 
nonnunquam  inter  se  possunt  ut  in  duobus  Ehiripidis  locis 
libri  ov  xo^oftai  et  ovx  S^ofiai  praebent  certantibus  Criticis, 
quia  utmmque  convenit  v.  Matth.  ad  Orest  1109.  sed  origo 
haud  dubie  utrique  diversa  est.  Post  homericum  XtaQog 
increbruit  ;^Ator^og,  quare  Grammatici  hoc  illi  interpretamenti 
loco  subjidunt  cf.  Athen.  H.  41.  B.  D.  Bredow  Dial.  Her. 
122.  et  pariter  verbo,  quod  extra  illos  nemo  novit,  ^iai^ 
vovaa  ftqavvovaa  Phot.  ^EXiav&rj  ixXiovdrj  Hes.  Si  primi- 
tivum  est  x^^^i  quod  in  Techn.  ostendi ,  sequitur  homericam 
vocem  non  nativam  sed  aphaeresi  affectam  esse,  quod  et 
Eustathius  significat  857,  27.  nulloque  jure  impugnat  Epim. 
Cram.  I.  401.  themate  commenticio  usus  a/ro  tov  XaS  Xia^ 
Qov  ovx  oig  tivag  ano  tov  xXiaQov  Tiatd  aipaiQeaiv.  XXatva 
vero,  quod  in  EM.  ad  idem  x^^aivo)  refertur,  Schneiderus 
rectius  a  X^vog  Xdxvrj  lana  arcessit,  et  hinc  etiam  nomen 
loma,  quod  Strabo  pro  exotico  habere  videtur  IV.  196. 
Tovg  daaetg  adyovg  Xaivag  xaXovai  (Belgae).  Idem  XII.  549. 
dubitat  utrum  nomen  urbis  re^onisve,  quae  in  Catalogo 
navium  ^AXvpri  dicitur,  scribendum  sit  XaXvj^rj  an  qui  vulgo 
Chalybes,  homericis  temporibus  appellati  sint  Alybes.  ^lrdvt) 
xai  ^ltojvia  ^^AQtefng  Suid.  aut  in  nomine  errat  aut  in  co- 
gnomine;  nam  Minerva  ^ltwvia  dicitur,  Diana  Xitiovia  et 
XiTiovrj,  —  Consonarum  mobilium  ultima  est  psi  exemplo 
unico:   6  'HQwdiavbg  TtaQa  to   cciiftog  Xiyei  \pdfii.iog  EM* 
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81 7y  39,  quod  Josephus  Synops.  p.  566.  ad  prosthesin  re- 
fert;  ojuor^og  liyetai  Tuxi  nlBOPaa/i^  tpafia^og  Epim.L444. 
Utroque  contmenter  ntitur  Nicander  de  serpentibus  quibus- 
dam  loquens  Ther.  156.  discriniine  md  inteUeotum  nullo 
sed  pennagno  ad  metri  tenorem  noliBq  d^  afiadi^iai  im^ 
yivtsg  aTtelffj  XenQVPOvtai  ahvdSfieroi  tpafia&oiai^  quae 
Schol.  ita  expficat  diot^lfioTtsg  h  vg  afifnfi  iBmahovrai 
T^p  amiQOP  xvki6fi€90i  talg  afifiOig^  additque  afia&og  fj 
Xifaaia  xong'  ''Ofiijfog  di  diaatHkei^  quae  sic  tranepo- 
nenda  et  explenda  sunt :  6  Nixceyd^og  adiag>6^a}g  TcixQrjTai  * 
"OfiTjfog  di  diaatiiJiei  afia&ov  Xiytav  t^v  x^^^^  xoViv 
ut  SchoL  Od.  IL  326.  afiadog  fi  iv  tt^  mdifp  xovig^  tffd^ 
fia&og  6i  ^  TtBgt  &dlaaaav.  Haec  Aristarchi  dicitur  fnisse 
distinctio  v.  Lehrs.  Arist.  128.  Hoffinann.  Quaest  H.  31.  Ety- 
mon  conjectanti  a  tffdw  tpdfifiog,  hinc  afifiog  ductum  yidetur 
intercedente  fortasse  voce  tenuiore  adfiiiog^  quod  confirmari 
posset  comparatione  ladnorum  tabvlum  sabvMTa,  nifli  Bo- 
mani  consonas  duplicee  ab-  initiia  vocabulorum  remotas  ha- 
berent  exceptis  iis,  quas  sine  ulla  mutadone  a  Ghraecis 
mutuati  sunt  ut  psallo,  psora,  xy$tui;  eed  aliquantum  mu- 
tatis  subatitnunt  sigma  tpi^vQog  suBurrus,  ^rjQog  serenus 
i.  q.  suduSy  ^rjgaivio  seresco.  Graecos  vero  non  incredibile 
est  tfjafifuig  et  adfifiog  dixisse  ut  ypiaxio  adxio,  tffitta  aitta, 
rpdySag  adydag  etc  * ^)  —  A  dupIicibuB  transeo  ad  conjunctas. 
Heradides  ap.  Eustathium  p.  756,  25.  p.  842,  46.  td  tuv 
Xi^etav  nqoita  avfigxova  CLiQuv  Blwdaaiv^^Iuvag  xaiAloXelg 
av  te  ^  ^  olov  kaitffrjQog  aitf/rjQog,  av  te  dvo  olov  TtXevQd 
evQa^,  jtidvfj  akrj  dvtidiaei  eig  A*  oritiag  hc  tov  (pdeiQia 
aioXiTLiag  yivetai  g>9i^^(a  »ai  OQaei  tuiv  avfiqxavcDV  i'^^io. 
Hoc  jure  optimo  reprobat  Herodianus  Mon.  p.  43.'  to 
t^^ia  Bi  aioXiHOv  iati^  Crjtijtiov  ti  avtov  ijv  to  xoivov  oh 
yaQ  avto  to  q>deiQia  iag  oiovtai  tiveg'  hujus  enim  thema 
est  ip9^i(a  q^^eiQta*    IlXdvfj  cum  aX^  perparvam  similitudi- 

61)  Voces  ignotas  aavMQog  et  ^f/avxQog  Hesychias  explicat  eodem 
modo  IXatfQOf.  Glossae  ejusdem  post  avQai  positae  ^vri  nvori  f/  aipriiai 
partem  alteram  Kuesterus  recte  ad  snbjunctivum  Terbi  nvfip  refert, 
quod  Grammatici  Snna^at  interpretantur  Techn.  1?.  hujus  autem 
synonymon  est  xifavtty. 
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nem  habet.    Facilior  est  de  adverbio  aasensiu.   "SamevQog 
et  nk€Vif6r  eadem  ratione  conjoncta  snnt  qua  latitndo  et 
latus  brachyparalecton,  ac  nomen  graecum  vel  ex  noJLow^ 
^or  contraotum  dicunt  vel  frcr^^  %d  nileip  ev^v  Epim.  II. 
399.  sed  acquiescimua  in  prosthesi;  nam  sic  potius  dixerim 
quam  aphaeresin.    Elademque  convenit  ad  atopvS^  quando 
id  nihil  ad    derivationem  aptius  habet  quam  oyul,  cojm 
uaufl  antiquior,  species  simplicior  tamque  similis  significatio 
est  ut  saepe  nulla  re   nisi  metro  intemosci  posaint.    Sic 
pro   oivg  y    ovv^  Ttez^aiov  Xi&ov  Eur.  C70I.  400.    Her- 
mannufl  edidit  secundum  Scaligerum  d§vg  otovv^  ut  Apoll. 
IV,  1679.  7tttQai(p  atowxi.    Sed  eodem  intellectu  o^vTta-- 
y^g  ovvi  xolwvTig  Nonn.  XIV.  385.  de  unguibus  vero  Op- 
pianl  Ctu.  III.   232.    t/ij^^ciV    ovxi    atovipxeaai    Isovtm, 
idemque  Hennannus  restituit  in  P.   Silent.  Amb.   85«    ubi 
onyx  YOCBtuT  -fiQotioiai  ailag  atovvxeaaiv  ofioif^v  pro  t' 
ovvxsaai.   Quemadmodum  autem  Schol.  ApolL  1.  c.  atovv^ 
Mvgifag  to  axqov  tov  doQOtog^  xataxQf^atixdig  di  Ttav  to  elg 
o^v  Hjyov^  sic  etiam  explicatiir  atoQx^t]  et  atog^yS  to  ox^y 
tov  doQatog  Hes.  Phot.  sed  Lycophro  promontorium  modo 
atowxo  appellat  1180.  modo  atogi^vyya  1406.  nec  tamen  hoc 
ab  illo  natum  sed  alio  etymo  ortum  videtur  sive  id  atvQa^  fuit 
lip^  fj  atijQil^stai  to  doQv^  sive  oQSog  cum  prosthesi  con- 
sonantium,   quas  Latini  primae  semivocalium  praemittunt, 
ll/ll,  illocui  etc.  Vetercs  magistros  suspicor  atoQ^ri  pro  syn- 
thoto  habuisso  JtaQa  to  atrjvai  oQdiqv^  sicutiEustathius  1555,1. 
n%oQ9og  cum  /rrctJ   {netavw^ii)  conjunctum  statuit  o  dccr- 
H iiitt aa^ivog  iig  6qx>6v.  Sed  ntoQ^og  quoque  simplex  est 
non  a  nito/aai  ut  Hemsterhusio  visum  sed  ab  oQta  orior,  unde 
OQOog  (pullui,  suroulus)  et  0^17!  v.  Techn.  283.  —  JSnoQyai 
iQslPuifioi  $ig  tt)  tiHiXv  Hes.  et  anaQy^v  cum  oQy^v^  quod 
(Jalenus  ilU  interpretationis  loco  interponit,   quin  idem  si- 
gnifloent  minimo  dubium  est;  ut  vero  ejusdem  stirpis  sint 
non  puto  offloi  posse  v.  Techn.  52.  —  StQOfifiog  et  ^o/i- 
fiog  oonstat  a  verbli  atQi^to  et  ^i^fita  ducta  esse,  quorum 
tam  tonuo  est  disorimon  ut  in  cognatis  numerentur  Techn. 
35.    SioQxal^iiv  id  ost  ta  nQofiaia  tig  avjxovg  TLataxXeieiv 
perspicue  et  re  et  voce  conspirat  cum  IJp/cu,  ^Qxog^  oQxag 
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i.  e.  (pQayfing  Bive  TthqifioXoq,  ac,  bi  eenno  graecas  ad  nos 
pervenisset  totOB  et  integery  fortasse  etiam  ftf^aC/iiif  ali- 
cubi  legeremns;  sed  opua  non  eaty  nam  saepe  literae  in 
tractu  et  declinatn  verborom  alias  accedunt  aUas  excidmit. 
^lc^a  %6  TttifTfia  Lex.  de  Spir.  230.  verbaque  ipsa  T^eiv  et 
xr/^eiy,  etsi  conveniunt  in  significatione  verbi  IdQvetv^  tamen 
diversa  habere  videntur  primordia  ^o  et  xrdco.  ^Ynofivr^^ 
fivxe  quod  in  D,  XXII.  491.  codd.  haud  pauci  praebent, 
ipsumque  praesens  Mvti^vbi  aytv&QiondCei  Hes.  ostendit 
nonnuUos  verbo  ^/tivto   duas  praetexuLsse  literas  ^v^^)* 

XVm.  Ultima  quaestio  est  de  eyllabis  prosthesi  vel 
aphaeresi  obnoxiis.  Sed  in  hoc  quoque  sermonis  curriculo 
saepius  haesitabitur  multaque  ob  hoc  solum  afferentur  ut 
species  affectionis,  quam  objiciunt,  excussa  evanescat.  Bl- 
Kov  ipidXfjVf  oi  di  a^iPixov  Bekk.  An.226.  quorum  illud  multo 
frequentius  sed  anetymouy  a^ptxog  et  aitifii^  obba  Gloss. 
arabico  Alembic  fortasse  propriora  sunt  quam  graecis  Sfififj 
et  afifiixfv  umboy  quod  Schol.  H.  IX.  441.  dva/ia9fi6v  inter- 
pretatur.  ^Afifiqvttoi  eldog  ixivwv  l/^Qiatotiljjg  di  avrovg 
PQvTTovg  Xiyei  Hes.  quorum  origo  latet.  ^jiyxivdQi  hodie 
dicitur  17  TcivdQa^*).  Cum  xoveip  et  dyxovi^p,  quae  eno- 
tavi  in  Techn.  153.  cohaerent  ^Aynovig  vnfjQitig,  Kovtjtai 
^eQdnovteg  Hes.  EM.  et  fortasse  didxovog  sive  diijxovog 
alpha  producto  ut  xatrjfioli]  et  diafioXidf  quod  nonnulli 
diaifioXia  scribunt.  Bqvoxov  ayQiov  Xdxawov  Albertiua  idem 
esse  putat  quod  vulgo  Sv&qvoxop  nominatur,  sed  Ti&eov 
lad&eop  Salmasius  recte  judicat  pro  avtl&eov  scriptum  esse. 
nSg  pater,  Ttdnag  et  anna  matrisque  hjpocorisma  fiS  et 
d/tifidg  sive  Sfifta  ad  alium  locum  pertinent.  ^Pafidaaeiv 
nodoxtvneiv  et  lA^^fidaaeiv  hQ%eia!^ai  a  proprietate  soni 
facta  sunt  per  imitationem.  l/^f^ijvolioaxdg  sive  i^^jjvo- 
fioaxng  et  ^rp^(poQevg  sequuntur  duplicem  lormam  primitivi 


63)  Qui  illnd  interpretati  sunt  iU  nvnfivnfliv  ayti,  legisse  videntur 
Ttayra  d*  vno  — •  vel  vnat/Aifirrixe.  Cum  vnfifi^fivxi,  si  sic  scriberetur, 
conferri  posset  ^^^iortu  Orph.  Arg.  1135. 

63)  'PavX^v  ayQavlov  oyQOtxov  Hes.  Albertius  a  librario  corruptnm 
putat.  Romani  quum  alfifiv  muriam  vocant,  graecum  aXfiv^fda  more 
Fraenestino  mutilaMe  videntur. 
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QQves  et  ^^reg*  Inter  xala.Sdiijg  et  aoiutXo^ani^g  medium 
interjacet  anala^ozrig^  quare  nommi  vulgatioriy  quo  0OIO 
utuntur  Latini  auaiobaUt  dicenteB,  non  duae  simul  literae 
sed  una  post  akeram  accrevisse  Yidetury  sicuti  verbo  fiaaua^ 
Qi^iVf  de  quo  posteriuB  dioetur.  Et  fieri  potest  ut  inter 
Makaipog  et  aaxalag>og  quamodi  quid  interjectum  sit,  quo 
0umto  prosthesis  biliterae  species  evanescit  Similiter 
aaxiolia^eiv  a  nonnnlliB  ad  ntSkoy  referri  supra  oetendL 
Idtakfjiaxa  Skfiatd  naiyvia  HeBychius  praebet  et  i4%alkei 
axf^g,  cujus  synonymon  est  akUa&ai  saltare.  Hoc  autem 
si  componimus  cum  verbis  movendi  aalkeiv^  aaleveiv^  aa- 
Xdaaeiv^  a  aeUiv  repetere  oompellimur.  Nec  difficile  in- 
tellectu  quomodo  atdkleiv  a  neutrali  exsultandi  significa- 
tione  traductum  sit  ad  transitivam  nutricandi;  nam  infantia 
gaudet  et  alitur  motu  ut  Plato  ait:  %wv  naidi(ov  al  /mjteQeg 
oh%  ^avxiav  autolg  naQexovaiv  diJid  xivr^iv  iv  %alg  dyyLa^ 
Xaig  dei  aeiovaai  Legg.  VIL  790.  D.  —  lA%%ayi]v  eldog 
oQVi^og  %6  leyo/nevov  tayrjvdgiov  Lex.  de  Spir.  213.  quod 
nomen  etiamnunc  durat  v.  Menag.  ad  Diog.  IX.  114. 
aphaeresi  manifesta  afiectum  sed  antiquis  ignotum  **).  Hac- 
tenus  de  vocabulis  quae  ab  alpha  ordiuntur.  — ^^Evineiv 
unum  est  verborum,  quibus  Apollonius  praeposidones  sub- 
esse  statuit  vi  sua  destitutas:  ?^a>  xai^i^io^  evdw  xai^evd(o^ 
enw  xat  ivina)  ov  didq>OQa^  inei  ye  xai  elg  ev  &nXoZr  fte- 
talafx^dvetai  Synt.  IV.  7,  327.  naaa  nQodeaig  §  XQOvov 
ajjfiaivei  ?}  efjiq^aaiv  )]  nkeovaafiov  olov  vnodfiwg^  ivakiy- 
xiog^  ,iw€n(o  Schol.  Dion.  p.  927.  Sed  probabilior  est 
Buttmanni  opinio  enio  primum  in  efinio  abiisse,  dehinc  in 
ivijcu^  quibus  respondent  latina  ineeeo,  inquam  v.  Techn. 
137.  Grermanam  vero  praepositionem  habere  videtur  ad- 
verbium,  de  quo  idem  de  Adv.  596.  naQa  %b  dyxov  dvva» 
%ai  yeyevrjai^ai  %6  dyxog  nQogkafiov  %qv  ev  UQo&eaiv  xa%d 

64)  Indefinitum  pronomen  utia  ex  la  id  est  ttya  ortum  esse  addito 
alpba  geminataque  dentali  affinnat  £M.  167,  35.  quam  in  opinionem 
sponte  8ua  incidit  Buttmannns  Gramm.  §.  77.  adn.  Veriua  Hermannus 
ad  Vig.  713.  aspiratum  uuvay  si  yim  propriam  amitteret,  simul  apiritum 
amisisse  censet.  Ac  ne  hunc  quidem  mutandum  esse  putaverunt 
Grammatici  a  Gaisfordo  appellati. 
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de  hac  attenuatione  syllabanim  finaUum  alias.  Pro  inusitato 
hvvog  nuras  PoU.  III.  32.  B^kerus  scripsit  wog^  quod  ab 
illo  praeteritum  esse  minime  credibile  est  ^E^atQomjg  et 
hcaavQaTreveiy^  quae  in  Inecrr.  et  Ubris  leguntuTy  excusa- 
tionem  peregrinitatis  habent  Adjectivum  f^ireQog  etsi  in 
duobus  iUis  Nicandri  locis  nihil  aUud  sonat  quam  fvBQogf 
tamen  inteUigi  potest  nomini  disjunctivo  ff€Qog  per  quan- 
dam  sympathiam  additam  esse  praepositionem  qua  separatio 
significatur  **).  Adjectivorum  aQTteddeaoa  et  iQnedoeooa^ 
quae  Hesychius  eodem  modo  expUcat  laontdog  inimdog 
ofiaXtjy  partem  alteram  esse  nedSeig  ferme  omnes  consen- 
tiunt  sed  disceptatur  de  altgra:  aQnedoeooa  17  a/ory  nedivij 
xata  avyxonfjp  naQa  t6  agl  —  ninop&e  di  ofiouog  t6  Ijj- 
^Qig  aioXixdig  17  fieydkTj  ^vQig^'^).  Ovtwg  ^HQiodiavog  xai 
^iiv/tiog.  To  di  aQnedfg  —  o  NixavdQog  avri  inirdaecjg 
fiOPTjg  doxei  trjv  XiSiP  (t6  crpi)  naQalapfidveiv  EM.  148,  8. 
Deterius  suadet  Schol.  Nic.  Ther.  420.  xdQTj  oQnedig  tb 
ininlttTv  nai  oftaXnv,  TtaQa  tr^v  eQav  olovei  iQonedig^  quo 
altera  scriptura  iQTceiig^^)  explanatur.  Sed  expeditius  est 
otQnedigy  sive  syUaba  redundat  ut  myrice  hodie  dicitur 
aQjiiVQiyiT]  V.  Sibthorp.  Prodrom.  Flor.  Qr.  T.  I.  208.  sive 
consona  rho,  quo  tendunt  Hesychii  glossae  ^Anedit/Biv  SfiaXi" 
^eiv,  u^Qnediaai  ofiaXiaai,  et  adjectivum  anedov  i.  q.  lao- 
Ttedov  vel  nedavov  planum,  ^'OXoa%og  Schneiderus  a  Nican- 
dro  pro  oaxog  positum  putat  addita  syUaba  ut  ov&og^  oXov^ 
9og  oXw9og.  Cum  oaxf]  procul  dubio  cohaerent  oiQoaxdg^ 
dQeaxdg^  oQiaxf]»  'YanXrjy^  xai  vatQixig  nvQiwg  ftdati^  ijv 
ir,  xoiQeiiov  TQiXiov  nenXey/aivij  ^  xataxQrjOTntwg  di  uai  t& 
fiovxevTQov  Schol.  Lyc.  21.  Eust.  ad  Dion.  1190.  Scuticas 
voTQiXidag  vocatas  esse  quia  e  setis  necterentur,  coneedi 
potest  postulantibus ;  sed  haec  notatio  minime  convenit  ad 


66)  Mtu^ftiQOt,  qnod  Tetemm  Htppocratis  enarratoram  alii  heQOi 
interpretantar,  alii  irtoi  sive  urisy  interdom  neatrwn  significat  sed 
iiiversi, 

67)  Qaae  his  inteijecta  sant  verba  ninov&i  dk  Tva  fjiri  anftalmixttt 
17  ayav  ofiaXrj^  eorum  duo  prima  ejicienda,  pro  Tva  firi  scribendam  est 
Tya  dri  Tel  Tva  solam. 

68)  "EQSvQtSj  quod  huic  apponitur,  difiero  ad  Dissert.  de  Sync. 
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nomen  vamlrjy^  bi  praeBerdm  vectem  remiBsariiun  Bive  re* 
pagula  declarat ,  quae  est  uaitatissima  Bignificatio ;  quin 
etiam  ubi  pro  fiomsvTqov  dicitury  manifesto  a  fAriaom  deri- 
vatum  est;  niun  idem  inBtmmentum  nominatur  fiovf^Xtj^  et 
fiovnXrjxTQog  axaiva.  Neque  tamen  placet  quod  in  Epim. 
I.  340,  24.  dicitur»  ex  vnoTiXri^  contractum  esse.  Itaque 
nomini  vaTtljjy^  proBthesin  biliteram  quamviB  repugnanter 
concedimuB. 

De  BjUabae  piimae  abjectione  nihil  antiquitus  traditum 
invenio  nisi  iUud  pervulgatum  quod  ad  defectum  praepo- 
Bitiommi  attinet :  riga  th  ivrelig  iTtlrjQa  Sch.  Od.  XVIII.  56. 
de  quo  controversia  est  inter  doctorum  sententiaBy  et  oxa 
jfaT*  aq>alQeaiv  tijg  i^  TtQo&iaeiog'  iati  di  inl^^ijiua  ovo^ 
fxatixov  EM.  644,  47.  Epim.  1. 319.  Id  totum  rejicit  Butt- 
mannus*veri  se  ignarum  profeseus.  Sed  opportuna  videtur 
Eustathii  comparatio  p.  54,  42,- iv  t(p  oxa  lelrrei  fj  tzqo^ 
^eaig  i^  na&a  xal  iv  t(p^'Ox^j  OQog  di  tovto  i^ix^v^*) 
eademque  significatio  eminentiae  reddita  est  conjugatis  ox^og 
et  ox^t  quibus  ob  similem  epenthesin  literae  theta  con- 
ferenda  sunt  ixTl  V  ^Qog>ff  id  est  siutentaculufn  corpinis, 
ut  ab  Augustino  appellatur,  et  evox^og  cum  verbo  evox^siv 
xata  nleovaafiov  toif  &  Schol.  Hes.  Opp.  475.  quo  loco 
non  evtoxsiad-ai  significatur  sed  ev  ^x^iv  sive  evdrjveiv.  Sio 
igitur  sententia  est,  verba  ^eiv  et  oxeiv  respondere  ger- 
manicis,  quae  Graffius  in  Lexico  Ling.  Germ.  ad  unam 
stirpem  refert  haben  et  heben,  et  hinc  non  solum  elevandi 
et  sustinendi  instrumenta  nominari  o^og  vehes,  oxevg  vectis 
sed  etiam  ox^  proprie  significare  die  Hebung,  et  ox^  otQiatog 
eminenter  optifnw,  neque  alium  intellectum  habere  l?ox«  ^  ®) 
quod  quia  expressius  est  idemque  usitatius,  idcirco  oxce 
ellipsi  apponitur,  quam  veteres  minus  apposite  aphaeresin 
vocant.  Praepositiones  saepe  poetae  subtrahunt  tum  in  no- 
minibus  x^'Q^og  dicentes  pro  vnoxeiQiog  ut  Tragici,  ta^QOxhog 


69)  *'Q;^i7  f u  fifyiaiov  iiuv  ivTav&a  6qiuv  Strab.  X.  i45. 

70)  Si  u/tt  proprie  ^xvQiSs  firme,  vatde  significat  ut  Doederleinio 
videtur  Syn.  II.  94.  o/*  aQiaiog  multo  alium  intellectum  habet  atque 
f|o/'  ttQiatog» 

Lobeok,  Pathol.  \() 
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Lycophr.  pro  inttd^^o&ogy  ndvag  et  oxvviov  Nic.  pro  a/rd- 

narog   sive  ag>6d€Vfia   et   immvpiovy    Ttlf^yddeg  Apollon. 

aaavTSQog   Oppian.    et   quae  HesychiuB    servavit  ^X^eiOP 

teix^wv  et  KdQOiog  nXdyiog^   tum  in  verbis  nkofievog  et 

tellofievog  v.  Meinek.  Anall.  97.  d^^ixaa&ai  sive  aQixao^i 

pro  ava^^ix^a^^i ,  quod  Herodianus  neQi  na&tSv  ex  Hip* 

ponacte  protulit  EM.  99,  20.  parique  libertate   scriptores 

atticae  dictionis  desertores  compositis  praetulenmt  simplicia 

dvt^v^  iQ^v  (fundere),  deiki^v^  didQaaxeiv  "^  ^) ^  kwvvaL  sive 

ewveiv^  oiyvvvai,  olkvvai,    quibus   adjungi   possunt  quae 

Grammatici  soli  memorant  deia  pro  ivdeia  et  nrjkamafiog 

pro  nQontjkaxiafidg.    De  indeclinabilibus  huc  refertur  d^a-' 

dig,  quod  Theognostus  Can.  163,  23.'*)  diversum  a  ceteris 

in  adig  exeundbus   accentum   habere   docet,   rationemque 

qualemcunque  reddit  Joannes  38,  27.  laiug  ix  tov  xatw^ 

(xadig  dq>f]Qi&r]^  quod  alibi  non  legitur  sed  modo  wfiadov 

et  xatiofiadov.    Eadem  figura  est  si  eQX^a&ai  dicitur  pro 

dniQxead-ac ,  et  similiter  alia  quibus  ApoUonius  Adv.  613. 

probare  studet  oti  ol  noitjtai  nQo&iaeaiv  iXXeinovai.  Verae 

ellipsisy   quam  nos  quaerimus,  in  his  omnibus  nullum  ex- 

emplum  cst.    Ejusdem  ApoUonii  sententia  fuit  longe  disse- 

minata  vocabuUs  cum  adverbio  ei  conjunctis  hoc  nonnun- 

quam  detrahi  dno  tov  evt^vioQ  ^  evtjvoQia  xai  evrjvoQia  xai 

iXXeiipec  tijg  ev  diq^&oyyov  ^voQia  xai  dofioig  evi  noifj" 

tolai  iv  iXXeiipei  iati  tov  ev  de  Adv.  546.  cujus  rationes 

reprobavi  in  ParaU.  p.  156 — 166.  nec  certum  vel  aphaeresis 

vel  prosthesis   argumentum  praebet  urbis  Libjcae  nomen 

EveaneQig  —  Xiyetac    xai   x^Q^Q   '^ov   ev   fjioQiov  ^EaneQig 

Steph.   qui  fiOQiov  nomine   non   particulam   sed  syUabam 

significat.    lUam  Choeroboscus  Can.  185,  25.  deesse  putat 

adjectivo   tQOipi  —  dno  tov   evtQog>i  xat^    aq>aiQeaiVy  nec 

tamen  repugnat  Herodlano  apocopen  inferenti,  de  quo  aUbi 

dicetur;  evtQoq>ig  nusquam  legitur;  semel  dvvatel  in  Epist» 

71)  JkdQnxojtg  Eunap.  Fragm.  Boiss.  XVin.  p.  112.  ed.  Nieb. 
SidQT^axovai  Aret.  Acut.  II.  c.  3.  257.  sed  cod.  dtadi^Qi^axovai.  ProrsuB 
derelicta  snnt  ntatfjovy^  UQ^'^y  //^efi^fat^iici  ut  latina  cutere,  cellere, 
fenderc,  cendere,  clinare,  stigare,  ritare,  gregare. 

72)  Hoc  tn  £M.  806,  8.  restituendum  est  pro  ofiadis. 
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Pauli  apostoliy  quod  eidvvaTei  dici  oportoit.  Ea  demum 
aphaeresia  dici  poterit;  sed  codd.  vaiiaiit  dvpotolf  dwarei^ 
dvvajai.  Idem  vero  adyerbium  versificatores  praeponunt 
non  tam  ad  juvandum  intellectum  quam  explendis  numeris 
ut  evyvafiTtrog  f.iau$Xka  pro  simplici  yva^Ttri^  v.  Wemik. 
ad  Tryph.  v.  205.  vel  etiam  quia  ad  formationem  nece0<- 
sarium  est  ut  ^QTjvog  xoQarj  Anth.  XIV.  149.  id  est  xBq>aXtj 
oQveia,  £vi7t7tog  ovv^  pro  ^nnBiog  Nonn.  XXVU.  188. 
w&fjQog  aotdi]  Oppian.  Cjn.  I.  46.  quae  pauUo  post  vo- 
catur  diqQBiog  aoidtj  11. 58.  evxajLinig  dQanavov  Hom.  etc.  ***) 
quod  apparet  etiam  in  disjunctis  g)iQ€c  tov  evnzeQOv  a 
TtreQoeaaa  Anth.  IX.  122.  Nominum  propriorum,  prae- 
sertim  peregrinorum,  regula  deest:  uiaGVQiog  et  SvQiog, 
quod  illi  postponit  Schol.  ad  Hor.  Od.  H.  11,  1.  quae  nunc 
Syria  dicitur  olim  addita  syllaba  Assyria  nominabatur.  I4v- 
TiaaQa  inlveiov  /iaxtivwv.  ^HQiodiavog  ItivciaaQri  *  tivig  di 
TiaaQfj  yQag)ovai  Steph.  Laconis  nomen  Xlovig  in  Paus. 
ni.  14,  3.  lAyxiovig  scribitur,  quod  plerique  corrigendum 
putant,  Siebelisius  defendit  propter  licentiam  huic  generi 
concessam.  ^'lafiaQog  7c6Xtg  &Q4^r]g9  ij  vvv  3IaQiiv€ia  xa- 
Xeltai  Hes.  cui  appellationi  quasi  praeludit  nomen  regis 
Maronis  og  ^'lofiaQov  af4fi^efii]xei  Od.  IX.  198.  Aescula- 
pium  Lycophro  1054.  ^*Hniov  nominavit  e^rmologiam  a 
Grammaticis  decantatam  sequens.  Ignotimi  est  ^Yaltog  no- 
lefuxdg  %ai  ^EvvdXiog  Suid.  Dicam  nimc  de  syllabis  mobi- 
libus,  quarum  prima  litera  est  consona,  proxima  vocalis. 

XIX.  Ad  illud  genus,  in  quo  substiti,  pertinent  haec: 
FQala  nolig  ^BQetQiag  aq>aiQiaBi  yiyove  trjg  aQx^g  Steph. 
de  quo  nonnihil  dissensionis  fuisse  ostendit  Strabo  IX.  404. 
FQala  tonog  ^iiQwnov  nkfjaiov —  tivig  di  tfj  TavayQq  tijv 
avtr^v  g>aaiv  v.  Interpp.  ad  Thuc.  H.  23,  3.  Mefx^UaQog 
vfjaog  xal  xata  dffaiQeaiv  BkiaQog  Steph.   quorum  illud 

73)  Eodem  de  genere  est  x{qxos  iftXoxafin^g  et  (fdodovnos  a/titi 
rastrum  crepitans  Anth.  ffiXoixtov  {ofifiittav)  p0.oe  pro  ofxtQov  et  <fid6- 
anovSov  lifiog  pro  anovSiioy  apud  Aeschylum  cf.  Meinek.  Del.  184. 
IdipiXoatttxvos  mriti  Anth.  abundat  ea  parte  sine  qua  affiXoSo^og ,  a<pi^ 
Jiofiaxog  etc.  constare  non  possunt ;  quippe  satis  erat  aataxvg  spicis 
destituta,  sed  non  dicitur  ita  quia  idem  sonat  substantivum. 

10* 
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eaepius  legitor,  hoc  ne  semel  quidem.      Ta^lpivqa  urbia 

Syriae  nomen  Strab.  XVI.  753.  quae  ab  aliis  2ifivQog  di- 

citur,  Tzschucldus  removit  Sl^iVQa  corrigens  vel  xa  SipLvqa^ 

et  eidem  Straboni  pro  "Oirj^  XV.  728.    Critici   regtituunt 

Taontri.    Mons  Creticus  TitvQog  in  libris  nonnullis  TvQog 

vocatur  v.  Hofimann.    GrieclienUMd  p.  1325.   Praetermitto 

alia  hujus  notae,  quorum  ne  scriptura  quidem  liquet,  ne- 

dum   ut    dici   possit  utrum   syllaba   careant   an  abundent. 

Vocabula  communia,  quae  ab  Hesychio  et  EM.  proferun- 

tur,    BaatQaxag    tovg   tQaxt]^ovg    Boaotoi,   (iaatQaxrjllLu 

tQaxiji-i^ei  ^  nisi  sigma  insiticium  habereiit,    concedendum 

esset  prosthesi  eyllabica  aucta  esse.     Sed  epenthesis  illa 

locum  aperit  suspicioni  cervicem  a  principio  dictum  esse 

otQaxrjXov  ano  tov  atQiq>eiVy  quia  cervix  multis  vertebratiS" 

que  ossibus  flexilis  ad  circumspectum  Plin.  XI.  37.  sect  67. 

et  ut   ab   eodem  vertendi  verbo  nomen  aatQayakog  verti- 

cilltAS  ductum  est,  ita  illi  nonnullos  apposuisse  alpha''*)  et 

postremo  beta  sive  digamma.    Et  pari  progressione  a  ana" 

Qi^eiv  perventum  est  ad  aaxaQitetv^   hinc   ad  BaaxaQlC/Biv 

onaQiteiv  KQ^teg,     Quis   vero  non  miretur  Apollonii  eflFa- 

tum  toties  repositum  to  AcS  aqrjQripiivov  iatlv  ix  tov  &iX(o^ 

de  Conj.  522,   12.   de  Adv.  568.  de  Pron.  74,  1.  Synt.  I. 

2,  10.   Nec   fide   dignius   quod  ad  Pron.  1.  c.  in  cod.  ad- 

scriptum  est  teXicog  liiog^  a  Photio  quoque  allatum  s.  ^eio- 

xoQr^tog   et  aliis.     Etenim  advcrbium  ab  Archilocho  usur- 

patum  leiiog  ovdiv  iqQoveov  prorsus  nihil  sapiebant,  et  quae 

Glossographi  cum  hoc   composita  ferunt  i,e€ok€&Qog,  Xeco- 

^Qrjtog^  propinqua  sunt  substantivo  Xaog,  Xiiog^  quod  mul- 

titudinem  sive  universitatem  significasse  videtur,  unde  ^e- 

(OQyog  navovQyog  xaxovQyog^   uiaoQyog  avdaiog  ut  navto^ 

noiog  et  navto^intrig  (navto^^ixtrjg)  v.  ad  Aj.  v.  445.  et 

indidem  adverbium  Xicog  id  est   ndvtiog,  quod  Hermannus 

ad  Soph.  Ant  v.  1261.  paulo  argutius  a  ksiog  laevis  plo- 

nus  repetit.    Eodem  quo  ille  errore  ducitur  Aristoteles  Ni- 

com.  Vn.  12.  ti^v   evdaifxoviav  ol   nXelatoi   fie&*   fjdovijg 


74)  Veteres  et}Tiiologi,  qui  r^a/^Zo^,  tQttx^^i  et  ^<ix*£  ab  una  stirpe 
repetunt,  alpha  superesse  sumunt. 
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elval  g>aai'  dio  xal  to  /uaxcr^ioy  wvofAoxaoiv  ano  tov  %ai^ 
Qeiv.    Hic  tamen  meminerimus  oportei  philosophos  veteres 
et  philosophorum  similes  juris  consultos  hujusmodi  etymo- 
logiia  non  tam  originem  vocabulorum  grammatice  explioare 
quam  notionem  cum  Yoce  congruentem  lectoribus  ante  ocu- 
los  ponere  voluisae;  quam  in  rem  multa  coUegi  in  Aglaoph. 
867  sq.  de  Aristotele  ipso  dixit  Zellius  ad  Nicom.  11.  p.  60. 
Hoc  fortasse  signum  sequutus  Philoxenus  in  libro  de  ana- 
diplasiasmo  illa   effutivit  quae  Orion  refert   104 ,  18.  /Lia" 
auifiai  naQa  to  aw  %d  aeiia  xdl  ngogJiafidv  tijv  fia  avi- 
)m§7iv  fiaawptai  to  elg  kertra  rijv  tQoq>^v  Y,eQ(iaxitw  ^  cui 
alia  adduntur  vel  ejusdem  auctoris  vel  ejusdem  temeritatis 
commentat  /lOOXoAjy  a/ro  tov  axijacj  axaXrj  xor'  avadmla^ 
aiaafiovj  /laxAog  aJto  %ov  xah5^  ftaatt^  hc  tov  atiteiv  etc. 
Plus  ponderis  habent    quae  Hesychius  largitur.    Primum 
JSdfivttog  to   yvvaixelovj   quod  alibi  fivttov  vocari  scribit; 
Itali  polta  Yocant  estque  hoc  nomen   per  complures  dia- 
lectos  vulgatum  v.  Menag.  Origg.  Ital.  s.  h.  v.    Alterum 
2iQafiq)og  ^vyxogy  quod  nihil  differt  a   ^afiq>og  v.  Techn. 
303.''*)    Nec  piget  apponere  novitia  aix^iog  et  x^^^g  id 
est  x^^^Q^S  I^u  Cang.  t^ixvida  pro  xviaaa ,  t^ixQiynov  pro 
'AQiytog,   quae  Coraes    ad  Isocr.  p.  65.   ad  reduplicationem 
refert.    2ivani^  quod  attice  vanv  dicitur^  Grammatici  ex- 
oticis  adscribunt  v.  Parall.  200.  nec  sciri  potest  utrum  syl- 
laba  illi   addita  an  huic  ademta  sit.     Ildi^iov  et  tondKiov 
Hesjchius  et  Eust.  ad  Dion.  1121.  ejusdem  gemmae  nomen 
ease  tradunt  cf.  Eaessling  in  Ind.   ad  Tzetz.  Chil.  p.  564. 
quod  si  ex  hebraico  sermone  fluxit,  voci  peregrinae  ndCiov 
accessit  syllaba.    Fruticem  eimdem  Graeci  fivQiTcrjv,  Bomani 
tamaricen  appellarunt;   utri  verius,  non  constat,  nisi  qua 
illi  cum  myxto  fuit  similitudoy  quod  credidisse  videtur  Theo- 
criti   interpres    fiVQixag    bis   vertens    ftvQoivag.     Hesychii 
glossa  TetQvq>dkeia  neQiy.eq>aXaia  fluxit  ex  II.  X.  76.  qa- 
eivr^  te  tQvqdleia.  —  Ab  inifielijg  et  hinc  derivatis  nihil 


75)  Eodem  modo  crerisse  yidetnr  2aO-i{tvytt  t^Qtfxil^'  Nomen 
sapimiSj  quod  in  Glossariis  mvxri  et  niivs  redditur,  Salmasius  suspi- 
catur  ex  sapopinus  contractum  esse. 


rfeSfy^ATTO  1. 


<t9  Cb»crvbv»t,  C 
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1%)  FftffilMMi  *  T<4«l«  «cleri  «t  

IMiUiift  4t  |pr9  Vii^  «<#«l^  fierit^r  ^^^^    OBJot  trOiba  primm  n 
eM  i^  e9»fotiif ,  fw4e  iM>«^«i^7«^  ^-   - 


DE  PROSTIIESI ET  APHJEB^L  C.  Vni.  §.  1.  151 

rum  utrumque  naturale  est  et  integrum.  ^Oloq^vydciv  et 
o?.nq)vinig  sive  6log)Xvxug  a  tpXvxTig  et  q>Xvx,Taiva  solo 
syllabarum  numero  diffenmt,  sed  augmenti  causa  non  re- 
pcritur.  Haec  simplicia  8unt;  quod  vero  Schol.  Aescfa. 
Fal8.  leg.  §.  21.  p.  28.  ed.  Bait.  affert  axoivog  ol  fiiv  anXcSg 
Xeyovoiv^  ol  ii  IdTttnot  oXoaxoivovy  id  et  spiritus  syntheton 
esse  indicat  et  significatio;  sic  enim  vocatur  junci  species 
major  ut  oXo^xivog  6  ^eyiO^Bi  diaq)iqiov  Mosch.  Sched.  208. 
ea^emque  ixivo^ir^tqa  sicut  oQTvyofii^TQa  oqtv^  vTteQfieyi- 
&rjg  Hes.  quo  Salmasius  plantae  nomen  lotometra  illustrat. 
Ad  explicandam  Suidae  glossam  IIqotiiov  fidvrev/ia  xat 
d-eoitQomov  OetSv  ^avrev^a  duplex  iniri  potest  ratio,  aut 
eam  e  loco  vitiato  depromtam  esse  aut  poetarum  aliquem, 
qui  huic  nomini  verbum  nQoiTteiv  id  est  nQoeiTcelv  subesse 
crederet,  omissa  parte  non  necessaria,  ut  aliquid  novi  pro- 
ferrety  finxisse  TtQdjtiov  cf.  Buttmann.  Lexil.  I.  20. 

CAP.  vm. 

De  syllabis  duplicatis  ^). 

§.  1.  Prosthesiny  in  qua  hactenus  morati  sumus,  tech- 
nici  nonnunquam  anadiplasiasmum  vocant  ut  EM.  755,  2. 
aiTa  xa%  avadinXaaiaafJibv  Tirra  sed  proprie  sic  dicitur 
fi  Tfjg  7tQtoTj]g  f}  devri^ag  avXXafitJg  dia  tiov  avtiSv  avfi- 
q^civiov  fj  avTiOToixtov  ijidXXrjXog  ixg>0Qa  ijil  Qrj^artov  xat 
fieToxcSv  xai  ovoftdrtov,  nexdfito,  aTaQTijQog  Tr^rph.  de  Pass. 
§.  12.  p.  34.  Hujusmodi  duplicationis  ^)  de  qua  ad  Aj. 
p.  242  sq.  breviter  et  summatim  disseruiy  Grammaticus 
Parisinus  Gregorio  subjunctus  p.  686.   tres  numerat  spe- 


1)  Haec  dissertatio  primum  edita  est  solemnibufl  Jan.  MDCCCXLVII. 
Eodem  fere  tempore  scripsit  Heinebachiiis  de  graeeae  Hnffuae  redu- 
pHcatiane  MDCCCXLVII.  et  Doederlein.  Ueker  die  RedupHeaHon  in 
der  grieeh.  und  lai,  Wortbiidung  in  libro  Reden  und  AvfMze  T.  11. 
p.  111.  Qaid  mihi  cnm  utroqae  eonyeniat,  quantum  discrepet,  patebit 
conferentibas. 

2)  Nomen  reduplicatio  apudLatinos  non  legitur;  pro  verbo  redu- 
plicare  Priscianns  in  nono  libro  et  decimo,  ubi  de  formatione  perfecti 
agit,  utitar  simplici. 
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cies,  commanem,  poeticam,  ionicam;  xai  loiwx^  fiiv  log 
€0  xBHd/i(o,  xoivq  di  iv  t([)  Te^^rjxa,  notr^xixr^  di  iv  t^7 
ilili^e  xai  TrQonQoxvhvdofurog.  Nos  totidem  ponimus  ge- 
nera  eed  nominibus  diversis ;  unum  temporale,  quo  tempora 
verbi  distinguuntury  alterum  ad  formationem  pertinens  no- 
minum  verborumquei  tertium  imitativum.  Primo  ex  genere 
tres  suspensae  sunt  species,  una  necessaria  omnibusque 
graece  loquentibus  communis  teTvq^a,  titvtpofiai^  altera 
poetarum  epicorum  usibus  accommodata,  cui  domicilium  pro- 
prium  in  aoristo  secundo  et  futuro  hinc  propagato  nim-' 
x^i]OiOf  tertia  verbis  priscis  et  poetids  adstricta,  quae  qui- 
bus  semel  adhaesit  nunquam  detrahitur  ijna(povj  rJQagov, 
et  saepe  etiam  ad  derivata  transfluit  axaxijooj^  axaxrjoai^ 
axaxvvio  Antimach«  Fr.  CVIII.  v.  Technol.  239.  aQaQiOKCj, 
aitaipioxco,  cetera.  Haec  nihil  negotii  facessunt,  sed  plu- 
rimum  illa  quae  a  consona  oriuntur.  Horum  pars  maxima 
ab  anadiplosi  abhorret;  nunquam  cnim  legitur  XiXtnov^ 
Xila^ov,  pipalov,  Tezexov,  nina^ov,  Tedavov,  niq^vyov, 
iyiTitafiov,  lxTii>0Q0v,  etsi  haec  omnia  nonnullis  locis  poni 
poterant,  velut  aloxov  ta  q)llf]v  elinov  II.  V.  480.  vno- 
xvaaafiivrj  eTexov  XX.  225.  vvv  lipvyeg  XI.  362.  itQatpi- 
Tf]v  in  principio  versus  V.  555.  l/rai  ovv  txafiov  IV.  244. 
etc.  De  duobus  postremis  nonnihil  dubitationis  fuit;  no- 
T€Qov  xexd/nco  j]  6  xe  ovvdea/iog  iati  Anecd.  Bekk.  1158. 
sed  Aristarchus  in  II.  I.  168.  scripsit  inei  x€  ycdfico^  5Va 
^^  7]  dinXaaiaafidg  iv  Tcp  ^tjjnaTi  et  pariter  altero  loco 
VII.  5.  In  D.  XXI.  279.  Herodianus  unice  probavit  etQaq>^ 
aQiatog  ovx  cog  ol  noXXot  TiTQacp^  et  in  L.  VH.  199. 
yeviox^ai  Te  TQacpi/iev  Te  prius  verbum  dupliciter  acui  jus- 
sit  quamvis  spondiacum  (paroxytonon)  yevia^ai  Te  —  7va 
ixcpvyco/iev  tov  dinkaaiaa/adv  tov  ^rj/iavog,  Xiyco  di  tov 
TeTQacpi/iev ,  quod  in  nonnullis  libris  invenitur  sed  contra 
morem  verborum,  quae  duas  in  exordio  consonas  habent 
idQa&ev,  idQafievy  ifxTove,  iTQaneTo,  nam  haec  anadiplosiny 
quam  versus  saepe  admittity  non  recipiunt*)    Sunt  vero 

3)  Schol.  A.  adH.  XI.  116.  ^  StnXii  orc  ^vraTttt  xata  SiaaToXfjy 
ayaytrciatfta&ai  ttniQ  rc  rvj^i^ai  xai  rcrt;/i}(ri  tu^  XiXaxtoai.  Sch. 
Vict.  VII.  6.  iy  TOig  ioiovtois  fiaXXoy  ol  avydiOfjioi  iniXQaTOvaty  iin€Q 
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alia  verba,  .quae  nuBqtiam  reperiuntur  niei  duplicata  nig^ve, 
Tcexaddv,  afinanaloiy^  jeraywp,  lelaxovto^  x«xce^oyTO,  fr«- 
(pideaO-atj  et  non  pauciora  utrique  formae  opportuna.    Cau* 
eam  hujus  schematismi  EM.  3229*56.  reddit  sed  falaam, 
homericum  ixlila-d^ov  repetens  a  praesenti  sTracusano  iU- 
Xct^io^  quod  quum   alpha  longum  habeat  sicut  perfectum 
ipsum,  ejstole  quoque  affingenda  erat,  qua  Schol.  Od.  VL 
303.  subjunctiyum  xexvxhjai  explicare   conatur:   to  vyiig 
iati   (xeMev&oHfi  ano    tov.  ^iaov  TtaQaxei/iipov  7ti7ievd-a) 
eha  avaiokq  TtaQTjnoXovS-ijaep  wg  ev  %^  q>v^ig.    Sed  Creor- 
gius  Curtiue  in  libro  scite  et  eleganter  scripto  IHe  Bildung 
der  Tempora  und  Modi  im  Griech.  u.  Lai.   p.  150  seq. 
multa  in  hanc  sententiam   disputat  anadiplosin    si  minus 
omnibus   at  cert^  plerisque   aut  significationem  factitivam 
aut  quandam  emphasin  aficrre.  Illud  convenit  duobus  Homeri 
verbis  XeJLaxeiv  et  Xehx^elv^  sed  apud  posteriores  haec  idem 
sonant  quod  non  aucta  v.  ad  Buttm.  232.  fin.  ^)  et  ad  Aj. 
p.  91.  sicut  SfpQade  (ad  Buttm.  318.)  et  TtiqtQade,  noQeiv 
et  nenoQelvy   et  apud  Homerum  ipsum  XaO-eaOai  et  XeXa- 
^iadtxi.    Quumque  muka  sint  verba  duplicem  potestatem 
sortita»  de  quibus  1.  c  dictum  est,  illis  quoque  duplicatio- 
nis  vis  factitiva  parum  comprobatur.    Hac  accessione  vo- 
cabula  aliquando  significantiora  fieri  mea  quoque  sententia 
fuit;  sed  ad  eam  confirmandam  non  utar  homericis  exem- 
plis  quae  aut  semel  inveniuntur  ut  afxne^caXiov  et  hesiodium 
fU^aqne^  cujus  ne  certa  quidem  scriptura  est,  aut  alioqui 
a  nativa  specie  discrepant  ut  texvxiad^ai^  xexddovto.    Sed 
potius  ita  existimo  hoc  non  nativum  esse  aoristi  incremen- 
tum  sed  a  poetis   arcessitum   vel  hiatus  efiugiendi  causa 
vel  ad  producendam   quae   antecedit  sjllabam  brevem  ut 
didae  in  quatuor  Odysseae  locis  filv  didae,  Id^valri  didae 
eodem  intellectu    quo  Theocritus   dixit  ^lnnaXidag  edaev, 
et  potissimum  ad  explendos  numerosi  quare  alio  loco  le- 

oi  dtnXaotaafioi'  ^pdil  yitQ  fisja  loy  iaU  Mal  tov  ft  o  Tsi  auydiafios  im- 
ff^Qta^i.  Sed  altenuii  invenit  Hesychius  Tirv/g<ri  tv/i},  eodemque 
utitur  MaximuB  v.  577.'uivxoity  Maneth.  IIL  299. 

4)  *£MXila&oy  pro  iSiXa&ovio  invenit  HeBychius  et  imperfectum 
imXaydayi  pro  ih  ili^^v  riY^v  poaitom. 
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gimus  raQTtiifieO^a  aHo  retaQTrcifiea&a^  la&ia&ai  et  leXa- 
S^ia&ai^  Ttv&oito  et  TtBTtv^oito  ^  nv&e  et  xexvS-uHn^  quae 
Cartio  p.  162.  corrigenda  videntur<^).  Nunc  de  oeteriB 
temporibua  quaeramus.*  Imperfecta  duplicari  posse  olim 
creditum  eet  exemplis  homericis  IviviTttov^  tetevxBvop^) 
et  TteTtel&ato ,  quae  nunc  emendata  sunt;  ded^QxetOj  quo 
Joeephus  in  Sjnopsi  p.  366.  T.  III.  utitur  ad  probaadum 
diplasiasmum  9  yitiose  scriptum  est  pro  deQniaxeto.  Sed 
proprietate  eignificationis  iterativae  sustentantur  inijtXtffOP 
et  ifiifitjxov  ^  quorum  alterum  plerique  onmes  a  praesenti 
syracusano  Ttenlijyio  repetunt,  quod  genus  verborunl  ittu- 
stravi  ad  Buttm.  p.  37.  Aoristus  prior  ab  EpiciB  non  au- 
getur;  nam  axaxrjoe  Hom.  et  a7tag>¥]ae  Quint  XHI.  280. 
prosthesin  quidem  habent  eed  stabilem;  ]AQaQai  (sic)  aQ^ 
fioaai  Hes.  fortasse  pro  aQaQiv  dorico  scriptum  est;  aQfj- 
Qafievog  apud  Quintum  et  aequales  (y.  adButtm.  56.)  non 
aoristus  est  sed  praesens  perfecti  eimile  pro  oQaQ^^evog. 
KexoQeaaafievog  invexit  Tzetzes  ad  Hes.  Opp.  33.  Jeieiaai^ 
q>ofirjaai  Hea.  fortasse  iibrarii  error  pro  deidlaat  vel  dei^ 
di^ai  '^)  a  verbo  deidiaao)  ixipo§i5  Suid.  deldio  %o  ipofiov- 
/icfi,  dedittu)  rd  q^ofiio  VreQov  Schol.  Eur.  Hec.  776.  pro 
quo  deditrofiai  dici  solet;  ejusdemque  glossam  Te&ijaatn 
id^Xaaato  jam  Sylburgius  auimadverdt  ex  homerioo  ioco 


5)  IlintS-iad^ut  pro  luia&rjyai  positnm  ofltendi  ad  Battm.  26S.  1.  17. 
ubi  post  7f itodijvai'  inferenda  sunt  Yerba  quae  in  superiorem  Yersum 
irrepserunt  gegen  den  homer.  Sprachgebrauch^  nenvdato  Nic.  AL 
336.  TetaQnito  et  ntaQnio&ai  Hesych. 

6)  Epim.  L  397.  to  uuvxitoy  naQararixov  ov  IJii  ilyai  iuvxitijy ' 
ra  Jl  noXla  rt5y  aytiyQa<p<uy  fy^t  uuvxtftoy. 

7)  ^iidta  ifofov  Hes.  Albertius  SiCSti  corrigit  tanquam  imperati- 
vum  perfecti,  cuiHerodianus  in  Choerob.  Can.746,20.hunc  modum  ab- 
judicavit  simiiem  «S^ijjrc  ad  praesens  cv^jxm  referens ;  neque  Homeras 
eo  utitur  (nam  SilSti  indicatiyus  est)  sed  Quintus  VH.  ;298.  Miki  in 
mentem  venit  Hesychium  Sttdfa  scripsisse  imperativum  verbi  SiiSi^r^ 
quod  fortasse  delitescit  in  proxima  glossa  ^tSitat  (sic  cod.^  SiiKat  id 
est  SiSi^  sive  SeiSiQ  Sttli^  cf.  Techn.  254.  adn.  4.  Quae  sequitur  ^t- 
Siixtlog  dttXog  corrupta  videtur  pro  SiStaxtXog,  quod  series  poscit,  a 
verbo  StS(axo(iat  ut  SiSaaxia  StSaaxaXos* 
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yvvaiiia  te  &^oato  ductam  esee.  ^)  Qoae  apud  alios  ecripto- 
res  leguntuTy  onomatopoetica  sunty  futunun  tnoQi^aio, 
quod  Schol.  Arist.  Pac.  381.  inter  iexee  tragicae  refert, 
cetera  conveniens  aoristo  duplicato  thoge^);  altemm  ITe- 
xQayijaii'  nQovydaei  Hes.  et  aoristus  a  LXX.  ueurpatus 
inhtiia^a  v.  Fisch.  ad  Vell.  H.  248.  Ab  horum  societate 
sejunctnm  ideoque  suspectum  est  nenayolrjVj  quod  SchoL 
H.  Xiy.  241.  ex  Eupolide  (Fragm.  P.  H.  569.)  sine  ulla 
loci  designatione  affert  tanquam  simile  homerico  irnaxoirfim 
lUud  Ahreneius  Dial.  dor.  330.  perfecti  optativum  esse 
statuit  dorice  appellatum.  Sed  hoc  prorsus  non  convenit 
ad  sententiam  Scholiastae,  qui  quum  aoristum  axoirjg  de- 
-fendere  veUet^  non  perfecti  exempla  afferre  poteraty  quae 
sunt  frequentissimay  sed  aoristi ;  atque  hujus  temporis  sunt 
etiam  duo  altera  quibus  in  hac  causa  utitur,  ayayoifjv  et 
ioifjv'  nam  hoc  quoque  veterum  nonnidli  propter  oxytone- 
sin  participii  Idv  aoristo  adscribebant  EM.  301, 26.  tertium- 
que  nena^otf]g9  quod  Schol.  Ambr.  in  Od.  XVH.  555. 
pro  ninov9ag  scriptum  invenit.  Horum  vero  nuUo  defen- 
ditur  nenctyoirjv'  quare  id  ad  Buttm.  273.  vitiose  scriptum 
esse  suspicatuB  sum  pro  neQitgayoifjv  vei  nenaXoif]v  (a^- 
nenaXdv)  vel  'nenagoifjv  a  verbo  duplicato  nenaQeiv*  Ver- 
borum,  quae  a  vocali  oriuntur,  unum  in  commune  rece- 
ptum  est  fjyayov^  quod  qnia  prosthesin  fixam  et  immutabi- 
lem  habet  eaque  sola  ab  impertecto  ^y{)v  distingui  potest, 
a  mutabilibusy  quae  consonam  in  principio  habent,  eeparari 
oportet  et  multo  magis  tjveyycov^  cujus  etymon  bisyUabum 
conjectura  modo  attingitur. 


8)  Idem  Tid-tyiv  ^i/^ato  (post  u&a^fijMa)  et  Te^Qtiv  Sia7irfJ!jaat 
(post  ri^antai)  nescio  ande  sumta;  Homerus  infinitiyo  (hQttv  non 
Qtitur,  Terbam  ^tyydytiv  omnino  ignorat ;  nec  tamen  contenderim  illa 
eodem  qno  uStiatno  vitio  cormpta  eue.  Praeter  T\9ti$ai  fu&vaai^ 
qnod  Albertins  tilhitai  fUfU&vaai  tcribendnm  pntat,  nnUum  novi  aori- 
■tmn  verbi  a  theta  inoipientis  dnplicationi  opportnnnm. 

9)  Hesychins  Titogiy  ttQvnuv  et  ^Etigoqiv  (sic)  Mylv^nvj  ftfQa" 
aiy,  qnamm  interpretationum  illa  ad  ivtitoQiv  Tel  iv  r'  itoQiv  spectare 
▼idetur,  haec  convenit  cum  tragico  illo  ih  ovc  titoQrian  id  est  toQtog 
tpQoaeff.    ^EtitOQiv  patet  ab  epico  poeta  dici  non  potnisse. 
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§.  2.  Ab  hac  tetnporum  obliqaonim  anadiplosi  com- 
muni  et  ionica  differt  ea  qua  verborum  positioneB  primae 
augentur.  Illi  enim  una  vocalimn  attributa  est  epsilony  huic  ' 
plures,  neo  vocales  modo  sed  etiam  diphthongii  et  quibufi 
semel  accessit  nunquam  deirahitur;  non  enim  tQSfiaina  di- 
citur  pro  tetgefialva) ,  non  diaxo/nai  nec  eimile  quidquam. 
Itaque  eo  quod' fi€fiQ(ji&(o  in  usu  eet  excluditur  non  redu- 
plicatum  fi^^tid-iOy  quod  Grammatici  fingunt  £pim.  I.  282. 
7re7roli^na  nanoiijxdt)  xat  (iQci^w  §i^Qia%^a  ^ifiQiid^io  et  ple- 
niu8  EM.  194,  10.  ix  %ov  pQio  fiQioao)  fil^Qwxa  xae  xQon^ 
tov  7t  elg  ^  fiefiQdi&io,  Nos  hac  ambage  non  utimur  sed 
ab  eodem  themate  finQta  ^qoio  una  opera  et  fiefiQti^  et 
^iPQcianto  propagatum  eese  et  utroque  continuatum  mor- 
8um  indicari  contendimuB,  qualem  daQdantio^  yaYYQaiva  et 
idfldviv  id  est  ipaYiiaiva  eignificant  v.  §.  8.  Vitiosa  est  co- 
dicum  nonnullorum  scriptura  x€X€v&ovai  Eur.  Hec.  865.  et 
vitii  coneors  ScholiaBtes  to  xs  ayadinkioaig  noitjtixri  0}g 
xexadovrai  (x^xddovro)  eodemque  errore  ducitur  Schol.  Od. 
VI.  303.  si  xexvd^iaai  subjunctivum  praesentis  CBse  putavit 
Kexiko/iai  unquam  dictum  esse  ne  ii  quidem  credidisse  vi- 
dentur  qui  hoc  primitivi  instar  habent:  xikia  xai  iv  dinXa- 
niaaf.H{i  xexiXia  Y.ai  ev  avYxoirij  xixkio  Eust.  1306»  12.  cf. 
Techn.  111.  Rectius  ^HQaxkeidrjg  kiYSi  ott  fjvixa  /liv  atiA- 
ka^ijg  avadiirXiaaig  j^,  to  tikaiov  xai  xotvov  leinetat  fiiSg 
orkka^^g  nQog  to  diTxXaoiaU/i^vov  y  Xa^ia  kiXa^ia^  8t€  di 
YQafifiaii  iv^eiaQHtat  evl  rj  avadinXiaaigy  tote  \aoavXka§Bi, 
/nivia  fil/nviaf  yivia  y/yvco,  /tiXia  /ai/dfiXia  Eust  1722,  61. 
Techn.  127.  adn.  quo  etiam  Trinta/jai  referendum  videtur 
Quinto  frequentatum  pro  7iita/iai  UI.  650.  et  alibi  v.  ad 
Buttm.  272.  Et  banc  unius  consonae  principalis  iteratio- 
nem,  ciyus  vestigia  quaqua  versa  indagavi  in  Parall.  p.  95. 
et  Add.  541.  a  consueto  anadiplasiasmo  syllabae  proprio 
pleonasmi  nomine  distinguit  Grammaticus  in  £M«  500,  31. 
Gud.  313>  3.  £i  naQa  th  xilia  ixiXeto  ixixXno,  nXeova- 
o/tog  iati  tov  x*  ei  di  naQa  td  xalia  xXia  {ycixXia)  ovx  li/ti 
jtXeovaOfidg  aXXa  avadi/tXioatg,  ^Eatt  ya^  xXia  nal  jfcrr* 
avadtTtXaataaftov  xixXia '  oi  y^Q  /tovov  dta  tov  t  Y^^ovtat  ol 
aradtJtXaataa/noi  aXXa  xai  dta  tov  £,  fiivia  fii/AViOj  g>ivia 
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niqnna'  ovxmg  ^HqfodiavoQ  iv  t^  nB(^l  nad^dvy  quod  clarius 
dicitur  ab  Eustatfaio  1275,  54«  iK  xov  tpivfo  xa%a  avadi- 
nXaaiaaiiov  Ttaq^ivta  xal  Tcata  avyxo7tf]v  nig>via.  Sedhujus 
praesentis  nulIuB  est  idoneus  auctor  v.  ad  Buttm.  273. 
Mifivu)  si  propter  imperatiYum  ^iifxvM  et  nomina  fiifivon\ 
'd^aavfAifiviov^  l^yafiifivcjv  in  numerum  recipere  fas  dud- 
mus  (y.  ad  Buttm.  s.  3Iifnvi]ax(o  et  Techn.  127.)  certe  nulla 
causa  est  cur  sjllabam  potius  praefixam  quam  consonam 
yerbi  primariam  sic  ut  in  xikcj  xixlia  repetitam  esse  sta- 
tuamus.  Ceterum  in  hoc  genere  verborum,  quae  epsilon  in 
reduplicatione  habent,  unum  dedlaxofiai  interdum  metri  causa 
iota  augetur  dsidiaxofiaiy  cujus  principium  est  dexcu  duobus 
verbis  daixrvfii  et  dixofiat  subjectumy  quorum  consortium 
declaravi  Techn.  64.  —  Major  est  copia  praesentium  quae 
pro  epsilo  iota  substituunt.  Horum  pleraque  proficiscun- 
tur  a  primitivis  pure  terminatis,  quae  aut  funditus  interci- 
demnt  dqwa  &nodidqaax(jt}y  ddco  didaaxio^  nlio  TTiniaxvj^ 
yvoto  yiYVioaxio^  tQOU)  tiTQOjaxiOf  et  a  sinulibus  nifijtkiio 
nifiTtktjfii  nifjLnXavio,  nifiTtQaio  nifinqfjfii,  titqaio  titQtjfii 
V.  ad  Buttm.  p.  12.  et  304.  aut  certe  a  communi  usu  re- 
mota  ut  fiifirjfu  fiifia^o)^^)  fiifida&io  fii(idax(o,  xixlr^axi», 
fiifivj^axto  f  kiXalofiai>  Sed  pars  etiam  ab  usitatis  ^f^acj 
xixqdiOy  diio  diiiio  didtjfti^^),  dvo)  didvaxiOy  xldo)  xixkd- 
irxwy  quibus  accedunt  duo  a  paragogis  ducta  ninqdaxo)  et 
xixQdo)  ^  ^) ;  nam  niqio  non  dicitur  sed  neiQO)  idque  diverso 
intellectu,  nec  vero  xiQCJ,  quod  etymi  loco  subjicitur  in 
Epim.   L   167.    xiQio     avyxonfj   xqu    di7tlaaiaafi(^    xtxQcd 

10)  Hoc  verbam  restituebam  Anth.  Vll.  636.  noifiiiy — x^toTs  ityr^- 
tfjga^  Ttoje  piiixva  ^t^aCiov  id  est  xaq  oiV  lolg  XQioTe  ngosfiifiKC(oyy  pro 
vulgato  fiXrixiifi^ya  fiaC<oy.  BXrvcv^d  substantive  dicitur  ut  nojrjzd, 
vrjxjd  etc 

1 1)  JtdtTvjiti  ^fjtrai  Hes.  infinitivus  praesentis  videtur  vocali  auctus 
nt  homericus  Movvai,  quod  nonnulli  dtStSyat.  Bcripseruat  vocali  pro- 
ducta  ut  jtd-rifiiymi  Hom.  et  Mavifjttyai  Anth.  App.  134.  Maxim.  v.  452. 
infinitivus  reduplicatua  verbi  Aarifit ,  cujus  eat  participium  non  duplica- 
tum  ^arj/xtyai  Hfineigot  yvyatxts  Hes. 

12)  Suspectum  babeo  FoU.  VI.  175.  jo  xXi&^y  ol  xtofitxoC  tpaat  xaX 
xtxXtdt^yy  quippe  dissimile  ceteris ;  ille  fortasse  xXtSt^y  scripsit.  Kiyxw- 
rtiv  duplicatum  OMe  Buttmannus  Gramm.  H.  218.  minime  persuadet. 
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rrXeoyaafi^  tov  y  xiyxgw,  ut  mnXtS  miinXio.  Praesentiiim 
vero  uflitatorum  nuUum  geminatur  quin  mutetur  terminado : 
tdvu)  {ThayM,  thavog)  titaipw^  dixw  {dixofiai  deixwfii)  <J«- 
dioTcofiaif  tevx^  titimw.  SuBpidonem  afferunt  non  ma«- 
tata  Titiei  ti/i^  et  Ilenahav  (sic)  xQadaiptay  Hes.  quorum 
alteri  syllaba  affluxit»  alteri  defluxit;  seribendum  enim 
imnaXXfov  ex  Aesch.  Choeph.  159.  ^iXtj  ^mnaXXwv  ^lAnfjg. 
Mifxviqaxia  non  ab  obsoleto  fiv^OTuo  sed  unde  dixi  deriva- 
tum  eat  et  mq^avaxw  non  a  q^avaxw  sed  a  prisco  q^w  ut 
figSw  fiifiqtSoiiio,  voio  yvoio  yiyvioifxio.  Migrat  autem  hoc 
niqavoxio  duos  canones,  primum  oti  ovdinote  iv  tolg  toiov^ 
toig  di(p&oyyog  ^vqiayietai  Choerob.  Orth.  187.  tum  quod 
iota  haud  raro  producit  in  arsi  thesique  v.  Techn.  83.  con- 
tra  regulam  nag  avadinXaaiaa/iog  dia  fiQaxiog  ixq>ig€%ai 
Choerob.  in  Psahn.  p.  23,  33.  EM.  477,  38.  cui  nihil  de- 
rogat  Hesiodus  titaivovtig  dicens  producta  prima  Theog. 
209.  id  enim  sibi  permisit  ut  hinc  Titanum  nomen  eztri- 
caret.  Jam  alio  loco  rejeci  quod  Gregorius  edicit  p.  276. 
et  iisdem  verbis  Schol.  Theocr.  V.  117.  nana  to  yvia  yiyvio  nal 
TtXiS  xiyxXWf  nam  et  hoc  ementitum  est  nec  minus  yiyivw  et 
huic  eimilia  fii^ivw,  mnitw,  quae  Matthiae  ponit  §.  197. 
u.  7.  Hlius  f orma  primitiva  est  yivw,  quae  remansit  in  latino 
sermone;  hinc  yiyvofiai  factum  iteratione  consonae  initialia 
quam  consequitur  trope  epsili  iu  iota  ut  nitw  nintw^  to 
yaq  e  iv  nXaovaaimp  avfiqiovov  yivo^evov  tqinetai  eig  i 
EM.  673,  9.  non  semper  quidem  sed  saepius  v.  Techn. 
127.  Quid  vero  causae  sit  cur  Graeci  pepQio^w^  tetgaivw 
dixerint  sed  (iifigijiaTLWf  tnQaw^  titaivw,  demonstrare  nesci- 
mus ;  sed  hoc  modo  apparet  eos  ante  alpha,  iota  et  ypsilon 
solitos  esse  iota  ponere  eandemque  vocalem  praemitti  ver- 
bis  in  /li  et  axw  exeuntibus.  Nec  minus  obscurum  quare 
§i^at,w^  didaaxw^  titaivw,  tetQaivw^  dediaoofiai  syUabam 
praepositivam  in  declinatu  retineant,  alia  vero  amittant, 
praecipue  verba  in  /u  exeuntia  exceptis  duobus,  quorum 
unum  Hesychius  suppeditat  KiXQijaei  daveiaei,  alterum 
Ilomerus  didioaw  bis  in  Odjssea  scriptum  sed  improbante 
Aristophane  qui  nagi^w  substituit  v.  Buttm.  Ghr.  I.  432« 
Nauck.  Arist.   58.  Scholiastes  vero  ad  Od.  XUI.  358.  a 
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rerbo  oircmnflexo  didai  dedinatum  didt,  qoae  ratio  etiam 
ad  jLixQ^oto  transferri  potest,  sed  infirmator  eo  quod  alia 
circumflexae  conjugationis  verba  iotcJ,  Ti&Wy  ni^nkai,  ni^'» 
nQiOf  TitQQ  diplasiasmum  cum  futuro  non  communicant. 
Praesentia  sTracusana  ultra  imperfectum  non  dedinantur; 
nam  quae  Eiymologi  futuris  eatij^io,  %Bdvr^^ta  praestruunt, 
ficta  esse  constat 

§.  3.  Tertium  diplasiasmi  genus  illud  est  in  qub  non 
epsilon  vel  iota  breve  inseritur  extrinsecus  ascitum  sed 
vocalis  ex  stirpe  verbi  sumta  accedente  consona  liquida  vel 
pro  ea  iota.  Hujusmodi  tria  enumerat  Epim.  1. 117.  daTtjw 
daQdanTio,  fiaivto  fiafiaivw  (fic{^Paivio),  xaivco  xaxaivio,  pro 
quo  vel  (paivto  na^ipaivto  vel  naiQto  Y.aQTtaiQto  scribendum 
est;  -q  nffintrj  avtvyia  tcov  fiaQVToviov  tfjv  nQdtrjv  cjt^AAcr- 
ffijv  dtnXaaia^ei  xai  kijyei  elg  aitiBra^oXoVy  TiaQxaiQio,  fiaQ^ 
^taiQtOj  na^q>aivio  EM.  232,  4.  Horum  primum  literam  q 
foris  acceptam  habet,  quod  nulli  alteri  accidit;  sed  causa 
patet;  nam  dandantco  dici  non  poterat  quia  literae  nd  in- 
sociabiles  sunt.  Yerbi  (paivto  consonam  leviter  mutatam 
retinet  nafifpaivWy  nisi  hoc  derivatum  est  a  q^diOy  ut  na- 
nTaivto,  cui  Schol.  II.  IV.  200.  Epim.  337,  21.  inauditum 
nzalvto  praetexit,  a  thematico  nTao)  sive  Tniio,  cujus  vis 
apparet  in  derivatis  nTtjaaco  et  nToia,  Hisque  concinunt 
verba:  namaivtov  //€^*  oittijXtxag  Hes.  Opp.  443.  /i€^* 
ofti^Xixag  iTttoifjvtai  447.  et  glossa  IdnonanTavaovat  neQi' 
ftXiipovai  xcri  ntorj&ijaovtai  Schol.  U.  XIV.  101.  A  nTato 
porro  propagatum  est  nantal^v  Techn.  p.  8.  a  <pdto  na^t" 
tpaX^v  intellectu  paulum  diverso  *»)  v.  Proll.  87.  MaiQto, 
quod  Grammatici  ponunt  Epim.  1. 386.  adjunctum  sibi  habet 
nomen  ^taiQa  Techn.  205.  sed  ipsum  non  legitur  et  fortasse 
in  primo  ortu  «gnfficantiae  ergo  formam  ampliorem  induit 
quae  adhaeret  derivatis  /ucr^/ua^og,  ^aQ^aQvaato.  Idem 
^xistimandum  est  de~fiaiifiaiv(o^  quod  illi  subabsurde  cum 
fiaivco  consociant  v.  §.  7.  et  xaQxatQto.    Sed  certum  utrius- 


13)  Hoc  est  pro  octilos  circumferre ;  oculi  enim  a  Graecis  quoqne 
appelUntur  (fixTi  lumina  et  avyaf,  ylrjyat,  nec  dubie  conveniunt  verba 
lucendi  et  vidondi  yXavaany  et  Xivaaety, 
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que  fictionis  exemplum  praebent  fivQ<a  et  (noQfiv^*  Cum 
hoc  componitur  verbum  coloris:  JIoQfpvQrf  7toQq>vQi^rj  ja^ 
Qaaarjjai  —  iatip  ovv  naTEOiijiuivi]  Xi^ig  iig  to  fiOQfiVQit9 
Apollon.  Lex.  quem  patet  verbum  illud  pro  reduplicato 
^vQta  habuisse.  Hinc  plerique  doctorum  ad  animi  pertur- 
bationem  traductum  putant,  Nitzschius  ad  «Od.  X.  309« 
Doederlinus  Syn.  T.  VI.  293.  alii;  Groettlingius  vero  in 
DiBsert.  de  lingua  Botocudorum  '  ^)  verbo  illi  geminatum 
nvQ  Bubesse  statuit  Equidem  illud  nativum  esse  censeo 
proprieque  colorem  significare  ut  sjmonyinum  xaAxaiVeii', 
quod  Hesjchius  eodem  modo  interpretatur  noQ(pvQeiv- ta-- 
Qaaaeiv  xvx^  q)Q0VTi^€iv.  Proprie  igitur  mare  profundum, 
quum  intumescit ,  noq(pvQeiv  dicitur  id  est  lielaivead^ai  v. 
Wemsdorf.  ad  Himer.  192.  Hinc  iUud  transfertur  ad  re* 
conditos  animi  motus  et  consilia  abstrusay  quae  qui  volvunt 
xaJixaiveiv,  noQifVQSiv  et  fivaaodoitiexmv  dicuntur  ^  ^).  Huic 
igitur  utrum  prima  syllaba  a  natura  ingenita  an  posterius 
addita  sit  decemant  qui  graviores  ad  judicandum  rationes 
invenerint.  Equidem  me  converto  ad  illa  verba  quae  pro 
liquida  vocalem  iota  receperunt:  Ilaindklio  %d  adio  Hes* 
pro  nalndlXiOf  quod  deformiter  sonat  duabus  continuis 
syllabis  eodem  lambda  finitis ;  hinc  naindkr^  sive  naajtdXr^» 
Moi/ivll€iv  Hal  fiOi^v^v  %o  avvdyeiv  %d  X^^^V '  ^^  y^9  X^i^V 
(Avlla  nQogayoQavovai  Poll.  U.  90.  quibus  vicina  sunt  fivUieiv 
et  juvsiv  cf.  Techn.  114.  KoiKvkkav  %6  jcegifiXineiv'  %vka 
yaQ  %d  indvio  (sic)  %(Sv  otfdakfnov  Hes.  qui  sine  dubio  in 
animo  habuit  quod  alibi  scripsit  Kvka  %d  vnonjdzio  %iov 
filstpdQiov  xoiliofiaia.  Haec  vulgo  xolka  vocantUTy  sed 
quomodo  verbum  videndi  ab  hac  parte  facie  traduci  po- 
tuerit,  haud  facile  perspectu,  neque  sic  statuit  Schol. 
Thesm.  852.  xoixvkleiv  fiil%iov  ini  %ov  xaxotfx^elv,  fortasse 


14)  Des  Prinzen  von  Neuwied  Reise  nach  BrasUien.  T.  II.  315. 

15)  Cum  xfixti  /fi/oooJo^cufltiK  planissime  convenit  noii(fv{»mv  Tqfotaai 
(ffovoy  Quint.  IV.  77.  Postqaam  antem  hoc  verbum  ad  occultas  animi 
cogitationes  teanslatum  est,  eodem  deflexit  x(tkxr(^>'ftv ,  quod  Eusta- 
thiua  51,  11.  recte  ad  metalepsin  refert  Lycophro  804.  conjunxit 
ninXoi  xitl/i^  ifOQvxioiy  verbum  (fOQvaoto  autem  a  (fVQta  deciinatam 
putatur  v.  Techn.  *i4j. 
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a  xvx^y  ductum  putans  terminatione  paragoglca  ut  jiiv^y 
^ioi(xvU.etv.  Mehlhomius  vero  in  Gramm.  p.  76.  a  Y.vUeiv. 
Quae  restant  tria  verba  stirpem  puram  habent;  unum  uno 
%ov  (pio  %6  (palvtt)  avadmXaaiaafnp  Ttayaaaco  xai  nXeova^ 
anip  7tai(paaao}  wq  nxaco  malvio  naTttaivio,  Ttdaaio  milri 
Ttaanalri  Schol.  BL.  ad  D.  11.  450.  et  V.  803.  EM.  658, 16. 
Alterum  est  to  fitS  ngiozotvnov  tov  /nai/mo  Eust.  661,  25. 
et  tov  /Liaifiaaaio  tog  qato  naicpaaaio  Epim.  I.  80.  tertium 
Ttoinvvio  naga  to  novio  novvto  rtvvio  Schol.  A.  ad  II.  XIV, 
155.  Sch.  Lips.  I.  600.  et  breviore  ambitu  naQa  to  nvhiv 
xat  Ttvvhv  EM.  679,  15.  quod  jure  probat  Buttmannus 
Lexil.  I.  177.  auctoris  immemor,  eodemque  loco  noapimTot 
a  g>vaiiio  arcessit  praeeunte  Eustathio  p.  160,  30.  a  quo 
sine  causa  dissentit  Blomfieldius  ad  Sept.  280.  sed  thematis 
loco  supponendum  est  verbum  oblivium  unde  tpvaa  ct 
fivKtf]g  *•)  nata  sunt  et  inteijectio  g>P  yp,  qua  ol  rpvawvteg 
utuntur-Sch.  Arist.  Lys.  304.  Philem.  Gramm.  I.  171.  p.  191. 
Jadalveiv  vel  potius  davdaiveiv,  quod  Hesychius  exponit 
atevi^eiv  q>Qovti^€iv  ^sQifiv^v,  si  qua  cum  dar^vai  cohaeret 
proprieque  nozeitare  significat,  eidem  generi  duplicatorum 
adnumerandum  erit.  —  Haec  autem  et  superiora  exempla 
perlustrantes  quatuor  tantum  in  syllaba  prosthetica  vocales 
deprehendimus :  na/iipaivio,  pBfiQi69io,  fiifiQioaxio,  /lOQfWQio, 
Eta  addit  Eustathius  641,  54.  vrjviio  nQogdiati  avkla^T^g 
iv  xatOQX^  ®^  680,  25.  xrixico  ano  tov  xUo  xat  avadinXa- 
aiaa/iip  xaxiio  xat  tQonfj'  akkcog  yccQ  ovx  eativ  BVQS^fJvai 
dvadinXaaiaafiov  ixtetafiivov  toiovtov  di  rt  yivetai  xat 
int  tov  tijtio  xai  ini  tov  in€vi]V€ov  xai  tov  xr]xa^co,  Ho- 
rum  unum  trjtiico  a  tJ^trj  sive  t^tog  fj  atiQrjaig  derivatum 
est,  alterum  vrjvico^  cujus  unum  modo  tempus  invenitur 
(inivijvBov,  naQBVfjvBov)  a  vrjiu)  interposito  vv  Techn.  149. 
duorum  reliquorum  origo  inexplicabilis,  diplasiasmi  probatio 
in  summa  nulla.  Nec  invenitur  ypsilon;  nam  quod  He- 
sychius  profert  Mvq/ivqcov  Iq  /iOQ^vQcov  toQaaacov^  id  e 
corrupto   exemplari   fluxisse   glossographus    ipse   consueto 


16)  Hoc  est  germanicam  Puester  id  est  ffvaijTi^s  et  (fvariirjQioy 
cf.  Techn.  100.  et  101. 

Lobeck,  rathol.  J][ 
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more  significat  subjectione  verae  scripturae.     Cetera  verbay 
quae  hanc  vocalem  in  paralexi  habent,  aut  o  simplex  ac- 
cipiunt  aut  ov  vitandae  epalleliae  gratia.    Eandem  ob  cau* 
eamiQvxaxe  dieitur  pro  eqvxvxe  et  fjvinanB  pro  ^vimne^ 
quem  dinkaoiaa^ov  xaxa  /niaov  appellat  EM.  431,  54.  nos 
inversum  dicimus  quia  non  prima  vocalis  geminata  est  sed 
sequens  cf.  ProU.  146.  —  Extremum  sit  illud  genus,  cujua 
mentionem  facit  EM.  56,  15.  cum  t^kaky.o/iuvrjtg  conteudens 
aTaQTfjQog,  iTtJTvidog  et  aTndlkoj.    Urbium  diversarum  no- 
mina  l^kxo/nevai  et  l^kakxo/aevai  Stephanus  suo  utrumque 
loco  memorat;    alii   eodem   modo   scribunt  v.  Interpp.  ad 
Strab.  X.  457.   duplicati  origo  a  verbo  akakxelv  repetitur. 
Aliter  vero   se   habet  aiaQir^Qog   ab   azr^Qog  natum  inter- 
posita   qua   daQdanxio    crevit    consona*^)    correpta    simul 
propter  incrementum  vocis  vocali  initiali;  sr/jtvfiog  et  quod 
ille  omittit  Itr^Ttov  pro  bre^ibus  vocalibus  acceperunt  eta, 
aTiTakhd  autem,   pro  quo  aTaidkkvj  dici  poterat  ut  aira- 
a^dklcj,  pro  alpha  iota  sed  breve ;  eadem  litera  pro  o  micro 
substituta   est  verbo  onintevo),   quod  Schol.  Lyc.  45.   ex 
ontsvco   factum   dicit  av^r-aei   dttcxy    et  amplius  Choero- 
boscus  Orth.  244,  5.   naQa  to   ontco  ylvetai  ontevju)  xal 
xatd    dinlaaiaaf.tdv   onintivco    xai    oninevco  **)    cui   iota 
longiun   inest  ut  nomini   naQ^evonint^g  j   pro  quo  naQ^e- 
vontrjg  dici  poterat  ut  olvontrjg,  sed  illud  et  metro  heroico 
adversatur  ct  spectatorem  potius  significat  quam  specula- 
torem;   quare  amplificatum  est  ut  alia  speculandi  vocabula 
nantaiveiVy  na/ncpaX^v,     Sed  pars  Grammaticorum  syllabas 
istas  non  ex  ipso  quasi  corpore  et  substantia  vocabulorum 
confictas  sed  extrinsecus  inculcatas  esse  constituunt;   dTt" 
tdlleiv  xal  dtdXkeLv  ov  diacpiQei  xat^  inixTaaiv  elQt^/iivov 

17)  Hesychms^AittQTttTat  fiXdnTH  et  *Aytttr,/iai  fiifiXa/Li/iai'  hoc  for- 
tasse  ex  antiquo  scripturae  vitio  pro  aTaTTj/Liai  ut  axaxri/^ai,  DiYerse 
consulit  Ahreus.  Dial.  Dor.  55. 

18)  Hoc  oninfvo},  quod  Goettlingius  in  Hesiodi  Opp.  29.  prae- 
ferebat,  posterioribus  relinquendum  videtur,  Manethoni,  qui  illud 
prae  ceteris  f requentat,  et  aequalibus  v.  Graef.  ad  Nonn.  I.  85.  Bekker. 
ad  Coluth.  254.  '•Cura  oninTivto  Moschopulus  ad  Hes.  Opp.  29.  minus 
commodc  hrfTi/ioi  confert. 
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Apollon.  Lex.  47.  cf.  ProU.  146.  aXxifiev  xal  nkeovaofiip 
xr^g  "ol  alakxit^ev  Schol.  Od.  III.  237.  axfjQoig  xat  nkaova- 
ci^iili  t^s  TCLq  avkla^^g  ataQxriQolg  Sch.  D.  L  223. 

§.  4.  Jam  vero  exordiendus  est  sermo  lon^or  et  in 
plures  partes  divisus  de  nominibus.  Horum  duo  sunt  ge- 
nera;  unum  a  verbis  «erto  tramite  deductiun,  alterum  ab 
aliis  orationis  partibus.  Yerbalium  duplex  derivatio  aut  a 
perfecto,  de  quo  mox,  aut  ab  aliis  verbi  inclinamentis,  Ji- 
ddaxfo  didd^io  dedidaxct  didaxtj  diddaxakog,  fiifid^oJ^pefidaco 
§l(iaatg^  TiinQdaTito  neQdaco^^)  nQaaigy  didQaanco  dQdaofiat 
anodQaaig  dQaafiog,  mntaxco  nlaco  ntaftog  vel  etiam  a 
stirpe  ipsa  x^eatg,  doatg.  Ex  his  autem  perspicitur,  a  ver- 
bis,  quae  syllabam  praesenti  praefixam  in  futiu*o  exuunt, 
nomina  formari  eadem  figura,  ab  alio  genere  alia.  Ter- 
minos  magis  descriptos  habent  iUa  quae  perfecti  imaginem 
referunt  nBnoidrjatg,  nenov^rjatgy  ycyif^iyaig,  eyQi^yoQatg 
ab  iyQrjyoQa  iyQ^^yoQfiat  derivatum  unde  adverbium  home- 
ricum  iyQT]yoQTi.  Quibus  subjungendft  sunt  adjectiva  iyQJ^- 
yoQogy  et/itaQtog  ct  singulare  y.exq^ddrig  hiulcus^®).  Haec 
elegantior  consuetudo  respuit.  Plus  vero  auctoritatis  adepta 
sunt  substantiva,  quorum  principium  a*  vocaU:  axiy  axcox^ 
xaid  dvadt^rkaaiaajitov ,  tdco  idij  idcodi],  ayco  dyrj  dycoyi] 
EM.  55,  30.  et  rursus  p.  596,  50.  ontco  {onrj)  onconj], 
eyjo  0X1]  oxcoxi]t  fjnco  dxr]  dxcoxi]^^),  Sed  haec  paronyma 
esse  non  persuadet.  ^Oni],  quod  consequentiae  causa  in- 
serui,  legitur  quidem  sed  aUo  inteUectu  atque  coni]  et  hoc 
apud  Homerum  et  Homero  proximos  non  reperitur  nisi 
compositum  neQtcamf],  ivtonf]  ac,  si  metaplasmum  admit- 
timus,    xar*    ivtona    v.   ParaU.   169.     Id  igitur  ab  oncona 


19)  Futurum  nQnaw  colligi  potest  ez  aoristo  inQttai,  quem  e  Photio 
attuli  ad  Buttm.  15;^.  Cum  glossa  SchoL  Fhiloct.  978.  n^nqafiai  mnQa- 
yjnttjivfjiai  convenit  Hesychius  ^Enqaaiv  inQayfiaitvae y  quare  non 
ausus  sum  HnQaaat  corrigere. 

20)  Vinum  catacecaumenites  Flin.  et  Vitruv.  more  gentiUciorum 
denominatum  est  a  Fhrygia  KaiaxixavfAivri, 

21)  Inepta  est  haec  originatio  ano  tov  ^xoi  to  noQivofiai  ^xrf  nan* 
*AqXiX(iX<P  xa\  xaia  avaxoXriv  axri  p.  47,  23.  Buttmannus  recte  thematis 
loco  ponit  axui  (axaxfo)  axaxfJi(vog» 

11» 
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derivatum  esse  statui  ad  Phiyn.  294.  et  assensus  estButt-» 
maimus.    Ac  similiter  odwii^  ab  odoida^  oxcjxrj   ab  oxcuxa, 
quod  omnes  in  homerico  dxioxwQ  agnoscunt    Hinc  autem 
argtunentamur  de  reliquis,  idtodi],  quod  ab  altera  verbi  tdo^ 
propagine  idrjdiov  differt  trope  vocalis  ut  aQuyr^  ab  OQijyw^ 
deque  ayioyTj^   cui  nihil  vicinius  eat  quam  doricum  ayrixa^ 
et  axdixiy,   cui  nuUum   quidem  antecedit   perfectum  aKrpia 
sed  aeque  insolita  sunt  quae  ille  proponit  substantiva  axi^» 
ayri,  id^  et  quod  oblitus  est  o3i].    Itaque  manet  sententia 
haec  omnia  a  perfectis  ortum  habere  vel  usitatis  vel  usita- 
torum   formae   assimilatis.      Quod    autem   Goettlingius    ad 
Theodos.  p.  215.   contendit  idwdij,  otiwtii^  non  duplicata 
esse  sed  paragoga  utjvx(oli],   daXmoqq^  id  eo  refeliitur, 
quod  paragogae  in  wdrj,  wyrj  etc.  nulla  inveniuntur  exem- 
pla  et  quod  in  geminatis,   quae  dixi,  duae  extremae  syl- 
labae   eandeia   habent  consonam,   in  paragogis  vero   haec 
epallelia  cavetur  sedulo  Valnw  ^alnwqrj^  IXjcw  iXTtwQtj, 
sed  xiQTtw  T€Q7iwki].^   His  se  admiscent  nomina,   quae  co- 
haerent    quidem   cum  verbis    sed   levius:    Tra^a    to  yQaw 
yQaiva   xal  iv  dmXaaiaafHfp  ydyyQaiva  EIM.  219,  28.  quod 
alii  forsitan  ad  yQaivto  referre  malint  ut  nafitpaivw  ProU.  35» 
not.  35.**)   sed  iUa  potioi*  ratio.     Neutiquam  vero  assen- 
tior  quod  idem  dicit   p.  482,  37.  xa^^xa^^oi^  noQa  ro  xaiw 
xar*  avadinlaaiaafidv  xai  nkaovaa/iKp  rov  y,  nam  hoc  par- 
agogon  videtur   a  nayxw  xayxaivw  ProU.  184.     VocaUum 
prostheticarum  altera  est  epsUon ;  fie^aiog  naQa  to  fiw  xar* 
avadinlaaiaafiov  EM.  193,  10.   quod  antepono  Herodiani 
sententiae  ad  II.  V.  64.  fiefiaiog  naQa  to  ^efirjxa,  etsi  sta- 
biHtatis  notio  non  praesenti  subjecta  est  sed  perfecto  /?£- 
^r]xa  pro  ev  fii/Srjxa  v.  Jacobs.  ad  PhUostr.  307.    Idem  p. 
194,  1.  ano  xov  fiw  fitjaw  firjlog  xal  dinkaaiaafnp  fiifir]i.og 
6  (iaaijLtog  navxi,  nQog  dvzidiaaiol^v  %oS  ddviov^   quod 
vulgo  afiatov  vocatur.    KexQvqfakog  Schol.  Nic.  Ther.  579» 
EM.  501,  10.  a;ro  tov   xQvnteiv,  unde  y.QV(pa   et  xQvq>og. 
Quae  si  vera  est  expUcado,  syUaba  secimda  rectius  ab  Ho- 
mero   corripitur  quam  a  Comicis  producitur,   neque  opu» 


22)  Hoc  yQafyto  nescio  quomodo  excidit  in  Techn.  12 i. 
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est  verbo  xex^wyow,  quod  Wyttenbacliius  finxit  contra 
unalogiam  ad  Eunap.  242.  Sed  fieri  potest  ut  xex(wq^alogy 
quod  interdum  7toQvq>aiav  sive  xoQvtpiatijqa  signifieat,  a 
xoQvq}^  derivatum  sit  cum  sjncope  productionis  effectrice 
V.  ProU.  90.**)  Lelegum  nomen  a  verbo  Xeyeiv  derivatum 
esae  licuit  Hesiodo  credere  v.  Parall.  101.  Piscis  nomen 
^rQadlki]  et  n€7tQadikij  a  TCQadaiv  productum  adnotavi  in 
ProU.  108.  lota  syUabae  affixae  insertum  ostendit  Tii}tjvt] 
Traqa  xb  &w  &rjaa»  to  tQ€(po)  ^Tjijiaiixov  ovofia  &r^vri  xai 
avadinkaaiaafi9p  ^i&tjvi]  nai  TQOTtfj  tov  daaioc:  elg  tpilov 
dia  xaXkiova  g>wvijv  Eust.  650,  17.  et  EM.  758,  23.  qui 
idem  aUam  viam  tentat  sed  minus  commendabUcm  ti^j^vjj 
naQa  tov  tit&ov  aTto^okrj  tov  t.  Koaxvkfia  decertnen 
idem  videtur  atque  awX^ia  a  axvkku).  Koaycivov  fortasse 
arro  Tov  xivbIv  correpto  iota  ut  axiva^  et  chiivayfia,  Ko- 
Xvdeiv  vTtBQxieiv  Hes.  Goiietus  a  xvo}  x^^^^^  ductum  putat 
addita  redupUcatione ;  ea*  certe  non  sejuncta  est  ab  ad- 
verbio  xo/i;,  quod  Hesychius  nokv  interpretatur  ut  Xvf.ia 
(sic)  7tX^xH)g^^). 

§.  5.  Quod  restat  sermonis  consumendum  erit  in  no- 
minibus,  quae  non  a  verbis  sed  ab  aUis  potius  orationis 
partibus  profecta  videntur.  Sed  bic  plura  etiam  quam  in 
priore  parte  intercursant  ambigua  et  opinabiUa.  IdyayvQ- 
zrjg  ayvQTtjg  Hes.  quod  a  perfecto  ayr^ysQfiai  flexu  vocaUs 
distinctum  est  Pro  IdTtoXlwvog  ayavyri,  quod  EM.  ex 
ignoto  poeta  affert,  Heckerus  in  CaUim.  p.  118.  probabUi- 
tcr  corrigit  aftavyij»  l^xaytrjTa  Mercurii  cognomen  qui  in- 
terptetati  sunt  ^BQanevtixov  sive  oxeaTiJv  Schol.  II.  XVI. 
785.  deum  medicum  inteUigi  voluerunt,  quaUs  ApoUo  est 
l-iyciaiog  et  lAxioTioQy  sed  parum  probantur.  Ir^xaxta  eadem 
iixav&a  dicitur  et  anavdog  ut  a  nostratibus  Stachelbaum, 


23)  KQvtpaXog  aliquoties  scribitur  ut  KgvtfaXita  in  cod.  Thucyd. 
1. 105.  per  vitium.  Quod  DoederlinuB  de  Redupl.  129.  dicit  xfXQvqaXog 
a  me  barbamm  voci^,  equidem  non  de  hoc  loquutua  sum  sed  de 

24)  Idem  Koxv  J*  ^^(^<f  l^if^  ipotfov  xtil  XtifiQOig.  Hinc  xo/i/ior 
natum  est,  quod  Meinekiua  Strattidi  restituit  Vol.  II.  788.  et  ab  hoc 
amplius  xoxvdiiy  ut  iQfCdv  iQtSJ^aaaSat, 
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unde  perflplcuum  fit  nomen  cum  ax/g  cicus  axcjx^  cogna* 
tum   ease  ^*).    Adverbium  axaaxa   a  Cratlno  pro  rfivxtog 
vel  axi]v  positum   et  adjectivum  cmaaKaiog  insuper  conso- 
nam  accepit  ut  itaQtrjQog^     Sed  erit  fortasse  qui  literas 
ax  ad  terminationem  pertinere   dicat,   ut  Ovoxri  anb  %ou 
^vcj   EM.  458,  33.    %^gfjaxog   a    v^Qtio  v.   Techn.  65  sq. 
^Akdkvy^   TTviyfAog   ajtoQia  Anecd.   Bekk.  374.    cum  aXvg 
sive   akvafiog  convenit  ut  lAXakay^  nXavri  Hes.  cum  oU^, 
quorum  significatio  non  multum  dlversa,  origo  communis 
est^^).    i^vdyxr]  ab  ayxo)  factum  esse  Buttmanno  certissi- 
mum  videtur  Gramm.  11.  314.  Adn.  idque  quodannnodo 
confirmat  vox  novitia  a  sjnonymo  verbo  afpiyyoi  translata 
a<pixtQa  idem  significans  quod  dvdyxij  v.  Du  Cang.     Sed 
Doederlinus  pari  asseveratione  ad  dyxdg  refert.     Jam  ab 
attica  reduplicatione  transeo  ad  eam,  quae  vocabulis  a  con- 
sona  incipientibuB  propria  est    Bdxivog  i}  /Sa^dxivog  eldog 
XVTQag  Zonar.  ignotum  utrumque  nisi  forte  cum  filxog  co- 
haeret,  quod  in  Anecd.  Bekk.  226.  exponitur  a^Pixog.   Ba- 
^vQ^otg  (i  TtaQd/uioQog  Hes.  et  baburrus  stultus  convenit  ad 
burrde  id  est  nugae,    baburra  stultitia  GIoss.   Placidi  in 
Maji  Auct  Class.  T.  in.  435.    Kdyxalog  xQixog  i/vl  talg 
•dvQaig  2cKtkoi  Hes.  nescio   an   a  x^^^  chele  id  est  mani- 
cula  Vitruv.  ductum  sit  proprieque  capulum  sive  manubrium 
significet  sed  praecipue  annulum  illum,   quo  fores  ab  in- 
troituris  pultantur,   ab   exeuntibus   attrahuntur,   nominibus 
pro  forma   et  usu  variis,  xQixog^  xoQa^^  xoqwvi],  ^oTtxQov, 
htiaitaazQOv^'^).      KdxaQOv   oi   larj    xatd  ylaiaaav  Xoydda 
o^ulovvzBg  to  xQdviov  kiyovaiv  Eust.  1796,  58.  a  xdga  for- 
tasse^^).     Kaxxd^Tj  naQa  to  xdnxo}  xdfir}  xat  nkeovaaiti^ 


25)  Pro  axttXXCg  in  Pauli  Aegin.  loco  reponitur  usitatius  axaxaXXfg, 
Minois  filiam  Apollodorus  III.  1,  2.  non  IdxaXXrjy  vocasse  videtur  sed 
uixaXXi^a  vel  ut  ceteri  IdxaxaXX^da, 

26)  Sunt  qui  aXaXvy^  idem  esse  putent  ac  Xvy^  sive  Xvyfios  et 
oXoXvCttv  a  Xv^HV. 

27)  Hodie  quoque  januarum  pulsabula  modo  annuli  figuram  ha- 
bent,  modo  unci. 

28)  Nihil  auxilii  praebet  £M.  45,  12.  axaQos  (sic)  ari/uatyei  rov 
iyxiffaXoy  rj  t>)v  x€(faXriy'  yCyixoi  dk  ano  tov  xdgr^  xal  Jia  tov  ;|fa(>aarf ^^a 
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tou  X  xal  di/ilaaiaafA(p  EM.  485,  1.  sed  nomen  xcJ/J/y  ^ 
TQo(pjq  Suid.  multo  posterius  est.  Adjectivi  xaQxaQog  syl- 
laba  prima  utrum  ex  anadiplosi  nata  sit  an  verbi  stirpem 
contineat  terminatione  paragogica  auctam  in  dubio  posui 
Prdll.  255.  KaxXrj^  et  x^^^^  latinumque  calx,  calculus,  com- 
munia  habent  elementa  x  ^^  ^*  quae  eadem  prima  sunt  no- 
minis  x^oqov  id  est  }c6xi.a^  Iles.  idque  Vossius  latino  glarea 
aequiparat;  coclilacae  dicuntur  lapides  ex  flumine  rotundi 
ad  cochlearum  similitudinem  Fest.  tQoxaloi  oi  dakaaaioi  xal 
fioTafiioi  ll&oi,  o\jg  evvoi  xoxJiaxag  v.aXovaiv  rjyovv  xdx^rj' 
xag^  01  di  x^Ql^^^^^  Moschop.  Sched.  177.  Ex  illis  con- 
sonis  Grraeci  finxerunt  voces  varias  modo  terminationem  ad- 
struendo  ;c^a^oV,  ;ci^^og^*),  ;faA/f,  modo  syllabam  prae- 
ponendo  kcixIj]^,  ^^oxlog,  quae  quia  gutturalem  originis 
iterant,  ad  reduplicata  accedunt,.  sed  non  ea  ratione  quam 
EM.  534,  27.  iniit:  TioQa  %o  xaAca  avyxoTiij  x^^^  ylvezac 
/A'Jg  xal  xax^  avadiTrXaataaftdv  y.oxXog,  nam  hoc  x^og  non 
minus  portentosum  est  quam  xkog  et  x>6g,  quae  idem  effin- 
git  544,  15.  et  Epim.  I.  250.  SchoLDion.  p.  886,  3.  ^aQa 
To  xAcJI  xXog  xal  ineidij  ovdiv  elg  og  XriyBi  fiovoavkkafiovy 
dvadtnXaataafiov  de^dfievov  ylvezat  xvxlog  wg  TtaQa  %o  d-cj 
O-og,  xat  tr]&6g  xat  Trj&i^y  sed  melius  suadet  in  exitu  fj 
xvxkog  (jtaQa  to  xvXico)  6  evxvXtaxog,  Pro  zrjD-og  autem 
scribendum  est  tidog  et  rtdi]  sive  ut  vulgo  scribitur  ttz&^g 
TiT&i]  cujus  syllaba  prior,  quantum  ex  germanico  tutta  et 
aliarum  linguarum  comparatione  cognoscitur,  non  pleonastica 
sed  quam  maxime  nativa  est.  uiaikaxp  Eustathius  f\.  Xaif) 
natum  putat,  quod  vereor  ne  ipse  finxerit;  illi  propius  est 
Id^Qog  v.  Parall.  113.  Numerum  explet  epitheton  dei  iTof(r- 
7tdQiog  l^Trokkuv  ^iaQa  UaQiotg  Steph.  Jam  ad  epsilon 
pervenimus  Stephanus  Ffj  dno  tov  yla  dq>^  ov  to  yiystog, 
xirjztxov  TtkeovaafKp  tov   y   }]   TtaQa  t6   yfj  ylyeiogy   quo 


o^ifvntti  tag  /uacfa^oc,  nbi  exciderunt  quae  de  oxytonesi  adjectivorum 
et  de  diverso  substantivorum  accentu  dicta  essent. 

20)  XkttQOV  ^VTTttQov  Hes.  ;f/»i(To?  aioQng  ano  xtt^ttQixnKoy  xnl  rj  tdSv 
TTOTtt/ntjy  TiQoxtoaig^  o  xa\  x^Qtt^og  xttXfTTtti  Harp.  X^QitJog  nlrjfhog  tkvog 
xttl  oaTQttXojy  xttl  >l/V>(o>/Sch.  Il.XXT.  3i9.  Xfottg  6  fjfTci  fXvog  x«l  XCO(op 
avQif  tTog  Sch.  Pind.  P.  VI.  13.   Latine  rudus  appellari  potest. 
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additamento  hoc  significari  puto  rj  Tra^a  to  yia  yieiog  xai 
avvaiQia£i  yiiog  xal  avadi7tkaaiaaf,i([}  yiyaiog.  Choero- 
boscus  Orth.  189»  31.  synaeresin  tuetur;  anadiplasiasmum 
addit  EM.  223,  33.  idemque  nomen  illud  aQXoiog  inter- 
pretatur  appositis  Callimachi  verbis  Jioyog  yiyeiog  et  avHea 
yiyeia,  quibus  interpretatio  confirmatur  sed  etymologia  in- 
tercedit;  quis  enim  hic  yi]ivog  vel  x^ovcog  ferAt?  JlifiTtiJLoi 
et  TQiTte^meXot  senes  capulares  vocantur  fortasse  a  facie 
lurida ;  nam  hic  color  TteJikog  sive  neliog  dicitur  cf.  Techn. 
311.  Inde  Ilekeiovg  —  tovg  yiQOvvag  xai  ^geafivtidag^es, 
TtiXXag  6  ytQCDV  i:ti  axcift^iaiog  Arcad. '^)  et  compositum 
exato/iTtekog  sive  h^aToytd/teXog  Eumath.  Ismen.  p.  146. 
ed.  Teuch.  quibus  Jacobsius  in  Add.  ad  Anthol.  p.  XL. 
praefert  codd.  scripturam  exaTovvaniiJLJteXog.  Consonae  in 
reduplicatione  insinuatae  exemplum  nobis  ob  oculos  ponit 
Schol.  H.  I.  189.  /neiQco  fiegiXio  fieQ/neQil^o}  xai  inTaaei 
/neQ/nrjQi^a}  cug  ddnTio  daQddnTco^  o&ev  xat  /leQ/xrjQag  zag 
q^QOVTidag  xai  /leQi/ivag  eviot  Xiyovaif  quibus  convenit  quod 
Nonnus  XI.  97.  de  sollicito  quodam  dicit  xQadit/  fdeQi' 
Cfiro'*).  Adjectivo  IleTtaQevai/iog  ev<pQaaiog  aatpr/g  Hes. 
fidcm  facit  verbum  nenaQelv  ab  ignota  sdrpe  ductum  et 
non  plus  quam  semel  inventum  scriptura  variante.  2iaeXig 
sive  aiaeXi  nomen  plantae  est  quae  eadem  sil,  sili  et  avX' 
XtycvnQiov  vocatur.  TiTavog^  TeTavo^Qi^,  TavvdQt^^  tavaog 
junctis  inter  se  finibus  haerent  Vocalium  tertiam  in  hac 
parte  vocabulorum  non  deprehendimus;  nam  %i]^rj  sive 
Tr]^i]  vox  naturalis  videtur  similiter  ut  /id/i/irj^  xara,  arTa, 
ziiza^  anna,  ndnna.  De  quarta  haec  dicenda  sunt:  ylyag 
TtaQa  To  ydf  xatd  dvadinlaaiaa/inv  EM.  alii  compositum 
putant  ;ra^a  ro  yiveaO-ai  xai  yrj  Eust.  1490,  20.  Si  quod 
Hesychius  tradit  Fig  yrj  laxvg^  fidem  faceret  aliquando  yig 


30)  Ibidem  p.  22,  20.  pro  (/tXoniXue  ct  (fixifio^^ag  scribcndam  est 
tfiXanilittg  i.  q.  (ftXaJiillijc  p.  28,  4.  et  (fomxofio^das,  A  cute  rugosa 
senex  vocatur  avffaQy  quod  Gloss.  ad  Lyc.  793.  Tii/jiniXog  y^Qtav 
interpretatur. 

31)  Hoc  non  multum  dificrt  a  /jKQfiriQ/iu),  nec  dioidia  a  cura  et 
acgritudine  v.  Prolegg.  109.  Cum  his  conferendum  videtur  /liQpiiQoe 
aerumnosus. 
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vel  pro  yfj  vel  pro  ig  dictum  esse,  Gigantam  -nomine  vel 
terrigenas  vel  lq>iy€Vf]tovg  significari  crederem  correpta 
quae  in  simplici  longa  est,  sjllaba.  ^ldvnog  Tcaqa  %6  dvo 
iv  dinlaaiaafKp  EM.  272,  34.  sed  addit  ij  naqa  %6  dig 
hoc  est  ut  TQidvfiog,  Tst^ddv^og,  quorum  terpiinatio  nescio 
utrum  paragogica  sit  an  significabilis  ut  in  latino  tergemi- 
nm,  quaUrgeminus,  hoc  est  conjunctionem  et  avvdvaa/iiov 
indicans.  Proxima  sunt  Hesychii  Kvcineg  xvcidaka  et  Ki^ 
xvioip  d^rjdiovy  quod  Guietus  duplicatum  putat,  Mifiaktg  17 
rvv  Mfjlog  V.  Parall.  95.  MtjJOQTofiia  vavg  iv  fi  avSQiunoi 
/jEfiijKaaiv  et  MoQtofidtf]  jy  dvx^Qionnfidtrj  vavg  cf.  ParaU. 
80.  2ivdig  yiQiav  et  JStaivdiog  yiQiov.'  Notius  est  atavQa^ 
quod  si  cum  aiavg  comparamus,  paragogae  speciem  praebet, 
si  cum  avQa^  anadiplosis.  2iavfifiQov  sive  aiOVf.ipQiov ") 
menthae  species  fortasse  a  similitudine  saturejae  sive  cunilae 
denominatay  quae  ^vfi^Qa  dicitur;  nam  Plinius  XX.  94. 
sisymbrium  silvestre  a  quibusdam  thjmbraeum  appellari 
scribity  cunila  autem  in  Gloss.  Graecol.  x^vft^Qa  redditur. 
Si  Ttr^j^,  ut  Grammaticis  placet,  a  x>d(o  derivatum  est, 
quod  propter  syllabae  prioris  mensuram  addubitavimus,  id 
multo  magis  suspicari  licet  de  adjectivo  tidvg,  quod  eam 
corripit  et  compar  habet  alyt&og,  si  hoc  idem  valet  atque 
alyi^jjJiag  et  ab  eodem  verbo  ^crco  compositum  est  sup- 
pressa  vocali  nativa;  unde  sequetur  hocce  verbum  non  pro- 
priam  sugendi  et  succum  lactis  praebendi  sed  generalem 
nutricandi  significationem  habuisse  et  hinc  fiuxisse  notio- 
nem  cicuris  et  mansueti;  rjfieQovvtai  yaQ^tfj  tfjg  tQoqiijg 
ftetadoaai  xal  tot  axv&QCjnotara  tiov  OrjQiiav  Plut.  Symp. 
VII.  4,  6.  Si  haec  non  ita  sunt,  tt&og  a  societate  dupli- 
catorum  removeri  oportet.  Ti&vfiakog  suspicor  propter 
quandam  cum  thymo  convenientiam  hoc  nomen  accepisse. 
Suidae  glossam  ^En  titvwiHv,  ix  ftiXQag  ^kixiag  Ruhnkenius 
corrigendam  censuit  ix  tvwvjv^  sed  intercedit  Zonaras  T<- 
tvfivov  fiiMQag^Jiixiag.   Nunc  unum  restat  0  micron.   /oy- 


32)  ZCavfi^Qoy  in  Meleagri  carmine  primatn  brevem  habet  ut  du- 
plicatio  poscit ;  longam  ap.  Nicandrum  legis  oblitum,  nisi  afaav^fiQoy 


flcripsit. 
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yQog  naqa  zo  /(jcfci;,  ar/)*  ov  ^rjiiazixdv  ovof.ia  yqog,  o  xo^* 
haino  ov  ()r]t6v'  Iv  dinlaaiaaitnii  yoyyqog  EM,  237,  44.  cui 
similes  sunt  fabolae  de  jtAo^,  xkoq  etc.  Schneidenis  vero  ad 
Aristol.  T.  III.  18.  conger,  inquit,  nomen  a  yoyyQOig  vel 
axQoyyvlaig  i^o^alg  divdQcjv  ut  Galenus  monet  inGloss.^^). 
Hic  yero  de  pisce  nullum  verbum,  sed  tumores  gulae  sic 
appellari  dicit  a  similitudine  tuberum,  quae  in  arborum 
truncis  existunt;  ad  haec  autcm  etymon  ab  EM.  proposi- 
tum  non  quadrat  et  suppressio  vocalis  principalis  neque 
illis  exemplis,  quae  Grammatici  allegant,  abunde  confirmata 
est,  ncque  scio  an  quae  ego  indagavi,  morosioribus  satis 
factura  sint.  Sunt  vero  haec:  Zioj  xo  KrjXiS  c?  ov^xat 
^ietai  Ki]Teitai  EM.  411 ,  41.  ex  quo  aliquis  suspicetur 
dl^fjj  natum  esse  zcta  in  delta  mutato  ut  in  affini  verbo 
drjteiv  id  est  Cr^teiv  Techn.  28.  Imperfectum  bdidov  id  est 
ididoaav  in  H.  II.  in  Cer.  Buttmannus  recte  confert  cum 
Pindarico  eti&ev  i.  q.  hi&eoav^  neque  opus  est  in  sub- 
sidium  vocare  praesens  didof,  quo  scriptores  inficetissimi 
utuntur  pro  dldio^it  (ddo))  v.  Techn.  72.  Koyxog  vero  sive 
Koyxrj  ab  eadem  radicc  natum  videtur  ut  synonymon  x^iM 
quod  Athenaeus  III.  93.  A.  a  xix^va  repetit  Et  huic 
aequiparari  potest  HxXog  naga  to  tIco  EM.  nam  anadi- 
plasiasmo  vicina  est  prosthesis.  Verum  rcdeo  in  viam. 
Kox(ovrj  Doederlinus  Synon.  VI.  84.  a  x^ot]  sive  x^i^^S 
factum  csse  affirmat  per  duplicationem,  nec  tamen  declarat 
quamnam  coxa  cum  modiolo  rotae  similitudinem  habeat, 
nisi  forte  sic  censuit  nomine  illo  caveam  ossis  fcmoralis 
denotari,  quam  Graeci  xoTvkr]v  appellant,  Latini  acetabulum 
hoc  est  To  xoiXov  tov  oaTiov,  evd^a  17  xeq^al^  tov  itirjQov 
ivatQeq>eTai  Schol.  II.  V.  306.  ^  *)    Si  vero  nihil  aliud  quam 


33)  Si  quod  Hesychiu»  tradit  yoyyQvaai  (yoyyQvani)  (og  x^*Q^^ 
q^tovijaat'  x6  Sk  avto  xal  yQvXXtCetv  Xfyejai ,  satis  indicii  praeberet 
porcos,  qui  vulgo  yQvXot  vocantur,  a  nonnullis  yo^yQOvs  appellatos 
esse,  dubitari  posset  an  utrumque  nomen  a  quadrupcde  ad  congrum, 
qui  idem  yQvXXog  dicitur,  translatum  sit  vel  ob  vocem  (ut  o  noTa/nioe 
XOiQoq  Athen.  VIII.  331.  D.)  vel  ob  aliam  qualemcunque  similitudinem. 

34)  KoivXf]  6  yXovwq  uTro  irjg  xoiXorriiog  Epim.  II.  453,  16.  xoxfoyrj 
4  vnoyXoviCg  Moschop.  Sched.  62,  8. 
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cavi  cujuscumque  notio  requlritur,  propius  est  x^^^V^  quod 
Orion  suadet  p.  80,  21.  nQoxcovai  olov  x^^oi ,  et  quodam- 
modo  confirmat  Pollux  11.  188.  ol  yXovtol  Tioxcovai  aal 
nvyaia  ngogayoQevovtai  xal  ngoxcjvai.  Sed  id  quoque 
parum  convenit  Grammaticorum  notationibus :  KoxxvS  to0 
vyqov  (iSQov)  oatiov  %6  nqog  %olg  laxioig  —  xoxcSvai  to 
i€Qov  oatovv  oi  de  ta  exaziQw&ev  /niQr]*  tl&etat  di  xai 
BTrt  taiv  laxifov  Hes.  y^oxf^^oi  to  vno  to  aidolov  fiiqog 
Scb.  Arist  Eqq.  722.  Quamobrem  in  hanc  incidimus  con- 
jecturam  stirpem  vocabuli  sitam  esse  in  tribus  literis  quae 
latinae  vocis  coc^sa  sunt  primae  et  hinc  deriyatum  xox-tovri 
proprie  significare  eas  partes  quae  ad  coxam  pertinent, 
hahc  autem  nomen  accepisse  ab  eo,  quod  superiorem  cor- 
poris  partem  %ioxBVEi  ut  Hippocrates  dicit  de  Articc.  216. 
T.  n.  to  ax^og  tov  acoinatog  oxistai  ini  ttp  firjQf^ 

§.  6.  His  iterationis  exemplis  alius  alia  addet  de- 
metve'^);  nam  de  non  paucis  vocabulis  disceptari  potest 
utrum  casu  duas  ejusdem  soni  sjllabas  in  principio  habeant 
an  de  industria  altera  alteri  addita  sit.  Quod  dico,  exem- 
plis  faciam  darius.  Kaaxdvdi^  ^  yrjOvkXlg  si  ab  aliqua 
scandicis  similitudine  appellata  est,  sine  dubio  ad  himc 
locum  referri  oportet.  Sed  quis  nos  certiores  reddit  secun- 
dam  hujus  nominis  sjUabam  magis  nadvam  et,  ut  sic  dicam, 
capitaliorem  esse  prima?  Arcadius  p.  70.  (iaQ^aQog^  tdQ- 
taQog,  ixaQfAaQog,  xeQ^eQog,  TtiQitsQog,  fioQfioQog^  imo  no- 
mine  appellat  dadi7tXaaiaa(,iiva  xat  dQxi]v.  Ex  hoc  vero 
non  sequitur  eum  vocabula  illa  eodem  loco  habuisse  quo 
fifQ/iii]Qa,  daQdaTttio  et  similia.  Nam  si  fiaQ^aQiKeiv,  ut 
Strabo  ait,  idem  est  quod  xaQi^eiv  et  jra(>/?aCeiv,  substantia 
vocis  est  sjllaba  fiaQ  •  •)  quam  quae  subsequuntur  ad  ter- 
minatlonem  pertinent  ut  xiXivog  et  calcar  duas  easdem  sjl- 
labas  habent  nec  tamen  duplicata  sunt  sed  paragoga  a  xlxi 


35)  Plurima  addidit  fir  doctissimus  in  dissertatione,  quam  in  prima 
Adnot.  indicayi,  diversam  a  nobis  viam  ingressus. 

36)  Epim.  353,  27.  fioQ^ogos  naga  ro  fiaQog  xar^  avaiinXaataafjiov 
8cr.  ^UQPaQoq  ex  Gud.  104,  17.  fiaQfiaQog  tfQrjTai  ano  xov  n(Ql  (ftovriy 
fioQovs,  quod  nomen  si  subesset,  potiua  baronem  significaret.  Boq-^ 
xdCeiy  10  paQPaQC^iiy  £M. 
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et  calx;  eodemque  modo  se  habet  doidv^  si,  ut  in  EM. 
traditur,  a  daidvtiaio  sive  dadvaaio  id  est  daiio  divido,  dif- 
findo,  contero,  derivatum  est;  de  quo  ut  dubitari  possit, 
tamen  probabilius  videtur  quam  quod  Buttmanno  placuit 
Lexil.  I.  177.  doldv^  a  verbo  dvio  factum  esse  per  anadi- 
plosin.  Cerberi  nomen  suspicor  a  Cimmeriis  tractum  esse 
Orci  accolis,  quos  Scymnus  v.  129.  et  alii  KeQfieQlovg  vo- 
carunt.  Boq^oqoq  et  ^iaQfiaQog  in  praesens  differo.  Toq^ 
toQog  LennepiuB  ad  Theog.  119.  a  commenticio  quodam 
verbo  toQio  (taQJSng,  raQaaaio)  repetit,  quod  jam  in  EM. 
propositum  est;  Doederlinus  vero  a  teiQiOy  idemque  ad- 
jectivum  TteQnBQog  a  latina  praepositione  per  natum  putat. 
Mihi  haec  omnia  inoertissima  videntur,  neque  in  quaestio* 
nem  vocabo  jSe/LiftQdg  siye  fia/afiQadojVj  yeQyiQiiiov^  ytyyXv^og^ 
ytyyidiov,  xdxafiog  sive  xaxdprj  et  eodem  fere  intellectn 
(jofidxivog  ildog  x^^Q^S  Suid.,  xdQxaQOv,  xoQxoQog^  xdxaka, 
/iii/naixvlov  sive  /tiBfiaixvlov,  alaaQov^  aiadQiov^  aiav^^yxiovj 
titavog,  Tirdvr],  ITaQndQCov  sive  ITeQnfQijvi]^  FdQyaQOv^ 
^aiadQa,  SiavQpr/^  Kixvvrj^og,  ITendQij&og^'^)^  hisque  paria 
latina  farfarus,  furfures,  papaver,  cucuUus,  tululus,  iitului 
etc.  quorum  nullum  unquam  cemitur  capite  amputatum. 
Alia  autem  ratio  cur  prima  cujusque  syllaba  adventicia 
habeatur,  inveniri  non  potest,  nisi  quis  demonstraverit  om- 
nino  omnes  voces,  quarum  tertia  litera  eadem  est  prima, 
diplasiasmo  subjecta  esse. 

§.  7.  Ab  anadiplosi  ardficiali,  qua  sonus  vocabulorum 
amplificatur,  differt  naturalis  sive  onomatopoetica.  Hujus 
generis  pars  magna  ab  interjectionibus  et  vocibus  animan- 
tium  profecta  est  quae  natura  ipsa  geminat:  td  axBrJUa^ 
arixd  dinXaaidtovxai  oi  /loi  /tioi,  evoiol,  atatai^  oiotol 
Apollon.  Conj.  537.  quibus  aequiparanda  sunt  dXaXd^  dXa- 
Xalai,  dXakdKeiv,  elslevj  elBkl^eiv,  ototv^eiv,  ohoho  etc. 
Ex  eodem  genere  sunt  voces  infantium:  Ttag  TtattJQ  xat^ 
dvadinXaaiaa/iov   Ttanag*   tovto   oi  ^Pcofialoi   fiaQvvovaiv, 


37)  MTjuog  et  Mfftag  quae  Grimmius  in  Hist.  ling.  germ.  p.  8G5. 
cum  aliis  aeqne  dubiis  huc  refert,  ne  mensuram  qnidem  eandem  ha- 
bcnt ;  nam  iota  nominis  proprii  breve  est. 
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T^fteig  de  nBQiamo^iBv  EM.  nS  xat^  avadinlaataafiov  nanag 
xat  naniag  iog  fia  /ndinfif]  fiafi/iia  Eust.  562,  2 — 30.  Alia 
vero  sumta  sunt  a  sonis  naturalibusy  qui  audiuntur  quidem 
sed  literis  non  expnmuntur  nisi  forte  ludicri  causa  ut  coax, 
cra,  eoco  coco  aliaeque  Yoces  iUiteratae,  quas  Orammatici 
nominibus  verbisque  imitativis  subjiciunt:  fiv^eiv  eatl  %o 
t^v  q>iov^v  %ov  fi  ixqxovuv  cu^  ix  tov  a  6  aiy/iog  xal  aTto 
Tov  g  6  ^ol^og  Schol.  II.  IV.  20.  to  ai^eiv  Qyof.iaxonoiuiai 
ngog  tjxov  tov  azoiXBiOv  %ov  aiyfta  Sgneg  %6  ^ieiv  xatclc 
vo  ^i  xal  6  Qol^og  ytaga  xo  ^ci  Eust.  1636,  17.  xavt]^  ano 
%ov  xav  xav  Xiyeiv  Zonar.  1149.  xeQxolvQa  avjl  tov  xqbxo^ 
XvQa'  To  yag  xgixe  xQixe  ^x^S  ^^^^  ^^S  y.id^dgag  p.  1190. 
Idem  valet  de  verbis  quae  eundem  sonum  iterant  aQaQi^eir, 
yaQyaQi^eiVf  dloki^eiv,  titv/Hi^eiv  etc.  quorum  nonnullis 
Orammatici  prototypa  de  suo  affingunt:  nenoirj/tiivov  iarl 
%o  xcrx^cf^w*  0  yaQ  f/xog  doxeZ  ftifieiadav  z6  ndxla  xdxi^a 
EM.  494, 15.  naq>kdCei>  ^Qdaaei,  *  neno/rjvai  naQa  xo  ndffku 
Schol.  Eqq.  929.  sed  re  vera  thema  laullum  est  praeter 
literas  x^  ^^  9^^»  atque  hinc  etiam  enata  videntur  verba  quae 
proprie  sonitum  aquae  buUientis  exprimunt  q>Xiio  et  qtlvv*^ 
unde  nonnulli  7taq>XaC,eiv  repetunt  EM.  656,  50.  Huic 
autem  Oalenus  in  OIoss.  adjungit  verbum  brevius  q>kd^ovaiv 
daaq>Cig  diaXiyovtai*  nenoirjtai  to  ovofia,  non  diversum 
illud  a  reduplicato,  quod  idem  affert:  naq>kd^eiv  tovofiaTO^ 
Ttenoirjxe  dtjkaiaat  fiovlofievog  toig  jvtaiovxag  iv  ttp  diaXi" 
yeadai'  sed  vulgo  dicitur  de  strepitu  aquae  bullientis  ut 
TcaxXd^eiv  v.  Techn.  p.  9.  et  24.  Et  pariter  vagantur  alia; 
fidfyiv  enim  et  fiafid^eiv  de  hominibus  dicitur  et  fidfia^  6 
Xdlog  xat  q^lvaQog  EM.  sed  fidfiaxoi  cicadarum  ranarumque 
nomen  est;  jiafiQd^eiv  to  awzovtog  xexgayivat  Hes. '^)  sed 
idem  stridorem  cicadarum  significat,  figd^eiv  ursarum  vocem 
et  vero  etiam  hominum  vagitum  exprimit.  l^no  tov  yQvt/io 
yoyyQvt/Lo  xat  d^topoXfj  tov  g  yoyyv^io  jj  to  yoyyQvlUo  dnd 
tov  yoyyv^io  nleovaafifp  tov  q  EM.  237,  40.  Epim.  U.  354. 
Si  participium  kdiov  apud  Homerum  recte  accipitur  q>(^ey^ 


38)  BffiottCuVy  quod  Diudorfius  in  Thes.  fiafiQttCfiv  scribendum 
esiie  censet,  Schneiderus  confirmat  appoeito  nomine  cicadae  fiifipoaf. 
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yofievog,  praesto  est  thema,  unde  non  solum  IdoTLta  sed 

etiam  Idkog  evolvi  possit,  et  a  Xdkog  vicissim  Xa?,w,  Xald^io, 

Xalayrj,  non  ut  Orion  dicit  p.  187.  et  Choerob.  in  Psahn. 

8O9  35.  X(S   xatd   dvadinXaaiaafiiov  kaldi.     Illis  yerborum 

biformium  exemplis  addi  potest  latinum  tinnire  et  tintinnire 

siye  tiivtinnare.     Quod  vero  Schneiderus  ecribit  ad  Aristot 

T.  III.  382.  simplex  fuit  xitm,  duplicalum  texit^ia  et  titi^qi, 

unde  tittiyi  nomen  fuit,  idonea  ratione  caret.    Nam  ut  a 

TtiTcvj  derivatum  est  niTil^eiv^   quod  aliter  amt,Biv  dicitur, 

sic  a  TiTi^  TiTi^eiv'^);  nomina  vero  ipaa  avicularum  piimi- 

tiva  sunt  ut  xoxxi>|,  xixxog  sive  xUi^^og,  qui  et  xoxxo/9oog 

dicitur,   ulula  vero  xixTtdfii]  v.  Coraes   ad  Xenocr.  p.  79. 

turtur    etc.   ummique   quadrupedum    Bf^fit^v    to    nQo^aiov^ 

Sed  saepc  haec  anadiplosis  cum  derivatione  nascitur :  xqdtjLo 

x&iQdy,tT]g  xexQayitiog^  ai^io  aiajjog  et  aiatXiaiddg  sive  aiai" 

hyiiiog  Schol.   Od.   IX.  394.  Eust  1636,  17.  quod  simul 

extrinsecus  crevit  et  intrinsecus.    Ita  a  x^giio  sive  x^qvo)  su- 

surro  profectum  est  ttvd^Qrjdciv  (pro   quo  x^Qt^diov  dici  po- 

terat  ut  TiQrjdciv)   mutatisque  antistoechis  ne^apQrjdtiv  Sch. 

Nic.  Al.  182.  et  ex  eadem  stirpe  O^Qovg,  tovO^Qvgy  toyO^v^ia 

et^uod  aliis  literis  idem  significat  fioftfiQv^oj.  Item  a  q)liio 

q>Xvio  bullio  bilbio   nomen   no^ipdkv^  buUa,    quod   etiam 

^ofifivXig  et  ^ofnfiolv^  scribitur.     Homeri  verbum  xdQxaiQe 

yala  nddeaai  oQvvfiiviov  D.  XX.  157.  Scholiastae  aut  mo- 

tum  terrae  significare  putant  aut  sonum  ixQadaiveio  iaeieto 

8\j)6(pei.    lUud  praefert  EM.  716,  1.   axaiQio  xal  dnofioX^ 

xaiQco  xal  dinXaaiaafiq)   xuQxaiQO).      Sed    haec    originatio 

subasburda,  xaQxaiQio  verbum  solidum  est  et  individuum 

ut  yaQyaiQio  et  fortasse  ejusdem  significationis,  quam  ex- 

primit  germanicum  wimmeln.    Nam  si   agmen  miUtum  per 

campmn  ordinatim  incedit,  oculos  spectantium  nihil  magis 

ferit  quam  crebri   et  micantes    pedum   motus    sic   ut   dici 

possit  die  Erde  noimmelt  von  Fuessen.    Hoc  si  ratum  ha- 

bemus,  utrumque  verbum  non  ad  auditum  pertinet  sed  ad 


39)  Incertior  est  scriptura  jiyoyioy  pro  uruyoytoy,  unde  Meine- 
kius  merctriculae  nomen  ductum  suspicatur  ^Ali^ay^QOs  iy  Tiyoy^qp 
scribens  Vol.  IV.  554.  pro  ly  Tiyoyi,  Tutius  forsitan  fuerit  iy  TQvyovt. 
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visum  sicut  alia  proxime  dicenda.  Aeque  improbabile 
est  quod  Philoxenus  scripsit  in  libro  de  anadiplasiasmo : 
Palvfo  y(,at  'avadmlaaiaa/udv  ^afiaivfa  xai  nXeovaafH{t  fia^i^ 
fiaivcj  To  Tgi/iii')  tolg  noai'  xal  anb  iueTatpoQag  tiov  nodojv 
€iQi]tai  inl  tiov  kdgaiav  Trjv  ipcov^v  fii^  ixovziov  Orion.  18.  *•) 
Quod  si  ita  esset,  ^afiifiaiveiv  ad  verba  vibrandi  transscri- 
bendum  esset  Sed  consideratius  judicat  Schol.  H.  X.  376. 
ovx  eyxeitai  to  fiaiv€iv,  apteque  comparat  fiafifiaUCeiV 
hoc  enim  et  fiafi^axi^eiv  de  iis  dicitur,  qui  verba  concise 
et  singultim  edunt  balbutientium  ritUy  sive  id  metu  fit  sive 
frigorc  sive  quodam  naturae  vitio. 

§.  8.  Haec  nominum  fictio  non  solum  imitandis  sonis 
introducta  est,  quae  Graeci  Idicifiaia  rjxov  vocant,  sed 
etiam  motibus  rerum,  quae  uno  tenore  oculos  crebrius 
feriunt;  quod  genus  anadiplosis  continuativum  vel  frequen- 
tativum  et  intentivum  appellare  possumus.  In  hoc  primum 
inveniuntur  vocabula  lucis  et  fulgorisy  quae  jam  prius  de« 
libaviy  fiaQfiaiQio  (.iaQfiaQvaaco  y.ai  aftaQvaaco  xat^  avadi" 
jrXaaiaafiov  Epim.  I.  385.  naficpaivco  etc.  Deinde  vocabula 
actionum,  quae  non  imo  quasi  ictu  perficiuntur  scd  quodam 
tractu  continuo  decurrunt:  Eikiu  iXiaaco  KLata  avadinXa- 
aiaafiov  ikeliaaco  EM.  330,  25.**)  pro  quo  ilekit,ca  affe- 
rendum  erat  Huic  non  dissimilem  volvendi  notionem  habet 
xiKiwoL  cincinni  id  est  cirri  crispi,  undulati,  quos  Graeci 
nloyMfiiov  yiixag  vocant.  A  tikkco  titillo  et  a  similibus 
alia  carpendi  vellendique  verba  axdlXco  xaaxakiCojy  Ylkco 
yaA.Xi^co  yayyali^co  yaQyaliCco  Techn.  225.  et  quod  jam 
supra  attuli  axiUiUo  TLocrxvlfia  *^).  His  vicina  sunt  verba 
terebrandi  et  perforandi  tetQaivco  seu  titQaivco,  titQaco  ti" 
TQfjfii,  quibus  etiam  titQcoaxco  adnumerandum  videtur;  tum 
deinde  tremendi  verbum  tetQifiaivco  et  nomen,  quod  Apol- 


40)  Philoxenum  Homeri  locus  tatti  fiafifiafytov,  aQafiog  Sk  ytyyit* 
ItdoyTcoy  permoyisse  videtur  ut  fiafifia(y€iy  proprie  de  pedum  tremore 
dici  statueret,  quia  cum  verbo  standi  conjunctum  est. 

41)  Eadem  Epim.  I.  138,  7.  ubi  rectius  iUaato  scribitur,  a  quo  re- 
dnplicatum  non  solum  spiritu  differt  sed  saepe  etiam  Bignificatione. 

42)  Hinc  fortasse  nomen  latinum  guisquiliae  guisqnilium,  quod 
Diomedes  Gramm.  p.  7.  a.  ad  axv^aXov  refert. 
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lonius  Pron.  p.  73  sq.  auctis  adnomerat:  ai  diaXwroi -trot 
aq>aiQOvai  ytai  Ttkeovd^ovaiv,  hoQtfj  oQttj^  kcS  ^iXw^  %q6(iog 
tdtQOfiog,  de  quo  EM.  560, 32.  nQogiQ%Bxai  ^  te  avXXafifj  Iv 
tfp  titQo^og^^).  Trementibus  similes  suni  res  pendulae  et 
nutantes  ut  lances  librae  aive  taXavta,  unde  taXavtevw^  cujus 
syllaba  prima  secundum  locum  obtinuit  in  ^EtavtdXt^^v 
MtQepttv^  ^EtavtaXia^ri  iaeia^rj  Hes.  et  quod  inagis  mirum, 
consona  quoque  conunutatur  in  tav&aXv^et  et  tav9aQvK€t 
Techn.  232.  Quod  vero  Homerus  dixit  Zevg  hitatve  td" 
Xavta  non  satis  est  ad  probandam  veterum  opinionemEM. 
744,  4.  tdXavtov  per  metathesin  ex  tdvtaXov  extitisse,  hoc 
autem  a  taivw  derivatum  esse,  pro  quo  tttaivta  dici.  Nam- 
que  nomen  illud  affine  est  verbis  tXrjvat,  taXdaat,  toUere, 
suspenderey  aliam  vero  stirpem  habent  teivof,  tavvto,  rt- 
taivo)  et  quae  hinc  pendent  tltavog  et  tetavng.  A  librando 
haud  longe  abest  vibrare  ndXXeiv  et  naindXXetVy  quibus 
in  EM.  650,  3.  adjungitm*  nomen  ndXr],  i]v  6i  atttnoi  na- 
andXrpf  KaXovatv  eatt  di  tb  X€7itofi€Qiatatov  tov  dXevQov 
dno  tov  dnondXXea^at  ix  tov  aXevQOv*  sed  p.  661,  16. 
ad  ndaacD  refertur.  Cum  tetQc^aivio  Buttmannus  compa- 
rat  fie^Qio&co,  quo  lentos  morsus  manducantis  indican  putat 
conjecturam  sequutus  sat  probabilem;  nam  a  sjnonjmo 
yQaivia  i.  q.  ioxtiio  ductum  est  nomen  ydyyQaiva  i.  q.  (pdyatva 
sive  q>ayidaiva  carcinoma  serpens,  et  a  ddntw  daQddntco. 
§.  9.  Haec  autem  vis  repetitionis  frequentativa  vel 
quocunque  nomine  appellanda  veteres  artis  auctores  non 
praeteriit.  Sic  enim  ille,  quem  in  ipso  hujus  tractatus 
vestibulo  nominavi,  aUatis  anadiplosis  poeticae,  ut  vocat, 
exemplis  continuo  subdit;  fnfii^tixoi  yaQ  ovteg  ot  noirjrat 
Tcr  totavta  intttjdevovatv  ^va  td  nQdyfjiata  elmviacoaiv* 
ov  yoQ  anXiog  Xiyovat  to  iXiXi^ev  dXX^  Stav  tcexvtdtr^v 
•9iX(oat  dr}Xovv  tf-v  xivrjaiv,  xat  tb  nQonQonvXivdoftivog 
xat€anovdaafiivr]v  dirjaiv  rtat  noXXr^v,  quod  et  Dionysius 
afiirmat  de  Comp.  XV.  110.  (91.)  nec  discrepat  interpres 

43)  Cum  hoc  Gud.  170, 10.  confert  homericum  ifQfQog  naQtt  ro  (fQtip 
fo  Xfysit  arai'  aya^iTrXttataafioy  xal  ayiitpQaaiy,  Paulo  probabilius  J. 
Scaliger  hoc  et  latlnum  eritudo  nexum  interpretatur  naQtt  ro  tfQuy 
fo  dfOfitTy. 
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Apollonii  III.  453.  et  1013.  ft^on^  d*  &q>€tdijeaija  —  ^/i- 
(fQvttiei]  ij  htavadinkitHng  tfjg  ftfo^oeto^  TiQon^ — ifjMpai- 
vu  yitQ  fiSXJisP  to  fieri  anovdflg  nal  np^oxeiQfog  y$'/mj99ai 
T^y  dooiv  etc.  EM.  349»  5.  ai  htiawxt&ift^vai  nfo^ioeig 
dmyeiQOvoi  t^v  ifiq>aaiv^^)  et  Tiypbo  n^^l  nad-.  p.  287. 
Boifisoti.  pleonMiiios  aut  metri  caHsa  admitti  didt  out 
ifiq>aa€iag^  tag  SaQddntio.  Hoc  quideni  et  qaae  praeeedunt, 
poetici  sermonis  ilhietramenta  sunt»  sed  ikeliag^axog  vocr- 
buhun  quoddianum  et  triviale  eet  ut  yayyQaiway  na&ntcXrj 
et  alia  prius  dictorum.  Cum  ^AeA/Geo  partici^  nQon^^ 
qaam  Grammations  Parie.  1.  e.  apponit,  ex  parte  aliqua 
coffvenit,  non  in  totmn.  Nam  in  utroque  facta  est  quidem 
anadiplosis,  sed  in  hoc  dicdonis,  in  illo  ST^Uabae  ut  in 
fiOQfivQio^  yoYYQaiva  et  in  proprio-^^«f,  si  huic  anteceflsit 
Ai^  ut  Apollonius  significare  videtur  in  prindpio  Syntaxis 
c.  II.  4.  ubi  quatuor  genera  geminationis  enumerat:  l'anv 
o%B  dlg  tb  avth  atoix^iov  naQalafifiavetai  ^  SkXaPev  fvn- 
7€Bv*  aXXa  %at  avlXafiij,  ^iXeysg,  ndfinav  iXkd  xai  Xiiig, 
MfSa^  aye,  M&aa  Xiyeia^  BaQvg  fiaQifg  airvoixog*  dXXd  jcat 
fiiXQi  Xoyov  %o  toiovto  diijxei  fiviv.a  td  eiQTjfiiva  ai9ig 
inavaXafifidvetai^  Ste  fiiv  avayTtaitog,  Ste  di  iv  naQoXxfj  **). 
Attamen  differt  aliquid;  primum  quod  yQalva  non  dicitur, 
non  magis  quam  qfalva,  x^iva,  sed  u^i^  dici  potuit  ut  XQi^ 
V.  Parall.  100.   deinde   quod  quae  usitato  ydyyQaiva  et  ei- 


44)  Apollon.  de  Ady.  550  sq.  nliTaru  iaitv  iv  naQttkltilotTiu  y«/- 
fi€va-^KtA  ivnQo9ia%i  afitpX  n%Q\  XQ^vrjr,  nQOnQOkvkiyiofityoi. 
IllQd  legittir  IL  II.  305.  sixDile  quid  ncQf  r'  afitpi  u  xatpQoy  XVII.  700. 
-H.  in  Cer.  !I70.  Apollon.  III.  094.  Conjuncte  sab  uno  accentu  mQt^ 
ftfiipi  Phot.  Suid.  ut  latinum  eimtmeirea,  qnod  iViscianus  XIV.  S,  59S. 
cum  Afiipk  ntQi  confert;  «ubstantiTum  ntQtafi^ic  cireumacfio  finxit 
Eupolis  exem{>lo  nullo.  Crebra  vero  est  compoflitio  dfKptniQiMttoytc, 
niQtafin(x*^  etc.  JlQonQOicvlty^ofifyoc  nata  t6  fiixQ^y  fitXQOv  xvXt6- 
fiiyoy  tovto  yitQ  ^riloZ  17  inaymy^  ttjc  nQo  Schol.  Opp.  Hal.  I.  107. 
*i^  tou  nuQos  naQot^iy  xal  xat*  itya^tnXaaiaofihy  tiQonaQoi&ty  Gud. 
401,  47.  qui  anadiplasiannufl  magis  ad  notionem  pertinet  quam  ad  vo- 
cem.  Sic  etiam  nQonQkmy  et  nQonQnyrit  conttant  ex  synonymifl  ejusdem 
fitirpis ;  nQ^naQ  et  nQonQoet  ex  effabili  et  ineffabilt. 

45)  Rutilius  I.  11,  39.  anadipiosis  interditm  fii  uno  verbo,  inter^ 
dum  plttrium  verbomm  ea^junctione, 

Lobcck,  Pftthol.  J2 
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niilibufl  addita  est  syllabfty  ad  emphasin  perdnet^  in  nomine 
vero  gentilicio  nuUa  intelligi  poteat  sigoificationiB  iatentio. 
Utrinque  autem  distat  nc^froy,  de  quo  errat  Herodianua 
Gud.  450  9  20.   nSv  xata  avadmijuaiaa^v  na^naw.     Id 
enim  compositum  eBse  ut  nQonav,  ininav^  avftnap  et  ac- 
centuB  indicat  et  brevitas  ultimae,  neque  tamen  siQ  ut  baec 
ex  duobuB  diyersis  compoaitum  est  sed  ex  iisdem  nav  nav^ 
totumque  hoc  adverbium  eive  potiue  nomen  adyerbiale^*) 
non  ad  pathologiam  pertinet  eed  ad  schematologiam  et  qui- 
dem  ad  illud  genue  multiforme,  quod  Rhetorici  modo  ana- 
diplosin  vocant  modo   epanalepsin,   qu%m  id  quod  $emel 
dictum  e$t,  quo  gramui  $it,  iteratur  Butil.  I.  11»  39.    £u- 
stathius  autem  p.  437,  24.  ad  axijfiatiafiov  ix  TtaQakXi^kov 
refert;  hujus  enim  species  ai  subtilius  quaerantur  esse  qua- 
tuor:  dl  naQakkT^loi  kd^eig   i^   ovyKuvtai  ^   naQOKeiviai^ 
a^q>w  di  tavta  ij  ix  tavtott^tos  yivetai  t}  i^  6fiOi6tfitogm 
^Rk  tavtotfjtog  fiiv  naQaXh^Xia^og  iv  ovv^io£i  fiiv  to  (pav 
kenlq^avXog   xai   to   na^navj    iv   TtaQa^iou   di   td  navv 
ndvv^'^)  xtti  ndXai  ndlai^^)  naQa  t^  xwfiiHip  xai  e).ax^v 
eXaxa  naQ*  EvQinidfj,    ^Ex  di  ofioidtijtog  iv  avv^iau  fiiv 
to  yijitedov,  iv  naQa&iau  di  to  Xiav  ndvv.    Haec  qnatuor 


46)  Hoc  est  quod  veterea  Tocant  vyofia  ilg  int^n/uatix^y  aina^tv 
fiiralttfjifittyofjtyoy.  [Adde  nunc  Lehrsii  adnotationem  ad  Herod.  de 
Dichron.  p.  356  sq.] 

47)  JTokif  noXv  Arist.  Ach.  425.  Ad  haec  accedit  narv  nafjmar 
Aristoph.  Fac.  l!21.  et  quae  novitia  consuetudo  suscepit  lUoi^  oiloK, 
olouXa,  okonaai  pro  naytanaai,  Homerus  nayx^  fAoXa  et  fimla  nayx^i 
Plato  et  alii  nayv  atpodQa  —  uu  avyif^ls  l^ttixoig  nttgdXX^Xa  ti^iym 
ia  laoSvyafiovyia  Schol.  Plut.  25.  Poetae  grandiloqui  omatua  caosa 
acyectiTa  et  adverbia  ejusdem  stirpia  componunt  tok  nixQwf  vniQmxQoy 
Aesch.  Prom»  946.  et  saepius  addito  verbo:  xiito  fifyat  fjiiyaXmatff 
atyo^iy  alydtg^  6uya  diiyiSg  Soph.  £1. 191.  xaxa  yia  yio&iv  Oed.  C.  1449. 
fiiaaodi  fjtiaaog  Arat.  527.  quibua  similia  nonnuUa  sermo  recepit 
V.  Parall.  58. 

48)  Hoc  legitur  Eur.  Bhes.  312.  (383.)  rZy  yZy  CycL  337.  noti  not€ 
Hec.  383.  ndXiy  ndXiy  Electr.  1129.  et  addita  copula  ndXty  xal  niXty 
Strab.  XVL  787.  Anth.  V.  308.  v.  Perison.  ad  AeLV.  H.  I.  4.  ana^  xak, 
ana^  Phot.  CCLXXIV.  831.  Simili  quodam  modo  Latini  idemtidems 
afgite  afgue,  eiiam  atqiie  etiam,  iterum  iterumque,  ventm  enim 
vero,  Germani  fort  und  fort,  nach  und  nach,  durch  und  durch. 
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ejusdem  sehematie  epecies  multiplieiter  inter  se  perplexae 
sunt  et  nonnullae  aimilium  dieaimilem  significationem  ha- 
benty  aliae  diaeimiles  similem.  Primae,  quae  vocatur  rra^cr- 
d^effig  t&v  avtiav,  exemplum  est  iUud  quod  ApoUonius  af- 
ferty  fiaQvg  fiaQvg  a  Tragicorum  afiquo  sumtum,  qui  prae 
ceterie  huc  inclinant  v4ai  viav  dvai  dvat  Fen.  1002.  kinov 
htdtv  fjfia^ov  Prom.  266.  frw  irw  1329.  n%  n%t  lon.  670. 
tjlya  aiya  Heo.  10691  *•)  aq>Uovt*  aq>ixoito  Trach.  666. 
Setfialvu}  deifiaivto  Hea.  176.  oltoX^  ohaka  Trach.  1144. 
cmoXug  anoXetg  1007.  oXo/nea&^  oXofiea&a  Or.  200.  Skaxev 
elaxev  163.  Hdofiev  efdofiev  Hipp.  1137.  Altera  est  ap- 
positio  sjrnonymorum  velut  fioXetov  eX&etov  Ar.  Thesm. 
1166.  aiya  aidma  Eccl.  382.  et  homericum  paa%^  f&i,  de 
quo  Schol.  II.  n.  8.  taitoXoyia  iativ  ifitpaivovaa  tfjv 
enet^iVj  xal  aXXaxov  girjatv  j,eX&ot  nai  Vxotto^*^  fere  ut 
AeschyluB  fjxcj  tcat  TcatiQxofiat^^).  Ejusdem  generis  est 
yeyiwax»  ^qoviw  Od.  XVI.  197.  efta^ov  idar^v  Heo.  74. 
quod  ScholiasteB  ix  nagaXXijXov  dictum  ait,  orx  ^tXvov^ 
oim  ijKavaa  Phoenn.  947.  (920.)  xXvetv  axovaat  Aesch. 
Choeph.  5.  qtiod  AriBtophancB  cavillatur  Rann.  1174. 
otxtax'  oXtoXa  dtanenoQx^fjfiat  Soph.  Aj.  896.  ti  ^ate,  tt 
Xiyete  CycL  210.  (sed  Xiye  Xiy  &ya»i  AriBt  IJccI.  213.) 
ewefne  fiot  tpQoaov  Bacch.  98.  quid  loquar,  guid  fabulabor? 
Plaut  Capt  m.  4,  8.  diQx^tjt^  igiSea»e  Prom.  210.  et 
multa  Bimiliter  dicta  quae  WellaueruB  ad  Choeph.  I.  c. 
contulit.  HiB  omnibua  communiB  est  Bignificatio  animi 
commoti  et  indtati,  qualiB  esse  Bolet  indignantium ,  obte- 

49)  ImperattTo  aequatar  TocatiTus  i  xi^f  X^^ff  Traeh.  1079.  eS  * 
juctf^c  fuSiQi  Arift.  Aw.  123$  etc  qoem  cafan  ab  Homero  semel  gemi- 
natum  esse  obsenrarnnt  Seh.  II.  V.  31. ^AQig^Agig'  inavaitiyfig  ^  nmlsi^  . 
Xoyitt  6  r^OTioc*  ^ifittifv  Sk  to  dtviiQoy  o^vrti  tv*  §  nvxi  tov  filann/ei' 
oldinou  ynQ  «ili|f  i»^  «^«SmXaOM^tat  naga  r^  Troiijr^.  Ge6s  ^iog  fuit 
«olemnis  sacromm  praefktio  ut  Hesycbius  ait;  eantUena  cbristiana 
aytac  ayiog  my»9f  Zonar.  p.  16.  unde  nomen  bymni  TrUatfi&n  v.  Du 
Cang.  Hia  accedit  jurasdi  formala  modestiory  quam  Cbristnt  prae- 
«cripsit,  ya\  vnl^  ol  ov  Mattb.  £▼.  V.  37. 

50)  Qttli  ntm  inteltigat  verba  duo  fdem  etgnificantia  ^aax  f^t 
nan  fruMtra  pottita  enee  neque  ix  naQaXlriXov  ned  hortamentum  egse 
acre  Jujtsae  imperataeque  ceteritatis  Gell.  XIII.  !t4,31. 

12*  ^ 
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fitantiuixi,  adhortaatium,  et  item  unum  nomen,  ut  dixi,  ana^ 
diplosis  vel  epanalepfiiA,  Hinc  vero  differt  appoaitio  oom» 
parativorum^  quibus  aliquid  minutatim  et  gradatim  addkur 
demiturve.  Haec  in  latino  eermone  copula  oonnectaatur 
minus  minusque,  carior  cariorqtte  v,  Bentl.  ad  Hor.  Sat 
I.  6,  17.  Gtaeci  autem  plerumque  difisolute  dicuat;  fiSXiot^ 
ualkov  avtt  tov  aet  xat  (AaXXov  Xiyovotv  arev  tov  xai 
Phot.  nXiov  TiXiov  aliaque  quae  in  Anecd.  Bekk.  108.  con- 
junete  explicantury  fieJ^ov  ^elCoy,  ^wt^v  pktu^v^  ftiav  fiiat^ 
avii  toS  uaia  fiiav  v.  Bemhardy  ad  Suid.  s.  MaXXor. 
Nonnunquam  vero  haec  nominum  eorundem  coi^unctio  eu* 
perlationLi  vim  obtinet:  nimiuvi  mmiumque,  mulio  muU^ 
que,  Umge  longe^  id  est  kmgisaimey  et  pariter  Graeci  vul* 
gariter  docti  sed  sine  copula  aq^odga  0g>6dga  pto  Tiaw 
oq>63^a  Ezod.  I.  12.  Judith.  IV«  2.  Xenta  Xenta  xaro* 
tiiLWtv  Tzetz.  Chil.  XIH.  379. 

§.  10.    Synthesis  duplex  est,  una  synonymorum,  akera 

tiSv  avttiv.    De  illa  fuse  arguteque  disputant  Grawwnatiffi» 

quos  ad  Aj.  v.  254.  citavi,  et  Schol.  Oppian.  I.  54.  n^oXXat 

)Jieig  elat  avyxeifievai  ix  tavtoaf^fiavtiov  Xi^ewp^  y^eiov, 

TiQevftevijg^^)  etc.  EM.  281,  26.  dvonaXi^ot  ano  dvo  oftoio- 

ar;fjuav  o>s  ^EQtxOvviog  (v.  c.  X.  §.  1.)   et  aHa  ex  diversis 

locis  generibusque  comportata.   Nam  yijnedov^  o^^ojtvytov^ 

-S^ijQO^Qag,  nodonidr]^  et  hybrida  xeiQOfiavtmv  (v.  Gaisford. 

ad  EM.  209,  40.)  conserta  sunt  ex  casibus  diversis  nomi- 

num   res   similes   et    propinquas    indicantium;   XoyoXiaxii^ 

vero,  quod  Eustathius  promit,  constat  e  vocabulis  ^usdem 

quidcm  stirpis  sed  diversae  tamen  potestatis  ut  q>oQtoq>6^ 

Qog,  eoyonopog,  iwQodotijg^  avtXtavtXijttjQ ,  quorum  akera 

pars  nomen  est,  altera  verbum.     Fit  etiam  ut  synoxr^ma 

diversarum   stirpium   copulentur   partim   ex  casibus  rectis 

^iq>ofidxaiQa,  aQinafia^a,  deafio^QOXog,  XixyofioQog,  fiWQovij' 

niog,  nXfjaioyeitwv^  xovv6aofiq>og  Erotian.  s.  SMjQoVy  qui«- 

bu8  addi  poterit  verbum  oQavyeia^ai  chttrt  videre;  partim 

ex  obliquo   et  recto  ut  qxotavyr^g,  Xi&dXevatog,    Haec  et 


5t)  ScUicct  unb  ^vo  XiUt»y  lavtoarj/auyitxuiv  (sic)  rov  nQaoi  xal 
10V  tvfityqg  Schol.  Eur.  Hec.  535. 
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hifl  similia  germanica  Erdboden,  Wmurfluth,  Fmershrumt 
{nvipiaici)  obseiTatione  vix  digna  ducimus.  Sed  ad  iUa 
magie  attendi  oportet,  quae  ex  vocabulie  prorsus  indiscretis 
constant;  cnjug  generis  isti  unum  afferunt  ivaQi^Htartrig  ab 
Aeechylo  fictnm,  duo  alia  praebet  dialectas  yulgaiis  q>n^ 
vwc%6vog^^)  et  fiOQ^iog>6pog,  quod  Photiiis  aequales  suos  pro 
fio^fioXuxeiop  usurpare  dicit  Haec  antem  ejusdem  notionis 
iteratio  emphasin  affert  atrocitati  rei  signifioatae  accommo- 
datam.  Eaque  gravitatis  ratio  mihi  non  abesse  Tidetur  a 
nomine  kvoaofiavla  et  ohrtQo/navia^  quibus  respondet  do- 
mesticum  Tellumth.  Hla  quidem  noyitiae  sunt  consnetudinis, 
veteres  antem  dis^unetis  utuntur  Xwfocs  fiaviag  t.  ad  Aj. 
p.  194.  et  olatfJjaai  fiaviaig  Eur.  Bacch.  32.  Addo  etiam 
aariKOQog  id  est  taedio  fessus,  aa^KOfia  nausea  et  comice 
fictum  xffafifiaKoaioyaQyaQa*  Non  aHa  est  causa  conjun- 
ctionis  verborum  vertendi,  volvendi  torqnencKque»  quorum 
tanta  est  oopia  nt  saepe  gregatim  se  offerant  loquentibus : 
azQefpeiv,  dm«y,  €cA<<y,  xvMkeZv.  Hinc  est  qnod  Aescbjlus 
de  avibufl  mdum  assidue  circumvolitantibus  dixit  a%QOipo» 
diveiaBai  hoc  est  in  orbem  circumagi,  Homerus  vero  de 
vertigine  oeulorum  aTQnpeSlvfjxhev  di  oi  oaae^  hoe  est,  ut 
ApoUonius  in  Lex.  interpretatury  divrjd-ina  iaiQaq^rfy  idque 
Scholiastes  H.  XVI.  792.  ad  eandem  rationem  significan- 
tiae  revocat:  ix  diV  ovofiatojv  %d  av%o  drjXoifv%(ay  %Qax€lav 
avv&elg  %^v  ngogrjyoQiaVj  %fjv  ^av  %fjg  nkrjyr^g  Ttagia^Tjai'- 
SimiUter  lus  furore  correptae  %QOxodiv8i%ai  ofifiat^  iXiy&r^v 
Pr<»n.  907«  neque  aUter  comparata  sunt  adjectiva  ikeUatQO^ 
4pog,  xvKloiXixtog  et  a%Qoyyvlodivr]%og  verbumque  otqov^ 
4poyvQi^€iv^  cu^UB  auctores  producit  Du  Cangius.  Cum 
a%Qeg>€iiv€iv  Eustathius  436,  45.  componit  oQod^vveiv^  quod 
Orion.  117,  28.  duplici  ratione  enodat  naQa  %o  ^odai  ^o- 
^vvio  xai  nXeovaafiiji  %ov  o  OQod^vvw  rj  noQo  %d  oq(o  xat 
&vv(o '  iv  %(J}  nBQl  na&tSv  ^HQtodiav^g,  hic  autem  fortasse 
neutram   proposuit  sed   potius   illam»  in   quam  Schol.  0. 


52)  Sic  etiam  Eostathius  Proserpinae  nomen  e  verbis  (p^iQOM  et 
tpovhvam  compositum  putat  783,  60.  Apud  Hesycbium  *Ercf(iOxrai^»C 
ifOoyyooxoTOS  scribendum  est  tfovosnoyog. 
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Xm.  351.  relicta  alteni  deflectit;  %6  i(fo^vP€  %$vig  na^ 
to  OQO)  xat  9vym  tv^  ^  h&ovaiiaduig   upQfia'  Sfiupop  6i 
naQaywyov  tlvai^  idque  confirmatur  int^rventu  yerbi  ab  ea- 
dem  etirpe  ducti  iQiSw  iQe^i^ut*    EQfl  adnectunt  tertium 
dvoTtali^eiv  ^   quod   ez   dovelv  et  nalleiv  oopulatum  eeae 
volunt,  sed  simplex  ease  decemit  SchoL  IL  IV.  472,  6ovw 
dovo7cit(o  fileovaofifp  dovonaXlCjta  xai  avyxony  dvonaXi^ 
4ag  TtvKtevio  nw^aki^tD^    Verum  hoc  dvoni^fo  nimis  redolet 
fabricam  etymologicam.    Itaque  huc  redimua,  varbum  illud 
a  nomine  quodam  dvoTiaXi^g  vel  dvofcaXog  derivatum  ease 
consociatis  duobus  quatiendi  vocabulis^*).     Cetera  hujua 
causae  adminicula  primo  contactu  concidunt:  noiq>vaaeiv 
ix  %ov   q>vo^v  xat   Tcveiv  Hes.  t^  noiTCVveiv  epceitai  to 
noiuv  xat  nvveiv  Sch.  IL  XIV.  155.  aTtdlleiv  ix  %ov  a%%eiv 
xat  aXXea&ai  Eust.  437,  11.^^)  avta%og  naQa  %d  aveiv  nai 
laxeiv  Sch.  H.  XIII.  41.  illudque  protritum  ayt^la%eiv  ix 
%ov  ayeiv  xai  ilavveiv,  quod  peritiores  cum  nomine  ayog 
compositum  eese  docent.     Neque  plus  firmamenti  eet  in 
adjeotivis  tjlif>ia%og    et  nQevfxeviqg^    quorum  illud  simplex 
potius  videtur  quam  <^x  ^Xeog  et  fid%aiog  concretum»  alte- 
rum  constat  quidem  ex  duabus  partibus  sed  non  iie  quae 
illi  sumunt,   nQaog  et   evfievrjg.     Epicis  licuit  nQfjVfievfjg 
dicercy   unde   est   adverbium   nQavfteviog   nQd((j   %ip.fidvei 
XQiifievog  Hes.  Attici  vero  poetae  qui  diphthongum  ijv  ne- 
que  integram  admittunt  nisi  in  augmentis  verborum,  neque 
diaeresi  diremtam»  substituerunt  nQevfievijg  correpta  vocali 
ut  yQfjvg  contrahitur  in  yQevgt  rjvte  in  ev%e.    Quemadmo- 
dum  saepe  laog  Kat  ofioiog  dicitur  in  parathesi  Parall.  61. 
aic  etiam  iaoftoiog  aequipar  dici  potuit  sed  parum  testatum 


53)  Haud  diBsimile  Tidetnr  avis  nomen  motaciUa  (xfyjtlog)  a  mo* 
Tendo  et  cillendo  dictae,  quod  verbum  apparet  in  graeco  x/iUoi;^oc  et, 
ut  Hemstcrhttsio  videtur  ad  Hes.  s.  ^lXXwiuiyf  in  verbo  xUXnfitxQvCBiv 
hoc  est  xUleiy  xal  ufxaQvaatiy,  Cum  illo  comparari  potest  vica  pota 
et  vinca  pervinca ,  illud  Victoriae  nomen ,  alterum  herbae  semper 
yirentis,  sed  hoc  Ix  lov  «viov  avyxei/Lieroy  ut  salisubsulus, 

54)  Sic  etiam  Doederlinus  de  Redupl.  p.  110.  Adn.  SuQdamity  ex 
deiQeiy  et  danTtiy.  Sed  ferae  pracdam  captam  non  deglubunt  et  duo 
verba  barytona  ad  istum  modum  componi  non  soient. 
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est;  nec  repudiarem  lad^alog^  mei  iaofialog  in  Xenoph. 
Ages.  in  suBpicionem  venisset.  ^Quv^oog  in  yerbnm  desinit 
quo  Homerus  utitur  dnta  ditav  v.  ParalL  462.  His  tribuB 
onufiflis  caueae  periditantis  patroni  aocumulant  ^oqv^og  iu 
xov  dgovg  xal  fioij^  mujoavfi  ix  %ov  mlaasiv  %ai  avuv^ 
XQovog  hi  %ov  ;f^«iy  mat  ^ieiv^  NrjQevg  i»  %ov  vdeiv  xort 
^eeiVf  quae  omnino  non  digna  essent  memoratu  nisi  hinc 
pateret  haec  de  conjunctione  synonymorum  opinio  quam 
late  olim  dominata  sit  nec  solum  Byzantios  tenuerit  ety- 
mologos  sed  etiam  majoris  auctoritatis  Qrammaticos;  nam 
illud  de  7t%iadv¥]  inventum  Pausaniae  fuit  Atticistae  t.  Ca- 
saub.  ad  Athen.  X.  455.  E.  et  huic  simile  ApoUonii  in 
Lex.  Hom.  fioQqtvov  fiOQnq>ovov  %dv  dict  q^ovov  %6v  fioQOv 
imq>iQoy%a^^)*  Nec  suspicio  abest  hujus  quoque  sapientiae 
satores  fuisse  Stoicos  omnium  vocabulorum  elementa  prima 
eruere  conatos. 

§.  11.  Altera  est  quae  dicitur  avv&eaig  %tiv  av%€iv^ 
cujus  significationes  pleraeque  eaedem  sunt  quae  parathesis; 
nam  cum  lemd  XenTa  convenit  Xe7t%e7tiXen%og  et  qavle^ 
7iiq>avXog^  utrumque  in  Anthol.  plebejumque  xaxtyxayidig 
Constant.  Manass.  v.  2260.  et  3000.  cui  viam  fecit  dictio 
attica  %d  xaxd  %<av  xan&v  et  contrarium  %d  naXd  %wv  xo- 
Xiov  hoc  est  %d  %dXXia%a  v.  Meinek.  Hist  Com.  I.  69« 
Ab  illo  fiiXQov  fnxQov  non  multum  discrepat  ^'Oaov  oaovp 
oXiyov  oXiyov  Hes.  et  hinc  compositum  Xiy6Xiyov  eensim, 
quod  Du  Cangius  affert,  et  adverbia  superius  dicta  ndfi' 
jtav  et  navidnaai-  Verum  itQonQO  sive  simplex  sive  verbo 
sociatum  proprie  significat  actionem  procedentis  repetitam, 
nec  raro  disjuncte  seribitur.  Eademque  scripturae  incon- 
stantia  cemitur  in  relativis  latini  sermonis  quantiquanti  y 
ulut,  Mbiubiy  undeunde  etc.  sed  ratio  longe  diversa  est;  his 
namque  reiteratio  conciliat  notionem  universitatis,  quae 
saepius  exprimitur  particulis  ubicunque,  quicunque,  Smog 
dfinoxe^  oaog  d^noxe^  sed  Saog  Saog  Ghraeci  non  dicunt  nisi 

55)  In  Philem.  Lex.  1. 152«  p.  100.  male  scriptum  eit  i*  rov  ^o^ 
xal  tpofios  6  fi'iQqiyos  aetog  pro  fAOQog  xal  ^ovof.  Qaod  ideln  et  aUi 
dicant  ix  lov  Ixia&ai  xal  9vhv  u  fx^vc,  pertinere  videtar  ad  attic8m« 
ut  dicitur,  hujus  nominis  aspirationem  Ix^^^S  ^*  ^^  AJ.  1297. 
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in  neutra  idque  alio  mtellectu,  vel  proprio,  hoe  eat  quan" 
tumeunquep  vel  de  re  ezigua;  nam  qui  uc  loquuntur  exi- 
guitatis  suepicionem  relinquunt'^).  Itaque  pletumque  in- 
^cat  quanttdumqumitulum  sive  aUquttntulum  nt  in  Anth. 
V.2&5.  a/ifpaairjg  oaor  oaaov  vTte/tQi^vpey  avaymf^v.  Vmun 
tamen  ut  hoc  clariui  appareat,  saepe  additur  vel  adj«!tivum 
proprium  hujua  rei  ut  in  N.  T«  k>oo  /fuefoar  oaav  Saav^'^), 
vel  nomen  rei  eziguae  aaov  8aov  atlkij  Ariatoph.  Saav  Saov 
-atiyfi^  Anih.  VIL  472.  quod  Naekius  de  Hecal.  p»  84.  pro 
maov  oaov  positum  putat  ut  Tjftiog  o%£  pro  trjftog  owb,  aed 
relativum  oaov  noh  sic  ut  og  pro  ovtog  demonstrativi  loco 
ponitur.  Ab  his  omnibus  differt  iterado  numeralium,  qua 
soriptores  indiserti  inopiae  dietributivorum  medentur  &vO 
dvo  bini  in  libris  V.  et  N.  T.^^)  Et  sic  hodie  loquuntur 
in  Graecia  iQxoviat  ^vag  ^vag  singuli,  paa  fna  singultti, 
sed  veteres  xa^'  &a,  ava  dvo  etc.  Sophocles  vere  ^av 
fiiav  non  hoc  intellectu  posuisae  videtiur  sed  pro  sensim 
ut  quidam  reoentiorum  v.  Du  Cang.  Sic  enim  convenit 
cum  exemplo  a  Qrammaticis  apposito  fiollov  fiallov^  cnjus 
vis  successiva  est  ab  Euripidc  translata  ad  verbum:  lafifov 
^yaQ  iXdtfjg  ovqaviov  xXddov  itarijyBv  ijysv  /jy€v  BacdL  1062. 
a  Nonno  autemy  quum  hunc  ipsum  locum  imitando  ex-^ 
primerety  ad  nomen  hoc  modo :  xoQVfi^ov  x^^Q^  ms^wv  elg 
nidov,  eig  Ttidov  «lilxfi. 

Jam  mihi  omnia  anadiplasiasmi  genera  enumeraase 
videor,  primum  clitici,  qui  in  temporibus  obliquis  existit, 
tum  ejus  quo  casus  recti  nominiun  verborumque  afficiuntur. 


56)  IIoa'y  Galenus  in  GIoss.  interpretatur  hXiyov, 

57)  Synonymum  substituit  Joannes  Ecphr.  Tab.  Mund.  197.  (555.) 
tvT^hp  oaor  xttttt  fiaihir  &^^(tai,  Pro  relativo  graeco  o^*  Saoy  i.  q. 
o^J*  6Uyoy  Latini  aisami erunt  demonBtratrrum  ne  ianiulnm  (j^midem» 

58)  V.  Winer.  in  Gramm.  N.  T.  |.  38,  3.  et  58,  1.  qui  his  confert 
E^d»  VIIL  li.  avvfiytiyoy  avtovg  ^fmmviag  ^rifAtovfag  id  est  aoerratiin 
cf.  Bochart.  Hieroz.  T.  III.  582.  ed.  Rosenm.  Zvyri  Cvy^  Epiphan. 
Mens.  c.  HI.  161.  A.  et  proziBie  post  ivo  6vo  eodemque  iatellectu  xarn 
Cvyriv.  Zvyag  artl  tov  6vag  ol  vititiQOi  Anon.  in  Waiz.  Rhetorr.  T.  III. 
579.  MvQta  fgvgCa  pro  ftvQtaxii  fivqUi  Aeschylus  posuit  non  pro  xata 
fivQfa  ut  FSnzgerus  putat  ad  Pers.  915. 
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Hunc  autem  partim  alx  orbitrio  kiqueB.tium  profieUci  dixi 
nuUamque  vim  habere  niBi  soni  ampliflcandiy  partim  ab 
imitatione  naturae  hoc  est  onomatopo^icum,  qui  Tel  ad 
auditum  pertinet  vet  ad  Tisum.  Cujus  fiotionis  eimiUtadinem 
quandam  praebet  aermo  germanicus;  nam  sonum  t^ontanua^ 
tom  imitamnr  iterandis  literia  £lingklang  et  similiter  Angli 
iUng^ong.  Sed  eodem  modo  etiam  resy  quae  oculis  cer- 
nuntur,  repraeeentamus  Zikxok,  Wirrwarr,  Mischmoiekt  quod 
ilJi  mingle-numgle  Tocant»  Francogalli  p^-fnHe  T.ProU. 
285.  et  ulteriuB  progresaus  sermo  Tulgi  res  Tanas  futOesque 
nominibtts  effiiticiis  depingit  ut  Firlefanz,  quod  latine  dici 
potest  titivilUtium,  Scknieksehnack,  cui  par  et  geminum  est 
angUcanum  ckiUhal  et  assimUe  whimMham  idem  fere  8igni«- 
ficans  qaod  a  nostratibuB  dicitur  SehroUe.  Hujus  pare- 
cbesis  Tel,  nt  hodie  dioimnsy  assonantiae  ludiorae  exemplum 
lattnum  est  buiubatta,  quod  Naevius  et  Plautus  pro  nugis 
postteruat,  et  graeoum  avgfidfivTta  tdtQaxog  arat  fvQfirj  EM. 
Phot  cni  conferri  potest  germanicum  iUud  Wirrwarr;  nec 
piget  componere  nostrum  Griegram  et  quo  Ghraeci  hujus 
aetatis  Tultum  trucem  et  morosmn  designant  T^iyxQifUyKQi, 
cigus  una  pars  est  t^iyxQi  frons  contracta  tcI  z^tyxQ^g  L  q. 
aivypog^^)  siTO  axv&Q(ort6g,  altera  inteUectu  caret. 

CAP.  IX. 
De  sublatione  redHplicationis. 

PecuUare  quoddam  genus  aphaeresis  Grammatici  arein 
vocant,  ut  Joecphue  in  Synope.  566.  agaig  iativ  ano^oXri 
y.ax  aQX^v  rrjg  avadinXovfiivrjg  avllaPrjg  otov  fiXfjad^ai, 
filr^fievog,  diyfievog^  quod  genue  Trypho  propter  anabiba- 
emum  accentue  AeoUbue  tribuity  Oregoriue  modo  doricae 
dialecto,  modo  ionicae.     Et  de  re  ipea  controTereia  eet. 


59)  Haic  affine  ridetur  Ztyv^  aroi  tnynaeut  t^  oxv&QmnaaM  Zonar. 
960.  In  Theognost.  Can.  20,  3.  nuaa  Xi$ig  ix  lov  CtT  iiQxofiivfi  Cv/Uffy 
Cv^Cy  C^yloQov  MifiiuTog,  Cvx^iVii  j6  f4Viif  pro  CvyXoQOv  scribendom 
esl  C^yaatQOV,  pro  ultimo  CvyviT,  quod  et  Heaychio  restituendam  vi- 
detur  pro  ZvynXit  axvd-ootnoiCft,  /Avit, 
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Nam  pro  arsi  propugiuit  EM.  663,  42.  nig^ai  ijtn^l^ 
tov  dmhxaiaafiov  iiTtt^  %ov  fteniQ&aij  sed  ambigiie  p.  300, 
4 — 12.  i^iplfffo  xoro  avyxon^v  efilfjto*  fiXijfi€vog  ix  tov 
fi9l3Xf]fiipog  xata  avyMniqv*  <)  nam  hic  Baepius  syneopae 
nomine  significat  aphaeresin:   iysivato  xai  ttata  avynon^p 
yUvato  229  y  15.  tq>ato  avyxon^  q>ato  788,  43.  et  in  Imc 
ipsa  caosa   diyfievog  in^  toiT  dsdeyfiivog  nata  avyaoni^ 
€^  elvai  na^anufitvog  252,  42.  nisi  hic  B^meopae  nomine 
proprie    osus    est   hoc    intellectu,    pardcipio    Meyfiimg 
non  duas  primas  detractas  esse  literas  sed   dnas  medias 
sicut  illi  quos  Eustathius  sequitur  73,  11.  hf  ttf  dix^i 
olm  wpaiqeaig  yiyovev  aiJia   avyxon^   aloi.nftrj  et  churiufi 
Epim.  111,  14.  dideyfiai  dedexto  xal  iv  axrynon^  dixto  — 
nal  dix^ai  *  ^)  quorum  uterque  hos  modos  perfeeto  assignat 
sed  blso.     Nam   dinto  non   est   plusquamperfectum   aed 
aoristua,  ut  Buttmannus  dicere  instituit,   syncopatua  yel, 
ut  veteres,   prisca  imperfecti  forma  praesenti  gine  Tooali 
ficto  assimulata.    Sic  iUe  in  EM.  252,  42.  ddyftevog  ano 
tou  deiKPfAevog*  tn  di  %  elg  y  fietefiliji^fj  t^g  awni^wg 
ovto)g  anaitovafjg.    Huic   consentanea   est  de   imperattyo 
sententia  Schol.  A.  ad  II.  V.  228.  dide^o'   i^  dinltj  hti 
eXco&e  negitteveip  tfj  avXlafiij  wg  neni&iovtat  (sic)  XeXa- 
XfsHSi,  qui  si  pluralem  hujusmodi  didex^^  legisset  in  H.  H. 
in  ApoU.  538.    eodem   modo   auctum   dixisset.     Et   quod 
idem  adnotat  ad  U.  VIU.  296.  dedeyfiivng  a\  uiQiataQxov^) 
*HQ(odiavng  de  dia  tov  x  ded^xi^iivog^  indicio  esse  videtur 
hunc  dedixfievog  sine  metabole  gutturalis  scribi  voluisse  ut 


J)  Sic  etiam  Zonaras  394.  fiXrijntyos  (Spie^  t6  oviafiivog  arttSgofi^y 
Mnad^t  10V  toyov  ix  lov  fiefilrijn^yog  xata  avyxontiy  sed  paullo  post 
filrja&ai  fiefiXrja&ai  &<paiQiaH  rrjg  fii, 

2)  Pari  ambiguitate  se  involvit  EM.  252,  34.  diaiai  anh  xov  Sita 
Miatai  xal  kata  avyxonriy  Siatai.  Sed  arsin  liaud  perplexe  indioat 
Zonaras  491.  diatat  avtX  lov  Miaiai  xat  atpaCQiaiy  tov  ayadinXa^ 
amafiov.  Idem  qoadrat  ad  ayiSfytOy  qaod  in  aynoopis  refBrtur  v. 
Dii8.  II.  c.  I.  ult. 

3)  Schol.  II. XXIII. 273. 6ix^g^Aolataqx^g  Mty/aiya  xal  Mfxf^^vay 
quod  fortaBse  proparoxytonon  esse  volatt.  Nanc  tamen  ubiqne  scri- 
bitur  Siyusyog  et  notiSiyjntyos, 
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Sdi.  IL  IX.  191.  diyfiep^  y^ag>9tai  xai  dixfMvogj  idqae  pro 
dex6fi€¥og  accepisse  adhibita  reduplieatione.    Nam  in  noim- 
nibns  quidem  verbalibnfl  Uterae  xft.  non  raro  conveniant  tfW" 
XH^Sf  ofivxfiog^  fiifuxfiog  aliisque  haud  paucis  v.  ParalL  385. 
sed  in  perfectis  paaatviBy  quibus  HomeruB  utitur,  Tstvyfiiva^ 
fi§fiiyfiiva  ^   nQoisXeyfiha  t   neg>vyfiivog  fixum   est  gamma 
praeter  defectivum  oKixxf^og^)   et   quaedam  oontroversa: 
dixuig  ^iQSTOi  fiSfiOQvyfiiva  ^  fi^fiOQVxfiira  Eust  ad  Od. 
XIIL  435.   ubi  Bekkerus   fiefiOQVXfiiya  scripeit,   idemqoe 
cod.  Med.  in  Nic.  AL  318.  praebet;  nec  dissimiliB  fuit  in 
participio  diaitenXiyfiiva  discrepantia  in  quodam  Hippo- 
cratifl  loco>  yqaq^exai  yaq  kxatigutg   dia  tov  y  xai  %oS^ 
Galen.  in  Progn.  L  18.  p.  63.  T.  XVIIL  P.  1.    Atque 
haec  dubitatio  attingit  etiam  praesens:  aQxdfierog  Ttat  xcnro 
avyMTtffV  oQXf^ievogt  &q>eiXe  di  &Qyfievog'  gtvla^av  di  to  ^ 
doxel  haviHOv  elvai  xa&a  nal  to  eqyfia  li^/<or  tpaaivm  ^Eve^ 
<nuitog  ovv  eloiv  ai  toiavtai  fietoxal  wg  to  Xiyfievog,  Sf^ 
fievog^  diyfiovog  EM.   151,  39.^)   quibus  accedit  ^/^/i«90g 
Nic.  AI.  587.  Atque  huic  geneii  nescio  an  illa  quoque  ad«* 
scribenda  sint  quae  Hefljrchius  affiort  ^Eexfiivi]  efwexofiivtj, 
"Exfievog  imotetayfiivog^  ^YTtoexfiivfj  vneixovaa  ^eQaftevovaa, 
quo  loco  vTtoeyfiivr]  scriptum  est  praeter  ordinem.   Sed  de 
ecriptura  horum  participiorum  utcunque  statuetur,  a  per- 
fecto  certe  abjudicanda  sunt;  et  pariter  ceteiis  modis  illa 
arsis    species    nunc    detracta    est  praeter   indicativum   IL 
XU,  147.  aveaoiv  ioixote  tti  t    avdq&»  dexatag  xokoavg^ 
tov,  quanquam  id  quoque  in  certamen  vocatum  esse  osten» 
dit  subecriptio  ovtiag  iv  andaaig^  unde  suspicor  fuisse  ali* 
quem  tralaticiae  scripturae  deaertorem,    qui  dualem  prae» 
eentis  dixO^ov  id  est  dixea&ov  substitueret  syncepenprae^ 


4)  ^Axaxfiiyoi  anh  fov  irna^  '^^o^gf  ^ot^  ^  ^U  X  Schol.  B.  ad  II. 
X.  133.  EM.  43,  46.   Reeduii  nostfi  docii  ad  thema  an^  Ireftirant. 

5)  JoaiuieB  p.  22, 20.  aUatin  participii8«  uti  Tocat,  perfecti  fil^furiKy 
iXijXttfi€yoi  addit  xal  ro  aafiivOQy  OQfieyo^y  oQxofAiyogy  ^iyfuyoSf  aX~ 
fisyof^efTi  naQaxetfUvov  tUy  ilu  kJUov  7^>xw,  n^onaQO^vyoyiai, 
Hic  BlochiuB  pro  uqx^fuyog  corrigit  Jaeaxfuvos.  Sed  hoc  paroxytonon 
est  uniosque  temporis  perfeoti.  DubStari  Yero  poterat  utmiB  aQXfi^i 
praesens  sit  pro  a^txofieyoi  an  pro  tiQYfAiyoi, 
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tesceiiSy.  qua  nonnulfi  iix^t  ex  dixw^m  coiitrao6iDi' 
Haec  pluribus  ediMenii  ad  Buttm.  p.  17.  et  21.  Mvr^nog 
tn  versu  ignoti  poetae  Ariatot  Bhet«  L  11.  p*  1370.  b.  5. 
luia  yi^  te  moI  aiywi  %ifn9tat  iwi^  fiVf^fiBPog  Sattg 
2CoJUa  7ta9fi  xai  noXiJt  lo^yfi  sigBificatioiiem  perfeod  fie- 
fipgfliiiyos  ut  praesens  fivdofiat  babet  sed  accentu  eongmit 
euB  aoristo  ^lrifuuoq.  Germana  rero  perfeota  reduplica- 
tiokie  deatituta  ezhibet  Heeychius  &¥ayai  ajto&aipuv  meti- 
4o8e  scriptom  pro  tM&vavai^  ^ExtaQPrjikivog  eTst^tfffiipog, 
^EfinhjafiiPog  KeTtlijafiivog^  cujns  facilis  eet  correofio  ifi- 
nijjfiBvogj  udrjaftiv^  (cod.  k^afia)  diakeXijafiivt]  ^  Snjftyfti' 
vog  tataftevog^  Olaofiivog  xatvq^taftivog^  et  futumm  testium 
Miqaeiat  xt^aBtai,  cui  Jensius  fiaQiftttai  substitoit  contra 
ordinem;  adde  ^Efttpakxtafnivog  nBQtnmlMYptivog  Suid.  Sv^- 
ftivov  to  vno  nvQog  fis^hjfiivov  *)  EM.  458,  40.  Jfn^mptec: 
iofidaavtMg  Zonar.  567.  et  CTrill.  ex  ordine.  Horum  plera- 
que  fortasse  a  librariis  mutilata  sunt  ad  hoc  vitium  pro* 
diyibus  ut  nuxtitTjTtto  Paus.  IV.  8,  3.  quod  nunc  correctum 
est,  avvi;(vto  Dio  Cass.  XXXIX.  bL  quibus  aliquanto 
tolerabilius  est  xatiydetato  Xenoph.  Eph.  IL  9, 1.  Graeois- 
que  noidtiis  condonantur  ^txTtnaftivogj  xatttxavfiivfj  ▼•  Beisk. 
ad  Constant.  Porph.  p.  104.  (332.  ed.  Lips.)  nQ0tivax9iff 
Med.  Mosq.  p.  151.  nec  offe&sioni  est  XentonoTCi^fUvov 
Dioscor.  Mat.  I.  11,  22.  (sed  ItXmtonofr.  V.  85,  744.) 
devdQO%oni]fiivrj  Diod.  XU.  45.  et  similiter  composita. 
Sed  plurimum  admirationis  habet  7/iycoyor,  quod  non  sdum 
apud  Homerum  eed  etiam  in  tragicoram  fabulis  et  in  so- 
luta  adeo  oratione  hoc  uno  modo  scriptum  invenitur,  prae* 
sens  auteu  huic  conveniens  Ycivio  ignotum  est.  Xvto  in 
Nonn.  XXXII.  30.  aoristi  figiuram  sed  plusquamperfecti 
significationem  habet,  ut  exxvto  Hom.  avviQanto  Quintus 
usurpavit  IX.  359.  altero  rho  praetermisso.  Pro  xativaad^e, 
quod  Matthiae  Gramm.  I.  619.  ex  Aristophane  affert,  nunc 
xativaadev    scribitur;    pro  ITeQiextixvto   neQtfjxeUo   Hes. 

6)  Sjlbargius  d-uftfitroy  (aic  enim  yalgatuiii  est)  cum  fil^/iivog 
«onfert,  sed  Koc  diMimile  ett;  paroxytonon  praebet  Zonaras  p.  1064. 
Fre  fitfiXfifUvoy  utriqae  fttfikttftfiivor  restitnendum  videtur,  nam  nvof^ 
pXrjTOi  poeticum  eat. 


DE  PROSTHESI  ET  APBUERESI.   C.  EX.     189 

potiendam  est  neQUnuaHvewOt  et  quod  idem  affert  ^ijto  HiT 
krjoto  a  Iwa  dnctiim  (Teohn.  94.)    ejnBdemqae  tempoiiB 
videtur  at  Ili^TO  inl3jo9ff  ^fyiaevy  eed  Mi^9%o  ifiookivatBfo 
ejncopae  Apeciem  praebet;  luun  eodem  modo  explicaMt 
^Efi^oaro.    ConsoiMUB  syllabae  repetitae  nomranquam  prae* 
termitd  manente  Toeali  Grammaticis  penruaeam  fnit;   eed 
exempfaiy  qaibae  id  bomprobare  oonaatur,  aut  nom  repe» 
riuntur  apud  scriptores  ut  ixdixevrai  Eust.  759,  47*  am- 
d/]fitpta  y.  Meindk.  Com.  Fr.  P.  L  413.  aut  e  vitioaifi  libria 
ducta  sunt  ut  imtTaievitiai  Mein.  1.  c.  107.  et  htfayaktarai^ 
qnod  idem  juate  rejicit  Vol.  III.  212.    Grammatid)  qni  de 
Tteqfvmo    ac    aimilibus   disputant,   praetermittunt  praesoM 
atipnaf   quo   non   solum   scriptores   sacri   sed  Posidippus 
quoque  usus  est  in  Anth.  App.  n.  65.  idemque  Choeio- 
boscus   adhibet  futuro   honj^u)  neglecto   gemino  TS^yjjlcu. 
Quo  jnre  Scheidius  Animm.  ad  Anal.  454.  et  Buttmannus 
affirment  teeZ/uai  perfeotnm  eese  syllaba  characteristica  de- 
stittttumy  dubitaTi  in  Tedm.  191.    Atticam  reduplicationem 
scriptores  indegantioree  saepe  negl^unt:  htfiyeQfJiivog  So- 
crai.  Epi0t.  XXVHI.  33.^)  anriMq>»ai  Philo  de  Abrah. 
352.  B.  awiqhmcu  Scfaoi.  II.  II.  150.  X.  273.  ijlea^iwop 
Galen.  de  Antid.  IL  17.  p.  201.  T.  XIV.  Dioec.  Mat  L  88. 
pag^  49.   (Ald.  akfjleofdivaif  ut  in  L.  II.  c.  104.  legitur) 
iSfiXerf^og  Liban.  T.  11.  335.  ^lin^ai  Chaiit  V.  6,  118. 
i^ijtymo  Dionys.  de  Lys.  XXHI.  23.  e  Ljsiae  looo  sum- 
tum,   in  quo  Bekkerus   ex  uno  cod.  i^rjliyxeTo  restitaity 
TTQogqvepmu  Strsb.  X.  484.  (ood  TtQogevr^vBy^tai)  ^HQiOfti-i- 
vog  ioTi^Qiyfiivog  Hes.  6fnjQe9ato  Pofyb.  IIL  109,  11.  h^ 
rjQeiMota  Diosc.  IIL  23.  (34*)   awrjQeixe  Soran.  de  Sign. 
Tact.  L  47.  ^QogtjQeiwg  Suid.  s.  Be^Qa.  nQogi^QeiOfiivov 
Galen.  in  L.  IL  de  Fmct.  64  T.  XVHI.  P.  H.  564.  ») 
xcttfiQiyfiivov  Phot  s.  IlQoxi&via.  duoQVtttoi  Lucian.  Timon. 


7)  Syllabam  cadacam  Aristaeneto  Ep.  XXIII.  100.  reBtitiut  Abre- 
Bchins  iyiiytQfi^voe  scribeiui. 

8)  *EyriQH3^at  ApoUon.  II.  330.  rejecit  WellaoeniB.  Verbi  l^/{b 
perfectum  est  ovyiniiQiMi  Anth.  IX.  709.  Hesycbius  ^Hnri^  invio^ 
fortaBse  pro  itt^^riy  qaod  conTenit  perfecto  tiufifAivos  Xvjtovfitrog. 
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§•58.  (in  codd»  omiiibns)  Smgvyfiipnp  Phot.  BibL  CCLVT. 
767.  hwQvy^hag  Sohol.  Od.  IX.  18&.   aliisque  in  yerbis 
qoAe  indiciivi  ad  Phryn.  p.  31.  Kctnji^xa  (sio)  ttinw^poxa 
Hes.  ez  ordine  eoriplnm  eed  anetor  odatar;  pro  ^lv&afnp 
Hes.  Theog.  660.  revoeat»  e«t  antiqua  acriptura  ^JLi&ofi^t'^ 
manet  vero  manebitqae  tjlvStc  m  Anth.  App.  COVll.  ne- 
qne  cansa  esse  videtar  cor  hoe  aoristis  akxandrinie  ad* 
nomeremus.     Praeporitam   verbo    praesenti   syUabam   arri 
sublatam  esse  nullom  idoneuxti  anotorem  reperio;  ajtodQaaMt^ 
awi  %ov  modtdQaaxio^  quod  Anonymus  de  Quat  Part  in 
Bhett.  Gr.  T.  lU.  579.  a  scriptoribus  qoibuBdam  suae  ae- 
tatifl   nescid    qa&  affectatione    elegantiae   asurpari   namatt 
potius   inficitiae   tribaendum  eet  ut  iMgaaTtB   in  Sopatri 
Diaer.  p.  253.  T.  VIII.  et  OTtoif}^  EM.  126,  46.  ▼«  ad 
Buttm.  152.    In  glossa  Gud.  327,  51.  xltjaxw  ^o  xalA  ex- 
cidit  principium  Kinkrjaitb^  xat*  apadinKaaiaafiOP  Sitto  ftov — • 
Mptjaxofiai  ex  Anacr.  Fr.  jam  flublatnm  esse  dixi  Teclm;6S. 
in  Adn.  idem  rejectam  est  in  Babr.  Fab.  50,  17.  ^)  ypiAami^ 
Heraclidis   inventiuncula  est  East.  1722,  40.   tftiaxea^Sai 
ixnnTfniaxuv  Oalenus  unde  somserit  mihi  non  oonatat;  apud 
Hippocratem  solum  ixttvQoiaxeiv  reperi  T.  JL  323.  et  326. 
T.  II.  850.  T.  m.  743.  et  745.  ac  saepiue  q>»9iQ€iP  vo  $r. 
^Qvtnr^   dict^eigetPf   anotfd-BiQ^iP.     In  contrarilkm  pArtem 
aberrarunt  librarii  titQtaofiog  ecrib^ntes  in  Hipp,  MoHebr. 
I.  469.  T.  n.  pro  tQtoaftSg^  quod  in  ciodem  libro  idemtidem 
legitur  687.  690.  693.  et  de  Septim.  447«  T.  I.  ixtQtaa^wg 
Muliebr.  I.  729.    Nam  a  verbis,  quae  redupHcationem  re- 
cipiunt,  nomina  propagantur  non  dupUcata^  xixQJjatg  igno- 
bilisciimum  auctorem   habet  Tzetzam,  prd  MiftPfjatp  optir 
ftptjatp  notijaai  Hes.  non  interrapto  literarom  ordine  ecribi 
convenit  MifiVfjaxe-r^Tiolfjaai  ex  Od.  XIV.  169.  ftfjdi  fiB 
tovttav  fiiftpfjax^.    Quae  vero  acoeperunt  anadiplariasmum^ 
eo  rursus  privari  non  constat;   nam  xQvtpalog^  quod  ali- 
quoties  legitur  pro  xexQvg>alog^  aut  plebeja  est  corruptela 
ut  conia  pro  ciconia,  aut  ab  aUa  stirpe  ductum. 


f)  Latini  ▼erbi  miniseor  consonae  extremae  non  ex  graeco  deri- 
yatae  sed  domesticae  sunt  ut  gnaact^,  noseo. 
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Hoc  excurso  spatio  potenun  ad  oppoeitaa  prosthesi  et 
aphaeresi  affectioneB  prosschematismum  et  apoqopen  trans- 
iro^  8cd  quia  in  prima  disputatione  alpha  qnod  dicitur  in- 
separabile  crebro  in  quaestionem  venit,  hic  pro  epilogo 
brevem  de  hoc  genere  particuhinim  sermonem  eubjiciam. 


CAP.  X. 
De  partieuUs  inseparabiUbus. 

Auctis  doctrinae  grammaticae  instrumentis  tempus  vi- 
detur.hunc  locum»  quem  Fischerus  ad  YelL  m.  237.  et 
Buttmannus  Gramm.  §•  120.  n.  9.  strictim  attigerunt,  re- 
tractar^  ex  integro  omissis,  quantum  series  rerum  patitur, 
quae  ab  iUis  abunde  demonstrata  simt.  Particularum  igi- 
tur,  de  quibus  soripturuB  sum,  in  latino  sermone  duo  sunt 
genera;  unum  e  praepositionibus  constat  an»  re,  se«  dte^), 
alterum  ez  adverbiis  m,  ne,  va.  Quae  vero  Graeci  rece- 
perunty  in  uno  continentur  genere  adverbiali  sed  vincunt 
numero  et  varietate;  aliae  intentioni  inservientes,  aliae  pri- 
vationL    Ab  his  incipiam. 

§»  1.  Particulae  negativae  Buttmannus  duas  sumit; 
fuisse  gpeoies  principales»  unam  tripliciter  pronunciatam  cr, 
av,  ava  ^\  alteram  uniusmodi  vq.  Illa  Grimmius  ii^  Gramm. 
T.  m.  747*  confert  Germanico  tin,  oAne  et  latino  tn,  7^ 
autem  latinis  w  et  iion^  quibus  adjungit  nostra  vemacula 
na^  no^  mcftl,  Uteram  n  omnibue  stirpitus  insitam  putane* 
Alii  acciunt  his  similes  Hebraeorum  et  Indorum  voces. 
Handio  in  TurselL  lY.  28.  hoc  unum  certissimum  videtur 
universae  generis  humani  linguae  hoc  innatum  esse  ut  ne- 
gatio  per  vocem  n  ei^rimeretur  atque  vocalis   vel  prae«* 


1)  ^Hiil  %h  fifAtav  EM.  430,  49.  qaod  Battmaimua  in  hoc  trectatv 
memoraty  dos  alio  loco  referemus. 

2)  Sic  Yulgo  baec  ecribimue  omieeo  accenla  et  ■piritu ;  sed  aliter 
Arcadius  p.  181,  24.  h^vritttt  ta  intratuea  Mal  crrcfi^riira  fAoqm,  {a,  ii^ 
Svgy  ro^  ri^  ri^  ((fif  o^/,  Se  oudin^ft  arc^*  avrit  Ifyorfou  In  Itbris 
Gramraaticornm  saepe  superponitor  lineola,  qua  nos  quoque  utimur 
ne  particula  jurativa  r  j  sumatur  pro  inaeparabili. 
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poneretor  vel  adderetur,  unde  an  et  in  et  tm  et  na  ne  nt 
orta  esse  et  mutata  oonsona  pt^.    Goettlinginft  vero  ad  Hes. 
Theog.  171*   Qraeois  duas  impertit  negandi  partidolaB,  a 
et  huic  oognatum  quidem  eed  tamen  pauUo  diversmn  «n«£, 
hoc  auiem  decurtari  aiU  in^av  opvig^ekoq  mat  xn  irc  pjnoJBg 
viiyvfiog  vr]fi€(ni]Q  et  ex  ve  produclione  factum  esse  vtj  vr]- 
xegdiJQ.   Hujus  conjecturae  periculum  in  me  non  recipiam. 
Et  pro  ave  ne  ipsum  quidem  hujus  inventi  auctorem  valde 
pugnaturum  arbitror.     Sed  av  quoque   magnopere  dubito 
an  a  graeco  sermone  non  minus  alienum  sit  quam  an  ab- 
horret  a  latino.    Nam  at^viq^ekog  qui  scripserunt  in  Anth. 
XlV,  136.  productionem  vocalis  notabiliorem  facere  vcrfae» 
ront  geminatione  liquidae,  quomodo  ayavpiq>og  scribitur  et 
iweaii]^  sed  apud  Homerum  ipsum  aviq>€Xog,  quod  EnBta* 
diias  cum  anafiatogy  adafiovog  comparat  p.  1551 ,  6.    De 
his  dicetur  in  Dissert.  de  diplasiasmo.    De   a^ipaalii^  cui 
Buttmannus  pariter  v  radicale  tribuit,  rectius  idem  jtidicat 
consonam  illam  atofiqwjfiov  x^Q^^  interpositam  esee  ut  in 
TuifiTtogf  axqofifiog^   ^lfitpa  p.  40,  5.   oeterum  id  qiioque 
aq>aalrj  scribitur  in  cod.  TownL  II.  XVH.  695.  et  in  aliis 
Apollon.  n.  409.  *)    Idemque  v  post  alpha  inser!  condtans 
foit  antiquitatis  opinio :   eixaajog^  nal  fieta  vo9  atiffrjitnov 
a  aeixaatog  nai  nXeovaofiii)  tov  v  divuxaatog  TSML.  297^  25. 
aneatog  nai  tQOJtfj  tjneatog  %ai  fieta  tov  a  SrJKeatog  xaj 
nXeovaofii^   ivijxeatog'    noklamg   yaq   nXeavAtei  to  'i  p. 
107}  4.   qui  quod  de  trope   dicit,  pertinet  potisamum  ad 
syntheta  quatuor  syllabarum,  quarum  secunda  et  tertia  longa 
est  ut  avri(iiXutog,  avijleintog  v.  ad  Phryn.  702.   Ek  E2pim. 
I.   60.   rj   ati^aig   nQoiovaa   n^  fih   t6   v   avalafifiavei 
avaiStjgy  avaiaxvvtog,  nti  di  fiovtvg  itet  tov  a,  aovtog  Tteti 
avovttjtogf  aeQfOQy  aoxvog.    His  igitur  persuasum  fnit  con- 
sonam,    quae  non   modo  in   diversis  vocabulis  ut  aefyogy 
avoQfiog,  sed  etiam  in  iisdem  ut  aBkntogy   aveXntg,  aoafiog 

• 

S)  In  £M.  88,  39.  afHpMiav  tf(P  ittpmriay  xkI  fxnXfj^ty*  oix  ttff^a- 
aCav  oioy  ni>oifua(ttVy  ino^iar'  pott  }fxnlrfiiy  ititerpoiiendum  «Bt  ifft»- 
vlw  {jiii  Xfyiiv)  ez  Atticittarom  decreto  lifftityia  ovx  aq^aala  Thom^ 
qaod  non  refellitnr  Tragicorom  exemplis  a  Fritzschio  citatiB  ad 
TheBmoph.  904.    Deinde  scribendnm  anQOtfaafav  ab  aniHttfato^» 
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avoa^ing,  ay^trcfTjTn^  avrjCfarjfog  modo  admittitur  modo  prae- 
teritur,  non  ingeneratam  ecd  distrahendis  vocnlibue  inter- 
jectam  eese.  Haec  autem  interpositio  adeo  se  in  con8ue<^ 
tudinem  insinuavit  ut  nominum,  quae  a  vOcali  or£untur^ 
pars  maxima  hiatum  efiugerit  et  prae  ceteris  ea  quae  cuin 
praepositionibus  juncta  Qnnt  iva7V''tS€ixzog,  &venlXfj7r'rcfii!, 
ave^haarog,  avvnifyplritog  et  alia  innumerabilia,  quibus  ad<^ 
miniculum  hoc  nunquam  subtrahitnr.  Denique  utab  alpha 
privativo  propagata  est  praepositio  avev  sive  Srig  et  a 
Latinorum  praeverbio  separativo  et  privativo  se  synonymon 
sine,  ita  non  prorsus  incredibile  videtur  ab  eodem  a  pri- 
mum  av  tum  ava  provenisee  iterato  sono  primitfvo  et  hanti 
originem  esse  homerici  avaBdvftg  et  similium.  Attamen  ve- 
teres  Grammatici  huc  nunquam  cogitationes  snas  direxerunt 
sed  illud  Ava^  ut  isti  scribunt,  duplici  via  cx^Ianant,  un^ 
breviore  quam  Herodianus  institit,  altera  magis  flexliiosk; 
Schol.  Od.  XI.  274.  avaTtx^axa'  nqortaqo^irt^vwg  (jfyjaip  ii^ 
tij  y,ai^6Xov  TteQtrtr^g  ovarjg  r/J^  avd  dvtl  ro5  Ttvard,' i^^ 
zovata.  Jvvatai  di  aai  tov  anvaia  iyxsijiiivov  alkTj  or^i 
Qijaig  hrre&fivai.  fneta  nQo^^iaeojg  •  tov  v  tjg  iv  t(J5  av^*" 
xovatog'  ai  Svo  oiv  areQrjaeig  fiiav  avyyMtdbeaiv  f9i]h6^ 
aav*)  xai  iativ  avii  toS  d-^ovatd,  quae  adhulic  ferme 
mo.dum  reformanda  sunt:  dvvatai  teai  tfp  anvata  iyxeifii^ 
vov  a  aTeQtjtixov  aXlrj  ariprjaig  etc.  hoe  est  'c6mposito 
ajcvatog  inaudilus  praepositum  esse  alpha  privativum  aa- 
nvatog  non  inaudilus,  quo4  quia.fortius  est  quam  wdUti^ 
(v.  Dissert.  de  Antiphr.  p.  306.)  vntQemtatinov  vocast 
Schol.  Vict.  XIV.  270.  daatov  vneQemtattKov  elvat  (pa- 
aiv  *)  0  tavtov  ianv  kvi  dnXfJ}  log  to  dvdnvata^  dvdnrjQoy. 
Idem  vero  propter  duas  negationes  contrario  nomine  ap- 
peUatur:  ddatov  v7ceQateQi]tiy.nv  ipaaiv  oi  naXaioi  djg  ^(- 
nXd^v  %r)p  ateQrjaiv'  toiovtov  uai  to  ivdnrfQOv  xai  dvir 
ftvaiov  £u8t.  985,  22.  *)  •abdrov  xai  iv  hnwdaH:  diedvop 


.t 


.'► 


4)  Schol.  Oed.  T.  1051.  olx  n^iOMa  avtl  -TdC^  Tttiii^'  ttVya^  iM 
uQVrjattf  jutay  avyxaitit^^taiv  nwmjaL         ''  i'   '^'         ^  •>'" 

5)  Hodie  omnes  toiXMatiaiLi  hic  nomnf«  inTioUbilem  bignifiMi 
et' per  tranBsamtidnea  xrrevooabifomWeil  iflBdipcrabiletDv-     ■       -    'n-f/ 

G)  Impradenter  addit  uvnyytaaxov  ti  yi^MffrviV^^Vuyd -alibl -fMtb 

Lobeck,  PatboJ.  ^Q 
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IjYnvif  Uonf  aTr^mTcop  p.  937|  57.  Quod  Herodianus  edizit, 
€»dftvatop  nihil  amplius  yalere  quam  aiiiiplex  nvQtnv  pra^ 
positione  redundaute»  conaentaneiun  eflt  veterum  granmiM 
ticorum  plaeitia  de  pleonasmo  praepoeitionum»  ut  Proboa 
Tocat»  casualium,  iniftijPig^  inmoifnjv^  Motax^yfjtog  etc»  de 
quo  dizi  in  Parall.  496.  nec  dubitari  potest  quin  ilhid  com* 
positnm  ait  ut  tKnvatog^  dtanvatog,  sed  pleonastica  prae<- 
poaitio  non  est  Alteram  eententiam  Bequitur  Orus  EBi. 
97,  38.  Orion*  31 ,  2.  ivo  at^QTqaeig  xatdO^eaiv^y  noiova^p^ 
opdnvata  ta  nBQifiotpia^  avdnt^Qog.  Sed  haec  quoque  certo 
firmamenio  caret.  Nam  persaepe  quidem  copulantur  par- 
ticulae  conaimilis  potestatiay  modo  integra  cum  corrupta: 
fiQogofiOQOQ,  avvnfioditfjg  Anacr.  LXUL  96.  ed.  B^^lu 
modo  duae  loquelareej  Jvgd^^oQng  didinkaaiaMB  nQdg 
t^v  tnitcufiV  to  ydg  di>g  xai  vo  a  tavtnv  ari^aivMi  Sch. 
IL  XXn.  428.  dvgdfi^ioQog  natd  indlki^nv  avvOwiv  mQ 
awo^qXiiug  EMu  291,  35.®)  di»gdnwtng^)  dvn  avv9iMi% 
iag  ip9ivofi€i6jitoQov  Cram.  I.  107.  Sed  duorum  alpha 
pxiTatiyorum  copulatio  mihi  non  minoris  insolentiae  Tide-^ 
tur  quam  si  quis  ininvictu$  dicere  audeat,  neque  exmipk 
reperio  niei  quae  aut  aliter  scribi  aut  aliter  explicari  poa« 
aint  Unum  est  Iddatovog  dvtvifQavtng  Hesych.  quod  in 
libro  incorrecto  pro  aydaxnvng  scriptum  fuiase  arbitror. 
Cetera   eleTat  Hermannug    Opusc.    T.  YL  164.   aviedvog 


tfmoiam  interpretatur  vel  admodum  Ifmotum,  qnod  probat  Coraes 
Atact.  I.  42. 

7)  KawtfMiv  scripsit  yel  ovyxnfa^iaiy. 

8)  Aenigmata  loqaitar  p.  371,  49.  *£^#/^oyfOff  o  'EgfA^^*  fittttavv^ 
li&iiJtu  4  ^i^tS'  &^iq  Ifyitai  tf9irin»Qor  xal  ftitontaQor  «ccl  ntiktv 
ff^rofiironMQOV ,  vtd  aifrofi^Xixis ^  ovtmg  iQtovrios  'SQfjitig  val  x^orto^ 
arerl  *JKQtx^viog.  Etenim  tf^rofntonmQor  et  avrofifiltxis  (et  avrofiti^ 
yvjMO^)  ex  tiilms  eoostaiit  yocibos,  qaamm  daae  priores  homoeotemae 
fii»t|  *J^#X^io(  yero  ex  dvabni  (ei  credera  im  eet)  l^  eft  x^^9  *^ 
deom  ita  yocatum  esse  nemo  novit;  x^^^^  dicitQr  ei  iQtovrto^f  qnod 
aalto  aliter  ezpUcatnr. 

9)  Hoc  Meinekias  in  Del.  Wf.  obiqae  in  iv^aniiatoc  mataadoni 
aeatet.  In  iUo  tamea  Slratoaii  Epigramawte  bomo  qoi,  qited  jora- 
Torat  factorom  etMt  aoa  ledt»  ^isntmtH  recliot  yal  ili«mf#«rof  qoaai 
iv^dnttotos  nominari  yidetor. 
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scribens  et  avielntog  iertiumque  fi/t*  amwarogt  prae  quo 
OoettliBgio  ad  Hes.  Tli.  797.  ata^im^wat^g  placuit;  CaUi- 
macknm,   si  ita  ecripserit  fifjiip  wa/ifmataif  Kalip  finiiti 
4pilfit,  sequutum  esse  scripturam  inveteratam  avaedpog  drvo«- 
^httog,  et  ad  hoo  exmphmi  dixiese  ayaypuHrtow  pro  a/rctH 
#7TOK     Id  ei  minus  probemos,  factlis  est  oorrectio  fitjiip 
aq    aypw0Tnp^^)f  nulloque  modo  apaypwftop  ferri  potest  in 
Dion.  CaM.  L.  XL.  9.  quod  rejeci  ad  Phryn.  728.  et  ez- 
terminavit  Sturzius ;  apwpvxzop  ab  Harduino  iUatum  Themiat 
Or.  XXI.  261.  B.  sustcdit  Dindorfius ;  in  Manethonis  loco, 
quem  notaTi  ad  Phr.  pro  opad^eofiog  substitutum  eat  aj^t- 
oftiog.    In  Democriti  Fragm.  CXVIU«  Heerenius  nopami^ 
di]g  Bcribit  pro  apaMtjiqg  teeurut,  quod  MuUachius  p.  289; 
defendit  illis  Homeri  Hesiodique  exemplis   ab  Hermanno 
rejectis.     i^panijQog  xa^^   tfneQfiokijp   nijf6g  Anecd.   188» 
PoUux  n.  61.  comsnodius  interpretatur  nop  t6   aA^ia  m- 
nijgk^tipog  hoc  est  ctpa  nap  t.  o.  similKme  ut  ipafieatog 
et  ipanleopg,  quod  2k>naras  p.  168.  de  vulgari  opiniom 
cum  oponvatog  contendit,  sed  utrique  praepositio  subest 
ut  sjmonymis  htnkawg^  imvatog^^).    i^panoipog  non  eum 
noiptj  compositum  est  ut  pi^noipog  et  noXvnoiPog  sed  cum 
plurali  ta  anoipa.     Jam  duo  restant  causae  ancipitis  fir- 
mamenta:  l^pantaiatop  to  /n^  ntaiop  Hesjch.  quod  ididt* 
ntaiatop  dici  solet  et  l^vant»ata  ixntnnaf  ipanvatop  ii 
to   oprjMOOP  Suid.  quod  Bemhardy   sic  scribendum  consot 
oi  di  ipanvatop  t!^  ipijxoop.    Sic  enim  yeterum  aliqni  ilbid 
interpretali  sunt  sed  falso  v.  Wemick.  ad  Tryph.  v.  107. 
Nec  in  Hesychio  multom  fiduciae.    Si  tamen  ipantaiatog, 
opaedpog  et  similia  rejicere  Tereamury  hoc  apa  non  parti» 
«eulae  negativae  formam  integnnn  et  nativam  osse  dixerim 
ut  Bnttmiumus  LexiL  I.  274.  sed  a  simplici  alpha  pro- 
doctam  ea  via  quam  supra  indicavi.    Aliam  monstrat  Eu- 
atathius  748,  1.  ip  f^  ipaadpog  ivo  Mttptai  atMfijaatg  iril 
fHog  —  A  di  Mfif  Ufog  ^  ipi  ngo9*gig  ivpatai  nal  ati* 


10)  Verba  poetae  traniponit  Heokeros  Comment.  Cfilllm.  p.  t. 

If)  In  Anth.  VII.  343.  ao^/iyc  t*  iramtOfif  scribi  posset  «fia  naam^ 
nSfi  obttaret  ^>irittit. 

13* 
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grjatv  itjloSPf  eiij  av  Kai  ovtwg  ava^dvop  to  an^ixov^ 
Sed  hanc.  praepoBitionis  ava  vim  negativam  nescio  imd& 
cognoverint  niei  forte  verbum  avaipeod-ai  aic  compoaitiua 
putanmt  "v.  Techn.  12& 

'  §•  2.    Illnd  perramm   et   suspiciosum  genus  vocabi^ 
lorum  mirum  quantum  auxit  Blomfieldius  ad  Prom.  v.  248* 
haco   Bcribenfl :   meminerini  Uronei^  vt^i.€idg  per  aphaeresin^ 
formari,  non  autem  ex  pariicula  vt^  quae  a  Graecia  abjudi^ 
canda  e$i;  vr}lkyrig  pro  avaleytjgnVijnevd^jjg  pro  avanev^tjgy. 
vrjjtiegTijg  pro  avaftoQTijg  demio  a  ei  a  in  t]  ionice  muiaic^ 
lAvafuaQtijg  si  legeretuTi  id  non  aliter  conformatum  dicere* 
mu6  quam  avalxkr^g  ct   eimilia.    l^^vaneyl^jjg  pennde  inau-- 
ditum  est  atque   avaTt^vi^i^g^  avay.kQdr^gy   avdnty.zog^  crta*^ 
iUvcrvo^,   quod   genus    si   Graecorum   consuetudo   tulieBet^ 
haud  dubie  a  poetis  epicis  ad  quadrandos  numcros  idem-: 
tidem  ascitum  esset.    Sed  hoc  omisso,  quod  jam  satis  dis^ 
putatum  est,  pergam  ad  alteram  privationis  particulam  vq^ 
De  hac  contrariam  Blomfieldio  sententiam  profitetur  £pim» 
L  289.  pi}Otkg  ^aga  %o  vq  nai  to  iaii^g'  fx  ^ou  e  fj  avv^ 
i^euig'  ^  di  l^JtiKoi  to   a  (scr.  ovv  x(p  a)  nQOfpiQovatv 
an^aiig,     Kai  ijtoij^  avd  iati  ateQrjaig  cog  iv  tip  avaidfjg 
Tf  itleovaofi^i  tov  a,     Non  privationem  esse  sed  pleona- 
smum  conoludimus   cx  eo  quod   non  aviatig   dieitur   sed 
aw^atig^  quae  trope  syDabam  av  non  sequitur  nisi.primam 
nominis  vooalem  excipit  oonsonasiaiplex  uvi^vefiogt  orijri'- 
toSjavaiivvds^  sed  nunquam  avijanog  pro  uviatiog^  nec  aicci* 
ateog  etc*  qua:  de  re  jam  in  Diss.  I.  disputatum  eat,   ^yi;- 
v,eidog  vero   utrum.  ex-}'i;V£/eio(;  ortum.-sit  et   eodem  jnodo 
cetera,  an  contra  breviora  e  longioribus.^  jaullam  habemus 
ad'  judicandum  rationem  iiisi   quod  av  omnibus.  vocaJifafu» 
cUphthoiig^sque  praemittitur  aveQiraatt^^  d^rjdovog^  avU(^o^ 
awo^yog,  avvdQog^  'ava i fiog ^  WfomTog  etc*  vi^  autem  intQgruiilt 
et  incolume  eolis  -.  oonsoais  .et « vooaU . iota  s04  «huic  iiii«uiiO' 
duntaxajt  nomine  r^ig^  Sequefftte  vero  .vocabulo»  \cuJHs  pi;jm% 
litera  cst  alpha  breve  vel  epsilon  ut  vrjkeyr^g^  ^fi^erjg^   de« 
cemi  nQu.  potest  utrum  vf]  oum  his  vocalibus  contractum 
aA.,residuum  sit  integ;rae  vocis  avTih/'g.     Sed  si.coptputa- 
mus   omnia   utriusque  gcneris  exempla,    clace.  pate^cit  wir^ 
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jectiva  cum  'vtq  conjuncta  regionibos  contineri  iis,  qnas  poe- 
tae  possident»   alpha  vero  simplicis  et  cnm  p  paragogico 
connexi   usum  in   omni   genere  et  ratione  dioendi  multo 
crebriorem  esse  et  liberiorem.    His  duabus  particulis  Choe- 
roboscus  in  Psalm.  17»  14.   Theognostus  Can.  II.  94.  EM. 
142)  44.  tres  adjiciunt  incertiores,  ne  dicam  commenticias, 
ve^  vo  et  w**).    Pro  iUo  afferuntur  vefiQog^   vinodsg^  y€- 
x^Qf  vexjoQf  quorum  primum  fortasse  a  viog  derivatum 
est,   vinodeg  vel  ut  Hesychius  scribit  vrinodeg  reotius  pro 
vTi^lnod$g  vel  vyjxtav  accipitur,  reliqua  simplicia  sunt.    De* 
nique  Philoxenus  utriusque  sermonis  indagator  latinam  par- 
tlculam  ne  non  cum  graeca  ve  confert  sed  cum  usitata  vjj, 
quamvis   prosodia   differat.     Sic  enim  tradit  J.  Laurentius 
Lydus  de  Magistr.  I.  c.  42.  p.  72.  vintog  6  viog  nalg  — 
€f}g  0ik6§evog'  nat  %6v  aytoqniov  oi  ^Pvmaloi  vinav  y.aXov" 
oiv  olovei  anoda'   t^v  yitQ  ve  avXXa^rjV  oteqriTiKi^  TQont^ 
kaii^avovai  'Fio^ialoi  digncQ  ''Ellrjveg  vj]i.vnog  (fort.  vrjkinog 
Parall.  250.),  vr^xvtog^  vj^yQetog,  vijdvinog,    Amandemus  igi- 
tur  illud   vey  quod   isti  fortasse  ex  vrj  correptum  putanmt 
sicut  EM.  607,  33.  vo  ex  vu  natum  dicit.    Horum  alterius 
duo  exempla  proponuntur  voaog  et  vnaq^iy  alterius  plurima 
vcodogy  vioQOip^   vioXe^Ug^  vco&Qog,  vcoi^ijg,  vtoxaQ,  vioxelrjg. 
Atque  haec  non  pedaneorum  esse  magistrorum  proloquia 
sed  a  primoribus  scholae   tradita  cognoscitur  ex  ApoUon. 
Adv,  608.  to  vooifi  nQog  evlcov  ovicog  anedidoto  ihg  naQa 
zo  inead^ai  xata  awaiQeatv  tov  vo  naO-a  xal  to  voaog  iv 
ateQijaec  %ov  aoeiv,    Hoc  stultius  est  quam  ut  credi  possit 
ApoUonio  placitum  esse;  quod  antecedit  dupliciter  expli- 
catur   in   Schol.    Lips.    II.   233.   voaq^i    ix   tov   voeni  wg 
S^ionig   xhianig'   r}  ix  tov  vnatog  voatotpi  avyxonfj.    Sed 
praestat  incognitis   adjicere   una   cum    vojJiefiig  et  vioQotp. 
Quatuor  ultima,  quibus  communis  est  notio  pigroris  et  tor- 
poris,  cum  vocabulis  ejusdem  potestatis  vv96g,  v4x>og,  vov- 
x>(ig  id  est  hebes,  debilis  contuli  in  Proll.  107.  tanquam  sim- 
plicia,  et  viodog  quoque,  si  universe  hebetem  stupidumque 
significaty  simplex  est;  sin  vero  proprie  de  edentulo  dicitur, 

12)  Hoc  excidit  in  Arcad.  182. 
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n  aroSovg  oonTenam  videtur  sicat  pMvpog^  pmrtffMQ.  Nm 
alpha  quidem  ipeaiiiy  in  qno  tota  vie  privstiMk  remdffftf 
ybi  licuit  radidttti  tolii'*);  aed  posteaqoam  in  «ocietaAflaDi 
Mciyit  oonsonam  y,  liaic  quasi  vicario  partes  euM  tradidit 
ipeamqne  e  medio  recessit  indulgentia  qaadam  eennoiiis 
poetici;  nam  a  Tocabulis  ciyilibus  dyiifialog^  dHik$9fogf 
opfifiotogf  iriaq>Ml^g  liaec  corruptela  abeet.  Verbum  MMrei- 
a9ai  idem  fere  significens  quod  ivgfan9Hadat  repetendm 
OBt  a  aimiU  quodam  adjectiyo  iHanog  vel  rcM^g^  cajoa  ve^ 
stigia  onmia  abolita  suat,  sed  Heaychius  serrarit  Nwffp 
ac^^r^g  tfj  oi^i,  quod  cum  iroTitog  et  aoiff  confeffi  poteat* 
NdiQv^vog  oin  eQVfivog  Zonaras  aomaisse  videtur  ex  Heay-> 
chii  loco  Nioifefirog  (poat  vwQoxp)  ^iyag  nolvg  nat^itang 
hjxatog  nhztvg  aa^wrig  quod  unum  ad  ju^  i^vftvog  oon* 
venit,  cetera  quo  tendant  nemo  sdverit  Sed  maadme  au- 
apicioaum  est  illud  quod  Theognostus  Can.  141.  neacio  qao 
e  gurgustio  repetiit:  ta  eig  d(a  neQianti^era  nf6  tikovg 
^vta  to  o  anana,  ano6w,  fio6w  ^  ^).  To  vtadti  M  t #& 
»*  eoti  di  avp&^or  naqa  th  mo  th  ateQf^tixov  inif^f/fim 
ual  to  aor^  9  dfjXol  to  nQinor'  quod  quoquo  vertaa,  iaa* 
penetrabile  est^^).  Ergo  disjecto  hoc  exemplorum  globo 
nullum  relinquitur  nomen  quod  plane  liqueat  cum  syUaba 
mi  compositum  esse.  Nec  magis  stabilita  particula  fta^ 
quam  Arcadius  adjicit  p.  46.  ti  fHMQyog  avr&etor  in^  to& 
fia  oteQfjtiieov  xat  to  eQyov*  6  yciQ  ftaQyog  odSiv  aya&m 
iQyd^€tai,  quod  vel  accentus  refellit  brevitatis  index.  Hujus* 
modi  fundamento  innititur  illa  ariolatio  EM.  574|  9.  ^* 
xekka  7j  fiij  xikkovaa  tolg  odovaij  nisi  ille  particulam  de» 
hortativam  fiijj  oum  qua  nonnulli  fiaxxo^  oompositum  vo* 
hi^runty  pro  eta  alpha  breve  accepisse  putavit  Alii  nu- 
merale  subesse  statuerunt  fidxekka    ^    fiovo&sv   xikkovaap 

13)  EM.  44^  2.  ^iatfawv  ASiaf^ror  Atf^fioly  tov  er,  qaod  pleriqiie 
epitaticttm  putAnt  Tel  priYativom.  Non  minas  commenticia  est  con- 
tractio:  jiriav^a  dia  th  fiij  ariaytty  Steph. 

14)  Pro  hoc  aut  oJai  scribendum  aut  noiciy  unde  no^tata  Tocantar. 

15)  Ex  postremis  Terbis  apparet  illum  non  indicativum  rtaSita  sed 
participium  rddfor  alicubi  legisse,  quod  Euripideo  exemplo  iv^ 
^yrjaxoty  parum  excusatur. 
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dixaXXa  ^  Sfjr&ep  Sch.  Arat  v,  8,  v.  Techn.  116.  quae 
nomina  fli  fiibi  opposita  sunt,  illi  Sfta  (&naS)  potius  quam 
fila  inflitum  videtur  alpha  priore  forte  abolito,  quod  voca- 
bulo  rusticano  {acile  conceditnr.  Itaque  si  certa  particu- 
larum  privativamm  documenta  requirimus»  duae  modo  sunC, 
quarum  altera  in  &7ta^iqq  cemitur,  altera  in  vijn:a9ijg.  Cum 
his  saepe  convenit  adverbium  dvg,  l^yevtnjftav  dvgyevtSp 
Schol.  Rom.  Soph.  Trach.  61.  ^ vgo ftntng  avnfiniog  Hes. 
dvgijHtov  xvig>ag  Aesch.  etc.  sed  proprie  significat  contra- 
rium  t(ji  €v  eoque  accedit  ad  similitudinem  nominis  ivij^ 
quanquam  patet  latius;  nam  o  ivg^vfiog  saepe  etiam  nXt^ 
yodvfing  et  jUixpo^i^^og  dicitur  et  dvcfpQwv  pro  afpQtav  et 
xaxntpQuv  ^  *)•  Proprium  vero  nomen  huic  particulae  red- 
ditum  non  est  sed  adnumeratur  derogatiinlfly  ut  a  Diomede 
appellantur. 

§.  3.  Sequitur  pars  altera  de  particulis  intentivis,  cu- 
jus  generis  eeptem  numerantur  ab  auctoribus  supra  nomi* 
natis:  a/teiQog  6  nolvg^'')^  lafigog  h  navv  fioQ^yg,  vijdv/doqy 
tdnlnvtng^  daq^oivog^  iQiavxtjv,  SQlCfjXnc.  Tivfg  di  xm  %^ 
pnv  (og  finvyaing  xai  (invnetva.  Alpfaa  intentivi  exempla 
quam  incerta  sint  exposui  alio  loco.  Hesychius  duas  pro- 
fert  diversae  potestatis  particulas  ^a  ini  tnv  tneydJinv  val 
kiav  et  u4al  inl  t^g  aiaxQovgyiag.  lUius  exemplum  imt* 
cum  habemus  et  id  glossematicum  ^antvrJQ  {lanivrjo) 
OfpodQiog  TTtvtav.  Ceterorum  quae  in  hac  causa  proferuntur 
duo  cum  Xang  connexa  sunt,  unum  andronymicum  ytafta' 
XnCf  quod  dorice  figuratum  est  ut  ^axvdrjg^  uiaa^frtjg  sed 
tribuitur  etiam  hominibus  atticis  sicut  alius  Atheniensium 
^lnnodajiing  vocatus  est,  alius  boeotice  Jtiovdag,  alius  ionice 
IlQvXvxiiov  cf.  Keil.  Anall.  201.  alterum  adjectivum  >lajra- 
taQatng^  quo  non  significatur  n  ayav  T^ataQatng  sed  con- 
trarium  tnTf  drjftanatng.  Tertio  ^axatanvyiov  h  ayav  xa- 
tanvytov  inest  particula  obscoena  la  sive  Xaiy  quae  non  ex 

16)  Pro  Mgtaxfoy  xtato^ttXQvtov  Hes.  scribendam  Tidetor  ^v^ 

ttitlXXOV, 

17)  Sic  in  Choerob.  1.  c.  scriptum  est ;  in  EM.  ubi  plura  turbata 
Bunt,  nanffog^  utrumque  ad  alterum  cunonem  pertlnens,  qui  est  de 
alpha  privativo. 
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86   cognoscitur  sel   e   paragogifl   kdojQig  sive  XaatavQog^ 

^aiTcofatqg  (leccator),  uiaatai   noQvai^  ^aio9r^  axqlaoiaf 

ylaa^aivBLv  a^LoKaaiaivaiv  ^  et  uiaia/caig  finvTiaig  fortaaae 

ppn  proprie  fiiyav  7tal5a  significat  sed  exoletum.    Honim 

igitur   omnium   stamen   esse   videtur   syllaba   ka  sive  JUx^ 

quam  separate  dictam  csse  uon  sequitur  ex  illa  Heeycliii 

glossa;   nam  idem   afFert  ^ldQi  (hoc  accentu)  fuydlwg^  *Egi 

^iiya  laxvQov^  Jig  y.axfjjg  ini^^r^^a^  Zd  fitya.    Ulam  alphA 

longum  habere  cognoscitur  cx  Aristophanco  lay.aTan:vyiow, 

eaque  re  differt  a  ?m  epitatico,  quod  in  scholis  breviter  appel- 

latum  esse  non  solum  illa  declarant  nominuum  kdyvog,  ^d^Qog^ 

Idaiog  veriloquia  importunissima  sed   etiam  EM.  809»  26. 

!Ejpim«  1.  437.  nav  hii^iir^iia  fnovoavXlafiov  xai*   Idiav  ^jy- 

%6v  liaxQOKaTaXr^xial '  xai*  Idiav  Qfjtov  aJjre  did  ro  ka  iTH" 

taviycdv   Kal   to  a    scil.    aiaQrixiyov^   nam  longum  est  a  %6 

a;f€iAtaar£xoy  sicut  alia  epipbonemata  fid  %6  axjihi^iv  dfj- 

lovv  Joann.  de  Ton.  p.  31.  unde  ftaj^ai  Lri^Qr^ua  ^avjna'* 

atiHOv,   quale  esse   videtur  itd  Theocr.   XV.  89.     Sed  Kd 

quoque  breve  est  quod  miror  utroque  loco  praetermitti  nec 

tamen  vulgato  Aa  supponcre  audco.    Proxime  in  quaestioj- 

nem  venit  illud  quod  Albertius  ad  Hes.  836,  16.   e  Lex, 

Ms.  apposuit  rVi  %6  laxvQOv^  mutarine  debeat  in   ykiov  ut 

in  EM.  et  Hes.  legitur  an  sola  prosthesi  differat  ab  illo  A/, 

quo  Epicharmus  pro  ?uav  usus  esse   dicitur  serio  incertiun 

an  per  jocum.     Id  fortassc   neutrum  est  adjectivi  obsoleti 

Xig  validus,  unde  Xig  appcllari  potuit  animautium  validissi- 

aaus.    Id  si  accipimus,   protinus   sequitur  yliTiovr^Qog  Xiav 

jtovriQog  non   ex  sjllaba  et  dictione  compositum    essc  ut 

ajTovTjQog  scd  cx  duabus  dictionibus  ut  ;rafi/c6vr]Qog.    Cum 

hoc  Reinesius  Epist.  50.  p.  454.  confert  nomen  febris  quod 

apud  Hippocratem   duplici  modo  scribitur  nvQezog  lainv^ 

Qiag  et  ?unvQiag  sive  kurvQi?].     Id   enim   non   cum  leinw 

jimctum  essCy  ut  Actuario  visum  esty  sed  cum  illa  particula 

A/,  eodemque  refert  kiciled^Qog  et  kiu)Qydg.     Sic  enim  apud 

Hesychidm   scribitur  uiivDQyog   xaxovgyog  et  proxime  ante 

ytiiidrjg   kiO-olevatog.     Sed   illud  nihil  aliud   sonat  quam 

ketoQyog  sive   leiioQyog  id   est  TtavovQyog^  quod   supra  ad 

advcrbium  Xiiog  retuli;  pro  altero  substituendum  est  Xeua- 
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Xrjg,  quod  equidcm  non  aliter  dictum  esse  censeo  quam 
napojXijg '  ^\  sed  ille  qni  2,i&6l€vai:og  interpretatur,  in  parte 
priore  inesse  credidit  nominis  Xaog  lapis  formam  atticam 
Aicug  cujus  vestigium  superest  in  adjectivo  xffataii^utg  et 
fortasse  in  XeionhQa,  quod  vulgo  cum  lsio.g  compositum 
putant.  Ab  illo  Xi  prozime  distat  quod  Phiynichus  App. 
p.  30.  commemorat  fiQifiovaO^at  to  V7t*  oQy^g  a(f6dQa  fia- 
Qvrea9ai '  %o  yag  ^qL  btii  tov  ^uyahov  xai  laxvqov  ti&izai^ 
ct  hinc  conflata  tradunt  (iQiaAXog  i]  ^QiaQuig  laxx^^ovaa  et 
(jQirnvog  a  fiiya  'Aal  (iaQv  fiouiv  EM.  313,  26.  ^qitiqov  %6 
ueydliog  TcexccQiafiivov  Hes.  quod  Knesterus  cum  iQirjQog 
confert.  Apollonius  vero  Adv.  567.  id  residuum  adverbii 
/iQi&vojg  {pQi^iiog)  esse  decemity  eademque  apocope  Q(f  pro 
(fifdiov  sive  ^yJ/aig  dici,  nec  dissentit  Strabo  v.  Parall.  119. 
De  adverbii  vij  vi  intentiva  non  indocte  commentatur  Schol. 
Apoll.  in.  530.  to  VI]  xoft.  aziQrjaiv  dtjkol  xal  i/titaaiv* 
vrjxviov  vdtaQ  IdjtoXXfjjviog  qirjac  %6  TtoXvx^xov  xai  axvva- 
Tov  t6  noXv  yMxa^Iwvag  xai  2Lxekui%ag*  Jiovvaiog  IlXa^ 
LOftivaig  Tlva  Xvaaav  axvverov  ^na  fialovaa,  quae 
Bassaricorum  scriptor  dixisse  videtur  de  Junone  Furias  in 
Lami  filias  incitante  7va  kvaaav  ffifidlcjaL  ut  Nonnus  IX. 
38.  0^vya%iQeg  di  yiduoio  x^^V  fiaQv^ijviog  "HQrjg  daifio^ 
virjg  xax6%rfiog  ifianxev&rjaav  Ifida&Xrjj  vel  de  Furia  ipsa 
ivi  Xvaaav  —  fialovaa^  sed  kvaaa  dxvverog  utrum  significQt 
adidxviov  id  est  indissolubilem  sive  insanabilem  an  nokv- 
Xv%ov  sive  afKfixvTov  dijudicare  haud  adeo  in  proclivi. 
Quod  Nicand^r  scripsit  (xaQddoio  vTqxv%og  oQTtij^  et  pro 
veoxi^og  sive  vei]xv%og  accipi  potest  ut  oQfiivoio  vefj  x^^^S 
Alex.  615.  et  pro  noXvxv%ov,  quomodo  Trolvxev/tiova  (pvXka 
dicuntur  a  Psello  Opusc.  p.  30.  ed.  Boisson.  et  pro  sim- 
plici  x^^^i  ^^  Andromachus  utitur  Nicandrum  imitans  in 


18)  £z  Hesychio  A^mrtovitog  k€aU&QOi  tj  UtoxoQritog  navttltaig 
f^olo&Q(v6/ievog  apparet  loco  quodam  diBceptatum  esse  utrum  Xfto" 
xoyrifoc  scribendum  sit  an  ketoxoQrirog y  illud  a  xixova  ut  TQtxoytjiog 
h  noXXaxig  &noXia9ai  altog  et  veoxovritos  i.  q.  rfotpoyogf  alterum  a 
xoQfTy  ut  Anacreo  dixit  r^);  xtxoQfifAivov  thy  noXXaxig  fxtreaaQtofiiyov 
£u8t.  725,  3t{.  non  proprie,  puto,  sed  sic  ut  ^ExxoQfa^efrjg  anoXead-iCrig 
Suid.  8.  KoQTffim. 
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Ther.  t.  38.  x^^  ftimarfai  itv  Slaog  dt^fievoi  yActffdy 
aniQfiix  kafMp  fiafa9ov,  similiterqtte  Ltieretios  U.  596.  /hn • 
doe  fron4e$.  Sic  etiam  vijx^^  ^Q  Qaint  L  417.  levii  H 
diffuiUis  oeiher  Lucr.  Y.  468.  Pi^x^^  if^pfi  ApoUinar. 
Psolm.  L.  IV.  10.  ipd'ipihiaw  imrijx^fra  diSffa  Orph.  Arg. 
id  est  xoae,  aliaque  praepositioiie  aoctmn  ^tixinog  Nomu 
XIX.  345.  (omiss.  Thes.)  Sed  ante  Alexandrinos  tamen 
poetas  neque  n]xvtog  reperitury  neqne  aliud  nomen  cum 
hao  particula  connexum.  Nam  rtjJiirijg,  quod  SchoL  Od. 
XIX.  494.  oum  vr^xvtog  contendity  non  TroixaftaQTrpcog  vldet 
sed  avaiiaftrrjtog  v.  Proll.  377.  et  vijTtoivog  non  ftolvnoiPog^ 
ut  SchoL  Od.  I.  380.  tradit,  sed  ivexdiTCfjTog.  Duo  aHa 
addit  GHioes.  ad  Lycophr.  y.  1.  vfjtQenwg  iTtitatiyuZg  wg 
%o  vrjXirtog  nai  vijivfiog.  Vemm  vrjTQexijg  non  ex  vtjarQexijg 
compoeitum  est  eed  ex  duabus  constat  partibus  ut  sjno- 
nymon  atQexijg.  Nijdvfiogy  quod  ille  pro  praedulcis  accepit, 
quam  incertae  sit  interpretadonis,  explicui  aUo  loco  de 
Prosth.  Conson.  c.  VII.  n.  IX.  Jam  unum  restat  Nrjke/^g 
ipQovtiOtiqg  Hes.  cui  H.  Stephanus  non  injuria  substituit 
iupQOvtiOtog. 

Tertia  praepositionum  epitaticarum  sedem  inexptigna- 
bilem  habet  in  adjectivo  daipoivog.  Nam  de  daaxiog  jam 
veterum  nonnuUi  in  diversas  abiere  partes:  Jaoxiog  vX^j 
fj  kiav  oyModijg  tj  daavaning  Schol.  AB.  ad  II.  XV.  273. 
Priori  adstipulatur  EM.  248,  50.  Tryph.  de  Paae.  §.  23.  nec 
insolitum  est  jpsilon  adjectivorum  in  t;^  exeuntium  omitti 
v.  Phr^m.  677.  Vocem  consona  adauctam  promit  Hesychius 
dag  iTtl  ToS  nollov  xai  fieyalovt  quam  particulam  syn* 
theto  dagTtk^ttg  subesse  putant  sed  intellectu  alio ;  id  enim 
vel  ank^ntog  vel  dt^gnQngniXfxaxog  interpretantur  (v.  Bach- 
roann.  ad  Lyc.  1452.)  ratione  caeca,  nam  origo  latet  Jag^ 
nitaXov  nolvqwllov  fortasse  syncope  affectum  est  ut  dd- 
amov*  alibi  daaifipvkkov  invenitur.  De  daQdantto  quid  Ety- 
mologi  commenti  sint  supra  dictum  est.  Voculam  td^  quae 
cum  viginti  nominibus  coaluit,  illi  non  diversam  putant  a 
praepositione ;   fj  dia  ianv  oie  initaaiv  arjfiaivei  ^^)  xai 


19)  /1i'ikvn<ii  o/  irilavYiotaxoi y  tov  6ia  noXlaxig  in\  rov  fiiyaXoi> 
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n^^^y  ^i  iinhSg  to  AiA^  fXti  ngi^wiP  ^fjfiaipei  ifrt 
fiOPttg  mll&fiag^  tpinttmi  tlg  ^er,  nofiia  xa^^er,  ^fOjutn^ 
X/otfAw^g  EM.  407,  18.  Sed  mterest  primiiiii  qtiod  ^  in- 
tentiTum  sie  ot  omnes  particabte  insepanibileB  respnit  «o- 
cietatem  ▼erbomm*'),  deinde  qnod  solis  praeponitur  con«* 
sonia;  nam  IIittfpArfi  in  a^Aifg  vel  in  oq>iJikm  excurrere 
neqnaqaam  credibile»  et  controTerrom  iUnd  tm]g  v.  Parall. 
168.  num  flyntheton  sit  quale  «x^onj^,  valde  dubitamus. 

De  sjllaba  fiov  Choeroboscus  cautius  loquitur  quam 
Hesychins  Bov  to  ^iya  nal  noXv  drjlol'  ^axweg^^)  quod 
exemplis  illuetrat  Schol.  Plut.  874.  fiovltfiog  ano  tov  fiov 
ini^i^^atog^  Hnif  initaaetig  iati  dfjliotmop^  tog  jiovneipa^ 
fiovyaiog^  fiovyliaaaog.  Doederlinus»  qui  hunc  Ipoum  sin- 
gillatim  sed  diTersa  a  nobia  ratione  tractavit  <  *) ,  fiovymog 
sic  intelligit  ut  Eustathius  &  inl  aanldi  yalitpy,  Equidem 
jam  dndum  quaerere  deetiti  succeseum  desperans.  Cetera 
non  cum  particula  fiov^  quae  nulla  fuit,  aed  cum  nomine 
animantia  composita  sunty  quod  Varro  indicat  sed  parum 
diserte:  novi,  inqult,  mitjisUUem  bonm  ei  ab  hi$  dici  plera- 
que  ffiogfiMi  nl  fiovavxoy^  fioiinaiSa^  fiovXi^iov^  fioohrtv,  uvam 
quofue  iumammam  de  K.  R.  U.  5,  4.  Etenim  finuXi^og, 
fiovneiva,  fiovfi^oHmg  et  Bovfioaig  fj  noXvffayia  Hes.  non 
a  magnitudine  sivey  ut  ille  dicit,  majestate  boum  appellata 
0unt  sed  edacitatem  Mgaifioant  hujus  generis  propriam  *  *) 


u(^ffi^vBVf  atp   ou  Smifiloy  irarl  dtw&ripiov  th  /nyttloff  ifjlov  xal  fAtyaXtag 
iniatifiov  Fhilo  QuiMi  a  deo  aomm.  595.  E. 

20)  Pro  ficticio  SutfpXiyif  afierri  poterat  SianvQOi  —  ^nvQog, 

21)  AadQiovu  to\  fivxr^g  poetam  Syracusanum  dixisBe  pro  /ic- 
yalag  ^iovat  concedam  si  quis  tv^ito,  ivgnviut  aut  aliquid  hujusmodi 
protnlerit.  Anctores  glossae  fortasse  decepit  falsa  scriptnra  pro 
(a^ovri  id  est  dtaf^ovai  antiqnitns  illata. 

Tfi)  Fortasse  addendnm  est  /fc».  Laconice  eerte  dicitnr  Bmfivxag 
6  EvQtirag  naQ&  t^  /h^  fiVMii&fji6v  fx^tv,  qnod  idem  tQifivxti^  dici 
poterat.    Vel  nomen  gentis  snpponi  debet  sequenti  glossae  Bova, 

23)  In  Mnseo  Rhenano  ann.  IL  p.  253.  tle  voeabuiis  fiovyaio^, 
flovpQtoariQ  ^  povnaig. 

24)  Boves  mutii  ribi  edacen  Colnmell.  VI.  2,  14.  nafttpaymraroy 
navrtov  6  fiovg  Theophr.  H.  Fl.  IX.  15,  4. 


204   .   .,   >.    >  .1  DISSERTATIO^L  !;  1  . 

sicat  nos  dicimiiB  Wolfshunger,  quo  in  nomine  et  fomui 
geuitivi  et  significatio  clare  apparet,  et  in  contrariam  pgr- 
tem  Zeisigfutter.  Similiter  a  muoo  boum  (Yeget.  III.  27.) 
hiomines  denominantur  fiovxoQv^oi,  a  salacitate  equorum 
mnonoQvoi^  quibus  admodum  propinqua  sunt  quaedam 
Grermanorum  epitheta  vemacula  hundesauer,  raUenkahl, 
mau$etodtt  ftuihsu)ild*  In  aliis  vero  corporis  magnitudo  d^ 
claratur.  Nam  ut  Aristophanes  Aeschyli  verba  seaquipe- 
dalia  ^rmaxa  fioeta  vocat»  sic  fraxinus  excelsior  vocata.  est 
ffov/iuXla  et  ficuum  species  ^ovatmov  ut  in  TSSA.  209,  45. 
traditur:  €ico^«  (^eliOkktai)  %fj  TtQogS^fjxfj  tov  injtov  rj  roS 
fioog  zo  fi€yex>og  dj]lovr,  arro  %ov  ^odg  %o  (iovavxoy^  ano  da 
Tov  iftitov  Ijtitoaikivov^  quod  confirmat  Graleni  testimonium 
in.  ProU.  p.  50»  allegatum  %o  aygwv  ncLQa&QOv  htTtofiaQa-- 
S-Qov  xaXeltat  dia  %d  fiiyeO^g  similiterque  alia  pianta  a 
Graecis  iTtTtooskivov  nominatur,  alia  iTtnoXana&ov  id  est 
Xana&ov  y.iya  Diosc.  Mat.  II.  c.  141.  a  Plinio  vero  buseli* 
num»  bulapathon,  et  quae  Aristophanes  poetae  grandiloquo 
exprobrat  ^jjfiava  fioaiay  eadem  appellat  InnoxQtjfiva  ^^)^ 
Falsum  vero  duco  quod  SchoL  Arist.  Nubb.  1066.  scribit 
KQOviTtnog  6  fiiyag  IfJQog  xar*  iniTaaiv  ka/afiavofiivov  %ov 
^nnov^  quod  nomen  ad  terminationem  modo  pertinet  signi- 
ficationis  expers  ut  in  aliis  propriorum  Oilmnog  etc.  Ab 
his  differt  fiovnaig  hoc  est  naig  o  xa&^  ^lixlav  fiovg  sive 
puer  ejus  aetatis  quam  adeptae  bubulae  pecudes  non  am- 
plius  dafidXac  et  fxoaxot  sed  ^oeg  vocantur  v.  ProU.  54.  *  ®) 
Postremo  Varro  perperam  componit  ^ooinig  id  est  fiodg 
lunag  ixovaa  et  bumamma  (non  bumammus  ut  Lexicographi 


)25)  Bovngrioycg  XQrifiyol  /4(y«loi  Hes.  potms  sunt  fiovfioiot  sive 
fiov&tQeTg,  Corbita  multarum  amphorum  fiovtpoQios  dicitur  et  ftovfiaQte, 
navis  magister  fiovpaQteg  6  fiiyaloyavxtig. 

126)  Findams  mulierem  puerperam  vocavit  fiovvy  Agathias  puellam 
dufiaXiy  Ephesi  ol  oivoxoovyug  ^&eoi  dicti  sunt  tavQoi  Athen.X.425.£. 
vulgo  pueri  puellaeque  axvfiyoty  nttfloi.  Gloss.  Graecol.  catulaster 
^ovnatgy  nallfi^y  cui  proximus  est  nydQonatg  i.  q.  parectatns.  Cum 
fiovnaig  congruit  vox  plebeja  fiovy^Qtoyy  quomodo  senex  decrepitus 
vocatur  per  contemtum  quasi  boM  vetulus,  et  JCuQonatg  InaxfjLog  natg 
Hes.  nam  xaQ  sive  xaQa  a  CretenBtboB  vocatur  t)  fiovg  v.  Farall.  74. 
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nostri  scribunt)  quae  graece  ^ovpiaaSog  nuncupatur^t)  non 
adjectiye  wg  fioog  ^iaa-^ov  ix^vaa  sed  quasi  fioog  fnaa^^og 
olaa^  sicut  herba  fiovylcatraj  quam  Cato  linguam  bvbtdam 
vocat,  eademque  etiam  adjcctive  didtur  fioifyX(oaaog  siye 
^ovykwaaov  et  ad  hoe  exemplum  alia  yocabula  plantanmiy 
Timrtiykijaaog  Axe  xwoykioaaovj  aQvoylcuaaov^  ay.OQ/ciovQog^ 
akoinixovQog,  et  piscium  fiovgvyyog,  i^ovq^d-akfiog,  Aixdcrro- 
i^og,  gemmaeque  ?.vKoqi&akfiog^  quae  omnia  natura  adjeetiva 
sunt  sed  pro  subatantiyis  cedunt  ut  o^vQvyxog,  TQioqiO^al- 
uog  etc.  Ut  paucis  dicam,  nuUum  est  nomen  a  syllaba 
/iov  indpiens  quo  non  aliqua  cum  bubus  similitudo  de- 
daretur.  Pro  fiovnovjjQa  noQeia  in  Authent.  I.  c.  VIL 
Novell.  YL  p.  42.  Hombergkius  e  codd.  recte  edidit  fiiov 
ciovrjQa  7t.  nec  aliter  novissimus  editor  Osenbrueggen  Nov. 
VI.  c.  6.  In  Anth.  Plan.  LXVII.  itaeQTrj  (Didaketa  daiiaQ 
BvCavTog  izvx^fjy'  ^ifu  di  fiovjcaliog  dwQOv  aaMoavvr^g 
non  certamen  niagnam  luctam  habens  hoc  est  strategema 
Phidaliae  urbem  ab  obsidione  Scytharum  liberantis  signi- 
ficari  videtur  sed  vel  Phidaliae  quaedam  cum  tauro  silvestri 
colluctatio  vel  Byzantis  ipsius,  quem  Hesychius  Milesius 
in  Origg.  Const  §.  11.  p.  62.  ed.  Orell.  narrat  tum  alias 
feras  tum  etiam  taurum  perdomuisse.  Jam  superest  unum 
proclinatae  sententiae  adminiculum  in  Lycophr.  v.  434.  tov 
fxoavvag  ^E^iv^vwv  —  or^^QS  d^xillf]  fiovaxatfi^aavtogj  quod 
in  Glossa  ezponitur  fuyahx^g  KaxaaiQixjJavzog.  Sed  (iovayia^ 
fpeiv  proprie  signifioat  dta  fimov  a^dnTaiv  (Geopp.  IL  24.) 
quod  JSebat  quum  urbs  a  fundamentis  prorueretur  impri" 
meretque  muri$  hQSliU  aralrum  exercilus  insolens  v.  Interpr. 
ad  Hor.  L  Od.  16,  20.  sed  hoc  loco,  ubi  instrumentum 
destructionis  additur,  verbi  xavaaxanreiv  vim  obtinet.  Ce- 
terum  fiovoMq^lv  dixelXfi  non  audadus  dictum  est  quam 
X^iQovofuiv  %o1q  axikeai.^  fiov^vrelv  Iv,  fiovHokuv  aiyag. 

De  particulae  vio  significatione  intentiva  nuUa  fuit  apud 
veteres  Grammadcos  suspicio.  Sed  Doederlinus  in  GIoss. 
Hom.  218.  ifWQOiJ)  pro   aviOQoqiog  id  est  tvoQoq)og  did   e^ 


37)  In  EM.  77,  &.  Aftaftmivs  cMo(  iifinilov—*M^Si»'^<fog  ff/9oi'/9«flrror. 
X/yu  forUM«  P9Vfia9tQV  jcribendam. 


206  mSSEBTATIO  L 

9tiiX$fiigy  qttioA  ilK  itmklin^g  vel  iptBltSg  iBtorpretaiitiiry  idfiSA 
fere  quod  altg  ngBifioare  pntat  quippe  ex  illo  t-cJ  et  «i%i# 
contextam.  De  verbo  nwentitar  Nitzschius  ad  Odyse*  IX. 
435.  p.  67.  sed  vu  negativiim  eaee  atatuit  et  ptalifiig  m* 
dieare  to  olnt  ^llnvftepop  immoUk.  Hoc  aliqnanto  oeteria 
probabilios  sed  neutiquam  certom  Tidetor.  Bisjllabae  par» 
ticnlae  Bunt  oqi  et  iQl^  quae  nonnuUi  nostronun  eum  agtatog 
et  fpiQiotog  contenduuty  priBci  cum  n^Ql  et  mfiaaog  £BL 
142,  12.'<)  Tertium  addit  Hesychiua  Mmi  fuydltugf  3tm-* 
aiydovnog  fiByaXorffog^  quibus  interpretes  apponunt  Mang 
fiiyag  et  Mai  fuya  ^lvdoi^  cui  simifia  maga,  maka  mtd^ 
in  Indorum  dialectis  magniam  Bignificare  dicuntur.  Nuac 
veniam  ad  partem  hujuB  dieputationiB  uhimam,  quae  eet 
de  Buocedaneis. 

§.  4.  Alpha  privatiTi  locum  interdum  obtinent  prae* 
positioneB  casuales:  ^  ano  nQo^f.aig  avtl  tf^g  a  atCQijifeiog, 
andtQtxcg  ol  avijfioi,  anonftog  avrl  tov  attftog,  aftovtij^ 
dijaag  artt  tov  cntfjdr^aag  EM.  131,  29.  Sic  homericum 
anoxTjdijaavteg  Scholiastae  et  GloBSOgraphi  certatim  expfi- 
cant;  pro  quo  si  av,7jii^aai*t€g  scriptom  esset,  nemo  muta- 
tum  vellet.  Item  alia:  l/^nd^€vog  avtt  tov  a^evog  Anecd. 
Bekk.  432.  anoatoQyov  to  aatoQyov  p.  439.  anod^invog 
adeinrog  Hes.  etc.  Sed  haec  subtilius  distinxit  Herman* 
nus  ad  Iph.  T.  925.  quae  nomina  ano  habeni,  ita  noiant 
deiraelionem  ut  id  quod  detraetum  fignificatnr  ante  adfm$$e 
indicetur;  sic  anottptog  apud  Soph.  est  qui  remotus  ab  Ao- 
nore;  anoattog  i$  cui  detractue  e$i  cibu$.  Idque  non  in«- 
observatum  fuit  antiquis;  antifttad-og  h  fna&ov  TtQa^g  l(p- 
yov  ti  «It*  atpetftivog  Anecd.  Bekk.  431.  i)  ano  %iOQtafiav 
dfjXoi  nal  Anoataaiv^  anovota,  anodoxiftog  6  uefiaQtaftiyog 
t^g  deovarjg  dd^g  EM.  131,  5.  et  qui  a  sepulcris  gmtili- 
ciis  exduduntur,   non  sunt  ata^oi  sed  inotag^oi,    qui  a 


tS)  Sctta  ett  sdmoniiio  EM.  375, 3.  ? ^  tQt  M$tl  mQi  n  ftaMQOoullaf^v 
intqiiQfrai  fiov  iQfrifiOf,  ^  Stnlovv  olov  iQfC^XofiaQitf-Qtcdiff  (Qt^ofAO^, 
*EQi6dmy  ap.  Hesych.  eontra  seriem  scriptiim  est,  tiQtifttv^f  a  Bmnckio' 
iamciam  Anall.  II.  472.  n.  t.  Regiilae  eoarenit  jiQiii(4iawiQov  /cti.€- 
rtmiQov  Hes.  ut  iQ^nQ^ff  ted  interpratalio  poseit  mvnfQiariQov, 
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pugna  desdtenmt  mm  a/iaxoi  sed  mrfiita%oi.  Attamen  n<m 
8olum  detractio  ejus  rei,  quae  affuit,  hao  praepositione 
declaratur  sed  etiam  fli  quis  id  quo  aspirat  nondum  con- 
eequutuB  est.  Ita  impub^res  nominati  sunt  anodgofioi  dia 
to  fii^TCM  %w  xoinip  dgfi^for  fistex^iP  Ammon.  aTtayeXoi 
o<  (nrjiiTtu}  avpayila^ofi€voi  Hes.  ano^pi^  6  Sfnjfiog  TtaQct 
KaXlifidxv  Eu0t  af^U^  6  vewtegog  Hee.  quod  ab  Atti- 
cistia  improbatur  cf.  Nauck.  Arietoph*  95.  Sed  poetae  in- 
terdom  pro  alpka  priyatiYO  praepositionem  usurpant  vel 
numerorum  ezplendorum  causa  vel  quia  significantiory  ut 
Sophocles  alibi  a^evop  SQfiOP  dizit  Phil.  217.  alibi  ano» 
^€vop  Oed*  T*  196.  Pindarus  aTtoxltjQog  7tnviov  pro  ef/noi- 
Qoq  P.  y.  71*  et  posteriores  anoTttog  non  solum  pro  ant^ 
O-sv  oQio/iiivog^^)  sed  etiam  pro  aoQarog  v.  ad  Aj.  y.  14« 
De  a^tooitog^  quod  Hermannus  affert,  extat  Galeni  testi- 
monium  ambiguum:  tovg  avoQintovg  aahovg  nvo/iaCoim^ 
tovg  /iij  nQog^viivey/aivovg  oitiaf  tovg  d'  aTteatQa/iiiivovg 
nQogUaOai,  xakovaiv  aitoaitovg  Comm.  I.  in  Epid.  I.  20* 
p.  74.  T.  XVIL  P.  I.  sed  m  Comm.  I.  in  III.  72.  p.  743. 
anoaitovg  xata  naXaiov  ed-og  tiov  'EHiJhov  tovg  avoQi^ 
ktovg  xalovaiv^  et  in  Comm.  in  Prorrh.  71«  654.  T.  XVI. 
andaitoi  oi  avoQ^xtoi^  sive  scriptura  vaciUavit  sive  dit* 
«rimen  parum  fixum  fuit;  Oppianus  certe  Hal.  I.  299.  de 
<liaeta  aegroti  loquens,  quem  medicus  fioQ^g  aitona^ov 
iQvnei^  hoc  pro  wtaatog  sive  aytvatog  scrlpsit.  Sed 
exemplorum  pars  maxima  nulli  est  usui  quia  non  constat 
quam  vim  praepositio  quoque  in  loco  obtineat;  idque  non 
solum  de  ano  valet  sed  etiam  de  i^^  quae  saepe  iUi  simi- 
lem  habet  significationem  privandi  exvovg^  ^xgiQtov  i.  q. 
afpQioVy  €xvoftogf  Sndixog^  cui  Orammatici  perperam  tribuunt 
contrariam  potestatem  tov  ayav  dinaiov.  ^EnLmnLQog  H. 
Stephanus  vtkminUT  mnarui  reddit ,  Dindorfius  vero  sifft- 
amarus;  nam  praepoiitionis  in  hujumodi  compositis  minuens 
potiui  quam  augens  vis  est.     Imo  est  potius  multiplex  et 


t9)  In  hoc  anontof  prsepositio  significstionem  vere  localem  habet 
ni  in  yerbb  AffOQ^y^  itnoaxonttV  (*An6aMonos  anm^iv  axonmr  Hes.) 
detpedmre  et  in  nomine  inoilftg  proMpeetuB. 


nKWERTATIO   I. 

kk«c^rUL    la  Aristotolis  loco,  qaem  ille  affert  ProM. 

»\  '  M  ^uon3tX)  ubiprimum  dicit  toig  jm/}  iq^Qodiaidtovat 

».i  .,^^^Mfiy«a  (y^m^QOP  vnoxtoQeh^,  tum  vero  hniuQom^at, 

*rrt  iunepoMtionem  ncque  minnendi  vim  habere  neque 

^ntU  *ed  fxmytQOV  vocari   id  quod  amarum  factum  sit 

iiou  anww^-    Neque  quidquam  promovet  Schneideri  ar- 

«unientatio  ad  Theophr.  T.  III.  319.  $i  iSdQv^Qov  est  «aJd« 

r«i6rtiift»  i7iJi€vnov  candidum,  valde  albidum,  etiam  hoc  no- 

iirtim  ify*>XQ^^  praepallidum  debet  esse,  Nam  illorum  quoque 

siciuticatio   plerumque   inexperta.      Erotianus   dubitari    ait 

#f)  fSt^QvS-Qov  utrum  ro  ktav  eQv&QOP  significet  an  t6  I'&> 

y€Pofi€POv   eQVx^T^jiia ,   eademque  vocc   etiam  rerum   ab  alio 

iii  aliiun  colorem  transitum   declarari  posse  intelligittir  ex 

Aristot.  Probl.  XI.  33.  p.  903.  a.  3.   i^eQvS-QOi  yivovxQi  oi 

aitix^^'Of^^^''   ^^^   ^^^  rubri  fiunt  de  non  rubris  uno  verbo 

erubcBCunt.    Sic  idem  quum  dicit  gallis  gallinaceis,  si  ca* 

strentur,  paleam,  quae  natura  rubra  est,  decolorari  ta  xaA* 

Xaia  s^iaxQa  ylvazixi ,  nihil  aliud  velle  videtur  quam  e^  iQ\r^ 

O^ov  loXQa  yiveiai.    Et,  ut  plura  complectar,  eum  qui  la* 

tlne  ex  servo  libertus  vocatur,  Graeci  non  txdovkov  dixerunt 

(nam  hoc   significat  tov  tv.  dovXitrv  ysyovoxa  ut  i^ddsXq^og 

%6v.  ii   adekqfwv)    sed   e§£lev&€Qov  sive  aTrelevd^eQOV^   pro 

conditione,  in  qua  quis  constitutus  fuit,  nominantes  eam, 

in  quam  transgressus  est    At  e  diverso  iiTToatQcnriyov  nun- 

cupant  %6v  Tcenavfuvov   xov  axQaxr^yuv  et  ad  hanc  simili* 

tudinem  a  scriptoribus  semibarbaris  ficta  sunt  anofiaaikevg: 

(omiss.  in  Thes.)  Anecd.  Bckk.  1089.  ^<^)  exconsul,  eocad- 

vocalus,  exeubicularius  Du  Cang.  quibus  parem  desinendi 

sigmficationem    habent    verba    sTideiTsveiv   et   ctTToSeinveiry 


.30)  EusUth.  149,  30.  oi  lauQov  i^  ofifjinwmv  qim<A  tx>p  nnQm^itttt 
oloy  Jf^vfxog  6  i^  ofijaajtoyf  xn(  iivttg  ano  imtQj^aty  xal  iiiQOvg  «»o 
fiaoditoy.  Xttl  aXXa  jotavia,  SIc  ^JovXiayog  ano  vjidQ^ioy  earpraefecius 
itf  Anihol.  v.  Jacobs.  in  Catal.  Poett.  Epigrammi  p.  906.  Wemsdorf. 
ad  Himer.  474.  Caecus  Byzantiis  anofifjiaiog  vocatur  et  latine  aboceffu9 
Du  Cang.  Verbum  i^ofifiaTOva&ai  notum  es^  duplicem  habere  pote- 
statem  visum  acuendi  et  adimendj.  Hesychiuni  lAninoQ(uy  un(;(X(oQ(aaa 
acripsisse  pnto  aninv^^(a  ruborem  exuit  id  cst  expalluit. 
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aitofiinvv*^),  ctjrodaQd^aveiv,  aq>vfivovv,  aed  hoc  edani  con- 
trarium  valet  aTto^qi^Biv  obdortnire  sicut  effervencire  modo 
ingressum  fervoris  indicat  modo  finem.     Verum  haec  de 
propositionum  compositarum  significatione  quaestio  impe- 
ditior  est  quam  ut  opera  subseciya  tractari  possit    Aliud 
alpha  privativi  supplementum  praebet  particula  abnegativa : 
oo  diaq>lQovaiv  dklijlwv   rj  re  aTtofpaOiq   (id  est  ov)   xa* 
ariQfjaig  «^  oaov  xata  to  elvat^  aiKpoxeqa  avaiqetfs^a^  eXre 
(d  xai)  xcrr*   alXov  XQortov  diag>iQovaiv^    xa&^   S  17  fxiv 
ctiQrjaig  iftiPalXovtog  iouv  atev^ia  (og  atexvog  ^i^(oq,  ^ 
di   anotpaaig    wg   etvxe    Xafdliavetat.     l^fiil$i   fjvlna  rj  a 
atiQfiaig  firj  arjiiaivei  imfidXXovtog  aTtotvxiav,   tote  dvzl 
dnoq>daeiog  aiitfjv  Xiyovaiv  (og  dddvatog^  aXoyog  Choerob. 
Can.361.  et  in  EM.639,50.")   a  privatione  dicit  differre 
negadonem  eo  quod  illa  defectum  significet,   haec  autem 
promiacue  ponatur:   6    ^rjtwQ  atexvog  xaXeltai,  o  di  ovog 
ovx  oitiogf  dXX^  ov  texvi^dg-    Sed  discrimen  potius  in  eo 
cemitur  quod  negatio  nihil  aliud  est  quam  sublatio  propo- 
siii,  privatio  autem  per  se  constat   et  saepe  simpUcis  et 
positivae  vocis  locum  ezplet,  velut  si  quid  ov  xaxov  voca- 
tur  sive  animans  sive  inanimatum,  nihil  amplius  quam  vitio 
carere  dicitur  sed  dxaMog  est  attributio  hominis  natura  sua 
a  malitia  alieni:  axaxog  6  XQV^''^^  ij^  extov  diX*  iit    eXat-^ 
€ov  Anecd.  Bekk.  370.  ^En*  ^attov  dicit  quia  axaxog  mi« 
nus  est  quam  xQV^^^  ^^®  dyadvg.    Verum  haec  multipli- 
citer  confunduntury   primum   quia   oratoria   elevatione   vel 
optimus  aliquis  voeatur  ov  xaxog  et  non  sinUe  dicitur  pro 
perscienter»   tum  quia  multa  sunt  vocabula,  quibus  alpha 
privativum    non    posait  praeponi   aut  praepositum   mutet 


31)  Idem  significatiir  Terbis  contrarietatis  anaytvia^ai,  denasei, 
^boriri  et  decessionis  ano^y^xHVf  demori,  ixvijtjMti,  quibns  qoae 
•djancta  esi  praepositto  ad  statnm  refertnr,  onde  qois  egreditor. 

32)  ApoUon.  Adv.  544.  iv  roie  int^pmatv^  hntv  inivofiaai  xal 
naQa^taiV  r^g.  oS  ano^damf  xal  avr^atv  tiff  «  crrf^iyafMC,  od  ^A#c 
uifdt^Q^  ov  atfiymQ  aai^rtag,  Hinc  snspicari  possnmns  Ciceronem  da 
Invent.  I.  :28.  di^araiMm  eH  quod  ab  aiiqua  re  per  oppo$itianem 
negationia  Meparatur  Kae  mode^  napere  non  sapere,  pro  oppoHtio^ 
nem  seripsisse  appositionem,    Alibi  nentro  niitur  nomine. 

Lobeck,  PaUioL  \A 
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gignificationein.     Itaque   Thucydidea   quum  vellet  t6  ovx 
inizeixiaai  substantive  enuntiare,  coactus  est  dicere  ^  ovr 
%Hituxtaig^  et  Euripides  Hipp.  196.  ii*  aTJceiQoavwfjp  xov^c 
dnodei^iWf   quia  neque  dvaTtodei^ia  in  U8U  est  nec  d%€iXi^ 
azla,  ac  fli  ita  diceretuTy  non  to  oiy.  kTtizuxiaat  signifi^- 
caret  sed  %6  d%eixiaiov  elmi.     Poetas   credibile   est  tnnt 
gravitatis   tum  numerorum  rationem   duxisse   ut  ApoUon- 
I.  246.  dXii    ov  jtQijMtd  xekavda  novog  d*  anQrjntog  lovai 
et  Aesch.  Sept.  694.  a^fliiiatog  ov  &e^uatov,  Eum.  53»  ^ey*- 
xovac  d^  ov  TvXdatoiat  q>vaidftaai  etc.  sed  ubi  codd.  va* 
riant,  plerumque  difficilis  est  dectio  v.  Elmsl.  ad  Med.  348^ 
EHlendt.  ad  Arrian.  IV.  13,  6.  nisi  nomen  ipsum  a  synthesi 
abhorreat.    Yerum  non  solum  alpha  privativum  et  particula 
negativa  dvaiQetixd  sunt  ut  ille  vocat,  sed  etiam  vocabula 
contrarietatum,  quae  nostri  dialectici  contradictoria  voeant» 
Suidas  s.  IdQen]  p.  317.  (p.  706  Bemh.)  dvTinei^ievd  4&aiy 
oaa  %TJ  dvaiQeaet  twv  ivavtiwv  avviatatai,  tvq>k6t7]g  o^ig^ 
xaTdq>aaig  dn6q>aaigy  quod  genus  contrariorum  Cicaro  Top.. 
XI.  diversa  appellat;  stultitia  —  sapientia,  bonitas  —  mali- 
tia;  sunl  enim  alia  contraria,  quae  privantia  licet  appeUmnus> 
latine  aTeQTjtixd.    Praepositio  enim  in  privat  verbum  ea  vi^ 
quam  haberet  si  praeposilum  non  fuisset :  dignitas  indignitas^ 
humanitas  inhumanilas.     Hoc  in  Graeci  plerumque  alpha 
privativOy  rarius  praepositione  dno  exprimunt,  Nonnus  vero 
etiam  verbo  deficiendi  pisces  Xinoykciaaovg  vocans  XXVT» 
281.   nlatafxwv  kinoaynog  pro  aaxiog  X.  328.  eXatfoi  Af- 
noa&eveeg   XXXII.  252.   non   ut  Philomela  kinoykofaaog 
vocatur   IV.  325.    et   Marsyas  iin6^^ivog  I.  44.  sed  pro 
ayhaaaog^  da^evrjg.  —  Praepositioni  loquelari  ivg  consi- 
milem  potestatem  habet   ndkiv  in  adjectivis  nakiyyJLiuaaog 
et  nalifiq)T]fiogf  quod  Glossographi  dvgqr^fnog  et  %aTi6qftjfiog 
interpretantur,  et  non  abhorret  a  propria  hi\jus  adverbii 
significatione  ivavvicjg  ut  apparet  e  vicino  naki^ofiw  re«* 
elamo ,  quod  Yalckenariua  ad  Phoenn.  1348.  cum  naliy-' 
yXcjaaog  confert*    Sed  idem  etiam  contrariam  augendi  vim 
habere  contendit  Hesjchius   Ilaliaxiog  —  to  ndliv  inixa- 
mv  arjixai»eiy  quod  iterat  Schol.  ad  Hedd.  Mosq.  362.  si- 
mulque  addit  &i6fQaaTog  naliai^ixx  Xeyet  oaa  dneatQafi'^ 
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fihrjv  ^et  ano  tov  tjUov  rijv  ■d'iaiv.  Hoc  convenit  ad 
Caas.  Pl.  yi.  6f  9.  ubi  loca  TcpogetXa  id  est  aprica  et  solis 
luminibus  obversa  contra  ponuntur  Tolg  naXiaxiotg,  Ac  si 
hoc  fere  omnibus  locisy  qui  a  Wemickio  ad  TrTph.  v.  209. 
et  in  Thesauro  indicantar»  cum  noXvaxtog  commutari  po- 
test,  tamen  adverbium  vim  suam  non  amittit;  nam  ut  o6- 
nubihm  dicitur  quod  objectu  nubis  opacatur  verbumque 
obunUfrare  oppositu  umbrae  obscurare,  ita  etiam  TraXtavAog 
et  quod  cum  hoc  confertur  ob~$€urw  haud  secus  quam 
avxiaiiotat,uv  ex  notionibus  oppoeiti  et  umbrae  conflatum 
credimus.  —  Xqovov  naXtfif^irjxri  Tti^evai  Aeschylus  dixisse 
videtur  pro  tempus  duplicare,  extendere  neque  opus  est 
recipere  TtoXvfifiijy.rj  quod  in  Flor.  legitnr.  Plus  vero  su- 
spicionis  habet  TtaXtvrjvciLtit]  Anth.  X.  n.  102.  pro  quo  Plan. 
noXvvTjVB^tiri  praebet  improbante  Jacobsio;  ndXtv,  inquit,  in 
compo9iHs  nonnullis  vim  BJtiTaTtxtjv  habet  ut  in  naXiaxtog, 
naXiynQatnvog.  Sed  iUud  dissimile  est,  hoc  quod  Brun- 
ckius  pofluit  in  Simmiae  Ovo  v.  9.  (XV.  n.  27.)  pro  naXat^ 
xQainvotg  noai,  fortasse  non  noXvxQatnvog  significat  sed 
naXiaavTogy  qnta^^QiiriTog.  Hac  autem  particula  a  numero 
epitaticarum  remota  multa  succummt  aKa,  quae  eundem 
usum  praebeant;  primum  adjectiva  magnitudinis  et  multi- 
tudinis  fieya-lhxifaiig,  noXvfAO%&ogy  naiunovtjQog,  etnonnun- 
quam  axQogt  anQofiavf^gy  anQod-eQjuog  summe  fervidus,  a  quo 
differt  anQO%XiaQog  supeme  tepidus,  tum  ez  magna  mul- 
titudine  adverbiommy  quae  Ghrammatici  epitatica  vocant, 
duo  illa  quibuscum  ayattXmog  et  adr^q^ayog  conjuncta  sunt, 
eundemque  ad  numerum  adscribi  possunt  evddxQvrog,  ev- 
rpdftad^ogy  bene  magnuif  bene  tonge.  Tum  numendia,  TQiX- 
Xiarog  et  cetera  ab  hoc  nomin^  composita'*),  quibusHip- 
ponax  assimilavit  enTadovXog  tov  tQia  v7C€Qavafiag  OQtihfiov 
Eust.  725,  30.  sed  et  Boreae  specimi  Callimachus  Del. 
65.  enxditivxov  vocavit  hoc  est  noXvftvxav    ut  Scholiastae 


33)  Hoc  acutali  quidam  tmnstiilerunt  ad  simplex  adverbium  rolc 
^fjvoag  TtfQl  Satu  avtl  roS  TiokXmeig  Scliol.  II.  XXIV.  16.  v.  Adn,  ad 
Hes.  8.  TQfa  et  TQfg, 

14* 
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videiur  '  ^).  EntajiXaalova  nokvnkaaiora  *  6  ya^  iuta  tni 
nkq-d-ovg  Tattetai  Suid.  quo  sensu  est  in  Plat  Epist  et 
saepius  in  LXX.  ^EyvaaxQoaaop  nokkovg  M(^aaovg  ixor 
Ues.  incertuin  qua  fide;  in  Nic.  Th.  781.  dubitatur  utnun 
oqiovdvkoi  iweadaafioi  significentur  ivpaa  deafioJg  avp£x^' 
fuvoi  an  nokvdsofioi  iva  fnij  j^  (scr.  ^va  ^)  ini^r)fiati%ov 
%d  ya(f  ivvia  irci  nkij9ovg  titaxtai.  nBvttjxoptofiioodfiOi 
nokvateyoi  et  ^Exatdvaefivov  nokv  fiiya  Hes.  sed  pro  hoc 
puto  scribendum  esse  eKatov  {atjfiaivei  t<i)  aefivov  nokv  etc 
Schol.  D.  XX.  247.  vijvg  kxatoCvyog  —  ^dij  ovv  nal  ini 
TQioixaiv  ttjkixavtai  rjaaVf  fj  ttjv  7€okvxionov  ffr/ai  et  ad 
Od.  XIX,  174.  KQtjtfj  exatofinokig  r/  nokkag  ^ovaa  no^ 
keig  ut  Diod.  I.  45.  Qi^^ag  IxatnfiTivkovg  dtvofiaad-ai  xo- 
O^ansQei  nokvnvkotig*^).  Sic  centies  dicitur  vermisque 
multipes  nunc  cenlipes  nunc  miUepee,  Graeci  vero  centena- 
rium  niunerum  non  egrediuntur,  nam  lercetUum  et  sesDcetUies 
propria  sunt  Latinorum  ac  si  Xikiofi^ti  sicut  exatofifitj  de 
quovis  ampliore  sacrificio  dictum  est,  ad  archaismum  per- 
tinet  ut  tetrarcha,  cetUumvir  etc.  item  si  Qerberus  fivQio^ 
xQavog  vocatur,  non  a  fwQiOi  compositum  est  sed  a  fiVQioi 
ut  fivQiodo^og  etc.  Fraepositionum  si  quae  adjectivorum 
vim  augent  et  intendunt  ut  avdnrjQogy  dnxniXQog^  exkafi-- 
nQogj  xatdtpvxQogt  neQixofiifJog,  non  alienam  sibi  potesta- 
tem  induunt  sed  suam  retinent;  neque  minus  ano  et  i^r 
si  cum  alpha  privativo  commutari  possunt  ut  anotifiogy 
i^aiaiogy   quod  avaioiog  dici  poterat  sed  non  libitum  est. 


34)  Alii  foriasse  ad  numeri  Beptenarii  saactitatem  traxenint  Ffaere- 
cydis  (subditivi)  liber,  in  qao  crebra  fuit  meniio  fivj^my  Mtd  ttyxQmVy  in- 
scriptus  est  'Ent^fivxoQ  ^  &toMQaf(a  ob  nescio  quas  rationes  mysticae. 
jj^o  *Ey^axattvtiy  (yMixXita^ai  naQa  y€(joyi  Hes.  scribendum  fnerit 
tyfivx^T€vgty, 

35)  Euripides  Bacch.  403.  Hatpot  ^r  ixaroarofioi  fioQftaQov  notafiov 
^enl  MOQn^ovaip  ayofifiQOi  fortasae  fkbulam  de  Inopo  rivo  Nili  efBuTio 
▼.  Potter.  ad  Lyc.  575.  Siebelis  ad  Paus.  II.  5,  2.  ab  insula  Delo  Pa- 
pbum  traduxit  atque  unum  e  Cypri  fontibus  originem  e  Nilo  babere 
credidit,  quem  quia  multas  propagines  habere  creditum  est  licuit 
centifluum  appellare.  cf.  EngeL  Kypros  p.  126.  Centum  nCdnxaQ  de 
coUe  Aegaeonifl  profluentes  memorat  Arrian.  ap.  Eust.  123,  40.  kxathy 
XQijyag  EvQtunij  ftiayo^^yag  Callimachus  Sch.  II.  XVI.  234. 
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Quae  res  mihi  injicit  quaestioiiem»  jam  saepias  oblatam 
sed  ad  hunc  ultimum  locum  reservatam^  quibusnam  Yoca- 
bulis  hoc  alpha  anteponi  non  possit  Ea  de  re  nullus  ve« 
terum  nos  certiores  fecere  voluit  sed  non  omnino  liberum 
atque  interminatum  fnisee  particulae  usum  ostendit  PoUucis 
reprehensio  III.  68.  TrafinorrjQOi  oi  Seonofinov  xov  avy^ 
yQctg>i(ag  dTtoUtai^  cujue  eimile  nomen  dubito  nnm  repe- 
riri  possit  praeter  Hesiodeum  addtrjgj  quod  disjuncdonia 
eausa  fictum  est  ut  t/oi  ar/cci,  aoviafiainaf  injuau,  ineonsuliu 
V.  ad  Phr.  563.  ParalL  157.  In  Hippocr.  Epidem.  U.  463. 
T.  in.  01  rQavi.ot  taxoyXioaaot  fielayxolixot  xataxoQiag 
daxaQSaftvxvai  o^t&ifftoiy  utrum  axaQda^vTcrai  scribendum 
sit  an  daxaQidfivyLxoi  physiognomones  decemant.  lifiovtrjg 
non  syntheton  est  sed  ut  Tcolvfiovrrjg  et  xf^^ioyavrtjg  a  syn- 
theto  afiovgy  cujus  proportionem  praestat  anovg.  Adjectiva 
secundae  dedinationis  periustranti  nuUum  occurrit  quod 
colorem  saporemve  significety  non  aylavxog,  alevnogf  dvi^ 
QV&Qogy  amxQogf  aatQ\Hp¥og.  ^&eQfiog  apud  unum  legitur 
Platonem ,  cui  Wyttenbachius  etiam  atpvxQog  tribuit  caetera 
ignotum.  Nec  usitata  sunt  SvvyQog,  a^rjQog.  De  deriva- 
tivorum  quodam  genere  suspicionem  injicit  Coraes  adXenocr. 
p.  103.  dtQvtpBQog^  quod  hic  legituTy  addubitans;  ro  yaQ 
tQwpBQog  nat  xd  oinota  drtoatQig>ovtai  x^v  fittd  xov  ate- 
QTitinov  a  avv^eaiv.  Sed  illud  satis  tutantur  Grrammatici 
Eupolidis  testimonioy  unde  hoc  solum  effici  potest  hanc 
vocem  minus  usitatam  fuisse;  idque  forsan  unicum  fuerit 
adjectivi  in  £Qog  derivati  exemplum  praeter  dx9ifi€Qog  ab 
nArato  usurpatum;  nam  dvuQog^  dvelevScQog  huc  non  per- 
tinent'*).  In  or^o^  exiens  unum  memoriae  occurrit  a^^- 
7ra(^o(;  Gregor.  Naz.  nam  a/}a^/}a^og  Sophocl.  dissimile  est; 
in  vQog  pauca  dyXdtpvQogj  dvdxvQog  et  dvlaxvQog.  Becte 
vero  idem  Coraes  ad  Isocr.  p.  260.  Diogenem  Laert.  ad- 
jectivum  dtpiatnog  pro  d<pvi^g  contra  veterum  consuetudinem 
usurpasse  judicat;  neque  probatiora  sunt  drdtttxog  scholae 
concessumy  dnoXlxinog^   dyQafiftdxixog,  pro  quo  Arriano  e 


i^)*EfTQvtf'iQ0Sf  qaod  Jacobsias  ad  Philostr.  p.  230.  Enpolideae 
Toci  apponit,  jam  sublatam  est. 
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codd.  restitatum  eet  dyQafijiiafogf  lAtinumqae  immi^icus* 
Eorum  quae  in  ifiog  tenninautur  unom  communiB  uaua  re« 
cepit  ddoxifiOQ;  pro  d%Qi^aif.iog  in  TheophnMti  loco  Urbi- 
nas  praebet  ov  xW^^f^^S  <l^^  Plato  et  optimi  quique  utun- 
tur  ut  oi  fiovifioQ^  ov  ^nioifioQ.  Poetica  sunt  ditaiQifiog 
et  dvoavifiog  et  fortaese  ne  syntheta  quidem  eed  ab  anai^ 
Qogy  avooTog  propagata;  vulgare  voaiifiog  aUbiUs  et  ai^d- 
OTifiog  etymo  carent;  dgiv^ifiog  eimplex  videtur,  non  com- 
positunu  Adjectiya  in  tnog  desunt;  singulare  est  oaxdrei- 
vog,  quo  Hesjchius  dvioTtaQov  interpretatur. 


DISSERTATIO  SECUNDA 


DE 


SYNCOPE. 


z' 


PROCEMIUM. 


Quid  sit  syncope  Herodianus  de  Genit.  Parag.  p.  230. 
Anecd.  Oxon.  T.  IQL.  nimis  breviter  definit:  ovyxoni]  iot$ 
Tta&OQ  TtBql  %b  fiioov  yivoftevoVf  l^aitcg^  aQOavzeg.  Sic 
enim  excluditur  quidem  aphaeresis  et  apocope,  quarum  illa 
principia  vocabulorum  decerpit,  haec  exituB,  sed  non  ex- 
cluditur  Bynaeresisy  quae  syllabarum  numerum  imminuit 
Yocalibus  integrisy  neque  crasiB,  quae  Bonum  quoque  mutat, 
nec  vero  demtio  literanmiy  qua  sjUabae  non  minuuntur 
f,iaqvaOf  xQioowv.  Accuratius  Draco  p.  156.  ovynonr^  ioriv 
a^aiQeois  fiiag  ovXJiafi^g  xata  ^ioijv  ki^iv  dg  to  iQatatvov 
iQawov^  xatimoe  naTtiteoe^  et  Josephus  in  Synopsi  p.  567. 
sjncopen  dicens  aTtofiol^v  ovllafi^g  ivvog  trjg  TtQiirtrjg  xai 
televtaiag  1j  g>wvij€vtog  Ttoiovvtog  ovJHafi^v'  ovkkaj^^g  fiiv 
onatQog^  otQtxeg'  (piaviqsvtog  di  q>iQt€f  natQog^  quorum 
nominum  duo  priora  syllabam  quae  proprie  ita  dicitur 
amiserunt,  duo  altera  impropriam.  Hac  autem  descriptione 
occurritur  errori  eorum»  qui»  ut  in  prooemio  higus  libri 
dictum  est,  Bjncopae  nomine  aphaeresin»  apocopen  atque 
,  adeo  elisionem  consonarum  mediarum  comprehendunt  Hlud 
vix  opu8  erat  addi  iv  /le^  ki^ei,  quia  hoc  loco  agitur  de 
affectionibus  simplicibus»  a  quibus  illi  diatinguunt  copulataa 
iy^^atf  iv  %ai9ontq  Tiyph.  §•  24«.  Sed  medium  inter  utrae- 
que  loeum  obtinet  apocope  praeposidonum  ut  Sv  dovaxag^ 
Sjt  TtatiQOfVf  de  qua  cUflputat  Choeroboscus  in  EM.  93,  25» 
to  dfig>6vov  ov  xata  ovyxon^v  iyiveto,  ineii^  ai  ovyxonai 
iy  fii^  Xi^ei  yivovtai  olov  ftatiQog  natQog,  dvaftetvai  o/ri* 
^eivai'  dkl^  ovdi  xor'  &€&Xitpiv^  inudr^  ai  iKO-Xiipetg  ovdi* 
not€  ovft^ffipov  ylvortai  dlld  fpioviqtvtog  ini<p€QOfiivov  oTov 
xot'  ifti.    l^fdktov  ii  iottv  elnitv  Sti  to  toiovtpv  opjiid 


218  DISSERTATIO  II.    P.  I. 

ioTiv  ildog  ovyxonrjg  *)  XoiQofioaxog.  Huic  simile  xa/r 
gxikaQa  Trypho  §.  23.  nomine  expresso  sjncopen  appellaty 
sed  est  potius  apocope  cum  assimilatione  consonae  con- 
juncta  ut  xdS  dvvaitnv,  xctQ  qoov  etc.  quae  olim  hjphen 
scribebantur  et  sub  uhq  .accentu»  .Eothlipsis  illa,  cujus 
signum  est  apostrophus,  prorsus  nihil  attinet  ad  sjncopeny 
cujus  multiplices  flexus  et  Maeandros  nunc  explicare  cona- 
bor.  Id  autem  fiet  bipartito.  Primum  enim  de  ellipsi  unius 
literae  dicam,  timi  de  connexis,  et  quidem  sic  ut  distinguam 
vocabulorum  partes  primarias  atque  secundarias  itemque 
positionee  rectas  et  obliquas. 


Pars  prlma* 

De  syncope  unins  Tocalis. 


CAP.  I. 
De  litera  alpha. 

§.  1.  Sjncopae  species  multae  variaeque,  generia,  si 
Bummatim  quaerimus,  duo  sunty  naturale  et  voluntarium. 
Hlud  cemitur  in  formatione  temporum  verbalium  axXijaofiai, 
Tlijaofiatf  xixfifjxa,  ri&vrjxaj  fiififiXioxay  unde  transit  ad 
derivata  cujusvis  merismi:  dfirjaig,  Tfi^^a,  t^t^Sijv,  neque 
non  apparet  in  praesentibus  paragogis  tiiijy(o,  ihi^aytWy 
filidaxco.  Antiqtd  vero  Grammatici  syncopen  non  in  his 
natam  esse  vohmt  sed  in  praesentibift  ipsis:  anoTov  pdlXtj 
Itmk  avyxonfjv  ylveTdi  pXw  (flijaio  vTtofiJCijdrjv,  diiig>ifiXr^' 
&tQo9  Qnd.  48,  18.  quod  Philoxeno  adscribit  Orion  156. 
dfih  Tov  xldf  Tov  arj^aivovTog  to  xalid  yiyovs  xlijaio  xXrj- 


1)  Dicere  Toluit  unoxonrjg,  Hinc  corrigi  debebat  perycrsa  scriptura 
SonaWie  140.  to  xoiovto  aX'if^'*  Movs  iau  avyxonrj. 
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dtii^^  'HQcotiiavdg  ^bqI  Tta&iSv  Gud.  294,  48.  Hoo  nltjaio 
dubitiuri  potest  utnim  a  Tclett}  declinatum  an  ex  nakiobj 
coartatum  sit  ut  taXdawy  Th^ao^ai.  Pro  fikai  antem  et 
ceteris  monosyllabifly  quae  illi  proponunty  x^iioj  ^^&j  (ikiS 
{fil(iiaH(u)y  BubstituimuB  thematica  xa^iio^  x^awto,  jLtokat  etc. 
Haec  vero  omnia  in  stirpe  babent  Tooalem  breyem  a  vel  £ 
vel  o  et  drcumjectas  vocali  consonas  syllepsi  aptas  (iXf  d/it, 
/fv  similesve.  Jam  si  accedunt  syllabae  derivativae  aiol 
xa,  xcii)  yco,  protinus  existit  pugna  elementorum  discordium 
et  reaultantium  ^/,  /ix,  %a  etc.  Quare  fit  ut  vocalis  verbi 
consonae,  cui  natura  gntecedit,  poetponatur  addito  tempore 
hoc  eat  alpha  et  epsilo  iu  eta  mutato,  o  in  to.  Hanc 
mutationem  Buttmannus  Gramm.  §•  110.  Adn.  15.  dubitat 
utrum  metathesin  appellari  oporteat  an  syncopen.  Sed 
metatheais  ordinem  modo  literarum  immutat  sono  non  mu- 
tato  otaQTiogy  qtQaypv^iiy  edQal^ov.  Itaque  syncopen  potius 
dicemus  sed  naturalem  et  ordinariam  quia  tempora  verbi 
et  vocabula  hinc  declinata  sine  ea  fingi  omnino  non  pos- 
sunt.  Quare  ne  numerantur  quidem  in  affectis.  Voluntariae 
autem  duae  sunt  speciesy  una  cum  metathesi  conjunctay  qua 
sjUabae  primae  vocalis  bre^is  transfertur  in  proximam 
addito  pondere:  ^QOTTBiv  olov  Taqacveiv  naja  avyxonijv 
Phryn.  App.  43.  cui  adstipulantur  Epim.  I.  203.  Schol. 
Aesch.  Prom.  628.  et  alii  quos  Buhnkenius  nominat  ad 
Tim.  93*  Hoc  %aqaaata  terminationem  bisyUabam  habet 
ut  aTtaqaaatOy  tfjakaoatOy  stirpem  monosyUabam  raQf  eam- 
que  gutturaU  fultam  quae  comparet  in  ftxQX'?  V  ''^fiQo^ig 
Hes.  rdQyavov  t^  TaffaxTov  EM.  TaQyaiveiv  turbare  v.  Pa- 
raU.403.  necprooul  distant  TcrQfitxlv^  6  ra^crxTixdg  Choerob. 
Can.  L  82.  TOQfiij  tmQtx^ig  Suid.  TtxQxoi  non  reperitur  sed 
TQtjx^f  quo  Nicander  usus  est  pro  TQoxvvoiatu  ^)^  et  usita- 
tius  &Qdaata  alpha,  ui  videtur,  produoto.  Akerum'  hujus 
transpositivaey  ut  sic  appeUem,  sjncopae  exemplum  sed 

1*)  Terracina  ab  Ovidio  Tocatur  TVacAat  consentiente  Strabone 
V.  233.  Ttt^^axCya  (scr.  Ta^^axTya  v.  Proll.  222.)  ^  tiqokqov  TQaxivri 
(scr.  TQax(yfi)  xaXovfiit^ri  ano  tov  avfi/SilSfjxotog  hoc  est  ab  asperitate 
aokif  unde  etiam  iapidtksa  Tracki»  nominata  e«t  Senec.  Trach.  819. 
et  appellativum  iQa/mv  atjtrehtm,  • 
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id  in  una  fomiA  defixum  est  filaS  and  %ov  fidla^  avyxon^ 
wxl  ii&ca&itju  %ov  fg  ug  (i  Orion  83»  19.  quod  non  repu- 
diaverim;  Schneiderus  tamen  ad  aliud  prindpium  transfert 
cui  nomina  filadaQogj  fihrfffiogj  filiwpa  adscribit  haud  inepte 
quidem,  nam  idem  piscia  fiXai  et  fikirva  vocatur  v.  Parall. 
145.  Temere  vero  Epim.  I.  221.  xgarog  ajio  %ov  xafa%og 
avy%07tfj '  hic  enim  genitivus  est  obsoleti  %6  TCfdgy  cui  prae- 
valuerunt  6  xfag  et  ^  x^crg*  nec  melius  EM.  514»  52.  xio- 
xqavov  ex  %ov  xioxdifavov  xa%d  ovyxoTv^v  wg  ijtl  %ov  xa- 
gavog  xqdvogj  qui  xdqavov  pro  tribrevi  habuisae  videtnr  ut 
EufitathiuB  p.  700»  63.  %h  xdQi]¥ov  ndfavov  iv  ava%ok^y  %l%a 
avyxoTtiv  %d  xQaviov  nagdyBiy  sed  systole  haec  ree  com- 
menticia  est.  Primitivum  sine  dubio  fmt  xa^,  quod  co* 
gnoflcitur  ex  adverbialibus  ivdxaQf  inixaq.  Hujus  emissarii 
«mt  xdgay  xaQfjvovj  a/tnptxaQT/g  ^  SyxaQog^)  quae  omnia 
alpha  breve  habent  Id  autem  producitur  compactia  per 
syllepsin  consonis  xgdg  (levxoxQag)  XQavlovy  afiq^iKQfjvogy 
VTioxQf^voVf  dixQavoVf  doQixQovog^  oQt^oxQavogi  unde  coUi-»  ' 
gimus  non  Bohmi  xioxQavoVf  oliuQawov  et  dixQavov^  quibus 
in  Thes.  nota  brevitatis  imponitur,  alpha  longum  habere 
sed  etiam  alia  poetis  indicta  oxevoxQavoVf  JiUQaiqg  iixi- 
fpaXog  et  KQavri  37  nBffaXri  Hes.  verbaque  hinc  derivata 
Kqavi^aL  ini  x€<pak^v  dno^itpaif  uinoxQavi^ai  %^g  xe- 
q>aX^g  dnox(0Qiaai  et  quod  in  EM.  273»  38.  perperam  ad 
s^mcopen  transfertur  naQa  %6  xdqa  xaQavtS  diaxaQavw  dq>^ 
ov  %6  xQaywaa%€i  naQa  @eoxQi%<fi.  Nam  quod  hic  dicit  oJov 
ncifia  diBXQav€iaa%€  Nvimpaif  minime  idem  significat  quod 
xaQavovv  nec  quod  Hermannus  putat  Opusc.  T.  V.  82» 
perfieere,  sed  potius  effundere  diaxQowi^eiv  et  ixxQowi^eir 
a  xQ^vtj  derivatum,  cujus  propinqua  est  cum  x^oi;i>o^  co» 
gnatio.  Si  demonstrari  posset  Graecos»  quum  %QixQavog 
fingerent»  prolixius  %QixdQavog  sive  %QixdQ9jvog  in  animt 
conspectu  positum  habuisse,  hoc  ad  aliam  syncopae  speciem 
revocari  deberet,  quae  nullam  affert  sequentis  syllabae  pro- 
ductionem  quia  ea  per  se  longa  est.    De  hac  paulo  post 


2)  Ejasdem  famiiiae  eise  videntar  tie^oc,  eerehmm,  MQMTttilfi^ 
BtoxttQog  flavii  nomen  fQvuQnvov  significaiM  FMmll.  206. 
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dicetur  omissui  quae  ab  eodem  quidem  fonte  8ed  diveno 
iuter  se  flexu  derivata  sunt,  a  nakiw  *di,€aigj  a  »)Mo  xA^- 
oig^)  et  Bic  alia  dd/nmig  dpirjaigy  dafidxuQa  dfir^TtiQaf 
i^aXaalqtQwv  TkrjaifQWp  *) ,  ralanev^ijg  Tkrjfia9i]gy  quonun 
nullum  ad  id  quod  propositum  est  pertinet  nedum  ea  quae 
diverBe  decIinantuTy  r/fiix^avijg  rifjii&rnjg^  dxajnijg  ^)  dnfirjg  etc. 
Olosflematica  fiakrjv  et  fikfjvog  verbo  tenus  tetigisBe  satis  erit 

§.  2.  Hactenus  disputata  sunt  vocabula  quorum  yoca- 
Ub  non  evanescit  quin  protendatur  proxima.  Yenio  nunc 
ad  altenun  Byncopae  speciem  quae  eam  fnndituB  toUit  ne- 
qne  detrimentum  productione  sequentiB  compensat  Bive  ea 
per  se  longa  est  sive  productioniB  capax.  Illius  generiB 
tinum  producit  Herodianns  ad  II.  XYI.  548.  xQrjd-ev  dno 
rov  xdQrj&Ev  avyxon^.  Sed  hoc  trisyllabum  adverbium 
haud  novimuB;  bisyllabimi  a  neutro  y^Qag  ductum  est  cum 
trope  vocaliB  ut  y.Qr]dmvogj  quod  EM.  537,  28.  praepostere 
ex  inaudito  rtaQijdeftvov  concisum  dicit,  et  ab  eodem  xdQa 
Epim.  I.  242.  et  318.  repetunt  verbum  aeque  commenticium 
TLaQaivio  unde  rtQalvio  ortum  esse  *) ,  parique  acumine  Eu- 
stathiuB  976,  41.  solvit  yXrjvr]  avyxoniv  d/to  rov  yaXijvrj' 
sed  illud  diversam  habere  videtur  originem  a  Jidio  ylavaaio, 
CredibiliuB  affert  Gud.  307.  dno  to?  ipdog  rtaxaifar^g  xal 
TQon^  Tov  a  etg  rj  xal  avynonfj  xarr^q^i^g  6  xdtio  kxiov  ra 


3)  A  perfecto  xtxttXtfffmt  (v.  ad  Buttm.  212.)  descendunt  xaXtattjg 
Scbol.  Oppian.  HaL  IIT.  3A0.  itTettXiazo^  et  xttXtairis,  quae  apud  GIobso- 
graphoa  legontur,  TtftoiettXfafia  Eust,  387,  4.  avyxaXnniov  quo  Pro- 
dromuf  uiitiir  et  adTerbium  xaXiaujttis  Zonar.  s.  xXtfJtpt  p.  1)222.  qnod 
Tittmannus  averaatur  tanquam  monstrum. 

4)  Hoc  cognoscitur  ez  dorico  iXtta{qQoty,  quod  Hesychius  inter- 
pretatur  vnofiovriiixov,  Tro^^JEyXttattg  rTi //i<ivn;,  non  hXaatts,  ut  Kne- 
sterus  putat,  sed  h&Xttaaag  scribendum  est  ez  H.  XVU.  166.  nnde 
glossa  fluzit;  nam  aorbtum  tXiiaat  removimns  Parall.  172.  Adn.  20. 

ft)  liaec  voz  naper  repoaita  est  ia  Lnciaa.  Prom.  {.  14.  yriv  «u- 
j(/iifKfav  ar«l  axafi^  pro  axaXXi*  eertiorem  hujns  aetatis  aootorem  de- 
«idero.  Quod  in  Anecd.  Bekk.  1245.  dicitur  ttxafimv  xak  xata  avyxon^v 
^xfitttVy  fictum  est  ez  confe«80  nt  xixufit^a  —  xixfitixa  EM.  521,  30. 

6)  V.  Technol.  128.  Hesychius  inixQavti^  et  intxQttvog  interpretatur 
tnifAkXfiif^£y  qnorum  illud  inixQttVrrig  seribendum  videtnr,  hujus  ter- 
minatio  cnm  avt'xQavog  u  q.  avtoxQawQ  convenit. 
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convenit  Heaycbii  interpretatio  Ilkrifiittcliig  ixfisi^'  adyer- 
biiim  autem  cum  adjectivo  nXeov  consociat  Jamblichua  in 
Nicom.  p.  43»  26.  6  vneQi^l^g  agit^fAog  tipd/naatai  tog 
nlfjfificifjg  ttg  iap  xal  nXBOvintr^g*  nam  quod  numemm 
excedity  idem  plus  juato  est.  Hinc  pergo  ad  flyUabas  pri-  ^ 
mae  prozimas. 

§.  3.    Apolloniufl  in  Synt  1.  c  335.  cum   aifpia  com- 
ponit  vocabula  diversi  generis;  ovtiag  txei.  to  anaqymoT^ 
th  ydpovy  to  ttMvov,  to  daTftvovj  to  ^EQi%9ovldaij  alXa  fiv^la. 
Ex  tanta  autem,  quantam  hic  praedicat,  exemplorum  copia 
mirum    est   afferri   incertiBsima.     De   primo   nugetur  lioet 
Orion  146y  4.   anaQaaota  anaqayavov   nai  avyyton^  ani^ 
yixvov,  ApoUonium  vero  dedecet.    Quemadmodum  a  giQv/ia 
dmvatum  est  tpQvyixvorf  sic  a  onaQyio  amxQyavov  v.  Techn. 
52.  pro  quo  ille  anaQyrov  alicubi  invenisse  videtur.  "Edvov 
ex  ^davov  contractum  esse  multis  persuasum  est  v.  Dias. 
I.  c.  U.  §•  3.  nec  valde  adversatus  sum,  sed  tixavov  eine 
ratione  fingitur.    Pro  daxvov  in  Proil.  240.  correxi  datYmawoh 
ex  quo  ddxvio  concisum  esse  falso  creditum  est  v.  Techn. 
126.  *)    Ultimo  *£Qix^ovidai  aptius  afferri  poterat  itiauhri^ 
nidaij  quod  unus  Sophocles  usurpavit  obsequio  metri,  et 
nomen  solemnium  liaxkr^nidcia  in  Corp.  Inscr.  n.  1068.  et 
1429.  illud  enim  non  ab  *EQiXx>6viog  derivatum  est  ut  Epim. 
L  422  9  22.   aity    sed  ab  ^Eqix^ojv,   quod  ut  indlctnm  sit, 
tamen  fingi  licuit  more  communium  nalaix^^tJVf  fia^vx^ot^t 
fiwox^ov.     Sic   etiam   Cljtii   filius  ab   Homero  EXi^iSr^g 
vocatur,  non  per  sjncopen,  ut  Eustathio  visum,  sed  quasi 
a  recto  Klinog,    Dli  simile  ejusdem  Grranunatici  decrefcum 
affertur  in  Anecd.  Cram.  T.  IV.  326,  35.  ano  tov  fvfor- 
fio^  iatl  To   Er§amag*  to    di  Ev^aytidtjg  naQit  KaHi^ 
fiiixv  ^V^*>  *7M  ^ov  a'  to  di  'Ekixvjvifig  nlMorii^i'  ovtiog 
fiiv  l^niai,ki)irn>g^^),     Cum   patronvmicis  hujusmodi  com- 

9)  Tieis.  Ezeg.  p.  98.  ^aKtm  ro  ivx»,  ^axvvar  md  Jiisf  ■!%  qaod 
iptuni  SylbQrgint  ab  Apollonio  scripUiiii  putmt ;  wd  kie  mgtk  da  lilerm 
alpfaa.  ^ax^vop  a  «fiutrfir  ductam  esse  Grimmios  qaoqiie  eredidit 
Geseh.  der  dtmtsrhe»  Sprmcke.  T.  I.  300. 

tO)  lo  £M.  loco,  quem  proposui  in  Proll.  464.  oaisM  ApoUoiiio 
subscribitur  alius  auctor:  *7loftNfmK0f  ntQl  na9uir.     Eoxaatint  filiM 
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poni  oportet  adjectivonim  flexus  dupliceBy  areycevog  arc- 
yvfigj  aTtt^aQog  OTiqiQog  ProU.  278.  quae  res  nonnullis  syn- 
copae  suspicionem  injecit:  aig>kog  anh  zov  ainaXog  Proll. 
140.  atvyavog  ml  avyxoni}  arvyvog  Orion  145,  33.  naQa 
%o  ayatio  ayavng  aypog  EM.  12,  4.  mdvdg  ani  %ov  xrjda^ 
vog  p.  498,  54.  to  layagdv  ^  xvdala  ykioaaa  XaygAv  ytaXel 
EuBt.  1464,  64.  Hoc  forsitan  verum  fuerit  Byncopac  exem- 
plum;  atvyavog  et  ntjdavdg  temere  finguntur;  ayavog  et 
ayvog  intellectu  differunt.  Neque  omnino  causa  est  cur 
breviora  omnia  ex  prolixioribus  contracta  esse  putemus. 
Nam  quum  alia  alpha  semper  habeant  ut  ni&avdg,  kma^ 
Qogj  alia  nunquam  aTQefikdgy  Kvdvdgf  non  mirandum  est 
quaedam  dupliciter  terminari  vel  cum  aliqua  significationis 
differentia  ut  Xtxavdg,  Aijfvog**)  partim  nulla  ut  ateyavdg 
ateyvdg.  Inconsultius  vero  EM.  685.  Epim.  I.  369.  ibg 
fivxdg  fwxatogy  XQitog  TQttatog,  Vfidofiog  i^ddfiatogy  ovtio 
ndaog  ndaatog  xai  ndatog'  tvbqI  na&iov  quod  etsi  ab 
Herodiano  manasse  colligitur  ex  consensu  Arcadii  p.  80,  4. 
nihilo  secius  explodendum  est  donec  quis  demonstraverit 
ndaatog,  ondaaTog,  onoaaTaiog  unquam  in  usu  fuisse; 
ordinalium  istorum,  quae  poetae  modo  numerorum  gratia 
produxerunt  longius,  alia  est  ratio.  Majore  praetextu  huc 
afferuntur  JaQeiog  daQBiandg  xat  y,ata  avyaonf^v  daQcixdg 
Choerob.  Orth.  193, 13.  fioeiaxdg  xal  ycata  avyxon^v  fioeiiuig 
186,  4.  quod  genus  explicui  in  Proll.  320.  *  *)     Quomodo 


Minois  fuit  Schol.  Apoll.  I.  186.    Cum  pstronymico  EvSaytfSfic  mire 
congruit  Zfv^aytCiai  yivoq  t$ayiy(Sy  Hes. 

11)  Alayog  Glossographi  interpretantur  atyog  sed  diyena  Tidentur. 
In  Schol.  Od.X.  491.  inaiyri  ^  atyfj  loviiaity  iv  oxotH  diiyfivaa  S  (fciv^ 
pro  aiyri  scribendum  atavri  id  est  axontyfi. 

12)  Quomodo  a  povg  duplez  proficiscitur  a4}^^^™>»  ^^  etiam 
ab  oQivg  mulus  uQixog  et  oQiixos,  quod  Buttmannns  addnbitat  Gramm. 
II.  447.  sed  uno  modo  /SaatJiixog,  fiaffixog,  xtQUfitMog  in  Dion.  Chr.  Or. 
LXXVII.  418.  lu  ff^ydy  fiaipixoyjtau  xal  fimyttQuAif  luA  xioauixhv^ 
et  generatim  -ta  ttg  xog  xiritixu  t^  i  TtoQaltiyifm  nX^v  toi;  KfQajttfixog, 
Evfiouxoiy  Jaofixug,  Mxeliixog  £M.  30, 1.  Sacndmn  homm  in  libris 
plerumquo  iota  simplex  habet  v.BredoT.DiaLHmod.162.  Mayiiyeixoc 
et  XaiQotytixos  Meinekius  a  Stephano  reprehendi  paUt.  678,  19. 

Lobeck,  Pathol.  ^^ 
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a  &f]Qiov  proficiscitiir  &riQutu6^y  a  nqo^odiov  riQoqodiamg^ 
a  xovQilor  ttovQsaxogf  sic  a  fivati^Qiop  derivatum  est  fiv^ 
irtfjQtaxogy  quod  AriBtophanes  tnmcavit  ftvattjQiMog  dicens 
vel  metri  causa  vel  ut  Megareas^oi  imitaretur.  Ignotoa 
auctores  habet  Maixng  fialaM^g  Hes.  sed  comprobatur 
substaniivo  fidhcri  ri  ftaXaxia  Schol.  Nic.  Th.  382.  —  Quae 
adjectivorum  terminationibus  concessa  est  libertasy  eadem 
tribuitur  aubstantivis  axivdakafAog  a%iv5akfi6g^  oQxaftfj  oQXfiij 
Proil.  167.  sed  horum  nonnuUis  Grrammatioi  syncopae  no- 
men  indulgent:  nkoxftog  i»  %ov  nloxafiog  avyy,oniviog 
Eust.  975,  62.  de  quo  dubitat  Herodianus  ad  IL  XH.  148. 
%o  nkoxftog  eite  avyxexomai  eYie  ivreidgf  o^vovfj&ijae^ 
tai*  sed  hoc  a  ninXeyfiai  profectum  est  ut  (pUyio  gtloy- 
fiogy  exto  oxftog,  t^^riyfjtai  Qioxftogy  illud  a  nXoxog.  Se- 
paratim  ab  his  eniunerabo  quae  generatim  comprehendi 
non  possunt:  Kf^krj  (hoc  accentu)  ^  xsq^aX^  iv  avyxtm^ 
%ov  a  xai  tQonfj  %od  g>  elg  §  Schol.  Nic.  424.  cui  con- 
texta  sunt  KA^log  6  xvvoxigakog  Hes.  et  xefii.i]yo^g^^)^ 
llaQa  to  %€Qag  %€Qa%eia  xat  iv  avyxoTV^  %€QtQeia  xai 
(%Qon^  %ov  iptlov)  %eQ^Qeia  ijg  %aQa%%u)  %Qd%%w  d^Qtxttof 
£M.  752,  48.  Epim.  I.  203.  qui  omittunt  tertium  discrimen 
in  accessione  literae  q  positum.  Nomina  ipsa  non  solum 
librarii  saepe  confuderunt  sed  Atticistae  quoque  pro  syno- 
nymis  habent  et  scriptores  ipsi  nonnunquam  permutant  ut 
Dionjs.  Antt.  II.  19.  sacricolarum  portenta  primimi  %eQa~ 
%evftava  mox  iBQdQeiav  ftv&ixjjv  vocat,  et  Aelian.  H.  Ann. 
X.  24.  Aegyptiarum  fabularum  compositores  ^eQ&Qeveiv 
dicit  hoc  est  teQatsvea&ai.  Plerisque  tamen  locis  %€Qa%eia 
quidem  significat  naQaSo^oXoyiavj  mendacia  portentosa, 
magniloquentiam  et  jactantiam  v.  Jacobs.  ad  Ael.  p.  534.  ^  *) 
%eQ%yQBla  vero  XemoXoyiavy  argutias  et  subtiles  disputatio- 
nes,  quas  alii  axaQttpiafiovg,  axivdaXfiovg  et  axalabvQfiaia 


13)  Macedonicum  xi§aX9iyo£  Gud.  97,  40.  fortasse  est  propriani 
KM§aliVog. 

14)  In  Schol.  Nnbb.  317.  HQnjitav  naQ€tdo^oXoy(ttv  Piersonus  rc^ 
^Qtfav  corrigtt;  Coraes  ad  Isocr.  p.  160.  discrimen  subtile  interease 
sed  a  solis  Atticis  observatnm  censet. 
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vocant  ^'^)  eaeque  Baepe  qnidem  cum  ostentatione  con« 
junctae  sunt  sed  non  demper.  Itaque  non  a  %i^q  deri-* 
vatum  yidetury  quod  WTttenbachius  ratum  habuit  ad  Plut^ 
de  Aud.  564.  sed  a  %4Q&Qo»f  quo  si  universe  to  oKQ&it 
significatum  est,  haud  dissentaneum  fuit  teQ&Qeia  dici  pro 
axQipoXoyia.  Sed  inTenimus  aliud  primae  dedinadonii 
nomen  in  compositione  concisum  ^ndxri  Qantaulrjg.  Ad- 
Jeotivum  hujuflmodi  indicat  EM.  87,  26.  noQa  %6  jnvaog 
fivaaxedg  livaxQog  yuxi  afivaxQog  6  xa^aQog  v.  Meinek. 
Anall.  261.  sed  originationem  dubiam  reddit  accentus,  qui 
in  compoBitis  ayXtaxQogy  navaiaxQog  retrahitur.  £x  tertio 
ordine  huc  reTOcatur  ovag  xat  xatd  avyxofrrjv  ovg  Choerob. 
Can.  385.  Eust.  1213,  48.  Alii  vero  ovg  ex  oog  contractum 
dicunty  hoc  autem  vel  ex  aog  conversum  esse  alpha,  quod 
in  Terbo  atco  apparet,  in  o  micron  mutato,  tcI  ex  oag  mu- 
tata  Tocali  ultima  ut  deQog  diQogj  quod  EM.  638,  54.  re- 
fert  ex  libro  tvsqI  naddiv  hoc  est  Herodianiy  qui  in  hac 
causa  plus  semel  excitatur  t.  Techn.  313.  Quamadmodum 
vero  oug  refertur  inter  nomina  fiovrJQif,  ita  Terbis  singula- 
ribus  adnumerandum  est  davdfy}  Techn.  223.  et  hujus 
quoque  causa  ponitur  in  elHpsi  Tocalis:  naQa  to  Sdveiov 
daveidtio  xai  iv  avyxoTiij  davei^  .  Choerob.  in  Psahn. 
142,  10.  Id  ai  cum  ydveiov  yeveid^Oy  xtiveiov  xioveid^o} 
contendimus,  Tocali  destitutum  dicemus;  sed  quia  nunquam 
regeneratur,  in  primo  satu  abolita  Tidetur.  Plurimum  hinc 
differt  fjyi^e  ano  tov  i^yiaCe  xata  avyxoni^v  Sch.  Arist. 
Plut.  681.  aliaque  Terba  dupliciter  terminata,  quae  copiose* 
tractaTi  in  ProU.  479 — 483.  et  his  similia  nomina  ayiaazicL 
xae  xaxd  avyxon^v  dyiazia  EM.  10,  27.  0vyda  ab  Aesohylo 
pro  q>vyade  positum  simile  est  glossae  Paphiae  QvQda 
^^€0  Hes.  hoc  est  d^vQade  siTe  &vQavdey  sed  ut  iMiydrjv  di» 
citur  et  fiiydaj  XQvfiijjv  et  xQv§day  sic  illi  licuit  mutare 
terminationem  q>vydijv  ipvyda.  Alpha  longi  abscessio  non 
satis    probatur    exemplis   gentiliciorum    quibus    Stephanus 


13)  Sic  Arutoteles  Top.  Vlll.  1,  132.  b.  inl  tikovg  rtQ&Qtvovtat 
trieantur;  ol  dntitxnxol  ntQl  liiy  ttSy  luytoy  itQ^Qtdty  xniniQ(pon«i 
Diog.  Prooem.  §.17. 

15* 


2S8  DXSSBRTATIO  U.    P.  L 

afflmt:  u^yvfiweia  Idyviovdtijg  (og  Mafwelti^gi  KatmixtwUtf^ 
xat^  eXlUitpip  Tov  a  —  ^lafnna  UafiytaTijg  xai  ^lafiwkfjg 
%a9^  vifeoiv  %av  a  tag  Jawitrjg  —  KQi&^ev  ano  zov  Kfuaa 
xava  avyMfti^v.  De  hoo  alibi  rectius  judicat  Ilvd^ii&ev  tag 
K4ftui9ev  hoc  est  a  nominativo  Kfiti  aicut  alius  Atticae 
pag^  Bgiw  vel  Q((i(ig  vocatnry  adverbium  @Qiw&ev  v» 
Meinek.  p.  318.  ^lafivitt^gyeTO  ab  ^lofivfi  etc.  Nec  qnido 
quam  momenti  afierunt  quae  inter  primam  et  tertiam  de- 
clinationem  divisa  sunt  arofiiag  orofAig^  tqoipiag  tffo^pig^ 
diq>(fiagj  edifiag  et  quae  Hesychius  ezhibet  mendoso  accenta 
scripta  diipqigj  edqig.  Jam  8i  omnia  quae  in  medium  allata 
sunt,  denuo  respectamua  praetermissis  dicatalectis  ut  ate^ 
yvogy  nloxfidgi  quae  pari  inter  se  jure  sunty  remotisque  om- 
nibuA  quibufl  analogia  quidem  alpha  vindicat  sed  U0ua 
constanter  denegavit  ut  fioetaxogj  davetc^iOf  perpauca  ro* 
manent  Byncopae  verae  et  directae  exempla  ^ax),i]jtiSaif 
riaxtoq>ayoi,    Tantum  de  simplicibus. 

§.  4%  Compositorum  genus  unum  concisioni  opportu-» 
num  habetur,  hoc  est  cardinalia  quae  in  alpha  ezeunt. 
Frimum  tQifitjvog  dno  tov  tQidfitpfog  EM.  767 ,  35.  eed 
de  hoc  litiganty  quos  hic  introducit,  auctores:  o  fiiv  uiTtol- 
kiiviog  Xiyet  dno  tov  dig  xai  tqig  yivetai  difitjvog  xai  tfi- 
fitjvog'  6  de  ^Hqiadiavog  dno  tov  dvo  xai  tqia  xatd  ovy- 
xonrjv*  xai  tovto  dvaXoyiiteqov  elvai  deixvvovoi  td  attixd 
i§  ovofidtiov  cvyxeifieva  nevtifn^vog^  oxtdfitjvog.  Id  autem 
debile  est  argumentum;  nam  adverbia  nevtdxig^  oxtdxtg 
etc.  ad  componendum  multo  minus  habilia  sunt  quam  pri- 
mitiva  illa  monosyllaba,  totumque  hoc  genus  nokldxigy 
oltydxigy  ividxig,  anavidxigj  nJieiatdxig  etc.  v.  ProlL  319* 
Bjmthesi  pertinaciter  renititur.  Quae  ultra  temarium  sunty 
alpha  promtissime  exuunt  tet^Qtjg,  nevrittjgj  dexettig  cf. 
Maetsner.  ad  Lycurg.  255.  Extra  hunc  cardinon  unum 
deprehenditur  tavrjleyijg  et  quod  Schneiderus  Hesychio  re- 
stituit  tavr^Xotpog,  niai  fuit  prius  et  antiquius  tavog  sive 
tdvog '  nam  a  tavaog  ducendum  erat  tavaoleyrjg  ut  tavao- 
deiQog  et  solita  ectasi  tavatjXeyijg.  Seorsum  ab  his  tra- 
ctanda  sunt  praeverbia.  ^fi  q)6vov  jure  ad  apocopen  refertur 
V.  Prooem.  218.  sed  composita  dfiqaivio,  Sfifnya,  xdfifiake 
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etc  itd  syncopen  Drac  175.  Hujus  autem  generis  noii- 
nnlla  in  aennonem  inainoarunt;  xa/u/<t;cii  ano  xov  xatafivia 
xora  avyxam^v  Choerob.  Dict  524.  Moachop.  Sched.  140« 
et  dxdfiiivinog  Hea.  Sfifiiop  ix  rov  dydfiwy  ^*)  xara  avy-- 
rjOTiriv  (og  afin(0€ig  Phrjm.  App.  12.  quorum  illud  nuflquam 
legitur  nisi  contractnm  ut  femininum  Sftfii]  et  uiii^aivu 
dvadivdfdg  Hes.  sed  integre  uivafiwdeg  fia&fiov  Jidog  Hes. 
Pro  a/UTtomg  yero  saepius  dvdTtonig  ut  xarafivtOy  quorum 
ezempla  coUegi  ad  Phr.  340.  dfifioldg  Xenoph.  ayxlifia 
xaXBizai  tva  xatavXivecai  o  Ttvfiefvijnjg  PoU.  L  90.  Eadem 
libertate  usi  sunt  Comici:  dyxdaiuo  Pherecr.  Fr.  p.  347, 
xafifiaXiov  Amips.  706.  quibue  accedit  Tulgare  7ta(fd7tayog 
TtdQTtayog  id  est  pesBulus  a  verbo  jti^yvvfiif  et  quae  voca- 
lem  nunquam  recuperant  a/i7ri;|  et  diafiTteQig^'^).  Sicetiam 
topica  quaedam  fozmamy  qua  Bemel  signata  eunt,  in  per« 
petuum  retinuerunt:  Parstrymoma  regio  Thraciae  Liv.  Zifi^ 
fiifvaog  et  uiyxofj  ProlL  416.  atque  andronymica  Ilaiffievi^ 
drjg^  Jlafffiiviav,  Quod  vero  Stephanus  narrat  Siciliae  quaa* 
dam  urbem  ''E^yvtov  vocatam  CMe  did  to  ^^  dyvtdg  Sxstv 
deridet  Meinekius  271.  Li  ejutu  subjungam  nomina  pere- 
grinay  quorum  origo  procul  a  cognitione :  uiXfionxog  Anth« 
XIV.  148.  ubi  tameii  ^kafiovixog  praeferiur  a  Schaefero; 
Tifia^voi  oSg  rjfieig  Tifiqavovg  q^afiiv  Eust  ad  Dion.  767* 
S^pia  Etruriae  urbs  ab  Appiano  Civ.  I.  52.  Sahtia  vo- 
catury  incohie  in  nummis  SaXTtivoi  v.  Mannert  Gkogr. 
T.  IX.  2.  Salapina  palus  Ljcophr.  129.  quibus  addi  potest 
antiquum  Ephesi  nomen,  quod  Stephanus  ^a/uo^a,  Strabo 
2fivQva  appellat  v.  Alexand.  ad  SibylL  V.  305.  ut  prae^ 
teream  ApoUinis  Lycii  cognomen  vulgatissimum  in  codd* 
Lycophr.  920.  IlatQevg  scribi.  Ilaidv  Eustathius  1275»  40, 
ex  Ilaidiov  concisum  statuit   quo   nemo   usus  est,   et  om- 


16)  Rectias  oxTtonon  in  £M.  81,  8.  (tyttptiy  «ol  ay«paaH  tov  rovov 

17)  ''AfiTttiQOi  m7ni(mfiivog  Hes.  fortasse  a  poeta  dictam  est;  *^/u- 
naiStg  ol  itjv  natdw  intftelovfitro*  Uconioum.  Pro  6tafi(f-ddnv  PolU 
II.  120.  Bekkerns  Siatfadfiy.  Jiafina^  fortasse  a  dittyafiriyyvyai  id  ett 
StayanetQHV  transfigere  nt  in  Aeschyli  loco  atprjya  Jiafina^  aiiQy»v 
naaaaXeveiy  et  aliis. 
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nino  Yocalem  longam  obteri  non  concedimns  lioet  conten* 
dat  Herodianus  alter  x1^qo$  Tca^  t6  xaloT  Epim.  I.  239. 
^ltay  ex  ^Ia(ap  repetere  non  audent  eed  contra  'Idoveg  i% 
Tov  ^'lioveg  diaXiau  fioKorix^  Sch.  H.  XHI.  658.  ooi  etiam 
noaeiSdw  et  Tvqwiwv^  assignantor  in  EM.  774,  34  7V- 
fffiv  aiitem  vulgo  acuitur  Apollod.  I.  6,  3.  Strab.  XVL 
730.  Plutarch.  de  Is.  c  11.  XXIX.  XIL.  Ludaa.  V.  H. 
L  9.  eundemque  accentum  Dindorfius  reetituit  Athm.  XY. 
680.  A.  sed  Aroadius  eodem  accentu  scribi  jubet  qno  ilo- 
midHv  tanquam  contractum.  niqxtav  sacerdotis  cujusdam 
Delphici  nomen  in  oraculo  proditum  si  idem  significat 
quod  TrvifyLawg  idemque  cumverbo  attico  xacu  compositum 
eet  ut  noXtnido)v,  alpha  longum  amisit;  sin  cum  altera 
verbi  forma  unde  7rt'^>uio$  fluxit,  o  breveexcidit;  Siebeliahta 
vero  ad  Paus.  X.  5^  3.  ex  TwqyL&v  factum  putat  idqne 
cum  diM¥oiitiiv  confert  quomodo  &vogx6og  accipitur  6  did 
T&v  '9vfidTiov  Ta  liilXovra  ntoiov.  Pro  n^itnealXuov  nunc 
emendate  scribitur  n^ioreaiJideiov  sicut  urbe  Phrygiae 
z/ofvXdeiov.  Quod  Euphorio  usurpavit  lii.i(fidqeiog  pro 
ii/iqnaifduog,  Meinekius  in  Anall.  109.  a  nominativo  J!^/i- 
^dqtjg  declinatum  censet  ^  ^). 

§.  5.  Brevior  sermo  erit  de  nominibus  et  verbis  quae 
alpha  in  transitione  amittere  putantur.  Kdqrjaq  Ka^arog 
xai  xaTa  avyxon^v  xdQrjrog  xat  fj  dovixrj  TuxQrjTi  EM.  491. 
Choer.  Can.  380,  2. '  ^)  His  Eustathius  nominativum  mascu- 
lini  generis  o  xdQrjg  superponit,  Buttmannus  vero  eadem 
a  TUXQi]  declinata  et  alteri  voci  alpha  additum  esse  judicat, 
uterque  exemplis  destitutuB;  nam  praeter  ndQrj  nomen  ge- 
neris  neutrius  in  77  nullum  exit,  xcr^i^a^  autem  certe  Anti* 
machi  auctoritate  communitum  est;   quare  illi   caaibus  tri<- 


18)  ji^tpaQfjc  oyofia  xvqiov  Suid.  fortasse  non  herois  nomen  est 
sed  homuncionis  ccgusdam  ut  ^Afitfaqixog  et  *Afji(f^grie  y  doricumque 
IlavtdQrig. 

19)  In  Epim.  L  !251,  2%.  pro  t6  jKa^fjorof  oitx  ano  xov  ^QtjaQ  scri- 
bendum  est  xdQrjatf  quod  non  ad  proxinui  pertinet  sed  ad  superiorem 
canonem  id  tts  og  oviirtQa  wg  inl  t6  nolv  ly  t^  ytyix^  xa&oQuvii  6i* 
nuog,  XQiaos  etc.  XaQfioi  rejicitur  oti  oif^^y  its  ag  vnkQ  ivo  avlXaftdg 
iarty  ov^irtQOV  £M.  1.  c. 
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sjllabis  ellipsis  potius  quam  producdoribns  pleonasmi  do- 
men  indiderunt.  —  Ignotum  vocabulum  nobis  objidt  EM. 
62,  18.  dkeiaTa  ovyxo7r§  aktjra'  Xdyezat  ymi  aki]Toy,  quod 
nisi  adjectum  esset,  relatorem  vitiosa  scriptura  deceptum 
dicerem.  —  Nominum  ejusdem  generis  in  or^  exeuntium 
tres  casus  similiter  cadentes  notum  est  triplici  modo  efferri 
riQara  riqaa  %iQa.  Hujus  alpha  silongum  estj  patetcon- 
tractum  esse;  sin  breve,  quaeritur  duorom  alpha  utrum 
excisum  sit  Veteres  finale  praeferunt:  ra  dlxQova  ixovva" 
Xoiqijg  inTelverat  %qiaa  xqiay  nifaa  xifa"  ei  fiivroi  aTto- 
xon^p  di^erai  r^g  Ta  ovXlafirjc,  oweoralftivop  iorl  to 
dlxQovop  Herodian.  de  Dichr.  341.  ed.  Lehrs.  riSv  eig  ag 
ovofiaoTiXTj  nXTi&vvTiyLrj  eig  ara  xai  aa  oweoTaXfiivtog  xal 
eig  a  ixrera^ivwg  aTrixtdg'  ro  Se  xQia  Ivyxog  eraptve 
naQa  Kalltfidx(i>  (Dian.  88.)  xard  ovyxoinjv  ioriv,  oO-ev  to 
a  ovoriXlerai  Choerob.  Can.  389, 14.  apocopen  significans 
ut  a  Dracone  116.  dicitur.  Prolationis  atticae  (ut  de  hac 
primum  dicam)  exemplum  unicum  est  in  Antiphanis  versu 
Vol.  in.  9.  xQia  de  rivog  fjdior^  av  iol^ioig;  rivog;  atque 
hoc  removet  Meinekius  in  Ed.  minore  T.  I.  494.  xQiag 
scribens,  nam  xQia  non  dici  ultima  producta.  Idem  de 
communi  consuetndine  et  de  Homero  ipso  contendit  Schol. 
II.  XXU.  847.  xard  ovorol^v  ro  v.Qia  dveyviio')rj  SgneQ 
xai  iv  T^  owrj9ei(f'  6  Se  TvQavvicov  ixreivet'  dkX*  ovdinore 
o  notrirrjg  xQia  einev  hoc  est  ita  ut  iambum  efficiat  In 
illo  loco,  cui  hoc  adnotatum  est  et  duobus  aliis  xQia  in 
tertio  et  quinto  pede  ante  consonam  legitur;  quare  Eusta- 
thius  1777,  21.  dubitat  utrum  bibreve  sit  log  dnoycon^ 
naxhov  ix  rov  xQiara  an  monosjUabum  ut  est  in  exitu  ver- 
SU8  dvdQOftea  y.Qia,  cujus  vocalis  ultima  et  longa  videri 
potest  ut  ^Pia  in  eodem  versus  loco  coUocatum  ovg  rixero 
"^Pioy  et  brevis  ut  accusativus  nominis  vavg  in  initio  via 
^iv  ftoi  xaria^e.  Sed  longitudinis  tamen  nuUum  affertur 
exemplum  expressum  et  indubitabile ;  brevitatis  vero  cer* 
tissimum  xQi^  vniQreQa '  haec  autem  vcxcludit  synaloephen. 
Nec  probatur  ea  nominibus,  quae  in  ag  non  purum  exeunt. 
His  enim  Draco  55,  14.  alpha  breve  tribuit  exeepto  uno 
rd  eig  a  (scr.  Qa)  Xi^yovra  ovSireQa  ovariXket  ro  a   nXrjv 
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%ov  xe^af  quod  Herodianus  quoque  producte  did  oredidit 
in  SchoL  H.  lY.  109.  to  xiga  anonofni  iavi  lov  Tiifctwa* 
HQmdiavoQ  di  avvalouf^r  toS  xsQaa*  sed  id  neque  ez  hoc 
loco  cognoscitur  ubi  vocalift  eequitury  neque  ex  altero 
Quinti  quem  Spitznenu  addit  de  Prosod.  p.  35.  dfnpi  xifo 
lelififiiifoi  *  id  enim  eadem  ratione  excusari  potest  qua  ho- 
mericum  olra  xata  landQr^Vf  sed  aua  vi  produci  Yidetor 
in  MoBch.  II.  87.  TciQa  driteXla  asltjwtjg.  Perinde  incerta 
sunt  diftaj  cui  Schol.  Od.  XV.  466.  alpha  longum  imper» 
^t,  et  Oifika,  cui  Thierschius  Gramm.  §•  189.  nam  utrum- 
que  excipit  YOcaliB;  tertiumque  ^ipe  aika  TvtpX^  di —  AAth. 
IX.  289.  et  quartum  ApoUon.  IV.  1410.  »ua  ziQa  Tag  di 
ag>i  —  et  Orac.  Sibyll.  ap.  Phleg.  Mirab.  c.  X  oaaa 
ziQa  xat  Saaa  naiHjfiaTa  —  nam  alpha  arsi  produci  po- 
tuit  Ita  unum  relinquitur  atticae  ut  a  Dracone  vocatur 
prolationis  documentum  yiga  macrocatalectum  eed  hoc  apud 
Tragieos  modo;  Homerus  vero  yiQa  neaaifiev  dixit  sio  ut 
xQia  correpta  ultima  et  Nicander  tiQa  Kaiva  Th.  186.  qui- 
buB  nostrorum  aliqui  addunt  Hesiodeum  axiira  /iiai6fi€voi' 
sed  id  Buspicatus  sum  accusativum  esse  numeri  sing^aria 
ut  JLiTta  et  alia  sigma  finali  destituta,  quae  fictoribus  suia 
exciderunt  imperfecta  v.  ParalL  132.  Techn.  316.  De  uno 
illorum  loquitur  EM.  227,  17.  Epim.  I.  99,  8.  yiQag  rd 
yiQaa  iioviTuig  xai  xara  avyxo/t^v  yi^a  neaai/Aev  naQ* 
^O^irjQifi.  Draco  autem  et  Herodianus  11.  cc.  apocopen 
appellant,  quod  praeferimus;  nam  facUius  deteritur  alpha 
extremum,  quod  tribus  tantum  casibua  appenditur,  quam 
medium  quod  a  prima  positione  per  omnes  flexus  propa- 
gatur.  Atque  hac  re  nomina  in  eog  exeuntia,  de  quibuB 
in  proximo  caplte  dicetur,  differunt  ab  hoc  genere,  quod 
nunc  absolvimus.  —  Annominationis  causa  alpha  manifesto 
detractum  est  in  epigrammate  ludicro  Anth.  IX  113.  tovg 
TtoQig  ixxoQlaag,  quod  aliter  etfici  non  potuit.  NuUa  vero 
ejusmodi  excusatione  defenditur  accusativus  ille  inManeth. 
IV.  112.  vdQOfidvng  eQeie,  pro  quo  nunc  recepta  est  Dor^ 
villii  scriptura  vdQOfidvviag  cQ^e.  Tdg  noXig  iota  brevi  fini- 
tum  ex  Sibyll.  affert  Jacobsius  ad  Anth.  476.  et  sic  fortasse 
in  alio  loco  I.  187.  acribendum  est  pro  xai  nolei^  avtdv- 
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dqovg.  naXifijrerig  et  ininrjdig  in  daobu8  Homeri  locis  non- 
nuUos  pro  accusativiB  habuisse  Euatathins  memoriae  pro- 
didit  aTtofioky  %oS>  i  ^  Tiai  avyxoff^  1520»  52.  8ed  aocentua 
indicat  illos  abjectionem  praetulisse.  Duos  aocusati^voa  fiaai- 
)^g  et  yo^rjg  Herodianus  e  Sophocle  et  Xenophonte  pro- 
tulit  Choerob.  Can.  271.  quomodo  natoa  crediderit»  non 
addocemur  sed  veri  simillima  est  erasiay  qua  reix^a  in 
reixfl  mutatur;  ChoeroboBCus  fortasae  longiua  repetiit  ab 
homophonia  primi  et  quarti  casus,  ad  quam  deacendit 
8aepiu8  2<>).  Conaimile  TOvgEvfioijg  ez  ApoUodoro  apponit 
MeinekiU8  in  Hist.  Comu  469«  Cum  contractis  noXigy  q^ag 
ApoUoniu»  Pron.  120.  confert  to'  Ix^g  V  ^^^S  ^^  '''^ 
TOVTOig  ofAoitag  awaiQOviaspa  f  nec  minus  dilucide  Hero^ 
dianu8  in  SchoL  IL  XXIV.  665.  daivvro  h,  rov  daitvmo 
avvaXoiq^  tag  tovg  vinvag  rixvg  iqtj.  Sed  quod  idem  ali- 
quando  rag  yJiiTvg  scripsit  et  vag  yqaTitvg  xor'  o^eiap 
%aOiv  Sch.  H.  XVL  390.  neecio  quid  rationis  habuerit  nisi 
forte  nominum  in  vg  exeuntium  ca8U8  bisyllabos  ad  unum 
onme8  eodem  accentu  notando8  putayit  ij  yiwg  vag  yirvgf 
o  Ix^^vg  Tovg  ixdvgy  o  fiovigvgjH  pozfjvgj  nam  8yncopae  re- 
pugnat  et  longitudo  yocalis  t*  ct  accentus  in  eadem  ^yUaba 
permansio.  Syncopen  cum  quarto  casu  natam  08tendit 
ci;Ua  id  e8t  avXay^a  SchoL  U.  XUL  707.  Sch.  ApoU.  U. 
396.  cui  Grammatici  aifingnnt  nominativum  absonum  c^il^ 
y.  ParaU.  111.  Pro  hoc  Graeco^  utXa^  dixi^se  puto,  unde 
compo8itum  ofidhxxag. 

§.  6.  De  verborum  indinamenti^  qnae  promuntur,  po- 
ti88imum  ad  perfectum  apectant:  xa  elg  fiey  Xi^yowa  ftlrj^ 
^-vnxa  aei  ix^i  na^aQbv  ro  jie  didopiev  x.  x.  X.  el  ^iptot 
(rvfA<p(ovov  evQe&eifjf  ai^yxom)  iyivero  laafiev  Yofiev,  Xdofiev 
i'dfievj  ioiyfieVf  didoiyfuv,  ijtim&fiev  Herod.  Mon.  23, 
33.  quae  a  multis  iterata  sunty  sed  quis  didoiyfiev  usurpa- 
verity  nemo  no8  certos  reddit.     Verbi  Ydfiev  triplex    origo 


20)  Haaa  ev&iTa  nlfi&vvtiiuSy  ite  ig  l^yovaa  xal  avy^otifiiyti  l/fi 
tfiy  aiuaitxfiy  6ftwpo»yoy  lcci/rg  ol  fx^S  ^o^ff  (nf^vc,  ot  fiovg  tov;  flovg  etc. 
Can.  243»  27.  ta  Imytxa  lev;  fiayuq  Moi  toi;^  o^tg  ov  yiyoyaai  xata  xqA» 
aiy  alV  ofiWf^yia  iatl  tije  aitiaitMit  jf^  tiiy  evMay  o/  fiaytteS6\f  11. 
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traditur  in  EM.  466,  13.  laaftev  Yoftey  nal  TQOTt^  iSftep* 
^  ix,  Tov  eXdio  6  dsvrefog  aoQiinog  fdop  Ydofiev  YSfieVf  ^ 
ht  Tov  oldoj  quae  potior  habetnr  sententia,  ApoUonius 
fdfiev  aoristi  loco  posoisse  Tidetnr  IV.  1075.  u^iijTrjg  ovr^ 
a(f  vaUi  ii)f«dor  wTe  ti  Ydfiev  u^li^Ttjy  aXX^  olov  movofiePf 
sed  Yiilgo  idem  eet  atqae  oXdafiev.  His  additnr  ikrihov'' 
9t[fiep  xal  ovyKon^  elli^XovxkfievKNL.^OSf  43.^0  uinifyfiepy 
quod  noatri  Grranunatici  ex  H.  Hom.  affemnt,  ilK  ignorant 
nec  certum  e«t  utrum  perfectum  eit  an  praesens  ut  q>ifftep. 
Omnia  autem  poetarum  sunt  propria  praeter  Yofievy  tSerre, 
lu^ij  quibus  Qioeroboscus  Can.  H.  894.  Cram.  IV.  895, 
5,  praestruit  dorica  Xaafievy  iaaTej  Yaa&i.  Dialecti  Tulgaris 
oontagione  comipti  nonnuUi  quod  de  eoiyfiev  Yalet,  transtu- 
lerunt  ad  verbum  purum :  t6  nXrj9wTiMV  tov  iidia  ^Ofitj" 
Qog  xorcr  avyTcon^v  elne  deidifiev  nal  vnodeldioav  Epim.  I. 
120,  5.  Eadem  via  ab^rat  EM.  121,  32.  an^ftev  ano  tov 
^a  ^afiev  avyxon^  ^i^^*  Ceterorum  temporum  unius  Terbi 
ikavvia  aoristus  huc  oonvenit  elaai  to  avveXaaai  xarct  avy-' 
7LOWJV  E2M.333,.13.  tjXaoTO  §avg  "ifiviiog  naqa  t6  tjXdaaTO 
428,  27.  lUud  alios  ad  ellio  sive  iXXw  retuUsse  cognosci- 
tor  ex  Sch.  A.  H.  XI.  413.  tpiXfOTiov  to  tXaav,  quod  qui 
JiXjaav  scribebant,  aspiratum  e\Xiia  amplexi  sunt.  Sed  ver- 
bum  Ibyceum  sjncopae  manifestum  est  et,  quod  Simonides 
scripsisse  videtur,  dii^XaaTo.  Neecio  quo  vertam  iUud  in 
Gud.  546,  32.  v^elaav  in  tov  i(5  t6  avyx^^^^  fiiiXcov 
idaWf  Tov  doqlaTOv  t6  tqitov  twv  nXrj&vvTinwv  eiaaav  xal 
iv  avyxony  xat  aw&iaei  vipelaav  nam  i^v  neque  aspiratur 
neque  cum  vno  coiyungitur.  Quare  iUum  aut  aoristum 
Becundum  esse  euspicor  verbi  vq^lrjfn  id  eet  vnevdidiofic 
concedo,  ut  dvelaavj  d^pelaav,  vel  primum  verbi  affinis  unde 
Zt/t^fiai  repetitur;  utrique  enim  interdum  subatitui  potest 
iqv  ut  etiam  Hesychius  rjaev  (Jjaev)  interpretatur  eiaaevy 
imd-iatv,  et  quod  cum  sino  compositum  est  dteino,  non 
raro  asciscit  significationem  desistendi  et   destituendi  sive 


21)  K^xQayfAiv  Buttmaniias  Gramm.  11.  24.  interponit  sine  nlla  te- 
Btificatione,  novimas  vero  xix^x^^  ^  ntnQnym  contraotum;  ^yQn- 
yoQd^i  non  Sndicativoi  est  sed  impermtivns. 
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Tov  dgmrai.  Centies  proponitur  fjXaro  %al  h  (XvyTiOTvg 
alrOy  sed  pertinet  alio.  Qoae  SchoL  Theocr.  I.  30.  con- 
sociat  Timiovifievog  ano  %ov  xeKoviaftivog  diversis  principiis 
innituntur. 


CAP.   U. 
De    epsilo. 

§•  1.  Ordinem  institutom  sequenti  prima  sunt  vocabula 
quae  epailon  stirpi  insitum  in  derivatione  exuunt  sequente 
in  altera  syllaba  eta  vel  alpha  longo.  Hujusmodi  multa 
afferunt  Etymologi  aed  nimio  parilitatis  amore  quidquid 
eoncifli  apeciem  habet  ab  aliquo  non  conoiso  ortum  esse 
fingunt*  Primum  praesentia:  ano  cov  ropvq  ro^io  r/ic3 
Tfti^y<a  Zonar.  267.  neQiS  neQdata  nQijaato  Epim.  1. 356.  quod 
anodromae  commentum  respuunt  alia  yerborum  themati* 
corum  complementa  nrijaaiDj  &pi^ax(ay  mnqdaKto  v.  Tech« 
noL  107  sq.  Tum  tempora  obliqua  a  verbis  circumflexis 
repetere  moliuntur  nertj  nenjaw  neneti]xa  kal  xara  ar>y- 
Tcon^p  niTVTTpLa  nal  tqotc^  ninriana  Choerob.  Can.  554. 
neQia  neniQana  xal  avyxoTt^  ninQoxa  Ghid.  479, 4.  nQaaig 
oiowi  niQaaig  xara  avynoTiiiv  Tiw  e  EM.  686,  46.  v.  Pa- 
ndl.  401.  Tum  etiam  adjectiva  netia  nenjv  anetr^v  xat  avyyto/r^ 
aTtnjv  Orion.  22,  26.  itAXrjQog  naQa  to  axXia  ^ovoavXkafiov, 
o  ioTiv  dno  tov  axiXXta  EM.  718,  14.  ix  tov  yeyqaia  yevijaiog 
xat  xaTd  avyxoTt^v  yvTjaiog  236,  22.  naQa  TonXwTo  neXdCLo 
nXfjTog  xat  anXrjTog  6  dnQogiTog  123,  11.  neque  intentata 
relinquunt  adverbia  naQa  to  niXag  neXdaiov  nXrjolov 
Choerob.  in  Psalm.  121,  16.  naQa  to  niXio  {neXio)  to 
nXijaidt/ca  avyxony  nXta  xat  epinXtjv  EM.  336,  17.  Sed 
potius  sententia  eic  est  a  nirofiat  mutata  propter  characte- 
rem  futuri  conjugationis  forma  declinatum  esse  nirijao/itai 
ut  a  xijdio  xfjdijaiOy  yiyvo^at  yevijaofiac  et  porro  nomina 
neTtjvog,  iTtnevijatfiogf  nizevQOVy  sed  terminationis  vocalem 
longam  saepe  eo  valuisse  ut  Byllabae  principalis  vocalis 
brevis  obliteraretur  pondere  sequentis  obruta.  Itaque  ab 
eodem  nirofiai  processit  nTrjaofiat,  nTijvog,  nT^atgj  ina^ 
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mnti^aifiogj  ut  a  &efa>  &€if00fiai  et  &(fijao^ai  '^«^/uoi^^i/* 
aofiai  Hes.  a  §aXl0  (fiiiXw)  ovfipaXfiaf  Belrog  6  pXtivog 
Hes.  et  fiifiXtixaf  a  anHkia  vero,  quia  anilaio  durius  Bonat 
Y.  ad  Phryn.  115.  unum  iaxXrjKaj  axXrjaofiai  et  eodem 
tractu  (TxAj^^d^,  axX^ftay  quibus  similis  verborum  latinorum 
declinatio  eemo  crevi,  spemo  sprevi,  tero  trivi.  Hinc  effi- 
citur  ^xQrjaaj  xix^fiai  et  his  oonsentanea  x^af/ua,  xQaoig, 
%vxQagj  eixQaijgj  avionQtjijg  ParalL  221.  fingi  potuisse  etiamsi 
hLiqaaa^  xexiQaafiaij  niQaaiaa,  xiQaaig  (xatdnQrjaig)  nun- 
quam  recepta  fuiaeent,  et  mQaaa^  ninQafiaij  nQoaig  non 
ex  iniQaaa^  neniQaaiiaij  niQaoig  coartata  «ed  haec  a  per- 
fecto  neQia  deriTata  esae,  iUa  a  semiperfecto  niQio.  Neque 
erit  qui  hsQoyeyi^g  ex  iteQoyyjjg  aive  eteQdyvrjg  (ParalL  237.) 
ortnm  dicat,  quod  et  diversa  declinatio  prohibet  et  compa- 
ratio  similium  yviqoiogj  dioyvjjzogj  xaaiyyrjtog.  Haec  raptim 
pervagati  coneiBtamus  in  uno  verbo  niXiOj  non  iUo  quo 
poetae  uti  non  destiterunt  sed  thematico  multas  diBaimi- 
lesque  aignificationes  complexo.  Primum  ano  %6v  niXna 
yivetai  xxita  avyxon^v  nXH  %6  nXrjQfi  xai  avadinXaOiaafiifi 
^  nifinXdi  £M«  672,  14.  At  nXH  illud  vox  ficticia  est;  syn- 
cope  accessit  cum  accretione  syllabarum  derivativarum 
nXij^io,  nX^dog^  nXrjfiaj  niTtXrjfiaiy  unde  Epim.  I.  149,  3. 
et  25.  repetit  adjectiva  nXrjtog^  a/rXrjtog  xal  anXetog  Jid 
tov  €  xavd  avatoXi^v^).  Simplex  nXrjtog  ignotum  est, 
iaxi^g  anXrjtog  Hes.  Th.  153.  incertum  utrum  dvgniXaatov 
eignificet  an  anXetov  hoc  est,  si  Hesychium  audimus,  dfte^ 
tQTjtov  olov  anXe&QoVj  quo  intellectu  Homerus  ig  dniXe" 
^og  dixit  pro  afiSiQogj  noXXij  ut  Schol.  ait  II.  Y.  245. 
Pro  anXetog  Moeris  testatur  attice  dici  anXatog,  quod  ma- 
nifesto  praegrandem  significat  in  Comici  Fragm.  T.  IV. 
609.  Ixeig  anXatov  iv  toig  dal  xvtf/iXrjv  et,  nisi  me  fallo, 
in  Bhes.  300.  atQatov  fi^xog  anXatov  nam  quod  Yaterus 
statuit  sic  dici  id  ciyus  numerum  assequi  nequeas  quasi 
menti  inaccessum  et  impervium,  equidem  valde  dubito  num 


1)  TTXarif  et  nXarvgy  qnae  Hesychius  interpretatur  u&Qonffitty  for- 
taste  dorica  sunt  pro  TiXrjri^  id  eat  nXfjlhg  ut  fitis  ftoX^  Hes.  quod  confir- 
Buuit  exempla  tn  Parall.  441.  aliata. 
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Graeoi  unquam  neXal^eiP  ad  cogitationes  tradnxerint;  neque 
hoc  sensu  anQOQitw  vel  latine  inaceesswn  didtur  sed  aviqi* 
imov.  Item  in  Opp.  Hal.  V.  98.  yLfjxog  aaTttop  anlmtav 
fieliiov  oXiyov  notifiaiJLefai  Ix^vv,  raticr  oppositi  posdi  ut 
immensumintelligamuB')  quod  vulgo  aitXevov  didtur.  Quo- 
modo  autem  illi,  qui  haec  adjectiva  verbo  nXij&fa  8ub<- 
texuerunt,  significationes  inexpleti  et  immensi  conciliaverint, 
brevi  post  videbimus.  Alterum  eat  TteJiiOj  quod  in  £M. 
659,  29.  ad  explicandum  Tteke^i^o)  assumitor  v.  Techn.  88. 
Hinc  repetunt  Ttfki^aaMj  quod  Herodianus  tradit  aeolice 
7tJia^(o  dici  alpha  producto;  et  hoc  Aristarchug  etiam  Ho* 
merum  usum  esse  statuit  quum  aUis  locis  tum  D.  XX.  268. 
xvfid  fuv  Ttka^*  eifiovqj  ubi  nunc  Ttld^e  scribitur  tanquam 
imperfectum  verbi  usitati  Ttkd^o)  to  nXavoi.  Nam  in  hoc 
TtXd^io  To  ftXano  ij  xoiv^  dvdyvioaig  avtniXXu  %6  a  Epim. 
I.  c.  fortasee  distinctionis  causa  sicuti  dyoqdtto  ro  iv  dyof^ 
diatqipia  rivig  ixxeivovai  nqog  dvtidiaatoXijv  rov  erifov 
Herodian.  de  Dichron.  292.  Si  enim  ut  Nitzschio  ad  Od. 
V.  389.  et  mihi  vieum  est,  TtXdCco  proprie  idem  significat 
ac  TtXijaaco  atque  communem  cum  hoc  a  niXo)  originem 
habet,  alpha  longum  esse  oportet.  Tertio  loco  ponendum 
est  TtiXio  triplici  paragoga  amplificatum  neXdco,  neXd^iOy 
7tXd&(Oj  quibus  respondent  tres  verborum  diversorum  ter- 
minationes  Trc^aoi,  aefid^tOy  elxd-^.  A  .TteXio  porro  pro- 
pagata  sunt  TteXdtijg  ififteXdreiQa  (ut  iXdrrjg  iXdteiQa) 
ifi7teXddr]Vj  quibus  omnibus  alpha  breve.  Id  vero  illico 
producitur  vel  in  eta  mutatur  si  vocalis  stirpi  innata  abo- 
lescit  Quod  fit  primum  in  conformatione  praesentis  IIXij-^o 
TteXdQo)  Hes.  quod  attice  dicitur  jtXd&io,  tum  in  derivatione 
temporum  TtinXr^^aiy  inXd&r]v  et  in  verbalibus  nXijTfjg  6 
nXr^aiaat^g  Hes.  nXatvQ  dovXog  {neXdtrjg  diens),  nXang 
conjux    {i^ineXdteiQa)    et    acyectivis    nXaiogj      anXaxog 


2)  Sic  etiam  V.  31 7.  xritoQ  anXaroy  et  IIL  546.  (nfiat  anXmtot  dt- 
cuntur  et  ;^^oo(  ankritoto  Qaint.  IV,  462.  eorporis  vatti,  Haec  forma 
illi  quoque  reddenda  est.  Cur  Tragici  Inla&riv,  nlatoe  et  anlatoe  in  di- 
verbiis  aliter  dixerint  atque  irfarj^^yf  uikiitos  et  anftrirog^  parum  in 
promtu  positum. 
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sive  ionice  Sn^ktjTog^)^  Tthjalogj  naQa  t6  nihaxo  nlijaia^u} 
Proll.  422.  nXijy&njg  hoc  est,  ut  Albertius  intefpretatur, 
niXag  yeyiig.  Aliam  praeseutis  formam  profert  Hesychius 
IlQognXdCei  n^fogTteXa^ei  ^  eandemque  Homero  atiribuit 
Schol.  II.  X1I#  285.  xvfid  ftiv  TtQognldtpv  xateQviuzai  in- 
terpretana  TtQogjteXdt/ov  ^  idemque  syncopae  adscribit  Eu-^ 
fitathiuB  1701,  25.  et  ad  Od.  XL  583.  Xifivrj  nqoginla^e 
yspetfp  ille  pariter  nQogtjyyi^e.  Nec  diacrepat  Schol.  Nic. 
Al.  79.  qui  quum  pro  ifinXdaaetai  scriptum  inyenisset 
i^Xd^Btaif  hoc  per  ifinekd^ei^  explicat  De  HeBydbio 
dubitari  potest  an  spectaverit  locum  quendam  in  quo  nQog-- 
nXd^eiv  dictum  esset  de  aliquo  qui  fierd  ag^odQOTijTog  ne- 
Xd^ei  id  est  ifinXijaaetj  quod  verbum  saepe  intransitiye 
ponitur  pro  impingerCy  ingruere;  quare  idem  Hesychius 
ivinXi^^ayteg  reddit  i/ttneXdaavteg  et  ^E(nnXij§ai  ifineaeiv 
iyyiaai.  Atque  huc  etiam  homericum  verbum  ab  Aristarcho 
relatum  esse  modo  dictum  est  Illa  tamen  appropinquandi 
significatio  sola  convenit  Xenophanis  Fr.  XIL  49  Karst 
yairjg  Tode  nelqag  oQatai  ail^iQi  nQognXd^ov  (nQognXa^of) 
quod  congruit  cum  homerico  ai%>iQv  xvqov,  nec  diversum 
videtur  nXdteiv  quod  Herodianus  Atticis  tribuit  Mon.  23. 
ubi  verba  in  atco  alpha  breve  habere  dicit,  aifd^(o,  dyoQd^io ' 
TovTo  ijci  frtbQov  arjfiaivofiivov  d^iXovaiv  intiiveiv  wg  xal 
t6  nXd^ui '  TOVTd  ye  aTTiVLa  eioi ,  quod  addit  propter  aeo- 
licum  nXd(^(o  t6  nXrjoaio.  ToUit  hoc  Lehrsius  pro  t6  nXaCfo 
corrigens  Tondtjco  sed  fieri  potest  ut  ille  apud  atticos  poe- 
tas  legerit  inXdaOrjVy  nXaatogj  a/tXaaTog^)^  nQognXaatogt 
quibus  omnibus  nunc  praeeimte  Brunckio  ad  Hec.  880. 
sigma  detractum  est 


3)  Hoc  Hennannns  reponit  in  Hes.  Th.  151.  ubt  Centimanis  tribnun- 
tnr  /€r(>c(  anXaOtoi.  Muetzellius  p.  54.  hic  ov  ntTiXttafi^ytig  Bignificari 
putat  hoc  est  xaxonXaaTOvg,  Sed  Centimanorum  manus  procul  dubio 
non  ineffigiatae  nec  male  formatae  erant  sed  mensurae  corporis  aptae. 

4)  In  Excc.  Gregorio  subjunctis  654.  et  699.  al  (yaXXayal  tov^  iigle 
fiQaxv  ttiv  *Ft6ytDV  ilof,  /if/icf jri/ta,  XtXaaft/yfi  xnl  anXaaioi  Bcribendum 
est  ut  in  6ud.  678,  28.  aXaatoty  quod  fefellit  Muetzellium.  Sigmarema- 
net  in  duabus  HeBychii  glossiB  ^AnQognXriatog  et  ^Anot(nXttatoy  iknQos-' 
nXaaioy, 
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^.  2.  A  Terbomm  et  Terbalinm  Byiicope,  quam  tracta- 
vimuay  distat  correptio  yocabulomm  quorom  duae  eouBonae 
exemta  vocali  sjllepsi  conjunguntur  sequente  sjUaba  longa 
quidem  nec  tamen  ita  jiata  ut  vi  syncopae  producta  dici 
poBsiU  Horum  sat  malta  corrogarunt  affectionum  venatorea 
sed  pleraque  aut  aperte  falsa  aut  suspicionibus  implicita. 
In  H.  XXm.  244.  alg  o  x$v  aidi  xsv&cofiai  nonnulli  scri- 
pserunt  xkevStafiai  narct  avyTcoTt^p  arvi  zod  TuXev&taftat^ 
cf.  Hofmann.  Quaest.  Hom.  1. 162.  Absurdius  etiam  Epim. 
U.  407.  aTto  roS  Tmauo  Ttrauoj  quod  ad  Ttaiio  retuli 
Techn.  10.  Nec  digna  auctore  sententia  ht  tov  nikag  tcb^ 
Xaciog  nal  Ttkaiatog'  ovrtog  ^HQiodiavog  iv  t^  tia&olov 
Theognost.  Can.  123.  ^)  de  quo  mihi  non  constat  utrum 
C(>mmenticium  Tteldciog  sic  pronunciaverit  ut  Ti&Qaaiog  an 
ut  diTtXdaiog  v.  Proll.  432.  Fidem  excedit  nominis  jtQO'- 
fivrjaTivog  originatio  a/ro  tov  TtQOfiivco  EM.  689, 39.  XXovvijg 
Goettlingius  ad  Scut  168.  ex  xelovvr^g  factum  putat  ac 
proprie  x^^^^^^x  labeonem  significarey  quod  opinaturis  re- 
linquo.  Sed  ex  eo  quod  Hesychius  verbum  ^fciltWCciy 
interpretatur  xXsvd^etVy  conjecturam  duxi  /Aevi^  cum  x^Xvvrj 
id  est  x^^^^S  cognationem  habere,  sicut  a  sjrnonjnno  /nvlXa 
rd  x^^^V  derivatum  est  verbum  fivXXalveiv  et  diafivXXalveiv 
TolxXevdteiv.  rXoid^eiVy  quod  Glossographi  exponunt  ro  Toig 
ofifiaaiv  htifjtvorta  lavxrfjQiteiv  %ai  xaxoTjd^eveoxhxi  et  Pollux 
cum  yeXoidKeiv  componit  tanquam  aeque  ignobile,  fortasse 
cum  hoc  nihil  commercii  habet  sed  a  yXotog  6  xaxoi^^g 
derivatum  est  JlaQa  to  yeQaiog  yQaia  iv  avyxoft^  EM. 
239,  20.  nihil  admonens  de  correptione  ultimae  quam  £21- 
lendtius  in  Lex.  Soph.  compara£  cum  adjectivis  proparoxj- 
tonis  ^ExTOQeia,  Jiofirjdeia,  Nostra  opinio  fuit  yQala  ex 
yQaia  factum  esse  accentu  eodem  quo  cetera  substantiva 
bisjUaba  yala  et  fialaj  hoc  yQaia  autem  pendere  ex  ad- 
jectivo  yQalogj  pro  quo  yegaiog  et  yrjQatog  receptum  est  •). 

5)  EM.  674,  45.  nXaiam  doy  nXa&ia  naQa  th  nXartia&ai '  SfiXoX  Sh 
xak  avyja^iy  atQananwy  mc  X4ytt*HQ^iay6g'  xa\  ytvttai  naQa  to  niXaq 
ntXaOioe  avyxonj  xal  nXioyaafip  tov  nXaioiog,  Haec  omnui  Herodiani 
eflse  nemo  spoponderit. 

6)  MMColinam  ^^^aro;  non  reperitur,  neque  htnc  factum  est  yQriiof 
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Cam  y^avgj  yQaia  congrauiit  germanica  Gnis  et  graWp  cum 
y^aiog  Tcro  yd^v  et  ydQvg^  mide  /^tird^  diotmn  vohmt: 
/Qovpoi  ij  yQvvoi  %a  rtaw  YeQovdfmnf  ivla  dg  to  yiQonra 
yiQvva*  xlivetai  ydQwog  YQwog^)  EM.  241 ,  57.  quae  «u- 
spicor  ita  supplenda  esee:  tov  yiQovta  yiQVva  fpaahf  ano 
%€iv  fiQW  TovTo  xkivexai  yiQw  yiQwog  nuxl  fierayerai  17 
ytviXTj  elg  ev&eiav  6  yeQwog  xai  avyxoTifj  YQvvogy  quod 
nomen  SchoL  Lyooplir.  86.  per  daXog  explicaty  titiombas 
antem  comparantm*  vetuli*).  Sed  pergam.  ^l  nkuadeg 
Uyovtai  niXetai  xai  Ileleiadeg  Athen.  XI.  490.  E.  idque 
eonfirmat  poetaram  testimoniisy  qoi  labulam  illam  de  eo* 
hmibis  Jovis  nutricibus  postmodum  in  coelum  sublatiB  ex 
similitudine  appellativi  finxisse  videntur;  sed  haec  similitudo 
iortuita  est.  Nam  columbae  non  nkeiddeg  vocantur  sed 
neleiddeg  vel  niXeiai  naQa  to  TteXkov  Gud.  458, 25.  Parall. 
347.  vergiliae  autem  dno  tov  nkelvj  otc  %Qriai(jioi  eiai  Tolg 
nkiovoi.  Jam  ut  ad  Bjntheta  veniamy  primum  Eustathius 
710  9  50.  dubitat  utrum  oQ&oxQaiQog  idem  ait  quod  iQ&o- 
xiipakog  an  oQ^oxiQatov  significet»  ac  si  rem  a  fonte  re- 
petimuSy  utique  non  multum  intercBt;  nam  xcr^a,  XQalQa  et 
xiQag  ejuBdem  familiae  sunt;  sed  si  comuti  oQSoxQatQoif 
TavvxQaiQOiy  evxQatQOi  vocantuTy  propius  est  xiQag  et  signi* 
ficanter  Agathias  in  Epigr.  diXQaiQtf}  opponit  dixiQonay 
quumque  xeQag  de  omni  acumine  dicatur,  etiam  navea  ev- 
XQaiQovg  et  OQ&oxQaiQovg  vocatas  esBC  non  miramur.  Ke- 
Qagfioka  et  XQagfioka  Hesychius  uno  modo  explicat  oi  neQi 
Ttt  xiQata  xokkafioi  deQ/adtivoi.  Zenodoteae  Bcripturae  (ue- 
kirjv  l^vxxicDva  Aristarchus  praetulit  i9vnTiiova  hoc  est 
i^v  neTOfiivrjv  vd,  ut  uno  verbo  reddam,  lOvntrJva.   Bejicit 


fled  a  yQfjvc  derivatam  ut  yi^iog.  Ule  qni  yQttTa  paronymon  esse  ne- 
gayit  V.  Lehrs.  ad  Herod.  352.  ant  pro  primitiYo  habuit  aut,  ut  multiy 
ad  verbum  ^cr^  retulit  et  compar  yaia  ad  ya{ta. 

7)  Tria  ultima  verba  negligenter  omisit  Gaisfordus.  riQvv  pro 
yiQ<»y  fortasse  aeoiicum  est  ut  Utnvv  Parall.  W^. 

8)  z/icila»  ri  vniQTili^  Hes.  v.  Jaeobs.  Animm.  ad  Anall.  T.  I.  p.  66. 
et  IL  281 .  ubi  Artemidori  verba  Sqvs  ^ifXoi  tov  nQtafivjfiy  et  similiter 
translata  confert;  vicissim  nomen  yQa/a  traducitur  ad  frutiees  aridaa 
et  retorridasy  yQafa  iQtlxtj  etc.  yiQtifv  iQtyos  Proverb.  App.  I.  73. 
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hoc  DuentzeraB  de  Zenod.  etud.  118.  propterea  quod  verbi 
Tttita  nullum  appareat  vestigium.  Venim  enim  non  cum 
Ttxiia  compoBitum  est  sed  cum  Tiitio,  ccyuB  vocalem  totam 
absorbuit  syncope  succedente  in  vicem  iota*  fere  ut  xQiog 
a  TLiQag  derivatum  putatur,  nfiaa^ai  a  Tiegdaaij  sed  hoc 
brevi  vocali  quae  in  iUis  producitur.  Quod  vero  quidam 
e  Grammaticis  defendunt  ajcXovg  et  cetera  multiplicativa 
cum  verbo  Ttelo)  composita  esse  supra  rejeci  DisB.  L  c.  2.  §.  6. 
Deinceps  agendum  est  de  epsilo  ante  aliae  vocales 
positO)  num  aliquando  omissum  sit  Prima  consultatio  est 
de  pronomine  tertiae  personae:  ro  xai  cg>€ag  (scr.  og>ag) 
ovx  a7cd  Tov  aqilag  paQvrovov  aXk^  ano  tov  aq^ag  xai 
fieta  t^p  iyxXiOiv  i7ri]%oi.ovd^i]ae  to  Jtad^og  xai  yivetai  xai 
otpeag  (aq>ag)  EM.  498,  15.  et  iisdem  fere  verbis  Arca- 
diu8  143,  15.  et  Joannes  Charax  Anecd.  Bekk.  1153.  Quod- 
nam  na&og  intelligi  velint,  non  indicant;  systolen  appellat 
ApoUonius  Pron.  127.  17  aq^ag  ead^  ote  avatikXei  to  a 
xcrr*  eyidiaiv  av^vycog  tij  rjiaagj  eosque  qui  ag>iag  et  ^iaiag 
pro  primitivis  haberent,  perispomena  pro  contractis,  refellit 
hoc  argumento  quod  «  et  a  nimquam  in  a  contrahantur 
nisi  antecedente  vocali  ut  Evfioiag  Ev^oag,  Verum  hoc  de 
nominibus  valet,  non  item  de  pronominibus  personalibus, 
quorum  prorsus  singularis  est  conformatio;  aqag  ipsum, 
quo  Theocritus  utitur  XVI.  57.  pro  absoluto  avtovg,  apud 
antiquiores  non  reperitur  v.  Muetzell.  de  Theog.  p.  37. 
Hoc  igitur  potius  sjmaeresi  affectum,  aq>iag  sicut  ^^iag, 
v^iag  prototjpon  et  ex  hoc  brachycatalectum  aq>ag^)  na- 
tum  videtur  exemta  vocali  thematica.  —  Proxima  sunt  sub- 
stantiva  et  adjectiva,  quae  curtata  quidem  dicunt  sed  alii 
aliter:  TtaQot  to  x^eog  %^ieiov  xai  aJtofiokfj  tov  e  x^eiov  Eu- 
daemon  in  EM.  449,  23.  ano  tov  diog  TtaQWvvfnog  yiyove 


9)  Hoc  Apollonius  in  daobus  Homeri  locis  reperit  pro  altov^  po- 
sitom  in  enclisi ;  in  nno  Vl  V.  55.  ante  Barnesinm  (r^cnrf  scribebatury 
quod  Vaierus  ad  Rhef.  p.  116.  sjnizeBia  nomine  defendit  ut  tcoy  in 
Praxiilae  versa ,  idemqne  Bekkerus  reposuit  in  altero  Od.  VIII.  318. 
ubi  fiipaq  pro  sjllaba  longa  est,  quod  arsi  tribuitur.  Brachjcatalectum 
Lehrsius  Qaaest.  Epp.  124.  et  306.  ez  duobus  Opptani  locis  protuUt^ 
quorum  in  altero  reflexiYum  ett,  in  altero  absolute  positum. 

Lobeek,  pAthol.  "^g^ 
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dtivog  ((Jtf/ioi,*)  cit;  7.)Jng  xkeanog,  y.al  '/Mta  avyAOsi^y  dei" 
vog  y.frl  y.Xtnoq  Theogn.  Can.  65,  18.  Vcrum  ^tnoy 
dioctasi  adulteratum  cst  v.  Techn.  188.  Adn.  11.  yj^etirog 
nusquam  legitur,  dttivOi;  aiTert  Suidas  cx  epimerismis  for- 
tasse;  nam  testcm  nullum  apponit.  Alii  haec  a  verbis  re- 
petunt:  ira^t  lov  dtinio  ftc/,?.ovra  yivtiai  dsivng,  Tcksiaio 
7L),tivng  EM.  219,  57.  alii  contractis  adnumerant  a:r6  tov 
d^^ng  dttiv  'g  xai  /.axa  y.{ta'Jiv  tnv  e  y.al  itjg  u  dtivog  Choerob. 
Orth.  208,  28.  Adjectiva  cum  eadem  stlrpe  composita 
sunt  f*tdti\cy  /.aradti^g,  v:iodtrjgf  x}H}(fndti[g,  quorum  nullum 
epsilon  amittit  praeter  .Vford/^c,  si  quidem  hoc  ut  Schol. 
Od.  VI.  121.  ccnset  et  plerique  nostrum  conscntiunt,  idem 
est  ac  detfTidaiuiJv  sive  Oennt^it^g.  Alii  Utotidi]g  interpre- 
tantur,  quod  in  ,Unv(^/^g  contrahi  potuit  omisso  iota  di- 
phthongi  subjunctivo  ut -/«oficj  in-///or^,  ;f(>i>ao6/r  iu  XQ^' 
oovvy  sed  ad  sententiam  minus  aptum  est.  Huic  conyenit 
x>todtt^g,  sed  insolita  est  supprcssio  vocalis  £  et  multo 
magis  trope  cjus,  quae  antecedit,  in  ov,  quae  quam  facile 
evitari  potucrit  ostendunt  aiiinia  addt/g,  iddenje  cf.  Hoff- 
mann.  Quacst.  II.  p.  10.  Illi  probandae  minime  sufficit 
Hcsychii  glossa  E^'xAi^,g  aldi]g  xai  ovnftaaing  y.al  timdflgy 
quibus  Musurus  substituit  Ev/lttijg  atd/luojv,  neque  con- 
trarimn  dtgid/fg  quod  Salmasius  in  Simmiae  versu,  quia 
metrum  bisyllabum  poscit,  reponi  vidt  pro  dt^g/?.€t\g'  Din- 
dorfius  vcro  in  Thes.  s.  h.  v.  dtg/ir^g  scribi  jubet,  quod 
prohibet  Choerobosci  regula  Can.  173, 13.  ovdinoit  xa  jiaQU 
%()  xXing  avvO-tia  Liii/tia  avvatQovvTat  y.aia  irjv  evd-tlav 
o^ov  ax/.erlg,  dvg'/?.ti'^g,  ac  si  contraherentur,  idtimam  acutam 
haberent.  Pari  constantia  quae  cum  dtlaOai  composita  sunt, 
vocalem  retinent  incolumcm  ivdt/jgy  Litdar^gy  /aTadeilg, 
no?AH)ti]cy  a/iQogdtt^g  ctc.  Scd  substantiva  ab  adjectivis  in 
ijg  exeuntibus  derivata  non  raro  amittunt  vel  elisioue  vel 
contractione.  Illam  pracfert  Choeroboscus  Orth.  179,  6. 
fz  Tor  adst^g  adteta  xal  xaTct  nvy/oit^v  adtta  et  alio  no- 
mine  significat  in  Psahu.  92, 1.  EM.  714,  53.  atrodtrjg  aixo- 
dttia  y.at  (iffaiQtati  mv  e  atro()tla,  cujus  nccentus  rcpugnat 
regulae  quae  cst  de  tonosi  syncopes  v.  P.  III.  §.  4.  Crasin 
amplectitur  Technicorum  doctissimus:  iog  tvytvi\g  tryivtiai 
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ovtiog  eoy.lii^g  emliein  xat  ivde^g  evdisia  xai  XQaaei  €u- 
x}.€ia,    tpdeia'  nnov  yaq  (fcovriev  {Imq^iQtTai)  tati  xQaatgy 
0710V    3i    arufpojvnv,    ai>yy.07tt]'     ^HQiodiavog  TteQi   nal^wv 
EM.  392,  44.  Litis  conditio  neutro  praeponderat    Nam  ut 
ab   evTvyjig  non  solum  evtvxia  derivatur  verum  etiam  ev- 
^vx^ia,  sic  ab  adjectivis  puris  evdsia,  cvg)veiay  sed  exciso 
epsilo  drg/,l€ia,  «rxAfiof,  i/.deiay  1'vdeiay  quae  si  contracta 
essent,  circumflecteretur  penultima.    Quod  quum  nunquam 
fieri   videamus    propior    est   s^ncopae  suspicio.      Si    vero 
sequimur   prosodiam,    quam    Grammatici    Atticis    tribuunt 
antiquis,  hoc  est  evxleiaj  vocali_stirpis  /le  pro  eia  attexta 
€8t  terminatio  bisyllaba  ta  vel  ii],  quae  non  solum  in  a//a- 
/>/a,  nQOftrj[>ia  etc.  apparet  sed  etiam  in  hoc  genere  quod 
ab   adjectivis   puris   producitur   a'/2eta,    evnkotay    evfpvta. 
Ilinc  facilis  contractio  evxleiaj   evdeia,  quibus  praevaluere 
proparoxytona.     Sed   scriptura    sacpe    titubat;    pro   7ceQi- 
dieia  apud  Phavorinum   scriptum  est  7reQiiteia  6  neQia- 
cog  ffoliog,     Pro  ohyodfeia  Euseb.  Praep.  VIIL  12,  381. 
D.  apud  Philonera  de  Opif.  Mund.  37.  E.  unde   hoc  ex- 
cerptum  est,   in  Ed.  Francof.  ^kiyodeta  legitur,  Mangejus 
oXiyodeta   edidit,    vanumque   videtur    discrimen   a   Zonara 
constitutum   p.    1443.    oXiyodeta  ano    x/"g    ivdeiag,   6?uyo- 
deeia    di    ano    zov    cpn^ov     dicp^oyyov'    neque     agnoscit 
Suidas  ())jyo()eta  to  okiyiov  delaO^ai  '/.ai  dXiyodeia  of.toicog' 
idemque  alio  hoc  ^Oipodeta    i)   tideia   tcov  oipotv,  oipoSeia 
di,  quo  modo  sacpissime  aitodeia  scribitur  ex  Choerobosci 
praecepto  Anecd.  Bekk.  1418.  a.  to  aitochia  nQ*)  fiiiag  tov 
xovov   txei,   sed   dupliciter  xpocpodieia  et  ^iocpodeta,     Cum 
hisce  nominibus,   quae  jam  absolvo,   maximam  necessitu- 
dinem  habet  verbum  ab  Homero  mutilatum  i^elo  5i  dfjaev 
uQF^g  cd/Triga  yevia^ai — de  quo  recte  judicat  EM.  138,  8. 
avtt  tnv  idirjae  nata  avyy.omjv.    Ilerodianus  crasin  diceret, 
qua  Sophro  usus  est  Fragm.  XXII.  o'/xa  rivng  d/jad^e,  ne- 
que   abstinucrunt  poetae   scenici   si   pro   iav  difj ,   quoties 
monosyllabum  est,  rccte  nunc  scribitur  iav  dij,  quod  Din- 
dorfius    ad   Arist.  Rann.   264.    suasit  indicio    codicis  Kav. 
ductus   et  nuper  etiam  Meinekius  ascivit  Com.  Fr.  T.  IV. 
242.   qui  prius  synizesin  defenderat  ad  Menandr.  p.  207. 

IG* 
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similiterque  lyx^g  receptum  est,  ntjrcti  autem  jam  antiquitas 
in  tribuB  Homeri  locis.  Epsilon  sequente  vocali  elidi 
ostendit  Eustathius  228,  46.  to  voaadg  avyKomu  %6  ol^ 
xeiop  e  »ata  ro  vei^yazov  vrjyareov.  Hoc  parum  ad  rem; 
perapposita  vero  voaaog  et  voaaiovy  quo  Aeschjlua  ubub 
dicitur  Anecd.  Bekk,  119.  idemque  Dindorfius  Aristophani 
Aw.  550.  reddere  tentavit  sed  quod  olim  suBpicatus  erat 
Tragicos  NoTtroksfiog  et  voXala  ecripsissey  postea  repudia- 
vit  Yater.  ad  Rhes.  p.  76.  Ktdteai  xtijfiaai  Hes.  aut  do- 
rice  contractum  ut  xhaaai  pro  ^eaaaiy  &atvg  ij  ^MQta, 
aut  negligentius  scriptum  est  pro  xtedteaoi. 

§.  3.  Yenio  nunc  ad  tertiam  sjmcopae  speciem  quae 
syUabam  inuninutae  proximam  brevem  esse  non  prohibeti 
Ilqaaial  oiovu  Tceqaaiai  naQa  to  fteneQatioadat,  xata  avy- 
vjonr^v  EM.  680,  47.  etHesych.  ubi  ncQaaiai  scriptum  est^ 
sed  dissentit  Eustathius  1574 ,  27.  areas  sic  a  prasis  no- 
minatas  esse  quasi  totum  a  parte,  idque  non  minus  cre- 
dibile  est.  Sed  nomen  loci  BovnQaaiov  nemo  negaverit 
cum  Tcrbo  nsQ^v  compositum  esse  proprieque  significare 
Trajeetum  bovis,  quod  graece  vertere  possumus  BognoQog^ 
germanice  Ochsenfurt  v.  Rutgers.  Varr.  Lectt  237.  Ejus* 
dem  verbi  affinitate  implicata  simt  SftnQov  axoiviov  oneQ 
did  Twv  ^vyiiv  diatelvovoiv  a^iniQOv  ti  ovj  tb  dianeQtSv 
tov  tvyov  Suid.  Anecd.  Paris.  IV.  10.  adjectiva  dia/irrc^/s^ 
et  dtanQvaiOv  tb  dianeneQaa^ivov  Schol.  H.  XH.  227» 
nQefivov  pars  arboris  ultima  et  naQa  %b  ni^ag  niQVfivov 
xcri  avyi^onfj  nQvfnvov  EM.  693,  36.  Anecd.  Par.  IV.  127.- 
cujus  vocalem  brevem  esse  apparet  ez  accentu  substantivi 
nQVfiva.  A  niQag  dicta  est  arbor  vLQdveia  comue  Parall» 
339.  a  nexdwviAt  fortasse  nteXia  ib.  339.  De  nteQov  Eu- 
Btathius  855,  42.  ambigit:  f}  avatoX^v  tnax^ev  ix  tov  m& 
ntijau}  xata  tb  idnoTixbv  ntevov  ^  anb  tov  nito}  nireQov 
(hoc  accentu)  xat  iv  avyxonJj  ntiQovj  quorum  alterum  ex* 
ddit  in  Epun.  I.  365,  19.  EM.  694,  12.  naQa  tb  nitta 
nereQOv  (sic)  xai  TtteQov  Ij  naQa  tb  ntd  adde  Tmjato,  ntij^ 
Qov  xai  avatoXfj  nteQov^^).    Hoc  ad  fidem  propius.    Eo- 


10)  P«rim  Theognost.  Can.  89, 19.  et  Orion.  138,  9.  niuQov  sive^ 
ut  plerique  scribant,  muQoy  analogiam  excedit;  Yolandi  intftramentnn 
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dem  in  discrlmine  versatur  anXetogi  quod  Doederlinus  Sy- 
non.  VI.  172.   cum  verbo  poetico  niko)  compositum  putat 
ut  ingens    cum  gignor.     Sumit  igitur  utroque  proprie  Id 
flignificari,   quod  neque  Bxt  neque  esse  possit,  per  hyper- 
bolen  autem  sic  dici  immensa  et  innumerabilia.    Sed  haec 
e8i  epitheti  hujus  significatio  unica;  tragelaphi  et  alia  quae 
natura  non  fert,  ayhnjta  vocantur  et  avvTcaQKLfa^  non  a/tXeta. 
Probabilius  Graecus  ille»  quem  testatus  sum,  ex   ankrjtog 
factum  putat,  hoc  autem  a  TtJiico  impleo  derivatum.  Quem- 
admodum  vero  a  vio}  v^tQov,  a  jtliio  navigo  nkrjtgov  et 
TtXrjdQiOv  tb  Ttijdakiov  Epim.  I.  343.  sic  ab  illo  thematico 
nXidt)  duci  potuit  nXiji^Qov  ddog  fiizQov  Hes.  et  per  sjsto- 
len  Ttlf&QOVj  quo  proprie  spatium  expletum  dimensum  at- 
que  descriptum  significari  videtur;  hinc   compositum  a^i- 
ke^Qov   o    ovx   eati   fierQ^aai   Sch.  H.  XI.  354.  itemque 
ahleicov  id  quod  mensuram  numerumque  excedit,  to  vneQ- 
TtoXv  sive  vneQTiXri^igy   nam  inexpletum  et  va$tum  saepe 
synonjrma  sunt.     Sjstolae  nomen  non   convenit  ad  verba 
^«/^"j,  fiXil^io  etc.   naQa  to  x>eQi^io  xata  avyxoniQv  &qI^€o 
EM.  319,  16.  cujus  praesentis  exemplum  non  reperitur  sed 
multa  aoristiy  de  quo  loquuntur  Grammatici   e^Qiaav  avtt 
Tov  it^iQiaav  avyxon^  Schol.  ApoII.  11.  601.   e&Qiaev  i^i- 
Qurev,  xoiviig  di  e^Qi^evy   aq>^   ov  y,ai  f^  x^qi^  Sch.  Aesch. 
Agam.  544.   quod  nomen  Choeroboscus   in  Psalm.  39.  a 
futuro  dorico    ^Qf^io   repetit.     Ac  desecandi  et  demetendl 
significationem  habet  utrumque  verbum;   tiov  nteQLJv  &qi' 
^ov  ta   aAQa    Greopon.  XV.  4.    tfjv   yXcZaaav   anex^iQiaev 
ApoIIod.  n.  9,  22.  Tj}v  oQjitiav  ajce^iQiaav  Aelian.  H.  Ann. 
I.   5.  at  illam  propriam  metendi  significationem ,    quae  a 
primitivo  d^iQog  messis  proficiscitur,  verbo  i^Qiaat  tributam 
esse  non  reperio.     Nec  tamen  id  satis  causae  cur  subtra 
hatur  syncopae.     Alterum  hoc  est:   oteo  tov  ftiXi  fieXit/to 
xal  nata  avyxonf}V   yat   TQonijv  fiXiTio  EM.  200,  34.  sed 
hoc  Incertissimum;  nam  praeter  illud  /neXiCtiv,  quod  a  /niXog 
profectum  est,  nullum  noscimus;  fiXi^eiv  autem  et  pXitxeiv 


Ti^terQoy  dici  poterat  ut  (ffyttooy^  lifttzgoy,  (fQvysTQoyj  JilttQoyy  sed 
assumtum  est  n^uvQoy  v.  Froll.  264. 
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longe   diversam  habere   videtur    originem   comprimendi   a 
primidvo  /9Aeiy  id  est  &Xifi€iVy  fihttaMv  acceptam  v.  Techn» 
13.  et  85.    De  quibusdam  aliis  quaestio  est  cujusnam  tem* 
poris  sint.   0iv(o  avyy,07r^  yw?,  dmXaaiaa^iti»  rciffvtj  ofioicjg 
tfp  xeTclo)  Epim.  I.   165 ,  27.    Hoc  yjxho  cur  non  putem 
e  x€xil(o  coactum  esse  alio  loco  expGcui  Techn.  111.  <  <) 
Praesentis  exemplum  unum  est   7ti(pvoiHn  Oppian.  v.  ad 
Buttm.  237.   sed   sponsorem  introducit  EM.  501,  31.  ov 
fiovop  dta  tov  i  ylvovzai  o\  din)Maiaa/tioi  aX).a  xai  dia  tov 
9  fiiv(o  fiv(S  fiifiV(o,  (pivvj  (fvvo  ni(fv(o*^)'  ovtojg  ^HQtodia- 
vog  h  t(p  ntQi  na^(ov^*).    Sic  etiam  Choeroboscus  Can. 
624,   26.  u4ird   tov   7tit(a  o  ftiaog  aoQiaTog  FTmoftr^v,  ne^ 
tia^ai  xal  avyytonTJ  Tttia^ai  EM.  363,  29.  idemque  de- 
finite  praecipit  Ilcrodianus  ad  11.  IV.   126.   et  sequuntur 
plerique  nostrorum  doctorum  v.  Schneider.   ad  Plat.  Civ. 
T.  I.   133.  *  *)     His  nonnuUi  apponunt  defectivum  ezefiov 
avadi7rXaaiaa/n(p  itite/itovy   avyxon/j   l't€Xfiov  Sch.  II.   IV. 
293.    sed   hoc   fortasse   principium  sui  juris  habet  titfioj 
a  tifivco  longc  divcrsum  v.  Techn.  119.  ^'ErrXsv  ^^QiataQxog 
ix  tov  eneXav  avyxon^v  dex^tfnvog  Schol.  D.  Vict  II.  XII. 
11.   TrBQirrknfievog   xaza  avyxon/^v  EM.  664,  36.    In  Sch. 
Vict.   D.  XXI.  343.  fiiftfiXitai    avyxoirf^    y.at  nXcovaaftog 
deest   tertium   avatoXi],    quod  apparct  e  cod.   Voss.  EM. 
578,   39;    fteftiXrjxa  xai   avyxonfj   ftiftXr]xa   xai  nXf.ovaaftto 
tov  (i,    xat  ftififileaOai '  eed  est  praesens  pro  ftiXetai  v. 
ad  Buttm.  241.  Techn.  127.  *  *)  et  ad  idem  tempus  pertinet 


11)  Verborum  x^Xofini  et  xXio/utti  cum  nomine  x^Xa^og  cognatio 
qualiscunque  non  eo  valet  ut  Hes^xhii  glossa  KXa^ii  tfd^iyyixai  suspi- 
cioni  eximatur. 

12)  Hinc  Schol.  Aristot.  p.  287.  ducit  adjcctivum  duplicatum  o  -it- 
x6(fQtav  Xfl£(Gi  ;fp5"f'  <fxXijntttg  xai  iQonixttTg  Ji(tfvtt(ttv  Xiytoy  ifju  tfoin- 
xrjv.  Probabiliufl  vcro  vetUH  Lycophronis  intcrpres  a  loco  quodam 
Laconicae. 

13)  Nomen  libri  additum  est  in  cod.  Paris. 

14)  Photius  fltrJTttt  ndittti  (nirrjTttt)  aoristum  praesenti  Interpre- 
tatus  est  sicut  Glossographi  solent.  Ktenrrj  xttittn^ar^  Hes.  pertinet 
ad  doricum  fTtfxor. 

15)  Hesychius  JVfeTttft^/j^XeTttt  fierttfisXriaeTttt  j  quod  tempus  saepe 
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V/r€ctficet,  quo  elegantiores  scriptores  abstinent;  ad  per- 
fectum  vero  Trinzaitai,  quod  ordinario  nhJThatntai  prae- 
ferunt. 

§.  4.  De  sjncope  syllabae  secundac  et  sequentium 
antiquitua  tradita  haec  sunt:  na^ta  r*  iicpivog  yivetat  arpm^ 
xatd  avyxoTtf^p,  ,ov  tj  dottx^  T(p  arpvet  nnQa  ritvddqoi  EM. 
178,  10.  eademque  vocalisy  qnae  servatur  in  compositis 
erj]fp(vrjg,  ^vrjrptvr^g,  deest  derivatis  «T^rA/Oc;,  dfpvijfttov. 
Miro  modo  Buttmannus  in  Lex.  I.  47.  arbitratur  ex  urpl^otnq 
factum  esse  Arpv^g  et  hinc  cetera  vocali  modo  assumta  modo 
repudiata;  Apollonius  in  Lex.  ctmi  iroc:  vel  cum  nkvia 
compositum  censet,  sed  vereor  ne  etjrmi  inveniendi  spes 
in  perpetuum  abjicienda  sit.  Vitiosis  libris  usus  videtur 
Eustathius  481,  37.  taya  xa^^  oftotorrjra  rf)v  nntrjiov  nrtinv 
eTQr^rat  nn{t  \-iQtnto7tXBi  xai  fnntov  io  fQnetor,  nam  hoc 
pervulgatissimum  nomen  ab  Aristotele  immutatum  esse  ad- 
modum  incredibile  est  et  praeterea  consonae  Q.rt  conve- 
niunt  in  uno  eoque  desueto  vocabulo  ftdQ/tttf.  Suppari 
scripturae  mendo  deceptus  Reisigius  Conject.  in  Arist.  p.  29. 
Grraecos  ndQ  ih'og  pro  nnQifi^vnc  dixisse  affirmat.  u^e/rtog 
si  id  quod  vulgo  sumitur  significat,  non  ex  d^neing  ut 
Schol.  Agam.  139.  contractum  sed  via  proxima  ab  y/rottai 
dcclinatum  est  ut  aekirtog.  —  JJoifirjV  nni/ntnng  /mI  t'> 
oid^itQnv  nni/itivtnv  jtni  noifivtov  y.atd  oiyxonr^v  Epim.  I. 
101.  iz  tnv  nnijii/vng  yivtini  iniiif-'rq  xcfl  nnif.ihMnv  Y,ai 
(fvyxn  rr,  nninvr^  noitivinv  EM.  678,  53.  Uoifti-vr^  nusquam 
legitur,  neutrum  nni^nvmv  ex  uno  cognovimus  Oppiano  eo 
versus  loco  coUocatum  quo  /ro'ftviov  non  convenit,  et  ad- 
verbium  a  Theodoto  usurpatum  noiiievf\i>t  *•).  Quare  cpen- 
thesis  suspicio  propior  quam  syncopae;  et  ut  a  y,Qvog  de- 
rivatum  est  /.QVfivog  (nisi  scriptura  fnllit)  a  /.qI  y.Qnivov  tj 
ytQtd-rj  Suid.  ab  FQvtt  0\'vun)  Foiftv^g,  ita  ab  ctymo  quod 
in  notr  apparet  proxime   abest   noiuv/],   cui   similia   affert 

praesenti  upplicatur  e.  c.  ^Ano(rtM  anorf^QfOy  "^E^nvvQf  (xiikiatj,  nan- 
quatn  perfecto. 

I<»)  'Eunuifjhyo*'  pro  fnnoifjfoy  praebent  Suidae  Editt.  vett.  utrum- 
que  pariter  ipjnntum.  JToiun'rnyris  upud  8crii»tore8  chribtianos  non 
durem  grejris  sipnificare  videtur  sed  i\y  an/inoi(iO'«. 
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Epim.  L  360.  wg  nan^if  ndrQrjy  fiijtijQ  f^^^^Q^y  notfiiqv  nol- 
fivjjf  ovTio  kifiijv  lifiivpj  kifivtjy  sed  hoc  rectius  a  kalfiia 
repedtur  ut  aifiio  aefivog.  Cum  hoc  Eustathius  460,  39. 
propter  asBimilationem  consonae  confert  eQefiog  iQefivogy 
quod  £M«  170,  46.  ez  iQifiewog  contractum  dicit  xtfia 
avynonijv,  Et  Idfivovg  qui  interpretati  sunt  ^lafiivag  ut 
SchoL  Nic.  Th.  31.  et  538.  haud  dubito  quin  ad  eandem 
affectionem  confugerint,  quam  aliis  quoque  Tocabulia  in 
fivog  et  fivij  exeuntibuB  temere  adhiberi  notavi  in  ProlL  241. 
Msatjftfifla  ix  tov  fiBarjfieQia  yiyovB  xara  avyxoTT^v  %oS  a 
%ai  nleovaafiip  %ov  fi  Theogn.  Can.  16,  33.  Id  natura 
quidem  femininum  est  adjectivi  fieaijfiiQiog,  sed  ad  hanc 
formam  nunquam  revertitur.  IlaQa  tn  oQiyto  oQBy^  jroi 
avynonfi  oQyij  EM.  629,  14.  quod  confirmatur  nomine  oq^ 
yvta.  Sed  ineptum  est  quod  in  Gud.  32,  53.  proponitor 
TtaQa  TO  dliyto  akeyog  xai  xard  avyxoirijv  dXyog,  Majore 
assensu  huc  retulissent  xtQifiivt^og  et  ziQ^uv^ngj  quanquam 
koc  antiquius  csse  judicant  Niclasius  et  Sturzius  DiaL  Jy. 
197.  et  confirmat  quodammodo  voz  simplicior  xQifiid^og 
y.  ProU.  365.  et  368.  unde  Stephanus  nomen  urbis  arcessit 
TQ€fui^ovg  dno  twv  teQifiivv^wv  ut  ab  aliis  arboribus  KsQa" 
anvgj  It^xQadovg  etc.  '^)  In  Xenophontis  tamen  loco  Anab. 
ly.  4,  4.  (13.)  omnes  libri  consentiunt  in  teQsfiiv^tvog  et 
in  Theophr.  H.  PL  V.  7.  (8.)  et  IX.  2,  2.  idem  praebet 
Urb.  alibi  vulgatum  servans;  in  Galen.  de  Meth.  Med.  VI. 
2,  393.  T.  X.  intra  paucos  versus  legitur  utrumque.  OiQ- 
TQOVj  quod  Lexicographi  syncopae  imputant,  analogiae  non 
minus  congruit  quam  q>iQB%Qnv,  Namque  nominum  hujus- 
modi  duplex  est  terminatio  d-iXyw  xhilxtQnvy  Xiyw  XixTQOv^ 
vintio  vintQOVf  dno  tov  tetQio  tiQXQnv  (og  tpiQtQnv  EM. 
752,  44.  sed  idem  tiQBtQov  dicitur  et  a  diXw  (Techn.  110.) 
diXetQov  idem  significans  quod  dekiaatQOv  et  KiXetQOv  tfi 
tovg  Ix^ag  ^Qtoat  Hes.  nec  diversum  xijXrjx^QOVy  unde 
Tcrborum  diXco  et  xrjXiw  cognatio  apparet  A  diXw  vel 
iiXog  derivari  potuit  deXdt^etv^    sed  ejus  locum  occupavit 


17)  De  alio  loci  nomiDe  Strabo  V.  255.  r^i^  Ti/n^aijy  ol  vvv  Ti^\l/ay 
xalovai. 
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dei.€d^e&Vf  quo  facto  delaarQevg  s  Nicaadro  usurpstum  pro 
dskeaatQevg  in  speciem  syncopae  incurrit.  Sed  hoc  vergit 
ad  alterum  genuBy  in  quo  epsilon  ante  aliaa  vocales  omitti 
dicitur. 

§•  5.  Hic  autem  imprimis  videndum  eet  quaenam  vo- 
cales  Bequantury  brevesne  an  longae  diphthongive;  nam  cum 
his  epeilon  crasi  coalescere  potest,  cum  brevibus  nuUo  modo. 
De  hoc  genere  est  Herodiani  disputatio  ad  IL  XXIII.  160. 
To  xfjdeog  xivig  ifiaQwav  (og  yevixi^v  Sfieivov  di  i^vuv 
iva  jj  ^ijfiaTintdv  aico  xov  xtjdevta  <&$  qxolevio  qxoXeogf 
oxevw  oxeog  xal  iv  TtleovaofKp  xov  a  oaxeogf  awQevu}  auH 
Qeog'  to  di  augog  xara  avyxoitriv^  nal  TtaQa  %6  loxtvta 
Xoxeog.  IdXX^  oi  TtXeiovg  fiaQvtovwg  dviyvwaav  7tXeovaa§i6v 
i^de^d^evoi  %ov  e  Xoxov  Xoxoio  Xoxeoto,  Horum  primum 
gxoXeog  et  qxoXed  atque  synonymum  yuiXeog  nunquam  aliter 
flcripta  sunt  sed  epsilon  non  transfertur  ad  derivata  qnoXagj 
qxoXd^coj  qxoXevtJf  quod  verbum  non  antecedit  nominiy  sicut 
Ule  affirmat  adstipulante  Methodio  EM.  59^  43.  sed  decli- 
natum  est  a  qaiXogf  quod  cessit  trisyllabo.  Idem  existi- 
mandum  de  acoQevio  et  Xoxevwy  quibus  primitiva  sunt  bi- 
syUaba.  Nam  et  his  epsilon  ex  abundanti  additum  est, 
licet  contrarium  propugnet  EM.  742»  2.  hoc  argumento  quod 
substantiva  bisyUaba  graventur'i3^o^,  /iioQogj  BCoQogj  qXd" 
Qog  (scr.  ^Qog^  nwQog^  x<^Q^s)  b^cus  vero  aioQog  —  to 
nQutov  aQa  acoQeog  iog  oxedg,  Xoxeog.  Sed  causa  ozyto- 
nesis  videtur  significatio  esse  periectica  ut  in  simili  avq>6g 
avq)edgy  bisyllabumque  trisyllabo  antiquitate  tantimi  prae- 
cedit  ut  credibiUus  sit  hoc  quam  iUud  interpolatum  esse. 
Pro  oatia  Oppianum  oatd  usurpasse  brevi  ultima  jam  aUis 
observatiun  est  v.  Huebner.  Append.  ad  Diog.  p.  748. 
Lehrs.  Quaest.  p.  306.  idque  adeo  sancitur  lege  tonica  Ar- 
cadii  p.  137.  ei  td  fiovoyevrj  iv  ty  teXevraiif  avXXafiJj 
exovai  tov  tovovj  iv  tfj  avtfj  xai  ai  yevixai  txovaiv  ei  xai 
f4^  tov  avtovj  td  ^Qa  twv  ^VQioVj  td  nxeQd  tiov  jtteQtov, 
td  oatd  t(ov  oatiSv,  fa  xavd  tiov  xavwv,  nisi  scripsit  ei 
Tcai  /iifj  ndvta  Toy  avtov  ^Qd  etc.  homotonis  autem  op- 
posuit  contracta  oaior,  xava,  quae  antiqua  certe  consuetudo 
circumflectit.     In  compositis   epsUon   non   raro    omittitur; 
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in  Aristot  Part.  Animm.  IV.  10.  p.  686,  21.  duo  codd.  jr#o- 
voatov  praebent  pro  ftovnciovvy  qnod  in  alio  ejusdem  au- 
Ctoris  loco  fiovoareov  scribitur  ut  alibi  TreQtotfTeog^^),  dio- 
az€og  et  plantae  nomen  holosteumi^').  Pro  oazeoyevr^gy 
quod  in  Top.  VI.  2.  p.  140.  a.  4.  ex  Platone  pro  apeci- 
mine  obscure  dictorum  affertur,  Urbinas  Aatoyevijg  suppo- 
8uit  et  ad  hoc  exemplum  dirigitur  synthetorum  pars  major 
6aTo!}i^xt]f  oatoXnyog  etc.  sed  in  uno  Theophrasti  loco  Pr. 
Vll.  2.  duo  ejusdem  instrumenti  nomina  diyerse  scripta 
Bunt,  tovg  oaTBn'A,6novg  oardyQag  xaXoi)at,  Horum  alteri 
epsilon,  quod  in  yaltdyQa  perduravit,  fortasse  eam  ob 
cau0am  exemtum  est  quia  nomen  appositum  a  vocali  oritur, 
idemque  fit  in  paragogis  ante  vocalem  syllabae  paragogicae 
utique  non  semper  sed  saepe  ut  oataQtovy  haxttrigy  na^t^ 
vog^  quod  Atticistae  praeferunt  vulgari  naTeivng  v.  ad  Phr. 
262.  parique  inconstantia  oaTcodrjg  et  oateiodrjg,  f^narittttv 
et  i^oatltetvy  i^naiioatg,  Cum  oatlov  et  voce  et  signifi- 
catione  congruit  oarQaxov  et  oatQeov  v.  Niclas.  ad  Greopp. 
XVI.  5.  unde  derivata  oarQnvog  et  oatQiiodrjg  epsilon  re- 
tinent  sicut  latina  nomina  ostreum  et  o$lrea  sed  gemma  in 
Orph.  Lith.  vocatur  oaTQirr^g  ut  ooTiTrjg  et  Romani  ostrum 
dixerunt  non  eadem  qua  ostreum  significatione  sed  simili 
tamen  ut  cognata  esse  agnoscas.  Quemadmodum  oatnv 
idem  appellatur  oaTeov  et  oavlov  v.  Ahrens.  Dial.  Dor.  121. 
sic  etiam  leguminis  nomen  triplici  modo  finitur:  oanQot 
notxiXa  oaTTQia  Hes.  oanQtnv  dei  Xiyttv  xai  ovx  oonQSOv 
EM.  635,  48.  unde  compositum  herbae  nomen  f^^anQoX/tttv 
et  nanQtoleiov.  ^OQvoaxnnng  bis  legitur  in  Malel.  Chron. 
VTH.  84.  B.  et  D.  sed  paullo  post  oQveoifvaia.  —  De  ho- 
merico  ^iiltvog  graviter  errat  EM.  577,  46.  IlaQci  ro  fttlea 


18)  Pro  hoc  nfQioariog  legitur  in  Buf.  Eph.  de  Fart.  Ilom.  p.  25. 
et  saepius. 

19)  Hcsychius  ^OXoarog  oilof  atg  fat(v  sic,  puto,  scripsit  okoaioq 
os  oXog  oaiiiiv  iaifv.  Aristoteles  qui  in  II.  XXI.  231.  pro  /Li^lnvog  lov 
^riQrjTtjoog  scripsisse  dicitur  /iiflavoaroVf  nescio  an  fjit-lnvoaifov  voluerit 
a  nominativo  fifXnvoatiog  y  pro  quo  /ntlavjaiTig  scribitur  in  Schol. 
Lyc.  148. 
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jiuXiYpog  xcfi  anofiol^  rou  €  v.  C.  III.  §.  2.*®)  sed  sup- 
petit  aptins  hujus  inconstantiae  cxemplum  xgavia  y.Qaviy- 
vog  xQavivog.  Ab  aliis  vero  arborum  vocabulis  aut  nulla 
ducuntur  mctusiastica  ut  a  fiogia,  TTCQaia,  y.oXovzia  co- 
lutea,  aut  diverse  terminata;  nam  ab  a/.xia  sive  axr/;  unum 
modo  nascitur  axTivog  et  a  similibus  avxtvog,  /titjltvog,  a 
congeneribus  antem  Ititvog,  jtielihog,  o^itvog  ab  o^ia, 
quibus  Atticistae  praeferunt  <J|('jy  et  o^vtvog  ut  xaQvtvog, 
oiavivog.  Sed  refero  me  ad  nomina  in  og  et  $og  exeuntia. 
Theocritus  in  Id.  XXV.  versum  250.  sic  terminavit  rcfrr- 
(fXniog  iQtveog  synizesi  usus  et  sic  vulgo  vocatur  caprificus 
a  fructu  6  eQtvog  sive  ro  eQtvov  sicut  ftr^Xia  a  ft^lov  et  iti- 
dem  aliae  arbores ,  sed  eadem  etiam  iQivog,  quod  hoc  loco 
in  Edd.  vett^  legebatur**).  Nec  tamen  ea  sjmcope  est  sed 
libera  terminationis  variatio.  Quod  Suidas  admonendum 
putavit  q>otvtxa ,  %aAx«,  xeQa^iea  ol  ^yiztr/.ot  n€Qion(oatv, 
indicio  est  vulgus  scribentium  casus  plurales  metusiasti- 
corum  sono  terminasse  acuto ;  quem  morem  sequuti  librarii 
avd^rj  tpoivtxa  Diosc.  Mat.  IV.  c.  35.  et  saepius  7T0QfpvQni\ 
jTOQfpvQa  scripserunt  Lucian.  Timon.  c.  20.  de  Merc.  Cond. 
§.  41.  quae  jam  correcta  sunt.  Hinc  minimc  consequitur 
quod  Dorvillius  contendit  ad  Charit.  545.  (533  Lips.)  pro 
noQqivQiog  unquam  noQtpvQog  scriptnm  esse^^).     Aliquanto 


20)  JVhlitt  ille  fortasse  hausit  ex  sermone  vulgari ;  hodle  quidem 
fraxinus  vocatur  fifXtd  et  jam  priscis  seculis  nomina  arborum  fruticum- 
que  dupliciter  ficta  sunt  xQav^a  Tcnavtay  avxr^  avxCa,  nsQnia  (arbor 
persica  Flin.)  Ttegafa  et  mQat(a^  xfQaiia  x€Qnt(a,  xovS^a  xoivoig  ^  ^if- 
xtav  V.  Du  Cang.  pro  xtiJtia,  fiaXCa  maius  arbor  Gloss.  Graecol.  njeXfri 
in  cod.  Palat.  Dionys.  v.  829.  v.  Parall.  339.  Neque  haec  solum  scd 
etiam  TioSia  et  nodta  vestis  talaris  Du  Cang.  TQvyia  otvov  Alex.  Trall. 
II.  3,  9.  pro  lovyfay  xanQ^ai  ut  synonymon  iQnyiai  et  xttnQCai  in  codd. 
Suid.  atque  locorum  vocabula  KoQaiai  yrjaog'  *J/QtoJiayug  KoQaiu  Sia 
lov  1  Steph.  MaXfa  sive  AfnXiat  et  MaXiaj  XiXiSoyitu  et  XfXiSoviai. 
V.  Tzschuck.  ad  Strab.  XIV.  588.  et  Parall.  p.  337. 

31)  Ambiguus  est  genitivns  iQiyov  in  Lycophr.  v.  741.  nimisquo 
affirroate  Tzetzes  fQiyiov  xa\  fy  avyxony  foiyov.  Hic  in  duobus  codd. 
scn]:tiim  est  fnivfov  tanquam  synecphonesis. 

T2)  Quemadmodum  a  /jno/AttfQto  profeclum  est  fUiQ/uanog  adjecti- 
vura  idem<iue  substantivum,  sic  a  noQtfVQta  brachycatalectum  n-QtfvQog 
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testatius  est  xvaydg  6  fiiXag  EM.  542,  49.  nuper  in  Lucian. 
Catapl.  c.  25.  ex  optimo  cod.  restitutum  idemque  in  Ni- 
candri  loco  quem  in  ParalL  317.  dtavi  scriptum  est  sed 
accentu  diverso  xvavov  %a  dgaxovEa^  pro  quo  xvaveov  poni 
potest  epsilo  tacito  ut  xaAxco^,  xqvaaog  apud  poetae.  De 
substantivis  9  quae  per  omnes  casus  contrahuntury  propter 
parem  accentus  depravationem  huc  referendum  est  adeX- 
tpidoi  PhiL  de  Human.  698=385.  et  aliis  locis  cum  fenunino 
adehpidri  similibusque  in  ParalL  336.  coUatis.  —  Su^^g 
fiovkovrai  tiveg  ano  %ov  ateQEog  elvai  avynon^  xal  TriUo- 
yaa^ip^^)'  ifiol  di  doxei  to  axeqeog  ano  %ov  ateq^dg  elvai^ 
xd  di  ate^^g  av%t  %ov  areQfig  naQa  td  atijvai  dg  di^vai 
dieQdg  Choerobosc.  in  Psalm.  126.  EM.  726,  15.  Hlud 
ateQdg  Erasmus  posuit  in  versu  proverbiali  Diogen.  VII.  77. 
noklaiai  nktjyalg  d^iT^  (jateQa)  dafid^etai  libros  incertum 
an  conjecturam  sequutus^*).  Alibi  non  legi  et  omnino 
adjectiva  in  eQog  bisyllaba  nulla  reperiuntur  praeter  obso- 
leta  S^Qog  et  oxBQdg  atque  novitium  veQov  fluidufn  a  viio 
sive  vaco  id  est  aqua.  J^f  £^^'$  Eustathius  732,  13.  confert 
cum  fioQiag  fioQ^ag  sed  magis  convenit  cimi  duplici  con- 
formatione  adjectivorum  nQdg^o^Qog,  xatdfio^Qog  et  vneQ- 
fioQeog  V.  Parall.  220.  Ad  hunc  numerum  accedunt  dari- 
oixdgy  quod  Zonaras  p.  313.  testatur  pro  aate'iafLidg  dictum 
esse  et  deminutivum  'HQaxliaKog  in  lenmiate  idyllii  Theo- 
critei  pro  'HQaxletaxog,    quod  Choeroboscus  alicubi  inve- 


purpureuM  et  neatram  noQtfiVQoy  ay&og  in  exitu  veraus  heroici  inter 
Sapphica  relati  Fr.  XCV.  621.  qaod  olim  noqtfvqov  scribebatur  tan- 
qnam  syncope  esset;  et  indidem  appeUativam  noQtpvQa, 

23)  Hunc  praeterit  Epim.II.  411.  ^x  toi;  artirai  ortQeo^  xal  avyxonj 
atf^/iog.  Illa  ratione  ezplicatur  etiam  poQ^ag  nlioyaofitfi  tov  q  xal 
avvaiQiaH  fio^^ug  EM.  436,  39. 

24)  In  cod.  Pant.  scriptum  est  Sqvs  fAoXa^trat.  fortasse  pro  SQvq 
fioXig  ^a/naCf^tti,  Ad  sententiam  aeque  convenit  nfyag  ad  ultimum. 
SuQog  tuentibus  suppetit  similis  parellipsis  exemplum  nvQtortQog  Arat. 
798.  quod  Vossius  quidem  a  nvQ  repetit  sed  significatione  magis  con- 
venit  cum  n v^^ij (qos  ut  Schol.  interpretatur.  Pro  nvQtodrig  vero  quod 
in  locis  parallelis  Theophr.  Sign.  Pluv.  I.  12.  et  Geopp.  I.  3,  1.  legitur, 
aptius  videtur  nv^^dijg  in  uno  cod.  scriptum. 
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nifise  videtur  punctis  disjunctiyis  desdtutnm '^),  postremo 
verbum  nafa  td  iteov  ro  dXfj^ig  yivetai  Irsal^w  c^  ^a^ 
taiov  fnataia^w  xat  ajtofioXfj  tov  e  ita^co  xat  i^Bta^co 
EM.  386y  6.  sed  probabilius  p.  385,  53.  itsdg  ipBum  ab 
ulteriore  quodam  hdg^*)  arcessit»  hoc  autem  a  verbo  sub- 
fltantivo  Sio  ut  dstog  a  di(o  et  hinc  ita^eiv.  De  indeclina- 
bilibus  huc  reponunt  ayxa%^€v  xata  avyxoTt^v  avtl  toi 
ivixa&8v  SchoL  Aesch.  Prom.  3.  quod  alius  in  Anecd. 
Bekk.  337.  apocopae  nomine  signat  seu  improprie  loquutus 
seu  de  sententia  eorum  qui  avexag  ex  avu)  et  exag  com- 
posituiin  volunt''').  Simplex  certe  est  avdgaxag^  quod  in 
EM.  102»  20.  eadem  syncope  affectum  dicitur  iv.  tov  av- 
dgoexag.  Quod  Pasaowius  sibi  persuasit  Idqydd-Bv  ex  !^^ 
ytdSsv  natum  idque  Sophocli  restituendum  esse  refellitur 
analogia  adverbiorum  quae  a  nominibus  in  og  derivata  sunt 
igefioi^evt  fiQ€(pd&eVf  firjxdd^ev,  Nominis  cardinalis  ivvia 
vocalis  secunda  omissa  est  in  derivatis  ivvdxig  sive  ivaxig, 
cui  jure  postponitur  ivedxtgf  et  ivaxdaiof  suspecta  vero 
sunt  iwdg  apud  Niceph.  Greg.  Hist  Y.  5,  87.  B.  et  aUos 
aequalium,  ivvanXdaiog  in  codd.  Athen.  11.  39.  B.  Com- 
positi  meminit  Eustathius  764 ,  37.  BivdvvxBg  avyyconfjv 
inax^ev  ix  roS  ivvia  xcri  tqonijv  tov  v  elg  td  i.    Simplex 


25)  Orthogr.  268.  ovSiitou  ta  ax  Iv  avkl^^JH  ovia  Hj^ovai  t^v  n 
Sliftdoyyov  HQOrtyovfifvtiv  x^Q^S  f^^g  X^fotg  xal  tavriis  afHfifiaXXofiivrig 
*HQaxXttirxos 'HQaxXiTaxog,  Breyias  £M.  318,  11.  ovSinou  {  u  hqo 
10V  ax  tvQiaxftat  v.  Diss.  I.  c.  11.  §.  3.  adn.  14.  Orion  in  Anthol.  p.  47. 
profert  ▼ersmn  Sophoclis  ix  lot;  'HQaxXiiaxov  pro  qno  Schneidewinns 
Conject.  p.  80.  tacite  snbstitait  *HQaxX(axov,  Sic  KXioyivCaxog  9cri« 
bitnr  Hippocr.  Epidem.  VIL  677.  T.  III.  (omiss.  in  Thes.)  et  fiaaiXfaxosy 
afjt(fOQiaxog  omisso  epsilo  primittTt,  a  xaviov  xaviaxiov. 

26)  Joann.  Ton.  29^5.  an6  tov  itiov  itiu  xal  anb  tov  itov  ita  i&g 
ittt  Tfifiivi6og  {Tfifiivtdi»)  /^vffcoK  yivog^  quod  de  Hera- 
clidis  dictnm  Tidetnr  nt  Callim.  Fr.  CCCCXLVni.  navtig  aip^  'HQa-^ 
xXfjog  ititvfiov  iaii  yivi9Xfig,  Contrarinm  ralet  ovx  itog  id  est  ovx 
ittaaioVy  de  qno  Dissert.  I.  c.  H.  §.  2.  diximns. 

27)  Schneidewinns  in  Fhilol.  Ann.  HL  116.  cnm  avixdg  confert 
afiaxig  tanquam  simplex  cum  simplici;  sed  adverbiomm  quae  ad  na- 
merum  refemntnr  ut  avxvdxtgy  oXtydxtgy  permagna  est  copia;  illios 
localis  generifl  nullnm  eztat. 
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si  cum  nomine  componitur  a  vocali  orto ,  aut  alpha  abjicit 
iweoQyviog,  ifvdcoQogj  aut  epsilon  huic  proximum  evvaeTrg, 
iyva€iT]Qig,  aut  utrumque  ivrijQrjg,  Ilomericum  evvr^iitaQ 
(ut  hoc  anticipem)  vel  ex  hvdr^fiaQ  vel  ex  ivvtJ]fiaQ  con- 
tractum  et  ob  hoc  perispomenon  est**). 

§.  6.  Jam  ad  partes  veniunt  qui  de  altero  generc 
sermocinantur :  tcr  elg  ag  laoavXXafivjg  xXtvo^ieva  dta  %ov 
adrjg  noiovai  tb  jraTQiovvfiixov,  BoQtag  BoQeadrjgj  Klag 
Keddtjg,  TTvXeddrjg,  Jrif.ieddrig  xat  xaid  avyxoTrt]v  IlvXddrjg, 
Jijftddr^g  EM.  210,  16.  Sed  Tlvldd/^g  a  Uvkr^g  derivatum 
est  ut  Koptddr^g  a  Kotti^g  etc.  Demadae  autem  nomen  si 
alpha  longum  habet  ut  Priscianus  ait  v.  Parall.  p.  4.  coir- 
tractum  est:  aTto  tov  Jr]uiag  Jrjfieddr^g  xai  xard  avvai- 
Qeaiv  Jrifjtddrig\  xal  viq^etlev  etg  ro  r^  yeviaDai  Tt)v  xQaatv 
dXXd  did  Tov  xoQoy.rrjQa  iytveto  EM.  205,  12.  vel  potius 
ad  exemplum  primitivi  Jrjfiiag  Jr^fiag-^).  Sunt  vero  alia 
quae  ad  utram  partcm  adscribcnda  sint  ncquc  accentus 
manifcstum  reddit  neque  quantitas;  primum  rrjlt';g,  quo 
non  solum  epici  utuntur  per  omnes  casus  *  ®)  sed  Aeschylus 
quoque  et  Euripides :  dvo  yaQ  eiOetaL  rr^ler^g  xal  vr^hlg 
Epim.  I.  290.  Gud.  407,  54.  Plato  drf^/.erjg  dixit,  drriUrjog 
Aeschines,  iXer]fU'n'  Isocrates,  7?ai'6A£/^//w)' J.  Chrvsostomus; 
sed  drih-jfujv  inter  atticas  voces  refertur  Anecd.Bekk.400,30. 
De  primo  casu  dubitari  potest  utrum  cpsilon  exciderit  an 
sequcnti  sono  involutum  sit,  sed  obliqui  vr^kH,  vr]lia,  injXeeg 
arguunt  syncopen.     KQOjdaitr^g  Hesychius  praebet   ordine 


28)  Ilerodianus  in  Schol.  II.  L  53.  et  81.  non  hanc  causam  attulit 
sed  allam  quae  ad  twi^uaQy  f$^fittQy  Tioaa^fiaQ  apta  est:  f/Q^^  ^'^  ^'^' 
vijfxno  TiQonaQO^vritv  tog  nttQ*  ovi5^tfQoy  av^'Xi(fitvov  (satis  erat  dicerc 
tog  avyOiior)'  tt).^  6  loros  naQr^k)Atyri  lnt\  xa\  ^iri]  i)  avvx^tati'  ov6iy 
yttQ  itor  tti  tcQ  ov<Sti^Qiijv  avritOtnai,  Contraria  quaedam  attuli  in 
Parall.  207. 

29)  Fatronymicis  accedit  yaXidtvQ  9  rijff  yaXTi^  axvf^rog  Anecd. 
Bekk.  88.  cujus  analogia  dici  non  potest;  nam  Xvxi^tvsy  tttndtvg  facta 
sunt  a  non  puris. 

30)  UrrjXft  Maneth.  I.  187.  uyriX^a  dnioiiiia  Quint.  IT.  580.  ttrr,X(tg 
I.  473.  t\riiX{a  xtoxvovaai  Man.  I.  192.  Saepe  rr^Xitg  Anth.  VII.  629.  et 
all.  nunquam  rrjlt^tg  vel  rrjXt^ag  ut  fnft^ag  Man.  IV.  32.  et  340.  oXiyo- 
6t^a  Sthenis  Locr.  Stob.  Fl.  Tit.  XLVIIL  63.  ntQi^t^ag  Herod.  V.  44. 
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collocatum  sed  addubitatur ;  TroQcpvQtJtaTog  Buttmannus 
Gramm.  I.  260.  dicit  ex  7roQq>VQeojiaiog  contractum  esse 
idcmque  fieri  onmibus  adjectivis  quorum  positivus  iaiog  — 
r>i;s:  exeat.  Hlud  kaud  dubie  ab  II.  Stephano  mutuatus  est 
qui  7ioQ(fVQ(xictQog  ex  Dioscoride  affert,  sed  locum  non  in- 
dicat  neque  ego  reperi;  ab  adjectivis  in  ang  —  ovg  unum 
h'DBWT£Qog  ducitur,  materialia  vero  ciQyvQBog  etc.  per  gra- 
dus  non  moventur**);  y.vavcixeQog  enim  et  y.vavciiaTog  ad 
adjectivum  /.vavog  referenda  simt,  de  quo  paullo  ante  dictum 
est.  Saepius  epsilon  desideratur  ante  diplithongos  ut  in 
solemnium  nomine  ?«  uikaXa  Paus.  VIII.  43,  3.  cui  nunc 
ulleala  substitutum  est,  quod  frequentius  legitur  ut  a  Ma- 
lla  MaXialog  Anth.  VII.  544.  Ilielia  IlTekaaTogf  quod 
Berkelius  Stephano  reddit  pro  Ilrtlalng,  ^hia  Ureaiogy  cui 
Androtion  epsilon  detraxit.  Nef.iQ7ng  Schol.  Apoll.  I.  498. 
et  Diod.  XI.  65.  Wessclingius  in  Nefiealng  vel  Nifieog 
mutari  jubet  eodemquc  modo  llyginum  Fab.  XXX.  corri- 
git  Mimckerus  cf.  Burmann.  ad  Anth.  Lat.  L.  I.  Ep.  42,  1. 
Neueog  non  pro  Nejueetog  dicitur  sed  pro  Nifteing,  Ad- 
jectivum  iXetvog,  quod  Choeroboscus  Orth.  208.  crasi  con- 
tractum  dicit,  poetae  attici  praefcrunt  integro  iXeetvog  magis 
metri  causa  quam  respectu  domcsticae  consuetudinis ;  nam 
hoc  apud  Lysian  legitur  Or.  XXIV.  168,  7.  aliosque  atti- 
corum  quos  nomina\d  ad  Phryn.  87.  et  Schneiderus  ad 
Plat  Civ.  T.  III.  238.  Fritzsch."^  ad  Thesmoph.  p.  466.  nec 
valet  Porsoni  argumentatio  Praef.  Hec.  VII.  quia  deeivog 
ct  y./.eeivog  insolita  sint,  idcirco  ikeeivog  damnandum  esse; 
multum  enim  refert  quanam  in  syUaba  epsilon  vel  elidatur 
vel  colliquescat ,  velut  triivog,  xQavitvng  non  eadem  ne- 
cessitate  adstricta  sunt  qua  rpXinog  et  minus  probata  yiivog, 
l>iivog,  Litvog  Diosc.  Eup.  I.  c.  145.  p.  167.  (omiss.  in  Thes.) 
BnQeiog  et  novitium  ftoQeivog,  quod  Choeroboscus  Orth. 
179,  27.  cum  ikeivog  componit,  in  hac  una  forma  defixum 
cst  parique  firmitate  in  altera  consistit  akeeivog,  quo  Xeno- 
phon  multique  post  eum  usi  simt.    A  nomine  urbis  Meaaa- 


31)  XQvaoTfQos  81  ve  a  /Qvaos  desccudit  ut  in  Sapphico  vorsu,  sivo 
a  )^Qvaovg  ut  in  Epigr.,  certe  b}'perbole  poctica  fictum  est. 
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TiiaL  derivatum  est  gentilicium  MeaaaTtwgy  pro  quo  Ste- 
phanus  MeaaaTteevg  ponit  Idem  demoticmn  u4ki07r€K€vg 
scribit  sed  IdXuiTtiXBevg  legitur  in  Inscr.  attica  Corp.  Inscr. 
c.  I.  n.  145.  et  paulo  poet  !^yKvleevg,  contraria  vero  ra- 
tione  uiejtqevg  pro  AeTtqeBvg  et  alia  v.  Parall.  27.  —  Epsi- 
lon  vocali  suppositum  exacindi  sumit  Herodianua  horda- 
ceus  Epim.  51.  XQr^^j  iqeiov  nal  ra  XoiTta  xara  avynoTrrjVj 
quod  nomen  psilosin  poBcit;  YQevov  (og  avyxoTtrofievov^^) 
ijjiXovtai  Schol.  Od.  XVII.  181.  Sed  saniores  haec  ad 
crasin  referunt 

§.  7.  Inclinamenta  nominum  perlustranti  primo  aditu 
se  offerunt  genitivi  primae  declinationis  ionici,  de  quibus 
quid  CMticorum  spectatissimi  statuerint  quasi  per  nebulam 
audimus:  IdaUo  Xioqlg  tov  e  log  to  evfieXlio*  ovtcog  ^Hqio- 
diavog  iv  tj  xad-olov  y,ai  IlToXefialog  iv  T(j}  TteQt  avvaXoi- 
gftjg  Sch.  B.  ad  0.  II.  461.  apertius  Didymus  uialeto  tog 
uiTQeideto  y.al  lAalio  xara  avyyoniiv  dog  evfielico  nal  uilveito 
et  Choeroboscus  in  Fragm.  Herodiani  nomine  inscripto 
Anecd.  Ox.  T.  IH.  228.  ai  dia  tov  eio  yerixal  aTtad-tig 
ovaai  TtQOftaQo^vvovTat*^)'  jtdaxovaaL  di  ttqo  jniag  exovai 
Tov  Tovovy  ^EQjdeieio  xai  iv  avynoTtfj  'EQ/aeico,  Id  tamen  non 
inter  omncs  convenisse  ostcndit  Sch.  D.  IV.  47.  tov  eifieXico  rj 
Tov  e  avyyortfj  Jj  avvaiQeaig,  quam  qui  approbarunt  aut  epsi- 
lon  cum  cjo  contractum  esse  statuerunt  uiaieco  lAaicjo^  aut 
terminationis  aeolicae  synaeresi  usi  sunt,  quod  fecisse  vi- 
detur  Herodianus.  Is  enim  in  II.  VU.  238.  tralaticiae 
scripturae  ^ovv  vel  ^cov  praetulit  /?c3  dvti  tov  ^oa  cog  Bo- 
Qiao  BoQeco,   in  quam   opinionem  Groettlingius  incidit  de 


32)  Fro  hoc  in  Sch.  XIIL  348.  scriptam  est  unoxfxo^fiivQy, 

33)  Epsilon  syllabae  loctun  explet  et  in  affecto  Hy^Q^to  Anth.  VII. 
672.  et  integris  Xucfeta  IX.  81.  yaXaSfeto  Maneth.  11.  115.  Sic  etiam  in 
nominibus  non  pnre  terminatts  foSoifm  Man.IV.  596.  */>r;ro7ca>Apollon. 
IV.  778.  dtanoum  Mazim.  t.  407.  aliisqae  t.  IVoll.  214.  et  in  plarali 
aviokiwy  ApoU.  11. 527.  &yatiatv  Oppian.  Hal.  1. 248.  III.  205.  abi  Schol. 
ay&titay  tag  xoxXtwy  (xoxkiimy)  ttayixtiSg,  sed  ad  t.  270.  aliam  ponit  nomi- 
natiTum  ity^^f e i;;.  Formae  integrae  Atynito  II.  V.  534.  Avyvita  Theoor. 
XXV.  160.  jam  sablatae  sant.  Bogiov  a  Goettlingio  toleratum  Hes. 
Opp.  518.  in  Quinti  L.  XI.  232.  emendaTit  Koechly. 
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Acc.  282.  auctoris  forte  oblitus.  Hinc  autem  cognoseimus 
cur  genitivi  iUi  in  Ptolemaei  libro  de  synaloepha  traetati 
sint.  Ad  syncopen  rursus  revocatur  genitivuA  numeri  phi- 
ralis  'AaiQoa^wv  in  Schol.  Od.  VII.  107.  xalQog  6  furogy  ov 
TtaQaytoyov  ro  ytaiQoeigf  -d^h^ov  xaiQoeaaa,  fj  yeyix^  xat- 
Q0€OC(ov  xal  xttta  avyxoTr^  xaiQoaatSv,  xorra  de  dtakvoiv 
KatQoaiiov.  Sed  est  prorsus  singularis  haec  genitivi  spe- 
ciesy  cujus  rationem  sic  ut  omnibus  probetur  explicari  posse 
despero  v.  Diss.  IV.  c.  II.  §.  1.  Unum  vero  synaeresis 
nomen  convenit  genitivo  substantivi  xXiouoVy  quem  Spitz- 
nerus  reposuit  pro  xliaiiojv,  aliisque  quae  diphthongum 
in  penultima  habent  TtaQCuSv,  tQv^aXsiaiv ,  MaXeuSv.  — 
Ex  altera  declinatione  huc  referunt  duos  vocativos;  ^aQa 
Tf)v  alrjv  TTJv  nXdvfjv  yivetat  aleog  6  TtenXavr^^iivog  xal 
r^leog'  tovtov  fj  xXrjTixf^  lo  fjXee  xai  xofTcr  avyxoTriyv  f^Xi 
EM.  425,  50.  To  fjXi  tog  xaXi'  filVc  de  a^cexo^ti]  clVfi  atr^- 
xoTTiy  ex  Tov  ^Xei  i^QcoTat  Ta  tov  tovov  Schol.  A.  ad  II. 
XV.  128.  Nominativus  '^Xog  teste  caret  itidem  ut  tres  re- 
liqui  casus ;  nam  qui ,  quia  Mars  hoc  vocativo  increpatur^ 
protinus  etiam  in  H  V.  461.  pro  ovXog  ^uiQrjg  suaserunt 
^Xog  scribere,  non  sunt  auditi ;  Hesychii  glossa  fiXog  Tonog 
—  vmI  tov  fiaivofievovy  ad  probandum  adjectivi  casum  pri- 
mum  quartumve  nuUius  momenti  est.  Sed  fjXoavvr}  mani- 
festo  a  recto  f^Xog  defluxit,  quod  quum  in  fjXeog  transiisset, 
solus  remansit  vocativus.  Huic  persimilis  est  lo  fniXe  y,aT 
ditovLonriv  amxcSg  Schol.  Nubb.  33.  quod  alius  quis  syn- 
copcn  dixerit.  Huic  tamen  Buttmannus  Gramm.  I.  218. 
longe  diversum  a  fiiXeog  nominativimi  itiiXog  tribuit,  quo 
non  miserum  sed  bonum  significari.  Equidem  acquicscam 
in  veterum  opinione;  nam  etiam  c5  datfifme  in  utramque 
partem  dicitur  et  imminutio  illa  ab  afiectu  loquentium  re- 
peti  potest,  quo  syllaba  primi  casus  longa  in  vocativo  atte- 
nuatur  quantum  licet,  aveQ,  tova,  yvvat,  "HQay^Xeg.  —  In  eno- 
datione  nominum  tritoclitorum  rursus  utendum  est  illa  di- 
stinctione  literarinn  antecedentium  et  consequentium.  Etenim 
si  epsilon  vocali  longae  vel  diphthongo  subjunctum  exta- 
bescit,  crasis  quam  syncope  propior  est  velut  in  nominativo 
plurali  ai  aXiog  v.  Buttmann.  Gr.  I.  p.  221.  et  Thes.  T.  I. 

Lobeck,  rathol.  J^ 
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1614.  D.  et  in  tritodito  quod  ChoeroboscuB  affeit  Can. 
258,  34.  ^H^diavog  gnjaiv  Sii  fj  tJQioeg  evd-iia  evQjjrai 
naq^  ldiQiatoq^av€i  Tuxra  xQaaiv  oi  fJQ^ogy  quibus  convemunt 
accusatiyi  tag  ahagj  rovg  fJQtog.  Et  huic  etiam  Ti^^vva 
attribuitur  et  nominatiyus  fiaaik^gf  quomodo  nunc  scribi 
flolet  omisso  iota  v.  ad  Aj.  v.  186.  nec  abhorret  genitiyuB 
poeticus  vlog,  si  is  non  ez  i'iog  ut  plerisque  videtur  EM. 
7769  20.  Buttm.  L  235.  contractus  sed  ordinario  viiog  sub- 
natus  est;  syncopen  excludit  regula  de  accentu  genitiYorum 
concisorum  ad  ultimam  transferendo.  Sed  manifesta  est  ratio 
e  psili  inter  duas  consonas  positi :  yaari^Q  yaavQog  ycara  avy- 
TLomqv  EM.  158,  54.  xo  ^rjfVQog  xat  dvdQog  xat  TtatQog  iyivejo 
xaTcr  avyxoftijVy  dio  ovx  i(pvXa^av  xov  tovov  Arcad.  128.  •  *) 
%ov  TtarqQ  avyxixoTtrat  fj  yevtxrj  xal  doTixrjy  alij*  ovxivi  ij 
altiarixij  Epim.  I.  346.  Atque  haec  in  aermone  communi 
ita  alte  fixa  simt  ut  ne  Tragici  quidem  in  diverbiisy  nedum 
Comici,  aut  trisyllabis  casibus  epsilon  eximere  aut  bisyllabis 
addere  sustinuerint  exceptis  duobus  locis  Eur.  Ehes.390.  Ttjg 
fif]TiQog  et  Arist.  Vesp.  1397.  T^g  liyxvXiiavog  ^yaTiQog^ 
quod  notavit  Scholiastes  to  &i^yaTiQog  ovx  awixiag  eiQriTai, 
Sed  contrarium  praecipitur  de  genitivo  plurali:  to  TtaTQ&v 
7toiriTiy.6v  ioTiv  ujg  xal  t6  dryarcQtJV'  €i  di  7tov  xai  f4t]- 
TQtJv  iaTiv,  alV  ov  nQotpavrig  iy  xQtjaig  Eust.  1594,  4.  tov 
TtiXTrJQ  r^   a\T laTixij  ov  avyxixoitTai*^)   ovdi  tj   yevixrj  TiSv 


34)  Quod  continuo  sequitur  axolov&riaayrtt  toTg  fJfoig  avyyiv^at 
natiQogy  firji^^osj  ay^QOSy  ez  diversis  particulis  consarcinatum  est ;  post 
axoXov&^ayja  excidit  tats  diavlldfiois  yirixatg  ut  Choerob.  1.  c.  al  na- 
tQog,  fLtr^tQoSy  dy^Qos  yeytxal  ov  fiaQvyoyrai  ori  avyxoni}y  na&ovjuai  w; 
xvQ((og  diavXXapoi  w^vyd^riaay  hoc  est  ut  naiSog,  firjyog,  Idem  de  plurali 
praecipinnt:  to  najQtoy  tt^  x^Qaxt^Qi  avyt^idQafis  ttiy  xr^voiy  xa\  /nriywy 
Sch.  Od.  Vni.  245.  Illa  Arcadii  verba  dxoXov&^aayra  —  dy^Qog  refe- 
renda  sunt  ad  id  quod  omissum  est  de  accentu  nominum  /LitjtiQos  et 
&vyatiQOs'  haec  enim  ut  Joannes  ait  10,  23.  ai^/iiiovytai  dioy  nQonaQ- 
o^vyead-at  <os  ^ri/ni^ieQoSf  flyfxreQOS,  dXXd  avye^ijX&oy  tg  dyiooS',  nari- 
Qos,  SaiQOs,  et  Choeroboscus  de  iisdem  loquens  de  Acc.  403,  34.  rjxo- 
Xov^aay  toTs  fS(ois  avyyeyixoTs  xatd  tov  toyoy,  Hinc  Arcadio  pro  /t/iy- 
riQos  restituendum  est  JaiQOs»  BvyatiQOS  legitur  in  Curtii  Inscript. 
Delph.  Vn.  2. 

35)  Causam  addit  Choeroboscus  Acc.  349.  sed  ineptam  th  natiQtt 
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7cktjxhvtixi!iv*  Ttkijv  "OfAtjQog  elne  TiaTQiiv  Yoiog  fiifioifisyog 
zijv  kvr/.rjv  yevixi^v  Epim.  I.  346,  18.  Ciim  synoope  dativi 
plerumque  conjuncta  est  trope  Tocalis  proximae  nonqaaij 
^vyatqaai  etc.  In  compositis  epsilon  exciditur  TtatQoq^ov- 
zrjQj  d-vyatQoyafiog  etc.  exceptis  duobus  poetice  diductis 
yaatBQox^^Q  ct  yaaz&Qoitlrj^j  sed  al&Qo^dtrjg  a  Manethone 
vel  licentius  fictum  vel  cum  ai&Qa  compositum  est.  — 
Antecedente  vocali  epsilon  syllabae  finali  proximum  exem- 
tum  esse  parum  probatur  casibus  obliquis  tov  %6ay  Tovg 
Xoag'  hi  enim  alium  atque  perispomena  Toy  x^of,  Tovg 
^oag  nominativum  habent  v.  Parall.  233.  De  dativo  fioal 
Anth.  Vn.  622.  dubium  est  utrum  e  fioeav  conversus  sit 
detracta  syllaba  an  e  ^ovai  demta  vocali,  qua  ratione  Choero- 
boscus  Can.  115.  et  218.  vteai  et  dQo/iiai  ex  vlevaif  dqo- 
fi€vai  nata  esse  statuit.  Sed  visvol  et  nominativumy  quem 
Grammatici  huic  praestruimt '  *) ,  Thomas  aequaliter  repu- 
diat;  neque  legitur  ille  amplius.  in  Aeliani  loco  quem  no- 
tavi  ad  Phr.  69.''')  JqofUat  autem  et  huic  indissimile 
Toxiai  propriumque  SKfdsai  Orph.  Arg.  125.  declinata 
«nnt  a  nominativo  plurali  dQOftiegy  Toxiegy  ^Kfaiegy  omisso 
altero  epsilo  ut  in  nominibus  quae  in  ig  exeunt,  ftdrteeg 
fidvteatj  Ttokeeg  noXeaiy  poetae  vero  posteriores  utrumque 
retinent  sigma  geminato  TovJeaai  Quint  I.  108.  aTi^ieaai 
Oppian.  Cjn.  L  462.  yovieaai  Anth.  App.  207.  neque  alia 
origo   traditur  adjectivorum ;    Taxieg  drp^   ov  t6  Taxieaav 


xal  ftfitiQa  oif  ytv€Ttu  xata  avyxonriy  iytt  firi  avvifAniari  taig  iv&ifaig 
jiaiQa  xai  fAtflQO^ 

36)  Faba  scriptura  deceptus  Schol.  Thuc.  L  13.  vUtas  aiiixbig  itn 
iv^itag  T^g  vtivg,  quo  aberrat  Sch.  II.  XVI.  177.  vliT  an    ivMag  rijf; 
vlivg,    Hinc  pendent  pluralia,  quae  Matthiae  p.  ?47.  sibi  nota  esse  ne- 
^at,  vtriiaai  (ut  tnnriiaai)  Antipat.  Anth.  IX.  23.  et  vlriag  Maxim.  t.  440. 

37)  Eodem  Titio  citantur  aliquoties  Teleclides  ^y  ngvrayivat  Vol. 
U.  369.  efc  Flato  iv  llQiapivai  656.  a  nominativo  nQiapivg^  quem  da- 
mnat  Suidas  s.  IlQiafitg^  ricut  Herodianus  in  Anecd.  Oxon.  IIL  246.  da- 
tiTum  avyyivivat  a  recto  avyyiVivg  ductum,  quo  scriptores  illiterati 
utuntur  una  cum  feminino  avyyiyiaaa  Epiphan.  adv.  Haer.  L.in.T.in. 
p.  1049.  D.  Fetav.  (omiss.  in  Thes.)  In  Lys.  c.  Andoc.  105,  37.  pro 
%oU  nQviavivai  editores  Turicenses  receperunt,  quod  Dobraeus  suase- 
rat,  nQvinyiai, 

17* 
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Apollon.  Pron.  126.  Communis  vero  consuetudo  substan- 
tivis  induit  diphthongum  primoe  posltionis  X0i'9f ,  fiovat, 
vavoiy  dQOfttvai, 

Cum  subetanti^is  bisyllabis  in  cr^  neutraGbue,  de  qni- 
bus  in  priore  capite  disputatum  est,  permagnam  similito- 
dinem  habent  nomina  ejusdem  generis  et  mensurae  in  og 
exeuntia  tantumque  hoc  differt  quod  iUa  tribus  subjiciuntur 
aiTectionibusy  haec  duabus  tantum:  to  xiqa  a7ioy.o7n^  i<nc 
Tov  x^QaTa,     ^HQiodiavog  awaXotfjfijv   tov    yiiQaa'    to    di 
XQi^cc  XQia  avyy.Ofn^  Schol.  A.  ad  II.  IV.  109.  Tor  x^^a  xai 
Ta  xXia  arro  tov  x9^^^  ^^*'   y.liea  xara  ai*yxo7r^v  ov  xotcc 
xQaaiVy  €7reidrj  to   a  aweOTaXuivov  Ixoratv  oTov  naXai- 
ytviiov    nlia    fpioTiov  Choerob.    Can.   372.    exemplum 
ex  ApoUonii  prooemio  sumens,  ubi  in  uno  cod.  vLlia  av- 
dQ&v  scriptum  est  fortasse  ex  proecdosi ;  sed  vulgatum  se- 
quuntur  Christodorus  Ecphr.  378.  xi^a  ifvniav  et  P.  Silent^ 
Soph.  II.  598.  xkia  fiox^iov.    In  EM.  517,  21.   aflrertur 
homericum  xlia  avdQiovy  quod  ter  in  clausula  versus  legi- 
tur  sed  ambiguiun   est    ut  y.Qia   et  yjQa  sequente  vocali. 
Atticos  alpha  producere  affirmat  Thomas:   to  vyta  xara 
avvai^ioiv  ?Jyofuv  —  iogavta/g   de    xcrt    t6  x^eof  xat  xA^a^ 
quorum  illud  confirmatur  Aristophanis   exemplo,  hoc  du- 
bito  an  ab  Homero  mutuatus   sit  ut  Himerius  Ecl.  XXil. 
278.   ra  y.?Ja  tcov  avdQMV'  nam   communis  consuetudo  de 
hoc  genere  unum  recepit  xQ^^j   quare  dia^  quod  Aelianus 
bi8  usurpavit  pro   deifiara,   quaesitae   cujusdam  elegantiae 
esse  videtiu*.    jQia  huic  hum^ro  eximit  EM.  287,  44.  dQia 
ovy.   aito  Tov   dQiea  y.ara   aiY/.onr^v    akX^   iogTtBQ  ano  tov 
^'og  yiviTat  ^vov,  fiiyaQog  fiiyaQOVy  ovno  SQiog  dQiov,    Id 
tamen  non  magis   testatum  est   quam  ftiyaQog,  neque  sci- 
mus  quis  d-vov  dixerit  pro  ^vog^  nam  d^va  in  Pind.  Fr.  95. 
a  conjectura  profectum  est.    ^iria^    quod  codex  Voss.  in 
EM.  517,  21.  prius  allatis  addit,   non  legi  sed  modo  dati- 
vum  homericum  aTtiaai,   quem  Herodianus   ap.   Choerob. 
Can.  462,    20.»»)   et  510,    14.    gravari    dicit   Sri   h.  tov 


38)  Hic  pro  Tinaa  doiixii  ariTi^xraios  —  c^vviTai  7iXi]V  tov  Ttiiai  xtu 
an^aoi  aut  oinlttendum  est  nyin^xiaTOi  aut   addendum  tftf  l/itxrtta-^ 
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fjithaai  yiyova  xara  avy'A07Tt]v.  Huic  Oppianus  Cyn.  IV. 
246.  adaequavit  8ingularem  ip  ajtit  xal  —  nisi  homerico 
a/rfji  USU8  est  pro  pjrrhichio  ut  Antipater  oXr/ij  vt]i  leTtra 
fittrevcov  Anth.  VII.  637.  sed  hoc  elevatur  Scaligeri  cor- 
rectione  vat,  cui  qui  a  Jacobsio  opponuntur  anapaestica 
f]icjv  et  dtjioig  (adde  Xr^iov  Oppian.  Cjn.  I.  526.)  nun- 
quam  epsilon  accipiunt;  ille  autem  dativus  sequitur  nomi- 
iiati\iun  quem  Technici  ponunt  verbo  viu  congruentem 
v^gy  unde  pendent  obliqui  veog^  via,  veeg  v.  Meinek.  De- 
lect.  137.  et  214.  Bredov.  Dial.  Herod.  260.")  'Ev  tpaX 
xdvq}  bis  legitur  in  Oracc.  Sibyll.  idemque  tertio  quodam 
loco  nuper  restitutum  est  pro  ev  (fasi  v.  Alexander  ad 
Prooem.  v.  18.  —  ^*Oaae  si  est  numeri  dualis  ex  meta- 
plasmo  pro  oaavj  positum  ut  /i^oc,  quod  Aristarchus  scri- 
psit  II.  I.  464.  pro  fir^QQfy  nostra  quaestione  nihil  attingitur. 
Sed  plerique  a  neutro  ro  oaaog  factum  volunt  tio  oaaee, 
hinc  oaae  —  O^iletg  x,ava  avyy.o/rijv,  d^iXeig  xav^  aTioxonr^v 
Epim.  n.  397.  Certamen  detrectat  Herodianus,  adr^Xov  ydg 
4frjai  ro  7taOog  Eust.  1746,  24.  Sed  Schol.  Od.  IV.  662. 
IL  I.  104.  XI.  356.  EM.  635,  54.  id  factum  esse  consen- 
tiunt  xor'  aq^aiQeaiv  rov  rekixov  e,  quo  nomine  apocopen 
significat.    Ubi  vero  cum  epitheto  numeri  pluralis  vel  cum 


u^yri  ttrt  uv€7tixxnxog*  Zniaoi  in  £M.  721,43.  pro  aniat  et  Arc.  138, 

I.  pro  Jlfjlevai  scribendam.. 

39)  Pro  Mkfiiiu,  ubi  brevi  syilaba  opus  est,  scribitur  xltt^af,  evxitt- 
Cft>,  InevxXftioiy  congruenter  nominibus  xXiog,  KXtig,  semel  XttCofJLtti  in 
Epigr.  adesp.  VI.  169.  sed  adjectiyi  forma  duplex  intra  paucos  versus 

II.  IX.  400  et  409.  Aijccrrol  fikv  yaQ  in  principio  versus,  ovxe  XiYarri  in 
exitu  ut  nunc  quidem  editum  est  pro  Xtnat^,  idemque  turpiter  corrupit 
Hesychius  ^JEXiiarri  Xintfi  (Xrjntii).  Sic  etiam  BQCiaaa  Theocr.  Epigr. 
XVn.  Leonid.  Anth.  VH.  663.  NriQktg  VH.  550.  Nonn.  HI.  103.  VI. 
259.  X.  125.  XLVin.  192.  v.  Koechly  ad  Quint.  IL  421.  Ellendt.  Lex. 
^Soph.  8.  h.  V.  et  interdum  in  sermone  v.  DorTill.  ad  Charit.  n.  4,  40. 
«ed  Luciano  Pro  Imagg.  §.  7.  e  codd.  redditum  est  N^Qfitg.  ^iyttg  Eur. 
Iph.  T.  424.  et  alia  v.  Ph>lL  477.  (ubi  XQi&ttg  prave  impressum  pro 
KQTi&ttg)  quorum  immemor  Elmalejus  ad  Heracl.  S4.  femiuina  in  ig 
desinentia  brevem  vocalem  ante  terminationem  habere  ncgat.  ^Hxittg  et 
fiQiofiietg  Herodianus  testificatur  in  Mon.  14.  quod  ad  exemplum  Criticl 
noitri  pro  rix^eigfj^attiqetg,  ubi  amphimacro  opus  est,  scribunt  eeig. 
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verbo  singulari  conjungitur  ut  oaa€  aifiaroerra  v.  Spitxner. 
ad  XIII.  435.  oaae  diQT^ai*^)  pluralis  oaaea  alpLa  finale 
recisum  esse  oportet;  hujus  autem  numeri  eum  duali  con- 
junctionem  haae  g>a€ivij  diveia^v  etc.  explicemus  eo,  quod 
natura  animantibus  omnibus  oculos  binos  tribuit.  —  Epsilon 
casuale  in  substantivo  masculini  generis  omisit  poeta  no- 
vitius  et  id  ludendi  causa  in  Anth.  IX.  113.  oi  %6qig  a%Qi 
xoQov  xofiaavTO  fiov.     Sed  in  Theocr.  Vlll.  45.   pro  «V^* 
oig,  IV^^   atyag  jam  Jacobsius  ad  Anth.  476.  admonuit  oTg 
pro  singulari  haberi  posse  etMeinekius,   qui  hoc  loco  olg 
praetulit,  eundem  numerum  singularem  cimi  nomine  plurali 
jtmctum  videri  dicit  in  Callim.  Cal.  28.  ev  Ttitvgy  iv  TtraXiai 
atque  etiam  in  Nic.  Fr.  XX.  ovx  tx^g  ovdi  (pdlayyeg  ajtex- 
^ieg^^).    Oppianus  Cyn.  II.  377.  elal  d^  oig  ^av&ai  haud 
dubie  communem  rationem  sequutus  est  quam  indicat  Choero» 
boscus  Orth.  257,  31.  EM.  708,  25.  dg  Ttaqa  to  nolug 
xai  og>ieg  yivezai  Ttokig  xal  o€pig   xara  xQaaiVy  ovrta  xai 
TtaQoc  t6  SaQdug  SaQdig  et  adhuc  alibi  432,   5.  ^vieg  xai 
iv  awaXoiq^  tjvig. 

§.  8.  De  adjectivorum  imminutione  quae  dicenda  sunt, 
continentur  fere  in  uno  genere  illo  quod  in  ijg  purum  et 
non  purum  terminatur.  £x  his  enim  constat  poetas  epsi- 
lon,  quod  in  declinatu  accedit,  ubicunque  numerum  egre- 
ditur,  exterminare  et  maxime  iis  quae  cum  x^o^  composita 
sunt  ^HQaxkiog^  ^HqoxHi,  ^HQaxXia  alpha  brevi  finitum, 
quod  si  producitur,  ex  'HQa'Kliea  contractum  est,  et  ad- 
jectiva  evxlii ^iqxtj  avti  tov  evxleel  xata  avyy.oTrriv  Schol. 


40)  In  n.  Xni.  617.  oam  nfaoy  Aristarchus  scripsit  pro  Ti^aiv  et 
XIX.  17.  oftae  f^etf^attv&ev  pro  fU(pfff^v*^'j'  Sic  oaae  (paay&ev  I.  SOO. 
atQetfe^iyfl^ey  XVI.  792.  nlna^ey  Od.  IV.  705.  nk^yto  Apoll.  IV.  17. 
nbi  Wellauerus  TrJl^ro  recepit  qaia  alibt  oaae  S^Qxetai^  XafiTretai ,  vjt^^ 
Xa/ine  legatur.  Verum  his  in  locis  singulariB  a  metro  postulatur;  ubi 
nihil  refert,  epici  verbum  plurale  praefemnt  ezcepto  Nic.  Th.  758.  oaae 
nag^arQantai,  quod  cum  nageatQatpatat  commutari  poterat,  oaae  ^cf/- 
Vfiaey  (pro  idiyii&fjaay)  Alex.  188.  oaae  fiaQfiaiQey  Quint.  VII.  464.  quo- 
rum  correctio  perfacilis. 

41)  In  proxime  sequentibus  ovdk  pa^vnXii^  aXaeaiy  iy  {ivoif  axoQ- 
n(oi  (y  XXaQfois  Bemardus  ev(moi£  corrigit ;  elegantiua  videtur  Miaei. 
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Pind.  OL  X.  (XI.)  94.  svxlia  novQrpf,  airAia  notfiop  etc. 
V.  Jacobs.  ad  Anth.  p.  905.  et  Spitzner.  Ekcurs.  XXIL  98. 
tum  in  numero  plurali  vqaot  ayaxXieg  Dionys.  554.  dvg^ 
yMeg  Maneth.  III.  148.  evxUag  Anih.  VU.  301.  dvgKlia 
khttQa  Man.  IL  186.  fieyaxUa  d^vea  Oppian.  Cyn.  IL  4. 
quo  de  genere  unum  in  quotidianum  usque  sermonem  pe* 
netravit:  ^Hgaxkeig  »Xip[iKrj  avvaXotq>fj  ano  tov  ^HQoxkteg 
S  xaia  avyKOTtfjv  yivetai  'HQaTiXeg  EM.  436,  18.  Hujus 
vocativi  exempla  allata  sunt  ad  Phryn.  640.  Sed  utrum 
vocalis  formae  nativae  ezdsa  an  diphthongo  contraotae 
simplez  epsilon  substitutum  sit  decemere  cunctamur.  Ad- 
jectivorum  duo  leguntur  apud  Homerum  in  accusativo  sin- 
gulari  axl^a  et  dvgxXia,  utrumque  sequente  vocabulo  cu* 
jus  prima  litera  est  vocalis,  quare  metrum  non  prohibet 
quo  minus  axlea  et  dvgxlea  scribatur.  Hoc  autem  ne  fiat 
studiose  cavetur  in  Schol.  H.  H.  115.  sententiis  variis  sed 
ad  unum  finem  tendentibus:  to  dvgyclea  ix  toS  dvgxksvg' 
eatv  di  i%keiipig  %ov  e,  ov  avvakoiq)ij'  ol  di  vtijizeqov  ix- 
relvovai  xal  n^oTceQianwatv  cog  ano  %ov  dvgxXeijg'  quibus 
succinit  alter  xata  avatol^v  ofirjQixrjv  ('OfirjQog)  td  toiavra 
ixq>iQei  dvgnXia  xaj  iyanXia  icjvintog'  oi  di  attiytol  ixtei- 
vovaif  et  tertius  avataktiov  ttjv  teXevtaiav  tov  dvgxlia  c^ 
afi(priQeq>ia  ofJtoUag  rrp  axXia  avdQ&v  (scr.  ^ldQyog) ,  axXia 
ix>  [LteyaQwv.  Harum  enuntiationum  duae  primores  inter  se 
pugnant;  ham  si  ivgxXid  a  ivgxXevg  declinatum  est  ut 
lAtQia  ab  IdvQevg  nuUa  esse  potest  ellipsis  tov  e.  Quare 
haec  aut  diversis  assignanda  sunt  auctoribus  aut  potius 
dvgKXeiig  scribendum;  nam  neque  dvgxXevg  cognitum  habe- 
mus  neque  aliud  hoc  modo  conformatum  praeter  proprium 
HatQoxXevgy  quod  Bekkerus  in  Phot  Cod.  CLVIL  115. 
a.  4.  e  codd.  quibusdam  ascivit  In  sequentibus  pro  aya- 
xXiaj  quo  Homerus  nunquam  utituTy  cniXia  reponi  oportet. 
Quod  ultimo  loco  apponitur  exemplum  afxtpr)Qeq>ia  ex 
uberiore  disputatione  excerptum  videtur,  cujus  hoc  esset 
argumentum  accusativos  adjectivorum  in  rig  exeuntium, 
quorum  magna  apud  Homerum  copia,  alpha  natura  breve 
habere  dnrjvia,  ioeidia,  vr^y.eQdiay  noXvr^xia,  noXvnev^ia, 
dfii/rQe/ti* ,  vioaQdt  ,  ac  si  producatur  in  dfiq^rjQeq^ia ,   ag- 


*>#* 
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%miaj  evatQ€q>ia,  dvqr^kayiaj  id  arsi  effectum  esae;  idque 
confirmat  etiam  Sch.  ad  H.  XV.  463.  8vtQaq>ia:  ovx  omt/- 
xalov  intelpsiv  td  a '  ofioiop  yaf  tffi  a^qirjQ^tfia  r<  q>a^ 
tQT]v  et  ad  XII.  281.  laxov  %o  cvatiUjBiv  evxUiag  ital 
&vgKkiaj  quae  adnotatiuncula  eo  spectat  ne  quis  €vxk€iag 
et  dvgxkea  scribat  more  attioo.  Novam  viam  ingreesiu 
Vossiua  ad  H.  in  Cer.  495.  hiatum  elisione  levat  mlee 
ficribens  ct  dvgxXsty  sed  hiatus  non  offendity  Homerufi 
autem  evqvitg  quidem  dicit  et  Bvipvia  sed  nusquam  axile^^ 
axlBiag  etc.  quod  admisit  Manetho  duo  bb  vooali  tertiae 
praeponens  ivdeiag  IV.  32.  et  340.  Accusativis  iUis  non- 
nulli  addunt  nominativum  pluralitatis  U.  VL  101.  ^fievoi 
axriQtoi  axleig  avttog.  Nam  hoc  axlBigj  quod  nostrorum 
plerique  pro  adverbio  habent,  ApoUonius  Pron.  118.  no- 
minativum  esae  statnit  ex  axk€eig  conversum  ut  imT9jdig 
et  TtaXifiTtetig  ^^),  haec  autem  onmia  a  nonnuUis  gravari 
6g  etc.  ob  eam  causam  quia  terminado  casualis  eg 
tum  respuat.  Quod  quum  Joannes  quoque  p.  15.  prae- 
Cipiat  sed  cum  circumscriptione  x^Q^-G  ei  fif]  ix  na9otfg 
eVrj  dia  to  fiiOTilavig  xat  imttjdigy  Herodianum  quoque 
colligimus  axXeeg  pro  primo  casu  habuisse  sed  aceentum 
neque  in  antepenultimam  transtulisse  neque  etiam  dxkieg 
scripsissey  quod  faciendum  erat  si  admisisset  syncopen. 
Eustathius^')  vero  diversos  auctores  sequens  et  hanc  pro- 
bat  et  non  rejicit  exaeresin  Uterae  iota.  Nos  qui  irtiTf]- 
dig  et  yralifi7i€tig  adverbia  esse  con^entimus^  neutra  in- 
digemus.  Duobus  iUis  accusativis  axkia  et  dvg^kia  acce- 
dunt  duo  aUter  compositi:  vireQdia  d^fiov  vTZBQ^akkovtiog 
ivdea  avrl  tov  v/rBQdBia  avyxonfj  EM.  778,  3.  et  quod  Ar- 
cadius  196.  huic  adjun^t  to  vneQdia  drifiov  xal  dvgxkia 
*!AQyog  xai  vrjkia  ^vfiov  ovx  tati  xaia  XQaoiv  akka  xata 
tvdBiov  tov  evog  b.  Adjectivum  vt}ki]gf  quia  syncopen  per 
omnes  casus  propagat,  aUo  loco  tractavi;  praeter  vneQdia 
veroy   quod  aUi  cum  diofiai  conjunctum  putant,  aUi  cum 

42)  ^EQ(t\Q€g  ad  hunc  numerum  non  «dscribunt  sed  metaplasmo 
excusant  v.  Farall.  180. 

43)  Hujus  et  ApoUonil  locos,  quos  omisi,  indicat  Lehrsius  Quaest. 
Hom.  139  sq. 
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nomine  deog^  nullus  casua  reperitur  epeilo  destitutuB  neque 
hujus  adjecdvi  neque  aliorum  quae  €um  iisdem  Tocibus 
composita  sunt  ivdaijg,  okiyodsr^g  —  adeijgj  /re^idei^gj  tpo- 
fpodtiqg  excepto  uno  eoque  controTerso  ^eovdrigj  de  quo 
prius  loquutus  sum.  Aristarchi  nomen  semel  tantum  in  hac 
causa  interponitur  et  yerbis  perobscuris;  nam  ad  O.  XII. 
318.  ov  fir^v  anXjj€ig  ^vniipf  xara  xoigaviovac  Schol.  A. 
hoc  adnotat:  ankei^lg  ovtwg'  axXe^g  (sic  sine  accentu 
Bekkerus)  6i  IdgioTaQxog  xata  avyxonijv  dg  ro  dvgxXea, 
Pro  iUo  ViUoisonus  edidit  a'KXr]etgj  in  quo  syncopae  vesti- 
gium  nullum  cemitur.  Aristarchus  fortasse  axlfjeg  scribi 
Toluit  tanquam  ex  axhjieg  concisum»  hoc  autem  pro  anJieiegy 
quod  consuetudo  homerica  respuity  substitutum  esse  puta- 
vit  epsilo  primb  in  eta  mutato,  ut  anrfioav  dicitur  pro 
OTiieai  et  ^axQtji^g  nonnuUi  pro  ^ax^e/jg  acceperunt.  Nec 
tamen  apparet  cur  hoc  fingere  quam  axlrjeig  scribere  ma- 
luerity  quod  ex  axXeieg  contractum  est  epsilo  primo  in 
eta  transeunte,  duobus  alteris  in  ei.  Et  si  axkijeg  in  libris 
antiquis  scriptum  invenity  cur  id  syncopae  potius  adscri- 
pserit  quem  synaeresiy  unde  natus  est  accusativus  evxleiag, 
nam  ee  et  in  ei  contrahitur  et  in  tj.  Denique  ex  axkeleg 
existere  potuit  anXijsg  diphthongo  propria  in  impropriam 
transfigurata**).  Verum  de  accusaptivo  evxXelag  non  omit- 
tenda  est  sententia  EM.  392,  22.  rov  evxXefjg  ij  alriaTixrj 
Tovg  evxXeiag  xai  xata  avvaiQeaiv  evxXelag  l^  ano  tov 
evxXiag  inevd-iaei  %ov  i.  Etenim  hoc  evxXiag  manifestam 
praefert  sjncopen.    Sed  probabilior  est  synaeresis. 

Poetas  Ilomeri  vestigiis  insistentes  a^iectivis  cum  xXiog 
compositis  e  cliticum  detraxisse  jam  diximus;  aliorum 
exempla  perrara  simt  Unum  hujuscemodi  est  illud  quod 
in  Parall.  235.  ex  Euphorione  protuliy  avQia  dJjuov  pro 
ajQerj  sive  atQeazov  tanquam  a  recto  avQei^gy  unde  aiius 
poetarum    nominativum    pluralem    duxit    sed    contractum 

44)  Hujas  Bcripturae  exemplum  a  Grammaticis  neglectum  praebet 
EuBtathius  579,  11.  rou  ^X^^i^*^  4  naQnliiYOvatt  yQttipiTm  dia  ditfdxtyyov 
$Xovatt  tj  tb  e  xal  i  (CaXQ^^^^f)  9  '^  ij  /ucra  tov  i  (CtfXQy^^)*  ZaxQetfTg 
et  iuxUuii  Apollon.  I.  869.  non  deteriuB  sonant  quain  aeUiv  et  HleUiV 
aed  quum  facile  mutari  possent,  sine  dabio  rejecta  8unt, 
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ar^Ug  sive  atQtjeg.  Quod  de  ^07^^^  dizi,  idem  valet  de 
axQeijgy  nec  satis  eonfinnatiim  eet  axffjg  in  Schol.  II.  £1. 
269.  ano  %ov  XQii  iari  %6  ix9^*  ^o  fiafvpur  (xaj  to  ini" 
Serixdv  xf^S)  ^^  fieva  %ov  a  %ov  a%€Qfi%iiiov  axQ^Sf  oq>* 
ov  %o  axQftlop  %6  ic^epig  nai  fiaQovg  jui}  /le^ixop*  oihtag 
0il6Sepog  iv  %^  naQl  fiovoavlldfianf  v.  ParalL  82.  De 
HeBychio,  qui  axQia  sive  nt  in  cod.  legitur  axQ^a  inter- 
pretatur  fiXaog>r]fioy  afiOQq>ov  axQ^ov  kvmjQovj  dubinm  eat 
an  adjectivum  pluralifi  numeri  alicubi  dictum  invenerit  in- 
tellectu  adverbiali  ut  Tryph.  125.  fiox^it^iv  areleo^a  xai 
axQia  (cod.  recte  axQ^a)  pro  axQeiov  sive  axQUwg.  .  Sed 
Callimachum  pro  fiionlavieg  ueurpasse  fiionkavig  Joanni 
Alex.  credimus;  nam  adverbium  minus  appositum  videtnr. 
Quod  Nicander  Al.  164.  in  exitn  verBus  posuit  efinXea 
wpiPrpfj  si  accentum  attendimus,  metaplasmua  est  pro  ^fi- 
nliov  ut  iyxXoa  q>koi6v  apud  eundem  et  alia  v.  Parall. 
180.  et  245.  non  syncope;  Hesychii  glossa  'jE/ifrAcQi  ^/n- 
nkeig  nk^Qsig  dittographiae  suspecta  est;  alibi  certe  neque 
ifinki]g  legitur  neque  integra  ifinleijgy  hinXerjgy  avfinXBiqg. 
Aratus  1031.  yeQovtov  atixeg  n^Xifinerig  anoviov%ai  haud 
dubie  adverbium  esse  voluit,  quem  intellectum  habet  apud 
Homerum,  CaUimachum  et  Nonnum  Par.  XXI.  17.  ut 
naXivtvnig  aX%o  ^aiavijQ  axfiovog  ApoU.  HI.  1254.  ad- 
jectivo  solus  utitur  Nonnus  et  pluraUter  quidem  naXifine- 
%ieg.  Pro  syncope,  cui  Groettlingius  ad  Theod.243.  et  de 
Acc.  327.  perispasin  genitivorum  auTaQnuivy  dvgwdtSv  etc. 
attribuity  synaeresin  substitui  ad  Buttm.  339.  Ex  numero 
adjectivorum  simpUcium  duo  huc  trahuntur;  aina  ^ed^Qa 
TtaQa  %6  ainia  iv  avyxon^  EM.  37^  42.  sed  hoc  refelUtur 
feminino  ainij'  alterum  est  ab  eodem  traditum  p.  59,  47. 
aXeg  aXeeg  ino  %ov  aoXXieg  XQotaei  tov  ao  xat  anofioXfj 
%ov  evog  X  dXieg  xai  aXegj  quod  tribus  aUis  locis  profert 
diverso  accentu  et  spiritu  dareque  pronunciat  id  genus 
neutrum  esse  adjectivi  aXrig  id  est  ix^Qoogy  aoXXtjg^^).  Ita 


45)  In  SophocUs  Fragm.  Inc.  XXXV.  (693  Dind.)  fiofifiH  ^k  n^ 
xQtSv  ajLifjyoc  ^QX^^^  ^*  a^^J7«  quod  noviBiime  attentavit  Naukius  de 
Aristoph.  p.  140.  adn.  promtiMimum  eit  corrigere  t{>xixm  cf'  akis. 
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syncope  avolat  Nec  concedenda  est  adverbiis  qnae  illi  ex 
adjectivis  generis  neutrins  nata  fenint:  wxia  (3xa,  eaq>ia 
awpa  iipe/itlida&ij  6  topog  laeta  t^p  vTti^aifeciP  too  e*  vA 
di  -Stcfzd  o^vropop  oTtd  tou  Stiftog  {S^afAvg)  6^v%6pov  Hero- 
dianus  Joann.  p.  29.  et  Apollonins  Adv.  563.  naqd  %o 
%a%ia  raxay  7CQa%ia  xcr^a,  kiya^  ilxa'  di&  af]fi€i(a%iop  rh 
y^a^d  i^ofiepop  naQa  %o  -Sttftivg.  De  nonnullisy  quae 
adjectivorum  adminiculo  carent,  disceptatur  utrum  hinc  re- 
petenda  sint  an  a  veri^is:  vigTteq  dftd  %ov  dtnia  yiperai 
wxa  —  ov%(og  dvtia  apta  *•)  ^  ^or^cr  %o  dp%ii  tag  aiytS 
a7ya,  tjgeiiia  ^gifia*  ^HQtadiapog  EM«  111,  60.  nec  dis- 
crepat  ApoUonius  1.  c.  562.  sed  cautius  loquitur  p.  549. 
%d  ap%a  trtaQdiiei%ai  r^  dp%(3  et  fortasse  omnia  haec  ad- 
verbia  non  a  verbis  et  adjectivis  derivata  eed  cum  iis  affi- 
nitate  stirpis  conjuncta  esse  credidit.  Etenim  natura  ita 
fert  ut  adverbia,  quae  distinctione  generum,  casuum,  per- 
sonarum  carent,  minus  articulatim  promantur  quam  adjectiva 
et  verba  v.  Parall.  163.  Sed  jam  tempus  est  de  verbis 
aliquid  dicere. 

§•  9.  Praesentifl  activae  formae  duo  modi  in  sermonem 
incummt;  unus  est  imperativus  homericus  q}iQ%e  dp%i  %ov 
q>iQe%e  Eust.  145,  24.  quae  syncope  latius  dominatur  in 
verbo  latino.  Cum  hoc  Buttmannus  Gramm.  II.  320.  con- 
fert  TtQoqfvlaxO^e  in  H.  H.  quod  ex  TTQoqwXdxere  contractum 
putat.  Sed  et  q>vXdxco  analogia  caret  v.  Techn.  57.  et 
quod  ille  hinc  declinatum  censet  q>vlax^e'  id  enim  q>vkm%e 
dicendum  erat^''),  nec  apte  confertur  cum  imperativo  per- 
fecti  avioxS^i  dvtiJX^e.  Probabilius  Schneidewinus  in  libello 
Die  honL  Hymn.  auf  ApolL  p.  47.  substituit  perfectum  usi- 
tatum  ptjop  d*  ev  Tteq^vkaxS-e  j  nec  tamen  demonstrat  q^v- 


46)  Sic  correxi  valgata  ovxmg  ayita  aytl  ^MtiayjQoto,  qaae  Homeri 
verba  ad  aliad  capat  spectant.  Omissam  hic  at^e/jitS  itr^ifAa  additor 
p.  165,  12.  Alteram  rationem  seqaitor  Eastathiaa  1:291,  37.  to  ayapia 
ix  Tov  ayayiia  lag  xal  ro  xatayta  xal  naqayta» 

47)  Zvyatkrriy,  qaod  Matthiae  p.  426.  aoristis,  qai  vocantar,  syn- 
copatis  adnamerat,  malto  ante  correctum  erat  sed  decepit  etiam  Batt- 
mannum  Lez.  I.  16.  adverbiorum  intity^tiy,  n^onqoxatatydrfy  forte 
oblitum. 
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npMont  ApolL  I.  231.  nemo  vero  %ia%B  dizit  vel  ^iaxe. 
£t  similiter  quae  aliam  in  eyllaba  prima  vocalem  habent 
tUau%  et  aXkieant  Hom.  xQiaaM  H.  H.  in  Cer.  228.  iLvcoxc 
Quint.  lU.  822.  filveane  ApoU.  HL  223.  ^veaxe  I&ppon. 
Fr.  XXL  nlaieaxe  Oppian.  Hal.  Y.  475.  Tiyph.  216.  ex- 
ceptis  duobus  homericisy  iitiayLeto  pro  ixieiOy  quod  ver- 
borum  in  fii  exeuntium  flezua  sequitur  hiaque  vulgo  ad- 
numerari  eolety  et  (dvdaxerOf  oui  poeta  epsilon  subtrahere 
coactus  est;  nam  fivaiaxevoj  quia  alpha  breve  habet  v. 
Techn.  11.  metro  repugnat.  ^PvaxBto  ne  quis  pro  ^iaymo 
accipiat  cautum  eet  in  Techn.  p.  61.  adn.  20.  Sed  hiqus- 
modi  exaeresi  nonnulli  etiam  Saxe  decurtatum  dicunt:  u>g 
eq>€QOv  q>iQ€aii0Vf  ovt(o  ano  vov  €0V  tofpeilev  slvai  %6  Iwvi" 
xov  eeaxov  akla  dia  Trjv  ijtakktjllav  ro  ^  €  i^efil^&ij 
EM.  381,  32.  qui  quum  eeaxsv  integrum  esse  putaret»  aptius 
conferre  poterat  xieaxe.  Sed  de  ejectione  errat.  Nam  SaTU 
ab  ^  (erat)  traductum  est  correpta  Tocali  quod  fit  omnibus 
in  longam  exeuntibus  Tid^eaxe,  iaraaxe^  azaaxB\  %Xaaxe 
quod  in  EM.  624 ,  4.  affertur  nescio  unde  sumtum»  doaxe^ 
dvax$  ^  ®).  Ab  hac  analogia  deficit  verbi  substantiTi  forma 
macroparalecta  ob  hoc  ipsum  enotata  in  Epim.  L  159. 
o  fiiv  noirjJTjg  ttjV  aQxovaav  avatikkei  iv  rqj  eaxev'  6  8e 
lAkxfiav  (Fr.  LIX.  552Bergk.)  (pvkarvu  j^^axi  rig  axa- 
(pBvg  avaaaiov^^.  Tivig  di  dvo  fiiv  (bct,  fiiQfj)  q>aaiv  ^g 
avti  tov  7]v  xai  xi  axrvdea^og.  Hoc  efiugio  servatur  tenor 
regulae  ro  eiaaxe  xara  avaxok^v  %ov  a'  ovria  xai  Ttavreg 
(scr.  Ttavra).  Ta  yaQ  dia  xov  ax  naQifjyfxiva  lax&g  fiQa- 
X€iav  ixeL  vfjv  naqakiqyovaav  eineaxef  qoQieaxe  Schol.  A. 
ad  H.  U.  832.  quod  verum  esse  probatur  ipso  accentu 
azaaxe,  dvaxe  etc.  Verba  ejus  ordinis,  ad  quem  q>0Qieaxe 
pertinet»  hanc  propriam  formam  habere  personae  tertiae 
in  ee  exeunti  accommodatam  intelligitur  ex  Herodoti  usu 
qui  ejusmodi  imperfecta  frequentat  noiieaxey  makieaxe^ 
paucis  contra  venientibus  quae  dialecti  Herodoteae  investi- 
gatores  ad  unam  normam  corrigunt  v.  Dindorf.  §.  XXIV. 


50)  IlttQipaaxe  quod  Matthiae  affert  Gramm.  449.  et  i(fttax€U, 
quod  ThienchiuB  p.  449.  noa  huc  pertinent  sed  ad  fiaax»,  ^dax». 
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Brcdov.  p.  285.  et  374.  Brevioribus  autem  TialtaMey  x^cr- 
rems  epsilon  imperfecti  finale  subtractum  esse  dedarant 
Grammatici  saxev  ab  eeaxev  repetentes;  quos  temere  de- 
aeruit  Philoxenus  si  ut  Eustathius  refert  1642 ,  8.  voeaxf, 
4plkeax8  ex  contractis  ivoeif  itpllet  nata  censuit  omisso  iota. 
Difficilior  est  quaestio  verborum  secundae  declinationis, 
quae  si  cum  illis  conferuntur,  recte  se  habent  quae  olim 
permultis  locis  legebantur  vaietaeaxej  afi(paea»e  et  quod 
li.  Dindorfius  in  Thes.  T.  VII.  140.  A.  in  Hymn.  in  Is.  L  9. 
pro  aelayeaxe  scribi  vult  aekdeaxev.  Sed  illa  nunc  undique 
exstirpata  sunt  v.  ad  Phr.  583.  consentientibus  Grammaticis: 
Tcr  /njg  devviQag  avttfyiag  ^ovov  %6  a  exovai  ngo  %ov  a% 
fiodaaxey  yiXaaxe  Epim.  I.  309 ,  25.  Qiiod  si  ratum  ha- 
bemus,  sumendum  erit  primos  hujus  paragogae  fictores 
yeXdeaxe  dixisse  ut  (piHeaxe,  aut  certe  hanc  formam  animo 
infixam  habuisse,  hinc  autem  epsilo  reciso  factum  esse 
yiXaane  ut  q>Ueaxe  et  postremo  ascitu  alpha  pleonastici 
yeldaaxe.  Hac  via  consulitur  veterum  auctoritati  qui  vo- 
calem  sjUabae  ax€  praemissam  brevem  esse  concordi  suffira- 
gio  decemunty  obrogatur  vero  Schaeferi  sententiaead  Schol. 
Apoll.  p.  176.  terminationem  aaxe  ex  trisyllaba  aaoTce  con- 
tractam  esse,  quae  ipsa  unde  nata  sit  tacitum  reliquit  Ne- 
que  rursus  dici  poterit  aaay.e-eiL  aaxe  dilatatum  esse  eadem 
diectasi  qua  praesens  ikd<ji  ex  eA^,  nam  haec  diectasis  non 
admittitur  nisi  monophthongus  vel  diphthongus,  cui  vocalis 
brevis  ejusdem  soni  praeponitur,  ex  brevi  et  longa  con- 
tracta  est  ut  ildio  ilid  iloo),  iXaei  ik^  iXdtfj  non  vero 
ik6(ov  pro  ekaov  nec  IXda  pro  elae  v.  Techn.  184.  Itaque 
ex  elae  (fjXa)  secundum  artem  iXdeaxe  formandum  erat 
sed  statim  incessit  syncope  eXaaTie  et  syncopae  supervenit 
epenthesis  iXdaaxe,  Cum  verbis  primae  et  secundae  de* 
«linationis  brevitate  penultimae  convenit  tritoditon  xffvao- 
anLov  ap.  Choerob.  I.  c.  sed  vereor  ne  fictum  sit  avaXoyixiag, 
Haec  paullo  latius  disserui  quia  artium  scriptores  varia 
verborum  genera  inter  se  miscent.  Quae  restant  de  tem- 
poribus  piaragogae  expertibusy  paucis  absolventur;  unum 
levissimum :  \aav  (sic)  xo  inoqevovto  dno  %oS  tq^i  %6 
Tti^mo  ieaaVf  no%e  fiev  xard  avyxon^v  Taav,  no%e  di  %a%d 
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y,Quaiv  laap  Epim.  I.  217,  28.  qaem  scriptura  mondoM  lam 
pro  ^cTori''')  in  errorem  duxisse  \idetur;  altenun  meqiie 
festinatum  374,  21.  TTaga  th  tto  %o  vnaqxio  6  TraQotatinag 
r^ovj  ro  diHTiAv  fjifjv  y^ai  iv  cvyyto/rij  {jrfjv*  tertium  eju8- 
dem  auctoris  123,  10.  et  Euet.  672,  37.  idetdUiv  iSetdieaaw 
xal  avyy,o7rfj  ideidiaav.  Verum  ididiaav  non  ex  UMtaav 
concidum  est  quod  jure  a  Phrynicho  exploditnr  mirorqoe 
Thucydidi  relictum  esse,  sed  accommodatum  perfecti  Sidia 
inclinamentis  didiusVf  diSire,  quae  ut  nunquam  alpha  re* 
cipiunt,  ita  a  plusquamperfecto  abest  epsilon.  Aliqoanto 
magis  ad  syncopen  accedit  infinitivus  deidifievy  ad  qnem 
dediivai  eandem  proportionem  habct  quam  livai  ad  Tfi€y 
sive  tfi€vat  et  re^vavat  ad  TaO^vavat, 

§.  10.  Ad  formam  passivam  transeuntibus  primum  in 
ocolos  incurrit  secunda  indicativi  verborum  circumflexorum 
persona  quae  in  Herodoti  libris  duplici  modo  scribitur, 
plerumque  integrc  i^taivieat ,  dtatQiiai  et  similiter  in  futuro 
aTtOx^avieat  y  laft.rQvvieat ,  sed  fetiam,  quod  minus  pro-* 
batur,  StatQiai  et  ^rQoOvftiat  v.  Bredov.  375.  et  futunun 
aftvveat  Euseb.  Stob.  XLVI.  32.  p.  309.  (264.)  IHis  con- 
eentaneum  est  moXieat  quatuor  syllabas  efficiens  in  oraculo 
apud  PorphjT.  V.  Plot.  v.  48.  scd  fortasse  moWiat  scri- 
bendum  epicorum  more  ut  ttvO-itat.  Apud  Ilomerum  ipsum 
moXi^  cum  apostropho  ante  vocalem  legitur  pro  htta- 
Xov  incertum  an  pro  TrioXfj,  sed  pleriquc  praesens  esse 
putnnt,  quod  Ilnrlej.  moleat  scribit  bisyllabum  pronun- 
ciatu;  quod  si  pracferimus,  integri  molieat  epsilon  prius 
excisum  cst  scquente  anabibnsmo,  alterum  cum  diphthongo 
colliqucscit.  Ejusdem  temporis  cst  fttv&iat  axQaavtog  Od. 
II.  202.  utriusque  autem  accentus  disputabiHs:  ri  moliat 
iy,  Tov  moleiTat  ytverat  xofT*  irdetav  tov  t  y,ai  tov  7*  dto 
xat  naqo^vveTat  xada  xai  to  fivOiat  •  ei  ftri  Ttg  avta  ttqo- 
mtQo^vveiv  iO-iket  djg  avaSQafidvta  eig  ottototrjTa  tov  tv- 
nteTat  Eust.  1518,  60.  quae  anadromae  suspicio  profecta 


51)  Ilaiic  ad  II.  XXIII.  816.  aflcrt  Eustathius  ridav  Jin  tov  Ij  5  '^"V' 
Z  fativ  (noofv&riaav.  Verbonim  Uyat  et  t^yai  crebra  cst  confusio 
maxinie  mediae  formae  v.  Techn.  191.  Jacobs.  ad  Philostr.  373. 
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est  ab  antiqoioribus ,  qui  dvvaaai,  ^iOtaat  ex  persona 
terda  rarsus  retro  flexa  esse  fingunt  Choerob.  Can.  878. 
EM.  209,  34.  cf.  Koen.  ad  Greg.  411.  et  quae  paulo  ante 
de  ^€(TX£$  et  similibus  dicta  sunt.  Pro  illo  scribi  poterat 
fivd-hai  epsilo  muto  ut  est  in  bisjUabo  xiXBai^  sed  melius 
vieum  Tocalem  quae  non  auditur  ne  oculis  quidem  sub- 
jicere.  Itaque  aut  fivSeeat  numero  dacfylico  scriptum  est 
epsilo  eliso  aut  ^vd^iai  eadem  Tocali  vel  radicitus  extracta 
vel  cum  diphthongo  finali  contracta  quod,  qui  accentum  non 
retraxerunty  praetuliase  videntur.  Manifesta  autem  syn- 
cope  est  secundae  imperfecti  personae  et  imperativi,  cujus 
plurima  sunt  exempla;  primum  in  verbis  barytonis,  quorum 
unum  legitur  apud  Homerum  intXi^  ijt^  av9^noig  U. 
XXIV.  202.  non  sine  dissensione  Ptolemaei  et  Herodiani: 
J7JV  xAfi  avUiafiijv  o^vtovet  o  i^anakiovlTfjg  fjyovfitvog  to 
nlrJQBg  elvac  ixliov  ohn  kati  di  alla  ixHeo  TetQaavkXd' 
fiiog,  xal  €Xf€  ^  o^eia  avfxixontai  ette  ^  f^aQeia  37  fteta 
t^v  o^elavy  hq)€il€i  tQitt]  ano  tikovg  17  o^eia  gfvXattea&ai" 
ovdi  ydg  6  x^^paxr]}^  inoXvei.  Ptolemaeus  igitur  credidit 
ex  ixXiov  per  hyphesin  jpsili  factum  esse  ixXio  manente 
accentu  ut  aQtiTtog,  (oximog  Parall.  249.  et  t^g  KXeog  pro 
KXeovg  v.  C.  lY.  §.  2.  Herodianus  vero  paradigmatico 
iifiXieo  epsilon  vel  primae  syllabae  vel  secundae  detractum 
putavit  et  ideo  antepenultimam  acuit  quia  in  temporibus 
verbi  extrinsecus  auctis  accentus^  recedit  quantum  potest 
longissime,  iyiv€%o  eyevto^  ex  regula  universali  ai  avyxo- 
nal  tov  tovov  avafiifid^ovai.  Atque  huic  tonosi  negat  re- 
pugnare  characterem  quia  vox  in  €o  exit  non  in  €(o  ut 
fioQi(o,  cui  eadem  vocalis  elapsa  est.  Itaque  verba  iUa 
ovK  €ati  di  —  (pvXdtteaSai  non  ut  Groettlingius  suspicatur 
de  Acc.  105.  ab  alio  quo  attexta  sed  cum  re  causaque  con- 
juncta  sunt.  Certissimum  vero  syncopae  documentum  est 
imperativus  XQ^^^  4^o  scriptores  ionici  utuntur  saepius. 
Nec  aliter  conformati  sunt  imperativi  verborum  circumfle- 
xorum  (fopioy  SxiOf  i^yio,  quorum  in  accentu  Herodoti 
libri  plerumque  concordant  v.  Bredov.  p.  375.  His  simile 
est  ajd^o  Theogn.  1334.  dissimile  vero  ^yeo  in  Choerili 
versu   apud  Aristot.  Bhet.   III.   14.  p.  1414 ,  16.  codicum 

Lobeck,  Pftthol.  -^Q 
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consensione  sumnia  munitum  >  idemque  in  duobus  ^Antho- 
logiae  locis  IX.  403.  et  XII.  119.  ubi  Jacobsius  ex  Schae- 
feri  decreto  riyeo  edidit;  v(fdy£o  Theocr.  U.  101.  Ahren^ 
eius  in  aq^ayio  mutaTit  sed  intactum  mansit  (ni^ieo  in  ver- 
sibus  Simonidi  adscriptis  p.  57.  ed.  Schneidew.  His  non 
cliticam  vocalem  subductam  esse  sed  eam  quae  in  substan* 
tia  yeri>i  continetur,  cognoscitur  ex  imperativo  tertiae  con* 
jugationis  avaxoivBO,  quem  Buttmannus  Gramm.  §.  105,  & 
tacite  paroxjtonon  fecit  Huic  numero  Herodianum  etiam 
homericum  aideo  adjecisse  non  sat  dare  ostendunt  posiarema 
illius  scholii  verba  allatis  proxima:  to  fiivioi  aXdeo  xai  %a 
TOiaita  rfjg  TrQforrjg  ovta  avCvylag  tcSv  7f£Qia7r(o^iviov  ak" 
krig  avakoyiag  Ix^tai.  Hic  si  negationem  inserimus  ou  T^g 
nQmrig^  Ule  de  verbo  barytono  aXdo^ai  loquutus  est.  Sin 
de  aldiofiai,  id  negat  cum  y.Xio/iai  omnibus  rebus  con- 
venire;  hoc  nimirum  est  sextae  bar^^tonorum  classis,  illud 
primae  perispomen6n.  Ad  bwrytonon  pertinet  aideo  ter  re- 
petitum  sine  uUa  librorum  discrepantiay  ad  alterum  aidelo 
Od.  IX.  269.  ex  aidieo  contractum  ut  fivO^clai  et  nomina 
xA^for,  ev^^elog,  quanquam  Eustathius  1361 ,  34.  id  quoque 
ex  a\'deo  factum  censet  iTTBvO-iau  tov  i  i^ai  xatafit^aafi^ 
Tov  Tovov,  qui  catabibasmus  non  apparet  in  imperativo 
€Q€io  U.  XI.  611.  nisi  in  aliquot  £dd.  antiquis.  In  ac- 
centu  imperativi  anoaiQeo  U.  I.  275.  non  omnes  conspi- 
rasse  apparet  ex  £M.  126 ,  18.  aTio  tov  aiQovftai  itara 
didkvaiv  aiQio  et  Epim.  I.  24.  ano  tov  atQso  (scr.  atQio) 
t6  TtQograyCTixov  oiqov  {aiQov)  xat  xora  Sidkvoiv  €UQ€o  xal 
anoaiQeo.  Hi  quia  kioaeoy  si  cum  usitato  liaaov  confer- 
tnr,  dissoluti  speciem  offert,  hanc  dialysin  improvide  ad 
perispomenon  aiQov  transtulerunt.  Nam  quod  Thierschius 
suspicatur  in  Gramm.  §•  221.  n.  78.  hujus  quoque  verbi 
duplicem  fuisse  terminationem  atQiio  et  otQio,  etsi  quodam- 
modo  confirmatur  contagiis  verborum  aiQio  ct  aiQat  v.  Techn. 
135.  tamcn  dubito  on  id  ab  illiB  significatum  non  sit  In 
accentu  imperfecti  avatQeo  Herod.  VII.  16 ,  3.  quem  Bre- 
dovius  tacite  in  penultimam  transtulit,  codices  mire  con- 
cinunt.  Duos  verborum  barytonorum  imperativos  homeri- 
cos  Grammatici   duplici  modo  expediunt:  kile^o  xac  xtn* 


DE  SYNCOPE  UNIUS  VOCALIS.  C.  m.  §.  1.  275 


a/tofiolijv  rov  dinXaoiao^ov  li^o  —  1}  o  ^iXlwv  li^fj)  ^i- 
zdyefair  elg  ivmjTUfTa'  toirtov  olv  %6  TCQosvaxuxov  iati 
?J^BOy  xctt  oQOUi  oQOso  nai  xad-^  v(palQeaiv  )U^Oy  oqoo 
Epim.  I.  265.  idemque,  reor,  de  tertio  di^o  atatuenmt 
Hoc  anadromae  auxilium  non  UBquequaque  repudio  t.  Pa- 
rerg.  aed  illos  imperativos  aoristis  kixtOy  diycto  etc.  appli-r 
catos  esse  hodie  convant.  De  tertiis  numeri  singularis 
personis  haec  legimus:  to  i^aiQeiv  ra  fiQOxicc  twv  Idtti' 
y.fjjv  iatt  iuoveftai  koStai  Plut.  de  Poes.  Hom.  c.  XU. 
/rccQa  to  oriio  atevo)  ateverai  xata  avyxoni^v  ateutat 
Epim.  I.  387.  EM.  726,  34.  cui  quod  Buttmannus  T.  H. 
p.  6.  apponit  ae£lrai ,  differt  eo  quod  atvo}  Terbi  forma  le* 
gitima  est,  atevu  incognita.  IloQtvtai  rejeoi  in  Techn. 
2()1.  Unum  hujusmodi  sermonem  quotidianum  intravit: 
iaetai  xal  aata  avyxoTt^v  eatai  Epim.  I.  136.  de  quo  Eu- 
stathius  718,  3.  tavtriv  tf^v  avyxoTiijv  naivi^v  nQivovaiv  oi 
nalaiol  xat  fiovi]Qfj  et  p.  655,  10.  rationem  addit  ab  an- 
tiquo  feefcnico  traditam:  ovdinote  yaQ  to  tQttov  tov  fiik- 
knvtog  /^coixo/rfiZTaf  naQalijyea&ai  qxovijevti  Sgre  elnelv 
y.akiataif  teliatai.  Hic  igitur  futuri  xp^<^^<y^»  Quo  Her- 
mannus  Sophodem  usum  putat  Oed.  C.  504.  nullam  no-^ 
titiam  habuit.  Qtiod  in  exitu  primi  capitis  de  aktd  dixi, 
idem  valet  de  aliis:  yivto  xata  avyxon^v  ivti  tov  etXeto  xat 
artt  tmi  iyiveto  Apollon.  Lex.  loQeto  xat  avyyLonfj  loQto 
EM.  826,  14.  etc.  Cum  participio  xeQd^eig  Pind.  convenit 
infinitivus  ateQ^rj^tVy  quem  Nansius  Hesychio  reddidit 
pro  ateQdifiev. 


CAP.  m. 
D  e     i  0  t  a. 

§.  1.  lota  in  prima  vocabuli  parte  omittere  proprium 
est  plebeji  sermonis  vitiimd:  afiaQtdvovoiv  oi  liyovteg  neiv 
avtt  tov  meiv  Herodian.  Cram.  T.  Ul.  261.  unde  non 
longe  abest  Buttmanni  coujectura  in  Ind.  Anom.  perfectum 
Ttijfwxa  ex  neniioxa  factum  esse;  scd  ut  hoc  a  themate 
jtoio  repetatur  cogunt  nomina  nofia,  nooig^   ndvog  et  im- 

18* 
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peratlvus  nii  Tvw&t,    2iaJiog  th  aakog  id  eat  saliva  Hero* 
dian.  Epim.  123.  et  alii  apud  Du  Cang.  unde  oakog  aenex 
salivosus,  sputator,   de  quo  secus  statui  ad  Aj.  p.  237.  y» 
Proll.  106.  adn.  4.    Va^nlowg  pro  \pia9oni,6uog  Sturzios 
Dial.   Alex.    p.    125.   affS^   ex  charta  Borgiana.     E^odem 
modo   Stephanus   nomen   insulae   corruptum   esse   censet: 
^ovovoia  v^aog  elg  f}v  Jiovvaog  %f^v  uiqiadvrjv  diexofiiaev» 
^Boixev   olv  Jiovvaia   elvai  xorra    naQaq^O^OQav  Jovovala^ 
Sed  graviores  auctores  Donusam  vocant,  cui  simile  nomen 
urbis  Sicyoniae  Jovovaaa  a  nonnullis  Fovovaaa  sive  /V- 
voeaaa  scribebatur  cf.  Lehrs.  Arist.  244.     Id  igitur  vel  a 
fertilitate  soli  ductum  est  conmiutatis  literis  /  et  d  ut  yfj 
d^  etc.  vel  a  motibus  terrae,  unde  locus  quidam  Deli  no* 
men   TQifuov  accepisse  fertur  v.  Bachmann.  ad  Ljc.  102» 
Haud  dignum  auctore  refert  Schol.  II.  I.  567.  aantog^^HQUh- 
dtavog  naQa  to   lantto  ytat*  Hkeiiffiv  xov  i.    Ineptissime 
vero  Schol.  ApoU.   I.  938.   laO^^og  ex  eigujfiog  conflatum 
dicit  V.  Proll.   14.     Certiora  iota  praeteriti  exempla  sunt 
fiioa&f&B  avtl  zov  fiKoaeaOe  Schol.  ApoU.  I.  685.  et  amn^Vy 
awnaivBtVy  Evaofnia  fjavxia  Hes.  quorum  primum  ut  apud 
Pindarum   scriptum   est^)  ita  perduravit  in  media  aetate, 
ut  Du  Cangius  docet,  hodieque  sic  dicitur  atonaiveiVj  aco- 
naQog,   omissa  vocaU  quae  ct  hujus  vocabuU  et  synonymi 
aiyij  maxime  propria  et  nativa  videtur.     ^iijv  kiav  Hes.  H. 
Stephanus   sjncopae  attribuit,  Guietus  vero  cum  epitatico 
Xa  confert,  cujus  alia  fuit  forma  ki.    Ex  ineUnamentis  ver- 
baUbus   huc  referendum  est   participium   feminini  generis» 
de  quo  Sch.  ApoU.  ni,  753.   ro?  deldio  TtaQaxeiinevog  dei- 
dia^    a(p     ov   fieiox^    y.ara    avy/.onijv   deidiog,    deidria^). 
Quemadmodum  igitiu:  earng   dicitur  oppressa  stirpis  vocaU 
principaliy  ita  pro  dediog  dici  potuit  dedog.    Quod  ut  nun- 
quam  admissum  fuerit,  nec  magis  irtq^og,   tamen  haud  ilU* 


1)  Hermannus  in  Dissert.  Emendatt,  quinque  'carm.  Ptnd^ 
MDCCCXLVII.  et  hoc  a  librariis  profectam  censct  et  aafTia^ytiv, 
quod  Hesychius  e  Xenophonte  afiert.  ^tan^y  a  Du  Cangio  afiertnr». 
^ttnttiog  Atheniensis  ab  Isocrate  memoratur. 

2)  ^fiixQt}  xal  Mv^(}  (ftay^  Dio  Cass.  Excc.  Vat.  X.  14?.  ed.  Lips. 
cf.  ad  Buttm.  liO. 
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cita  videtur  vocalis  ante  diphthongum  jactura,  neque  adeo 
mirum  foret  si  qua  7teg>via  occurreret.  Sed  multo  incredi- 
biliuB  est  eam  etiam  tum  elidi  potuisse  quum  sequeretur 
consona.  Cujus  syncopae  quae  afferuntur  exempla,  omnia 
aut  manifesto  ementita  sunt  aut  e  conjectura  pendent:  arto 
zov  Kivui  xivijfii]  xal  xata  avyxon^p  xvijfif]'  ovtcjg  'Hqco- 
Siavbg  xat  0il6§€pog  Theogn.  Can.  88,  16.  cui  de  Hero- 
diano  aegre  credo.  IlaQa  to  idlio  iati  to  ividiog  %ai  h 
avyxon^  ivdiog  Sch.  Od.  XX.  204.  Tb  tanaxB  yQdq>etai 
xai  evanste  anb  tov  ivianete  xara  avyxoni^v  Schol.  H.  11. 484. 
naga  tb  eYdto  Ydfoov  Idfiovia  xai  aidfiovia  xat  avyxojt^ 
xai  tgony  adfiolirj  17  ayvoia  EM.  17,  49.  quod  alii  GIO80O- 
graphorum  aliter  ecribunt  et  ad  dfitog  referunt,  sed  optimum 
factum  erit  ad  nummmi  rejicere  ignorabUium.  Postremo 
quod  GU>ettIingius  de  Acc.  139.  proposuit  nomen  credcum 
^voia  siye  ^vtaa  a  proprio  Mivtog  deriyatum  esse,  hoc  mi- 
nus  probabitur  quod  hujus  iota  longum  est.  Mvagog  fna- 
lixng  Hes.  idem  esse  videri  ac  fnviaQog  dixi  in  Techn.  29. 
Sed  pro  nia^a  nieafia  1}  fiiaxog  Hes.  Schneiderus  ad  Theophr. 
T.  m.  p.  144.  emendat  7telaf.ta.  Compositorum  partem 
alterutram  iota  principali  destitui  nonnulli  sibi  persuaserunt 
exemplo  commenticio:  Jlokvfiog  avyxoni]  xai  ovx  ixpaiqe- 
ag'  ei  yotQ  xax  eXkei\\>iv  iykveto  %ov  v,  iS(peiXev  eJvat 
IloXvPog  cog  dxvnog.  IlQOTtaQo^vvezai  toivvv  *  ij  anb  tov 
IloXvfiovg  avyxon^  t]  anb  tov  nolvfiiog'  neQi  Ttaduiv  EM. 
680,  58.  Nomina  cum  novg  composita  plerumque  ser- 
vant  accentum  ab  Herodiano  praescriptum  ad  H.  IX.  505. 
agtinog  wg  aeXXonog,  neque  adjectiva  solum  sed  ctiam 
Oidlnog  Anth.  VU.  429.  aliquando  tamen  yacillari  osten- 
dunt  loci  in  ParaU.  249.  aUati,  quos  si  ad  regulam  corri- 
gimus,  tamen  his  exemplis,  quae  omnia  sunt  poeticae  con- 
suetudinis,  non  prohibemur  eredere  nomini  vulgatissimo 
IloXvfiogj  quamyis  pariter  decurtato,  accentum  diyersum 
redditum  esse;  quare  ut  x^if^^^og  pro  x^^fid^^oog,  sic  Ild' 
Xvfiog  ex  noXv/ioog  potius  quam  ex  UoXvpiog  ortum  csse 
statuam.    Hinc  aucta  sunt  Evfioiog  et  IloXvpoia. 

§.  2.  Syllabas  principali  subjacentes  si  serutamur,  ante 
omnia  in  quaestionem  yenit  iota  quod  ante  et  post  se  con- 
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sonam  habet,  quale  est  in  nominibos  propriis  typo  patro- 
nymico  percuseis,  ^QXiovtdrjg,  KaJiXcondi]g  etc.  His  enim 
saepe  detrahitnr  nec  solum  in  boeoticis  sed  etiam  yiilgo 
uiedpdrjgy.  Keil.  Anall.  147.  l^dxdvdag,  ^QVvmSagy  ^tti}*- 
dag^  quorum  nonnuUa  ad  Athenienses  transierunt.  Cetera 
hujus  sjncopae  exempla  non  ejusdem  sunt  auctoritatis.,  Nam 
quod  in  EM.  696 ,  4.  affertur  Ttmvog  ix  %ov  n^vmvdg,  adeo 
incertum  est  ut  contrarium  dici  possit,  trisyllabum  succes- 
sisse  bisyllabo.  Ilaidvog  veteres  non  'ex  naidivog  ortum 
dicunty  cujus  simulacrum  est  nomen  laconicum  Ilaidivog 
TTatdlaxfj  Hes.  sed  a  verbo  nai%€o  ut  alaTca^o)  ikanadvogy 
6Xo(pvC(o  6loq>vdv6g  Sch.  II.  V.  683.  Nec  tamen  dubium 
habent  amissione  vocalis  adjectiva  nonnunquam  substantiva 
fieri:  Jtvgvog  iaTi  7tvqivog  tpiofidg  ano  tov  nvQog  6  alTog 
Schol.  Od.  XV.  432.  ^afivog  yivsrai  h,  tov  &a^iiv6v  to 
avxvov  V.  471.  cui-convenit  latinum  densetum;  S-afia  \amen 
et  d-af.uvog  de  rebus  densis  spissisque  non  dicitur.  An- 
dronymicum  IdXn^iav  ab  aixi^og  repetit  Eustathius  in 
Prooem.  Pind.  p.  13.  atque  haec  est  una  ex  tribus  sen- 
tentiisy  quas  Herodianus  proponit  apud  Theogn.  Can.  p.  26. 
Choerob.  Can.  p.  271.  ubi  in  hunc  modum  disputat,  no- 
mina  in  av  exeuntia  aut  pura  esse  ut  Jlatdv,  aut  ante 
terminationem  consonam  simplicem  habere  ut  uivyMv,  aut 
etiam  duas  easque  vel  in  syllepsi  iog  to  IdfAav  {atjfiaivH  di 
Tov  eftnetQov)  vel  in  diastasi  log  }v  T(p  IlnQd^av,  ''Ekkav^) 
sed  mmquam  tres  praeter  Itikxiitdv  onsQ  aearjjtuicoTat  kxov 
zqia  avfttpcjva.  Kai  drjXovoTt  nleovaafiog  iyivero  avftcpiovov  • 
el  yccQ  naQa  t^v  axftrjv,  neTtkeovaxe  to  X,  el  3i  naqa  Tr^v 
dlxrjvy  To  /tt.     El  de  naQa  t6  aXxtjtiog,  iv  avyicon^  yiyovs' 


3)  Theognosti  verba  haec  sunt:  §  xa^uQsvti  de  ''«>',  5  ^v  I/^t 
avfitptovov  (og  ^vxaVy  ^Axay,  ^  ^vo  xara  avllrjtffiv  idfiay,  7  xat^  dia- 
atadiv  noqfiay,  UtXlav,  Sicut  i^fiav  pro  WfitoVy  ita  Avxav  pro  Avxiav 
vel  Avxaoiv  accipi  potest.  Fro  ^Axiiv  {oTt&BBeACav  scripsit  vel  Alyav* 
pro  TiOQfidv  nihil  fluccarrit  praeter  7^/ircv,  quod  aflfertur  in  Gud.  530. 
et  latet  in  vitiosa  scriptura  nannv  Choerob.  Orth.  263,  27.  et  HoQSav 
Can.  271,  3.  hoc  est  IToQd^atjv,  nisi  fallor.  Remotius  est  aQfidv  o  017- 
fjiatvu  jov  noUfjiov  iv  rj  itSv  *i'Qvytav  SiaXixxt^  EM.  KdQfiav  ex  KaQ(- 
fiav  contractum  esse  minime  persuadet. 
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tb  (rip)  yoQ  7LVQ10V  elvai  %d  ovo^a  ovx  ev^vvnai  vtco  %ov 
ai]^aivovtog.  Ovv(oq  ^Hgtadiavog  hf  %§  Tta^lov'  qui  cum 
pari  cantione  jndicat  de  feminino:  ^knfiijvrj  naqa  %fiv 
aX%riv  iog''Alxfi(ovldbifia(av,  f}  naQa  t^v  axfdijv  ovdiv  yiq 
9%o^&f  elnsiv  inl  %ov%ov  nXeov  hvqlov  yaQ  ia%i  %d  vno- 
xsifASvov'  ov  dei  faQ  int  %&v  xvqIwv  itvfioloylag  la/nfidveiv* 
^HQiodiavog  neQt  na^fSv  EM.  66,  20.  Ut  a  veog  veav,  Ja- 
Qeiog  JaQeidv^  sic  ab  akxifiog  duci  potuit  l/ilxifidv  et 
IdXxfidv.  Ab  eodem  nomine  dXxrj  profectum  est  ^Alxfiaiog 
veavlaxog  Hes.  cf.  Proll.  167.  et  269.  adn. 

Venio  nunc  ad  iota  quod  vocalibufi  appositum  est.  Hoc 
si  diphthongo  excipitur^  yetere8__ip8i  contractionem  ad- 
mittunt  %h  vyieta  xatd  xQaaiv  %ov  i  xat  %^g  et  yivetai  vycia 
(og  td  lAnokXiovieia  IdnoXhovela  Choerob.  Orth.  270,  8. 
EM.  774,  32.  ubi  lAnoXXioveia  scriptum  est  retento  accentu 
adjectivi  Idnokliovetog  Apollineue.  Kane%ioh,ov  ElQfp^alog 
nQonaQoivvei  dtd  %ov  i  yQaipiov.  ^HQiodtavdg  di  Kanetto^ 
Xleiofv  xai  iv  avvaiQiaet  Kanetioleiov  Steph.  quod  in  cod. 
Rhed.  Kane%i6Xeiov  scribitur  sed  parum  accurate;  nam  syn- 
aeresis  sive  proprio  nomine  crasis  properispomenon  efficit; 
sed  eadem  scripturae  inconstantia  in  plerisque  templorum 
solemniumque  vocabulis  v.  Phryn.  370.  lAnoXXfoveiov  a  prr- 
mitivo  ^AlndXXiov  inclinatum  est  ut  l^fifnoveiov  *) ,  vyeia 
vero  contractum  ex  attico  vyieia.  Proparoxytona  lAaxXi]^ 
neiay  JtnoXeta  ei^'lXeia Diog.  L.  V«  67.  quod  in  ^llieia  mu- 
tatum  est,  si  recte  scripta  sunt,  anabibasmus  voculationis 
syncopae  asserit,  ad  quam  nihil  refert  quanam  diphthongo 
iota  excipiatur  ei  an  ai  an  oi  an  alia;  contrahitur  vero 
cum  una  €t,  quicum  similitudinem  habet  maximam,  ut  in 
%afieioVy  veaveiay  xvQeia,  dXeia  v.  Parall.  28.  Horum  ultimo 
convenit  masculinum  dXeig'  avti  tov  dXieig  Zonar.  133.  nisi 
iota  a  librariis  neglectum  eet,  quibus  imputantur  yidetog 
q^ovng  Suid.  FoQyeta  ^i]fiata  etc.  A  oxoQ^riog  unum  pro- 
ficiscitur  adjectivum  axoQneiog  latinumque   seorpaena.     A 

4)  Cod.  Vatic.  EM.  75, 9.  F.  jifjiu&tyiiToy,  /If^a^ifitiToyy  HTToXXatyifToy, 
qane  ap.  Stephantini  aliter  scripta  sunifjifjfitiyftoy,  /infiritoiioyy  ^AnoU» 
Xtoyftoy,  sed  libri  variant.  Nomina  nrbium  mantissae  illias  aactor 
omnia  a  Stephano  sumsit 
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ceieris  nominibus  in  los  desinentibus  xQiogj  x(xp(iiogf  Kiog 
etc.  a^jecdva  in  uog  nulla  originem  habent —  A  propriifl 
in  is  exeuntibu8  quae  declinantur  substantiva  in  ewv  Theo- 
gnostua  Can.  129,  15.  docet  partim  e  genitivo  puro  fingi 
ut  JSeQajcsiop,  partim  e  spissiore  Geiideioy,  quod  unum 
genus  probat  Herodianus  qui  dicitur  in  Anecd.  Oxon.  252, 5. 
afiafTa>Qvaiy  oi  i.eyovteg  SBQanelov  y.ai  ^laiiov  etc.  sed 
convenit  hoc  cum  a<^ectiviB  Se^iQa^eiog  et  aliis,  quorum 
terminatio  uog  consonae  substantiTi  indeclinati  ^eqan  — , 
la —  sine  interventu  vocalis  catalecticae  attexta  videtur  v. 
P.  n.  c.  1.  §.  2.  —  JSteQifiviodrjg  aut  consueto  more  cor- 
ruptum  aut  a  aziQ£fivog  derivatum  est,  quo  Hesychius  ad 
explicandum  xiQe^vog  utitur.  —  Patronymicorum  in  idt/g 
exeuntium  et  proprionmiy  quae  tjpo  patronymico  percussa 
sunty  scripturam  duplicem  indicat  Choeroboscus  Can.  136. 
£M.  437,  56.  ^a  ajto  tdiv  eig  €ag  yevofieva  naTQfowiitxa 
dia  Tov  t  YQatpovrai  Mivioidrjg  ^HQwidrjg  y.ai  iv  avvaiQiaei 
MiViidrig  ^HQcidr^g  ^)  hoc  est  ^HQi^dtjg,  ut  passim  legitur  in 
codd.  et  Edd.  antiquis,  et  ^HQfpdiavog  v.  Meinek.  ad  Cho- 
liamb.  p.  152.  sed  non  raro  iota,  quia  ineffabile  est,  prae- 
termisso  ^HQtidfjg  in  Inscr.  Herodis  Triopica,  ra  'HQiodela 
in  Tab.  HeracL  v.  Keil.  Syll.  Inscr.  Boeot.  58.  Ek>dem 
scripturae  divortio  separantur  nativa  HokvTiatdtjgy  2^eve- 
Xatdag  et  contracta,  quibus  eadem  vocalis  saepe  eximitur 
rQadtjgy  IdyeXadag,  lA%ovaiXadag  (omiss.  in  Thes.  lambl. 
V.  P.  XXXV.  216.  (526.)  NiTcokadfjg  v.  Meinek.  Delect. 
114.  Sic  etiam  terminationis  hypocoristicae  idiov  vocalis 
prima,  quae  clare  apparet  in  vatdiov,  yQatdiov,  saepe  ob- 
scuratur  synaeresi  yQ<fdiov'  hujus  autem  obliti  plerique 
scripscrunt  yQadioVy  iXddiOVy  aTtrjXddiov  ratione  falsa  quod 
diphthongum  primitivorum  yQalaj  tkaiov  in  alpha  mutatam 
putarent,   huic    autem   catalexin  bisyllabam   diov   attextam 


5)  Qaod  Conr.  Schneiderus  in  Gramm.  Lat.  I.  1.  p.  37.  contendit 
*HQ(o6rig  e  composito  i^^oieecf^c  contractum  esse  ut  nvQia^tis  ex  nvQoet^ 
irig,  utrinque  fabnm  est.  Nam  contractioni ,  quam  Matthiae  quoque 
Gramm.  I.  2S4.  defendit,  quum  accentus  repugnat  tum  species  ipsa; 
oci  enim  vel  in  oi  contrahitur  omisso  epsilo  vel  in  ov  neglecto  iota 
V.  Diss.  III.  C.  ni.  §.  7. 
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esse,  quae  omnino  nulla  est.  Hoe  qui  refert  in  EIM. 
239  y  41.  idem  refellit  his  verbis  ygtfdiav  avv  t^  v  inudij 
xoi  To  ygatdiov  exu  %d  i,  lioe  autem  vel  a  gepitivo  yQaog 
derivatum  est  vel  a  recto  yQaia  omissa  diphtftongi  voeali 
subjimciiva  ut  ab  urbis  nomine  Fgaia  yij  rqatxi^i  ab  ag^ 
Xoiog  aQX^^^f^  ®^*  ^-  ftd  Phr.  39.  Cum  yQadiov^  cui  iota 
rectius  subscribitur,  Buttmannus  Gramm.  II.  442.  componit 
y.QBadiov  tanquam  id  quoque  xQB^iiov  scribendum  sit,  sed 
valde  errat;  nam  hoc  longum  quidem  alpha  sicut  ikddiov 
sed  aliam  paragogen  habet  adiov,  quam  sermo  in  senium 
vergens  nominibus  diverse  terminatis  affinxit  xaq>aladi0Vf 
stTjyddiov,  oatpQadiovj  axrjvddiov,  atjfiddiov,  vq>ddiov  et 
alia  V.  ProU.  353.  Hujus  generis  unum  XQiddiov  auctorem 
antiquum  habet  Aristophanem  in  Pluto  sed  reprehenditur 
ab  Atticista  Anecd.  Bekk.  103 ,  13.  ftadQadiov  vero»  quod 
ex  alia.ejusdem  poetae  fabula  affertur  Fragm.  Vol.  H.  1156. 
codices  PoUucis  omittunt,  Bekkems  in  fia&Qidiov  mutavit; 
pro  tl)f]Ttddiov  in  Anaxandr.  Fr.  Vol.  IH.  172.  metri  causa 
ipr]TtdQiov  substitui.  rijdiov  illis  temporibus,  quibus  vetus 
orthographia  adhuc  viguit,  sic  enuntiatum  esse  ut  iota 
quamvis  obscure  audiretur,  declarat  Didymus  in  EM.  230,  4. 
quum  id  ex  yetdiov  ortum  dicit  synaeresi  et  ectasi  avv  t^ 
i,  et  Apollonius  Adv.  586.  his  verbis  usus  to  yijdiov  vTto^ 
'AOQjl^ofievov  iqfvXa^e  t6  ?]  tov  TiXovg  TiSv  TOiovTuv  yevix&v 
elg  To  idiov  fieTakafiffavofiivov  *).  —  lota  hujus  terminationis 
cum  eo  quod  autecedit,  in  unum  sonum  confluit  longum 
uQidioVy  fitfiXidioVj  dixaaTfjQidiov^,  dea/iiidtov  Damocr.  ap« 
Galen.  Antid.  I.  94.'')  quod  si  i  breve  haberet^  a  dea^og 


6)  IlriyrtSioy  ^  fiixQn  nriyri  Snid.  pro  nfjyfSioy  flcriptum  est  eirore 
manifesto.  Sed  a  ftya  Graeci  fortasse  duxemnt  ^ivtddwy  sive  fayqSioy^ 
vkt  yj6ioy,  hinc  fiytfSaQioVy  ut  hjfiioy  kifiaQioyy  quod  aliter  solvi  nequtt. 

7)  Ex  bis  cognoflcitur  mensura  similium,  quibuB  poetica  anctoritas 
deest  xoQaafSioyy  yvfiyaatStoy,  h^aQ(6iov,  fitfiXiaQfSioy  sive  fiifilaQf^ioy^ 
hataQ(6ioy  (omifls.  in  Tbos.)  Pallad.  in  Hippocr.  de  Fract.  p.  279.  Sed 
ambigua  sunt  quae  ad  duplex  principium  referri  posaunt  &fiQ(^ioy,  la- 
pidioy,  noiriQiJioy,  quod  si  iota  breve  babet,  a  noTtiQ  derivatum  est; 
XQva(6ioy  vero,  quod  Pbotius  8.  OiMioy  attice  produci  refert,  a  puro 
XQvaCoy,    Disparia  componit  Dobraeus  ad  Rann.  1336.  ed.  Lips. 
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repeti  deberet  ut  yXawidiov,  x^r^/diov.  Longum  est  si  a 
iiofuov  processit  ut  a  xoffiiog  xtafildiov  in  Sotadis  versu, 
oujus  secuifdam  syllabam  ab  Anaxandride  eorreptam  eese 
dubitat  Mcttiekius  Yol.  UI.  172.  Si  quiB  tamen  corripuit, 
syncopae  crimine  liberari  non  potest;  nam  primitiyum  nio- 
pog  sive  xcj^og  haud  novimus,  neque  alia  defensioniB  ratio 
relinquitur  nisi  sic  statuimus  ex  duobus  iota  non  illud  ex- 
oidisse  quod  est  terminationis  idiov  primumy  sed  primitiyi 
xtofiifig  ultimum.  Id  certe  fit  ubi  nomina  in  lov  exeuntia 
in  aQiov  transeunt  ^(^dior  Kfitdagiovj  xqtdiov  xiitdaqiovy  cu- 
jus  catalexis  idpha  breve  esse  constat  Proll.  258.  Vocales, 
quae  in  avtdiov,  Tttvtdiov  inter  se  contingunt,  plerumquc 
in  imam  compinguntur  syllabam  longam  ita  ut  iota  auribus 
modo  percipiatur  specie  omissa  fioTQvStoVf  tx^vdiov  etc. 
fAvtdiov  xal  iv  avyxoTtjj  rov  i  ^wdiov  dia  to  fiiijdeTtots  trjv 
VI  futa  avf.i(p(avov  evQiaxia&ai  Theogn.  121,  27.  Sed  haec 
caeca,  ut  ita  dicam,  sjnaeresis  saepe  fefellit  Grammaticos; 
HtB  fj  teXeviaia  avkXapq  tfjg  yBvixrjg  tnv  TtQwtotvnov  ano 
qnovi^evtog  iJQ^ato,  tote  dta  tov  diov  yivetai  i}  TtaQaycoy^ij 
fivog  fivdiov  EM.  241,  48.  Verum  paragoge  ista  commen- 
ticia  est,  fiviiov  haud  dubie  ypsilon  longum  habet  omnia- 
que  similia  dixtvdiovy  6q>Qvdiov,  aimvvdiov  etc.  quae  quia 
poetis  intacta,  ex  sola  analogia  judicari  possunt.  ^lx^vdiov 
in  Archestrati  versibus  Athen.  VII.  311.  C.  secundam  cor- 
ripit  sed  emendatur  a  Porsono.  Bovdiov  et  simiiia  contra 
▼eterum  consuetudinem  ficta  esse  ostendi  ad  Phr.  87.  cf. 
Meinek.  Com.  Fr.  Vol.  11.  393.  Altera  deminutivorum 
species,  cujus  exempla  sunt  vataxog,  fivtaxrj,  nuUa  muta- 
tione  tangitur  nisi  anteccdit  iota  ut  a  ^ratdaQiov  Ttaida- 
Qiaxog,  nam  quod  pro  Ovtaxr]  thuribulum  nonnunquam 
scribitur  dvaxtj,  hoc  nomen  a  dvog  derivatum,  non  demi- 
nutivum  est;  ^ivaxog  et  qwaxog,  quae  Arcadius  afFert,  nomina 
propria  esse  videntur,  quibus  Herodianus  Mon.  41.  utitur 
prius  diverse  scribens  Zvaxog.  Incorrupta  manet  etiam  ter- 
minatio  ivog,  y^ivog,  dQVivog  etc.  nisi  qua  cavetur  epallclia 
ut  a  XetQiov  nascitur  kuQivog  sive  XiQivog,  ab  eiqiov  uQivaog 
ProIL  246.  naQa  to  ^eXia  yiyvetav  laeXiivog  xat  avyxonij 
fiiXivog  xai  nXeovaafttip  fieiXtvog  £M.  582,  23.   scd  vera 
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tamen  syncope  dici  nequit,  qnia  jueA/ivog,  quod  Schneidenis 
ad  Theophr.  T.  Y.  41.  analogiae  caasa  praetulit,  nusquam 
invenitur;  nam  in  Scbol.  Did.  ad  H.  V.  655.  unde  in  Thes. 
affertur,  fteWiyog  legitur  idemque  reponendum  in  SchoL 
Did.  ad  Od.  XIV.  381.  quod  Buttmannus  omisit;  de  trope 
dictum  est  C.  III.  §.  3.  A  nominibus  ejusdem  generis  o(>ia, 
q^vXla  etc.  metusiastica  non  finguntur  nec  a  neutro  Itov 
simplex  iivog  sed  tamen  a  composito  Xevxotov^)  descendit 
X^vnoivog^  quod  Xevxoiivog  dicendum  erat  iterato  iota  sicut 
Dioscorides  Mat.  Y.  119.  p.  785.  a  masculino  iog  duzit 
il^eiv,  quae  est  propria  verborum  imitativorum  terminadoy 
Heliodorus  vero  consultis  auribus  ab  iov  finxit  laCeiv  nt 
\n7tiaCeiv,  XiaCeiv  et  diaaii  *).  Nominis  solitarii  y^  Ste- 
phanus  triplicem  flexum  indicat  ^if/og  aq>*  ov  xai  yfjiTtjg 
xai  yijivog.  Hoc  frequenter  legitur,  substantivum  semel  in 
cod.  Laur.  Soph.  Trach.  32.  ubi  bisyllabum  est  ac  vulgo 
quidem  sine  i  scriptum;  Hermannus  yero  edidit  y/jtrjg  iota 
longo  cum  vocali  ^rotactica  contracto,  quod  quum  rarissime 
fiat,  tum  hoc  loco  evitari  potest  retenta  quae  diu  valuit 
scriptione  yi^rrig.  Quae  supra  syllabam  sunt  nomina  in  rj 
exeuntia  terminationem  bisyllabam  accipiunt  omisso  eta 
finali  aareQOTnjTi^g  etc.  v.  ad  Buttm.  430.  sed  y^,  quia  eta 
thematicum  abjici  non  potuit,  monosyllabam  ut  fiovttjg  et 
vavTTig,  cui  affine  vfjiTtjg  navita  convenit  trisyllabo  ytjiTrjg^^). 
Proxima  quaestio  est  de  iota  quod  antecedit  vocalibus. 
De  hoc  saepius  agit  Herodianus;  primum  ad  II.  J.  464. 
To  fiTjQiov  ivTeXiaTeQov  tov  ^tjqov  i%  yaq  avy^iOTtrjg  avTOv 
yeyove.    Tum  ad  XV.  320.  Aristarchum  refert  xar^  ivtjTta 


8)  Pnncta  diacritica,  quae  in  dies  magis  obsolescnnt,  his  quoqne 
nihil  opns  esse  ostendlt  accentns.  Nam  si  o  et  c  in  unum  confluerent, 
aut  Xevxatoy  scriberetnr  aut  XivxoTov,  ^ivxoiog  si  in  usu  esset  signi- 
ficaret  roy  livxii  ta  Hj^oyta  sicut  noXvfivios  o  TtoXXa  fAvCa  ^aik,  aed 
auctor  in  dubio. 

9)  Jdog  nonnuUi  dixerunt  distinctionis  causa  v.  Parall.  23.  Xitog 
Bmnckius  posuit  in .  exitu  pentametri  Anth.  XI.  235. 

10)  Sic  a  fiovg  ducendum  erat  fiotifis  sed  vicit  diphthongus  primitiyi 
ut  in  fiovSiov  (pro  fiotSiov)  fjiyov^iov  et  in  alio  monosyllabo  yii  yri  —  rijc* 
yfi  —  ^iVy  quod  Apollonius  601,  3.  parum  apte  cum  cc^;if^tr  comparat. 
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scripsisse  an^  ev&eiag  tijg  oitpf  sed  magis  sibi  placere  pro- 
paroxTtonon  xarivoma  wg  nathavta  %va  jj  ano  vov  xcr- 
teifwnui  xara  avyxoTc^y  dg  ^tjQia  fiiJQa,  atria  alTo,  Ari- 
starchi  autem  scripturam  defendi  posee  si  iy^Sna  ex  hof^ 
Tci(»  trauBfigiiratum  dicatur  ^g  %rj[if  idxijv  idhca  elTte  fieva" 
niaaag^^).  Tertio  in  EIM.  714,  50.  aita  tj  in  tov  aitog 
fieTaneTtolrjTav  y/  ano  tov  oiTia'  ^H^iodiavog  neql  nad-uir. 
Hia  supervenit  interpretatio  ignoti  anctoris  Sgneq  ^^Qay 
oSTta  xat  aira^ia  anaqTa  xara  avyxonrjV,  (jj)(i^g  vnoxo^ 
QiOTixov  EM.  722,  46.  Hoc  anagria  sine  dubio  deminu* 
tivum  est;  et  crma  quoque,  quod  Homero  pariter  ignotum, 
huic  generiy  quo  particulae  rerum  significantur  ut  x9^^io^3 
XaXniovy  aidrjQiovy  non  alienum  habemus;  a  firjqia  autem 
utrumque  hoc  differt  quod  supra  quotidianum  sermonem 
non  ascendit.  Illud  vel  a  masculino  firjqoi  denominatum 
est  intellectu  mutato  vel  a  neutro  ju^^  ut  enotvXa  inavXutj 
eXuQa  eXiiQia  aliaque  paraschematista.  Karevciniog  non 
legitur  ac  ne  ivtiniog  quidem  atque  Hero^anus  ipse  syn- 
copen  non -pugnacissime  defendit  KarivavTa  dubium  est 
num  modo  accentus  signandi  causa  apposuerit,  an  quod 
huic  quoque  iota  surreptum  putaret  ut  EM.  111,  54.  digneQ 
ano  rov  tixia  yiverai  wyta  ovTta  xal  avria  xara  avyyf^OTt^y 
avta.  Verum  hoc  genus  adverbiorum  unde  et  quomodo 
natum  sit  supra/ita  explicatum  est  ut  sjncopae  nullus  re- 
linquatur  locus.  Tribus  illis  substantivis  pluralibus  acce- 
dit  OTOfia  pro  arofiia  usurpatum  a  Nicandro  Al.  120.  xay- 
O-aQideg  drjy/iiov  Tevxovai  neQi  aTOfia  veiara  yaOTQog,  si  id 
recte  interpretatur  Scholiasta  ex  tov  GTOfiia  xara  ovyxonijv 
yivecai  arofia   <ig  ftrjQia  fnjQa^^),    Etenim    os    ventriculi 


1 1)  Pro  ficticto  metaplMmo  finxi  nominatiynm  iyti^lf  i,  q.  iyotjftg 
Parall.  169.  cf.  Lehrs.  Arist.  310.  Pro  6ol6iaatt  igmnfi  et  intinti  quod 
codcL  et  edd.  veteres  exhibent  Oppian.  Hal.  IV.  358.  SchneideruB  po- 
8uit  hntonti  sed  idem  in  Nic.  Th.  274.  afivdQtitaam  igtan^y  e  Goettl.  edi- 
dit  pro  is  tin^y.  Cum  verbis  ejundem  petae  Fr.  IL  3.  XQ^^V  <^^  ^^^* 
nQogitdfig  convenit  homericum  ^€$c  ih  ina  ioix^ 

12)  Hoc  accentn ;  apnd  fiomerum  semel  ^r^Qa  integrum  legitur  Od. 
Xni.  26.  ubi  in  SchoL  fifiQn  acriptum  est;  saepius  accisum  ^^^*,  quod 
et  pro  /u^«  accipi  potett  et  pro  nm^i  ex  eorum  opinione  qui  aftlijxQ* 
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Nicander  saepius  nominat  axo^iov  et  non  adeo  diffioilis 
persuasio  poetam  doctrinae  ostentatorem  ea  quae  Gram- 
matici  de  /i^^  et  fitifia  constituiMent  et  cognita  habuiBse 
et  sibi  ad  imitandum  proposuisse.  Nisi  potius  probata 
eomm  opinione,  qui  nLQea  et  xdga  ad  apocopen  revocarent, 
OTOjua  pro  atofiora  posuit  Sed  fortasse  haec  scholae  ar- 
tificia  aspematns  nomini  illi  per  epexegesin  adjunxit  veiara 
yaarQogj  quumque  duo  sint  ventris  orificiay  unum  superius 
cui  nomen  est  arofiaxogy  alterum  inferius  quod  nvkwQog 
Tocatur,  hocy  quod  praecipuo  cantharidum  potu  affici  con- 
staty  declaravit  appositione  vocis  veiara  ima.  —  Oqarqia 
avyKOTvti  nal  ixTaaei  q>^Tqri  JEIM.  799 ,  50.  quod  refellitur 
similium  metaschematismorum  exemplis  plurimis.  A  /^a- 
TcnjQia  sive  ^aicn^Qiov  ducendum  erat  fiaxnjQisveiv,  sed  pro 
hoc  scriptores  christiani  asciverunt  fiaxnjQeveiVy  iidemque 
serramenta,  quae  ab  antiquis  aidrjQta  vocantur,  aidtjQa  di- 
cunt  seu  per  syncopen  seu  genere  masculino  in  neutrum 
mutato  Proll.  21.  quo  dadyus  aidtJQoig  ap.  Theophr.  Hist. 
IX.  4,  4.  Theocr.  XXI.  49.  referendus  videtur.  —  Duplici 
sjncope  corrapta  sunt  adjectiva  iwedxii^ot  et  dexdxi^di' 
ratio  enim  poscit  iweaxigxHiioi.  etc.  eaque  a  recto  aberra- 
tio  Aristarchum  permovit  ut  iwedxeilov  —  scriberety  quod 
si  cum  x^^^og  compositum  putavit,  sui  oblitus  est,  sed  for- 
tasse  pro  x^^^oi  credidit  x^IAot  dictum  esse  ut  fiei^tov  pro 
fieyitav,  yowog  pro  yowog  aliaque  in  Diss.  de  metathesi 
dicenda.  Tertium  est  Ttorrva  dno  rov  noTvta  naxd  avyxo- 
nrjv  Schol.  Od.  V.  215.  cui  contra  dicit  Buttmannus  Gramm.  I. 
256.  noTvia  derivatum  esse  a  bisyllabo^*).  Eadem  ratione 
explicatur  nTokinoQdiog  quaeque  alia  in  Diss.  III.  c.  III. 
§.  1.  promentur.  Nr^fpaXa  pro  vrjffdkia  positum  est  in 
versu  Sibyllae  Phleg.  Mirab.  c.  X.  v.  60.  quo  exemplo 
etiam  dnotpwka  yived-ka  Maneth.  IV.  316.  et  dativus  uiariQitp 
pro  lAareQUi}  Ljcophr.  1301.  in  quibus  codd.  consentiunty 

scripserunt  VIII.  178.  et  xtftf   Tbeocr.  II.  101.  quod  omnefl  codd.  prae- 
bent,  et  similiter  alia  v.  Parall.  198.  adn.  13. 

13)  Probat  boc  Hermannns  ad  £ur.  Baccb.  367.  additqne  noTva 
tantummodo  vocative  dici;  sed  nominativus  legitur  inH.  H.  inCer.  118. 
et  Agath.  ^nth.  X,  68. 


286  DI8SEETATIO  11.    P.  I. 

adversus  criticorum  caviUationes  defenduntur.  Pro  oiKjf- 
ialov  nXoiov  Aristot  de  Incess.  Anim.  X.  710.  a.  8.  codd. 
aliquot  aTirjdaXiov  praebent  servato  iota  quod  in  hi\|uBmodi 
syntlietis  retinetur  Tiiti^a/ovio^,  e^i/r^co^  wiox^og,  tpihoifyiog» 
Quod  vulgatum  esty  cum  obliterato  nomine  mqdakov  com- 
poeitum  videtur.  —  Aetliiopee  Oppianus  saepiua  sic,  semel 
uiYd-OTt€Q  vocat  Cyn.  IV.  199.  fortasae  ad  repraesentandum 
etymon  graecae  inventionis  a^d-oxp.  Dionjsius  Per.  38. 
uil&omov  nihxyog  quod  in  codd.  nonnullis  plene  acribitur 
uil&iomov  iota  obscurius  promto  ut  in  bisyllabo  Jlfjliag 
et  similibus.  Eadem  synizesi  nomen  oQyiaon^giov  versui 
heroico  aptari  poterat  sed  Nicander  maluit  scribere  oifya" 
avi/jQiov.  Gentilicii  ^Ekevaiviog  casus  ii  qui  in  lov  et  oig 
terminantur,  nonnunquam  eo  versus  loco  positi  sunt  ut  aut 
prius  iota  corripiendum  sit  v.  ProU.  242.  aut  alterum  synec- 
phonesi  levandum,  quod  praefert  Ahrens  Dial.  Dor.  442« 
adn.  3.  Dindorfius  vero  ad  Iph.  A.  194.  ne  scribendum 
quidem  censet  Apud  Grammaticos  Byzantios  non  raro 
naiyvr^^oiv  scribitur  iota  ante  longam  vocalem  omisso. 
Cum  d^fjQiioir^g^  XeiQiiidfjgy  Tiaiyviwdrjg  etc.  discordat  ^w- 
ifiiirig  (omiss.  in  Thes.)  Aristot.  de  Plant.  VII.  826,  2.  cum- 
que  ofpiiidfjg  pugnant  f.iavTwdfjgf  TtaQdaXtidrjg  et  nonnulla  alia 
quae  hic  repono  infra  resumturus.  —  De  verbis  huc  refertur 
Wiog  eviaLio  fioKXiog  (iaxxidtio  xal  evaCo)  atyxoTty  EM. 
388,  35.  et  quod  aeque  alienum  est  tad-to  xaid  avyxoni^ 
dno  Tov  ea&i(a  Sch.  Od.  VI.  249.  ^Hnrjaaad^av  et  fjm^v 
si  ejusdem  stirpis  sunt,  tamen  non  idem  indicant  et 
ipvai^v  quoque  significantius  est  quam  qwa^v  simileque 
desiderativis  v.  ad  Buttm.  390. 

§.  3.  lota  quod  in  synthetorum  parte  priore  nonnun- 
quam  deficit,  aut  litera  connexiva  est  ex  o  micro  conversa 
aut  ad  terminationem  primitivi  pertinet.  Illud  nobis  in 
cogitationem  venit  propter  KdXkaiax^og^  xaiJLioni^eiv  et 
naXXieQelv  ^  *)  quae  quum  ab  aliis  sic  compositis  xvdidveiQa, 
oQinXayxrog  etc.  discrepant,  tum  ctiam  a  congermanis 
KaXkt6jn]y  yMlXiovQyelr,  y,aXXiiiwfiog.     His  accedit  KaQ^o- 


H)  lota  brevo  esse  non  constat  sed  veri  simile  est. 
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Qo^  o  y.tjQi  ftmoQTjfuvOi;  Hes.  quod  alibi  y.ijQiTQ&fi^g  dioi* 
tur  nisi  hic  falsam  scripturam  pro  vera  xafifiOQog  sequuiua 
et  quomodo  potuit  interpretatus  est.  Ad  alterum  genus 
nos  devocat  EM.  303,  46.  JtaQa  t6  Iqiov  xal  vo  Trinio  yi^ 
v^av  iQioJioxog  y.at  evyxoTqj  eiQonoxog^^),  Hoc  quidem 
diversam  originem  habet  ut  eiQoxofiog  and  tov  elQog  Epim.  L 
153.  cum  eQtoy  vero  compositum  est  iQiondltjg.  Eodem 
modo  differunt  l^tavionXoxog^  oxoivioaTQOtpogj  OQio^dTtjg, 
^rjQiOTQOifog,  fiifikioyQaq>og  et  oQO&iTtjg,  ^QOTQoqog^  fii^ 
(iloYQafpog,  quod  Atticistae  una  cum  tiovoTtXoxog  rejiciunt  ^  *). 
Quae  vero  unam  habent  terminationem  iovy  vocaiem  pro- 
priam,  quoad  sermo  graecus  integritatem  suam  retinuit,  in 
compositione  servarunt  constantissime  oQyio^avnjg ,  nrjda- 
Uoiyogy  xfeftekiovxogy  ptvaTrjQiaQxog<,  daxTvlioO-ijy.ii]  ctc.  Sed 
plebejae  dictionis  negligentia  iota  nonnunquam  elapsum 
esse  non  dubium  relinquunt  Atticistarum  interdicta:  /9a- 
XavTioydi/TTTjg  ou  ^akavvoxXinTr^g  y.at  flalavTiOTo^iog  ov  /Ja- 
kavTOTOfiog  Thom.  et  exempla  novitiorum  auctorum  ttotij^ 
Qo^rixfiy  ^corrjQortXvTfjg^'^)^  iQuitovo/riov,  tvtvxoffOQog,  x^a- 
voxokaTcrqg  6  xat  xefpaXoxQOvaTrjg  xa?,ovfievog  Schol.  Nic. 
Th.  764.  et  eeplasiae  nomen  fdeXav^ikaiov  id  est  oleum 
ex  melanthio  confectum ;  sed  pro  i^iaTovQyixijj  quod  Polluz 
VU.  208.  e  Platone  affert,  nunc  utrique  substitutum  est 
\f.taTiOVQyixr^  i  huic  e  codd.  alteri  tacite,  eodemque  modo 
sanatur  \^aToqH.a^  in  Gloss.  Grraecol.  vavg  ifiaTrjyog  Theo- 
plir.  de  Lap.  Fr.  II.  §.  68.  cum  glossematico  Ijua  compo- 
sitimi  videtur.  Pro  daxTvXoykvqog  Diosc.  Mat  V.  165. 
p.  820.   Albertius  correxit  daxTvkioyXvq>og.  A  diversis  prin* 


15)  Pkt>paroxytonon  est  in  Gud.  170,  40.  et  sic  correxit  Groettlin- 
gius  in  Hes.  Opp.  2Zi,  nbi  est  ovis  epitheton ;  parozytonon  potiiu  r^ 
liQonoyov  sive  lanarinm  significaret. 

16)  Fto  xQvaionluoioy  Strab.  V.  328.  Coraes  re^pouxdt  xQvaonlvaioy 
ex  alio  loco  III.  146.  nuUo  ad  lectores  indicio  ;  id  sane  aptius  Yidetur 
aed  a  Kramero  tamen  receptum  non  est.  IdgyvQO&tfXTi  et  ttgyvQiod^rixri 
perinde  probari  possunt.  J^/tfjytyS  X^9^^'^^^  Galen.  Isag.  p.  710.  T.  XIV. 
corruptum  videtur  e  j^o^foeid^c,  quod  alibi  legitur. 

17)  IToiffQ  poetice  dicitur  pro  norrjQiov  ut  loi/r^o  pro  Aoi/rij^eo»^,  sed 
fainc  illa  non  repetam. 
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mpiis  ortaauni  xtoimpdiOTroiog  ei  quod  Atticistae  praefenmt 
yuapiffidonoiog  cf.  Schneider.  ad  Plat.  Civ.  X.  235  sq.  ^Evio^ 
fioTOQx^gy  ixexeifo^oQog  f  fifjQoxaweiv  ad  significationem 
^oidem  proxima  suni  subtantivis  iywfioriay  hf^xuqiay  gatjQiay 
nec  tamen  hinc  ducta  sed  ab  hviafiarogy  ixix^^QoVy  ^fjQog. 
Mel  e  malis  Cydoniis  confectum  qui  appellarunt  Twdiavo- 
fuXt  ad  primitiyum  A!i;da/v  regressi  guni;  yiovofndrigj  in  quo 
libri  Theophrastei  consentiuni  (v.  Wimmer.  ad  H.  PI.  L 
10,  1.)  haud  incommode  ad  laconicum  yiovoQ  id  eei  yaivog 
referri  poiesi,  unde  h^ayiavogy  TroJivycjvog ,  x^^^oyiavog. 
Unum  Apollinis  epitheion  u^vKtjyBn^gy  ei  ui  saniores  inier» 
preium  doceni  tov  iv  ^vxiif  yeysvtj^ivov  significai,  diffi- 
cile  esi  ab  ellipsi  vindicare;  sed  excusaiur  quodanunodo 
proprieiaie  ^  *).  —  Nomina  in  tg  exeuntia  ita  componi  so- 
leniui  geniiiTi  ionici  speciem  referani  ixiodtjtLtogy  aiQ^aio- 
l^^og,  ipvaioXoyogj  inaatoTroulv ,  ifiQiona^eiv^  noliiHfv- 
kaTulvy  quod  nescio  cur  G.  Dindorfius  in  Thes.  T.  VL 
1357.  in  nokiTOipvkiX7C€iv  mutatum  velii.  His  inierdum  o 
micron  detrahiiur  ixidtixTogy  oQXinediCeiv  aliisque  infra 
proponendis  c.  IV.  §.  4.  ei  sermone  jam  vergenie  etiam 
ioia  subduci  coepium  esi  ke^oyQaipog,  oQXorofiia,  quibus 
antecesseruni  duo  propria  ^Y^QayoQag  ei  ^uioianog  naQa 
%riv  aaiv  EM.  cum  geniilicio  ^tQonaiovegy  quod  corrupium 
habeiur.  Non  procul  hinc  disiai  XaQftevidtjg  si  id  a  Xa- 
Qt/iiivt]g  deriyaium  est.  Nunc  ad  ea  progrediar  quae  Gram- 
matici  cum  dativis  numeri  pluralis  conjuncta  putant:  inea- 
polog  Totg  ineat  fiaJiXiav  ApoUon.  Lex.  oQeaxuiog  ano  tov 
xeiio  yiyovev  oQeaixotog  xai  avyyconfj  oQiiJxoiog  xal  ixTa- 
aet  dQiaxipog  xal  gieTa^iaet  tov  tovov  oQeaxijjog  SchoL 
U.  I.  268.  Epim.  I.  304.  EM.  630,  11.  Hoc  relinquamus 
divinaQtibus.  Alterum  illi  finxeruni  ad  exemplum  vocabu- 
lorum  poeticorum,  quae  in  Diss.  III.  c.  VI.  §.  4.  produce- 
mus  Tetxeatnki^Ttjg ,   ivreateQyog  etc.  quorum  nonnullis  iota 


18)  Pro  IvMtQyiii  ftpud  Herodotum  ecribendam  esse  Ivx^oiQyiig 
jam  Athenaeus  suspicatus  est.  AlyvnTioytv^^y  quod  in  codd.  nonnnllis 
Aeschyli  legitur  synizesi  breviatum,  cum  liaiaToytyqg  conferre  libet. 
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deest  iyxeahrallot  Hes.  et  h/xig:naloL ,  oqeaaipair^g  et 
dqlg^iogj  Telsaatdiaxeiga  et  reXegqoQog^  aiOeatxQwg  et  av" 
'O-egipoQog.  His  igitur  exemplis  indueti  sunt  ad  ellipsin. 
Sed  contraria  ratione  succurritur  epitheto,  cujus  pars  prior 
yerbalis;  hoc  enim  eadem  qua  x^egtfarog  consona  auctum 
esse  dictitant:  tjg  (peqiTtovog  ovzio  xat  (feQepiog  xal  irXeo- 
vaafiKlf  Tov  a  (peqigfiiog'  TteQi  na&wv  EM.  789,  39.  to  g 
Ttolkayiig  TrXeovatet  logneq  Iv  Ttp  q^eQig^togE^pim.l.  146.  *•) 
qui  quod  de  frequentia  hujus  pleonasmi  dicit,  ad  alterum 
genus  pertinet  quod  cum  nomine  compositum  est  Tevxegqo- 
Qog,  aaxegffOQog  etc.  nunquam  vero  reperitur  ayigxoQog^ 
dgx^S^-^^^Qj  ^fiyeg/iaxocr,  (peQignovogy  elignoXtg*  sed  unum 
est  (feQigPiog.  Ad  hoc  autem  explanandum  duplex  iniri 
potest  ratio;  una  pleonastica,  quam  veteres  ingressi  sunt, 
altera  ad  sjncopen  vergens.  Ea  nos  ducit  ad  q^eQeaifttog 
inusitatum  quidem  illud  nullique  usitatorum  simile  praeter 
g)eQeaatnovog ,  et  hoc  quoque  semel  legitur  in  Epigram- 
mate  poetae  novitii  et  ignoti.  Nam  quod  Matthiae  in  II. 
Hom.  XXX.  pro  ^x^Qolg  neQiaav&iai  posuit  (peQeaavO^iat 
idque  in  Animm.  p.  454.  similiter  formatum  esse  dicit  ut 
(feQigfiiogj  tpeQeaaaxT^g,  ea  correctio  est  minime  probabilis  20) 
q^eQeaaaxT^g  autem  diplasiasmo  auctum  ut  q>eQe/itftelirjg.  Si 
tamen  concedimus  Graecos  (peQeaifiiog  cogitatione  informa- 
tum  habuisse,  hinc  potuit  (peQigfitog  coartari  ut  (pnfieaiaTQaTri 
Minervae  cognomen  in  qofieaTQcttr]  abiit  quod  est  ejusdem 
deae  epitheton  EM.  797,  54.  cf.  Goettling.  ad  Hes.  Theog. 
V.  127.  Etenim  pro  qo^rjaiaTQdtrj  successit  (pofteaiaTQdnj 
correpta  futuri  vocali  ut  IlevOeaiXeia,  ivQeaikoyogy  ayeal- 
Xaog'  hinc   autem  detracto  iota  (poftegaTQdtt]  nasci  potuit, 


19)  Hic  proficiscitor  a  nomine  iajwQ,  quod  Nonno  reddendum  vi- 
deturXXI.  254.  (f.vToan6(>oy  ?aro^*  nQoitjtav  pro  iafxoy.  Proprie  sic  vo- 
catur  paxillus  temonis  sed  similiter  TnxaaaXog  transfertur  ad  corporis 
partem  obscoenam,  quam  Nonnus  XVIII.  228.  aTaxvv  aQOtya  aQOTQtav 
appellat. 

20)  Hermannus  recepitquod  in  codd.  scriptum  est  naQ^  tvay9iai 
omisaa  praepositione.  Poetae  promtum  erat  (f(Qiay&^ai  fingero  ut  </)€- 
Qiavyrig,  vel  tiQsyay&iai  ut  saepe  legimus  T^Qiv^  ayO^ta, 

L  o  b  e  c  k ,  Fathol.  19 
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ad  ultimum   demto   sigma  altero   (fofiaoT^vf)  nt  dvavofi€iP 
et  similia**). 

§.  4.  Numeralium  unum^  quod  in  iota  exit,  duplici 
modo  componitur  eixoaud^g,  slxoaihifjg  et  sUcoao^yixogf 
uxoahrjg.  Eadem  in  diversitate  sunt  praepositiones:  iiuS' 
Tr]g  Liicuogj  afKfiellaoio  afi(peXiaato  etcl  sed  una  tantam 
sjncopae  vel,  ut  alii  vocant,  apocopae  affinis :  Trd&og  ano-' 
xo/T^g  ^Tti  xfig  neQi'  IlivdaQog  yctQ  TtsQodov  efftj  avrt  tou 
TteQiodov  xal  nBQievai  T€VQaovlld^wgy  Anecd.  Oxon.  T.  IV^ 
309.  Dorica  TreQodog,  niQantov  etc.  praetermittimus,  item 
quae  Hesjchius  afiert  tacito  auctore  TleQwaiov  fiiya.  JTe- 
Qoaxea  Ta  ^dy.rj  etc.  **)  et  aeque  ignotum  IdniQWTtog 
TQoxvg  oJov  dnegionTog  Phrjm.  App.  p.  8.  Ita  unum  re- 
linquitur  vcrbi  nsQcelvai  participium  in  Comicorum  versi- 
bus  et  in  Babr.  Fab.  CXXVI.  6.  Thucydidis  vero  et  De- 
mosthenis  locos,  quos  Meinekius  apponit  ad  Pherecr.  Fr. 
XXV.  348.  incertos  reddit  ambiguitas  scripturae.  Pro- 
prium  ldpi(picov  credibilius  est  simplex  esse  a  praepositione 
derivatum  cum  paragoge  bisyllaba  ut  'YneQiojv  quam  quo- 
modo  Choeroboscus  statuit  Orth.  168.  xavd  xgSaiv  %&v 
Avo  u  €ig  iv  fiaxQov,  qua  ratione  idem  in  EM.  92 ,  10. 
verbum  negiaxe  a  syncope  avertit  distinctione  subtili  al 
^QoD-iaeig  al  dexofievat  tov  Xoyov  Ttjg  iu^kiipetag  ov  di- 
Xovvai  Tov  Xoyov  T^g  xQaaeiog  oJov  dvaiQX^^ai  dviQXOfiai*  cA 
di  dexo^evai  tov  koyov  Trjg  xQaoetog  ov  dixovtai  tov  X6ya¥  r§g 
ixd-kixpecjg  oiov  7tQoiaTrj  nQnoTr]  {nQ(W0Tfj)  ne^iiaxe  neQiaxjBn 
quod  Buttmannus  quoque  Gramm,  §.  120.  Adn.  15.  crasi  tri- 
buit,  Hermannus  vero  et  alii,  quia  apudHesiodum  legitur, 
aeolice  concisum  putant  cf.  Muetzell.  de  Theog.  170.   Eadem 


21)  jiva&ki6f\g  pro  uivai9^t(dr\q  scriptum  librariiB  tribai  in  Farall. 
p.  5.  cf.  Keil.  Syll.  Inscr.  Boeot.  p.  47. 

22)  AptiuB  puto  nigiaxiix  id  est  jiiQifi^Qia  feminalia  qnae  proprie 
^xti  braccae  nomtnaiitur.  Consimile  nomen  Hesychius  afietTe  ▼idetsr 
in  loco  qucm  Meinekius  tractat  Com.  Fr.  T.  lY.  702.  IleQiaxttSoy  —  — • 
%ff{a&oy  iv  fi  TtiQtidovai  tas  iaxa^a^.  ¥to  noQfax^vaaai  Aesclu  £um. 
624.  BchoUaatti  ntQiaxriytiai  legit  ideoqne  diplen  adnotavit  nQ^g  t^  avy^ 
aXoKpiiy  rijs  niQi  xa\  tfiv  av(vyiay  tov  ^rffiarof,  Fatienttns  ferremus  ai 
augmentum  verbi  omissum  dixisset. 
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litera  excidisse  videtur  in  nomine  hosdarum  circumforanearum 
neQia^ia.  Ante  coneonam  iota  omitti  in  £M.  665,  32.  affir- 
matur  exemplo  perinepto  aTtd  tov  nBQiq)if(a  7t€QifpBQog  hoI 
(jv/Kony  xai  zQOTty  neQTtBQogj  quod  fortafise  ne  graecum 
quidem  est.  Pro  ftBQ^oiq  o  7t6i.€fiog,  quod  Schneidems 
ad  Demetr.  p.  157.  et  Boeckhius  ad  Pind.  Fr.  p.  631.  ex 
eodem  afferunt,  res  ipsa  loquitur  ^oij  scribendum  esse; 
quis  enim  credat  Grammaticum  hoc  loco,  ubi  de  etymo 
verbi  fiorj&tj  agitur,  voce  prorsus  insueta  ueum  esse?  Ma- 
jore  successu  huc  retulissent  lleQq^eQieg  nomen  juvenum 
Iljperboreorum,  qui  virgines  spiciferas  in  Graeciam  comi- 
tati  simt.  Hujusmodi  corruptelis  scatet  Graecia  christiana: 
7reQ^6Xiv  pro  neQi^okiovy  neQdeveiy^  neQnateiv  v.  Du  Cang. 
Adverbiorum  in  i  exeuntium  imum  v6aq>i  compositionem 
detrectaty  tria  componuntur  quidem  sed  cum  verbis  solum 
a  consona  orientibus,  av^tyevi^gf  fJQiyevijgy  l(piyivvri%ogi 
duo  etiam  sequente  vooali  aQtidXiatog^  nQwiavSirjg  quorum 
neutri  demitur,  tria  vero  variant,  dyxovQog  et  dyxiakogf 
vipeQefprig  et  (nisi  scriptura  fallit)  vipiaieTog,  dxpaQoxrjg  et 
oipiavdi^g.  Inseparabilium  .unum  iota  amittit  sequente  al- 
tero  ^fiiafjfiog,  duo  alia  etiam  ante  consonam,  si  vera 
nunciant  Grammatici:  aQTtedoeaaa  ^  ayav  nedtvrj  naza 
(jvyxon^v  naQa  to  aQi  ofioiiog  zqt  eQ&vQtg  aioXtxcog'  iQi^ 
^vQtg  yaQ  ij  jneydXrj  x^vQig'  ovtwg  ^HQaidiavog  ymI  Jidvfiog 
EM.  148,  8.  De  illo  dictum  est  in  Diss.  1.  c.  VII.  n.  18. 
Alteri  fidem  derogant  sjnonyma  'OQaoOvQf]  rj  fteydXt]  ^vgtt 
et  ElQeOvQri  oQOO^Qrj  azQOipevgj  quo  res  in  diversum  tra- 
hitur,  eQd^Qtg  cum  verbo  ciendi  ^Qio  conjunctum  esse,  coi 
oQio  (joQvvfti,  OQOvio)  succcssit  V.  Parall.  548.  lota  longum 
aboleri  quum  per  se  parum  credibile  sit,  tum  etiam  nullo 
elegantioris  aetatis  testimonio  confirmatum  est;  nam  quae 
alibi  attuli  dvaQtag  pro  dvaQitrjg,  SvfiaQtag  pro  2vfiaQinig 
Proll.  397.  MvqIvtj  et  SittvQva  ib.  242.  partim  incerta,  par- 
tim  vulgaris  dialecti  propria  sunt  Olvog  0dkeQvogDionj9. 
Antt.  I.  66.  Diosc.  Mat.  Y.  11,  698.  ad  latinum  morem 
factum  est;  Athenaeus,  Galenus  aliique  OakeQivov  dicunt 
quod  Aldus  edidit  in  Diosc.  1.  c.  ut  tribus  ipsa  a  Bomanis 
vocatur  Falerina  v.  Wanowski  Antiqq.  Graecc.  Bom.  p.  47, 

19* 
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§.  5.  Yocabolis  in  declinatu  mutatis  adnumerari  pos- 
sunt  ^irJQa  et  alra  ea  ratione  quod  pluralia  tantum  sunt. 
Sed  his  profligatis  nihil  restat  praeter  nomina  quaedam 
quorum  casus  obliqui  seu  jure  sive  injuria  ad  nominativum 
in  tg  referuntur.  Primus  est  nominis  proprii  genitivus  ba- 
rytonus  Goiyog  v.  Parall.  73.  quem  Theodosius  Gramm. 
1013,  14.  dupliciter  explicat  ix  r^g  Qcividog  {GcSviog)  7} 
Oowvog,  nec  dissentit  Arcadius  128,  20.  cujus  verba  a  li- 
brariis  mutilata  to  Qaivog  arro  tov  Qdvidog  nal  Qiiviog 
iwvi^uig  %al  xqdau  Qwvog,  tj  ano  tov  Giovwg  svOelag 
TCtttd  avyxoTtrjv  ita  resarcienda  sunt  dno  tov  Qowvog  xai 
ngdaei  Qwvog  r}  anb  Ttjg  Qwvig  ei^elag  rj  yevtxrj  Qwndog 
xal  Qwviog  xat  avyxorrfj  Qwvog^^).  Sed  moras  nectit 
Joannes  p.  10.  aearjfieiwTai  to  Qwvog'  ei  yaQ  avvixonf^j 
w^vveTO  av  wg  ij  naTQog^  ftT^zQog'  dlX^  ovdi  avvyQrjftai  ix 
T^g  Qewvog  (sic),  d^taQTvQov  ydQ.  Sed  regula  ista  de  oxy- 
tonesi  genitivorum  syncope  affectorum  nititur  genere  no- 
minum  longe  diverso,  unde  catholicum,  quod  dicitur,  prae- 
ceptum  ducere  religiosum  est.  Nec  validius  impugnatur 
synaeresis.  Quid  enim  causae  dici  potest  cur  nomen  Qdojv 
homini  Aegyptio  minus  conveniat  quam  Trojano  et  Phaeaci 
aliisve?  Difficultas  in  hoc  uno  consistit  quod  nusquam  Qwv 
aliumve  casum  contractum  reperimus  sic  ut  ^Ittjco&wv  pro 
^lnno&dwv,  nQwaat  pro  nQowaai,  et  omnino  nomina  in 
owv  praeter  quae  t  in  genitivo  accipiunt,  non  extant.  Sed 
non  magis  demonstrari  potest  iota  ante  tcrminationes  og  et 
g  elisum  esse.  De  dativo  quidem  iv  xovi  ayxf^  nvQog  Od^ 
XI.  191.  deliberat  Scholiastes  utrum  sit  xaid  avyyconr^v  ^ 
xara  avvaiQcaiv  et  ad  II.  V.  299.  dlxi  —  wq>€ile  ixteiveiv 
t6  i.  Sed  syncopen  vel  apocopen  relinquimus  versifica- 
toribus  Christianis,  qui  dativorum  xow,  ttoVi,  XdiQi  sylla- 
bam  ultimam  sequente  consona  corripiunt  v.  Jacobs.  ad 
Anth.  p.  417.  De  antiquis  aliud  valet:  log  dno  tov  f.ii}Tig 
^rjTii  ^ai  xQdaei  fi^Tiy  ovtw  Qittg  QeTi,  v^vig  vijvi  EM* 
448,  25.   xdvi  wg  Qhi  Sch.  II.  XXIV.  18.  cui  Stephanus 


23)  Insulse  Choeroboscus  Can.  410.    Bwyog  gravari  dicit  exempla 
'nominativonim  wyosj  xtSvoQ, 


DE  SYNCOPE  UNIUS  VOCALIS.  C.in.§.5.  293 

6.  Xlog  apponit  fidari.    Inter   syncbpen  et  crasin  incertus 
haeret  Eustathius  348 ,  34.   to   vu  TiQOTteQiancifievov  fiiv 
avyxhoTtTai  anb  Trjg  vhg  vtog  (scr.  vhog)  i' u  Jscr.  v^ii)' 
^l  d*  laojg  naQo^vvBzaty  xQaaiv  enad^e  tdv  dvo  i  eig  i  f.ia- 
yiQov  xoTa  t6    QItv  nai  /ht^ti.     Inter  antiquiores  de  crasi 
conTcnit  sed  dubitatur  utrum  in  dativo  nata  an  a  genitivo 
translata  sit:    6  ^HQiodiavng   iv  Tip  TteQl  /ta&tiv  qnrjaiv  oti, 
ioviv  vhg  dia  t^g  vt  xara   ttjv  naQaXiqYovaav  tovtov  fj 
yevixrj  v7iog  xai  xara  :iQaaiv    twv   dvo  t  i  elg  ev  /daxQov 
vJog  iigneQ  Qhu  Qeti  Choerob.  408.  quorum  pars  extrema 
sic  redintegranda  est :  —  jy   yevix^   v^iiog  y.ai  ytaTa   xQaatv 
Tov  i   xai  r/^g  vt   di(p&6yyov  viog  xai   fj    doTixt]    v^it  xai 
xata  xQaoiv  tcov  dvo  t  i  elg  iV  fiaxQov  vu  dg  Qhi,     Sed 
hoc  de   dativo   efiatum  subvereor    ne    Choerobosci   potius 
sit  quam  Herodiani;  is   certe  in  prosodia  homerica  aliam 
professus  est   sententiam:   to  vlog  TtQoneQiOTtaaTiov   aitb 
yaQ  evd-elag  iati  ftT/  elQTjfiivrjg  rijg  vlig,  Tjg  rj  yevixij  a/gpfii- 
},ev  elvat  TQiOvkka^og  wg  fidvttog'  avtr]  toivvv  avvaXottpfiv 
yra&ovaa  ^aQvveTat,  i^g  dx6lov&og  doTix^  vu  '/,ai  vTa  xal 
iJeg  xai  vJag  Schol.  H.  V.  266.     Hi  tres  casus,   quorum 
exitus  brevis  crasin  excludit^  documento  sunt  Herodianum 
etiam   dativum  singularis  numeri  properispomenon  fecisse 
sicut  hodie  scribitur,  nullusque  locus  est  qui  hoc  non  ferat, 
complures  qui  poscant.    Is  igitur,   si  vulgatam  scripturam 
sequimur,    statuit   synaloephen  vocalis   iota   et  diphthongi 
vt  in  secundo  casu  coeptam,    dehinc  ad  reliquos .  propaga- 
tam   esse.     Joannes  vero   Ton.  p.    10,    10.    genitivo   vJog 
praeponit  rectum   6  vig  (scr.  vig)   quod  consentaneum  fuit 
eorum   opinioni    qui   6  vog,   to  vtdiov  scribi  vellent  sine 
iota,  et  ad  hanc  rationem  nihil  interest  utrum  vJi  scribatur 
an  v7i*  nam  iota  nominis  vtg  et  cum  ypsilo  contrahi  potest 
et  cum  iota  casuali.    Haec  si  Herodiani  sententia  fuit,  ge- 
nitivum  vJog  non  a  recto  vJtg  arcessivit  sed  ab  vig,   Verum 
haec  spinosior  est  quam  fructuosior  disputatio.    SjIIabae 
extremae    detrimenta   rimantibus    unum   in    manus   incidit 
ana^y  quod  ex  cretico  djudxtg  contractum  esse  adducit  nos 
similitudo  aliorum  adverbiorum  numeraliuin  Ttolld/.ig,  T€- 
T^axi^  etc.     Pottius  vero  Zaehlmelhode  p.    156.   ex  alpha 
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(mtentiYa?)   et   mfypvfiv  compositum  putat  niliil  attendem 
spiritum  et  accentum  v.  Parall.  131.  et  279. 


CAP.  IV. 
De  o  mtcro. 

§.  1.     Quae  de  alpha  et   epsilo  temporum  verbaliom 
atque  nominum   dicta  sunt,  eadem   pertinent  ad  vocalium 
brevium   alteram.     Nam  cum  Onjaxio  atque  similibus  ver* 
borum  inchoatorum  complementis  conveniunt  ^Qiiaxia,  fii- 
fiQiimu}  (ptXo^Qiogj  ^kdaxio  pkaiaig  ayxifii.oigy  nqdaxio  sive 
7tf(o&(a  V.  Techn.  91.  %Q(in'Vf.iiy  aTQwwvfiij   quorum  om-> 
nium  vocalis  natura  brevis  est  sed   consonis   in*  syUepsin 
coeuntibus  necessario  producitur,    manet   vero   intemerata 
in  non   contractis  OTOQyv/tii,   x^OQvv/iiai.     Hlorum  nonnuHa 
auctores  a  verbis  ficds  jnoUaxaji,  x^OQiaxco  arcessunt,   alia 
a  perispomenis :  jtaQa  t6  xefiO}  to^ij  TOfito)  tofnu  xai  xga- 
aei^)  Tfico  T/iiTjTog  xal  aTfirjTog  wg  TiajnijTog  xai  aMfxijTog^ 
oviiag  OiXtav  (Oiko^eyog)   elg   t6  ^rjfiixTixov  EM.  164,  43. 
quae  auctoribus  suis  remittimus.    Ab  his  autem  verborum 
inclinamentis ,   quae   communem  regulam  sequuntur,   sepa* 
randa  sunt  duo  nomina  primitiva,   quibus   eadem  litera  in 
derivatione  detrahitur  sequente   syllaba  non   producta;    ix 
tov  yovv  xaza  avyxoTtijv  ylyveiai  to  yvv^  Eust.  550,  25. 
yovv^  xai  yvv§  xaTa  avyx.  €v&€v  iyvva  Gud.  128,  4.  ttqo^ 
Xvv  UQO  yow  xaTa  avyx.  xai  tqotiijv  EM.  691 ,  50.  ApoUon. 
Lex.  Eust.  775,  11.   quibus  connexum  est  sjntheton  yvv- 
Tterog  sive  yovvTteaog  et  rwTtijaEi  yovvTtenjaH  Hes.  yQVTtw 
(acr.  yvv7t(Z)  To  yowTtercj  Arcad.  149,  26.  gnitus  et  grUxus 
a  genibus  prisci  dixerunt  Fest  Mansit  vocalis  in  affinibus 
yovvog  6   vxfjrjXog  Torcog  aito  fieTaipoQag  tcov  yovdtoiv  EM» 
233,  5.    Fovvot  —  yovva  yaQ  ol  AioXeig  ta  yovata  Steph* 
quibus  haud  absimUe  nomen  montis  Kvrjfilg  cf.  Techn.  46» 
ytavla  7taQa  t6  yovv  fiti  y.afirtTOfievov  yojviav  rtoiel  Orion.. 
p.  39,  14.  et  p.  42,  13.   In  germanica  vero  lingua  aliisque 


1)  S^rncopen  dicere  voliiit  ut  paulo  post  appellat. 
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nomen  genumn  sine  illa  expromitor.  Altenim  est  adjecti- 
Yum:  ix  tov  TCoXvg  iv  avyxoTty  nXioq  xat  Ttleiog  6  TtliJQrjg 
xai  j6  ovyycQiTixov  nXdm  EM.  675,  7.  cujus  genus  neu- 
trnm  plerumque  Tocalem  simplicem  habet,  eaque  praevalet 
in  compositione  et  derivatione  TtkeovixTfjgy  7tXeovat,(ji>^  nXeo^ 
vaxig  etc.  Nomen  atgatogy  quod  aeolice  didtur  atQo^og 
Techn.  284.  a  significatione  verbi  atQwaiSci  ita  longe  de- 
fiectit  ut  intermissio  productionis  vix  animadvertatur.  Si 
^Qf^Si  quod  macedonice  dicitur  daQvXXogy  a  66qv  processit, 
fieri  non  potuit  quin  ypsilon  produceretur  ut  in  ceteris 
monosyllabis  vg,  fivg  etc.  His  praemissis  transeo  ad  illud 
genus  syncopae  quod  non  in  diversis  ejusdem  stirpis  voca- 
bulis  cemitur  sed  in  iisdem.  ^HQiodiavog  Xiyei  iv  tfj  */«- 
^oXixfj  oti  to  xvvta  ijtl  tov  gpi^rnv  xata  avyxont]v  iativ 
avTt  HowCa  Gud.  330,  59.  unde  patet  illum  cimilaginem 
a  planta,  quae  hodie  in  Ghraecia  ipvXXlatQa,  a  Plinio  psyl- 
lion  vocatur,  non  diversam  putasse;  alii  ad  y,vv1^v)  referunt 
cf.  Parfdl.  406. ')  Helxinen  herbam  quae  a  Dioscoride 
xXifiadiovy  ab  Appulejo  clybatis  vocatur,  Nicander  non  so- 
lum  xXv^ativ  sed  etiam  xoXXv^dteiav  sive  xovXopdtaav 
vocat;  sed  origo  vocabuli  ignota  cst.  Eodem  loco  sunt 
propria;  ToftaQog  mons  Epiri  vocatur  et  T/ddQpgy  unde 
adjectivum  T^iaQiog  Callira.  Tmarius  Claudian.  alpha  brevi, 
sed  producto  To^iaQidg  Orph.  Arg.  269.  et  in  Od.  XVI. 
403.  pro  rjv  jtiiv  x*  aivi^aioai  Jing  fieydXoio  d^efiiateg  Strabo 
VII.  328.  narrat  Criticos  quosdam,  qui  -d^ef.naTeg  pro  ora- 
culis  dici  negarent,  pro  hoc  scripsisse  To/novgai  vel  To- 
/nooQOi  eTtitiT/ifjuivojg  otov  Tof.iaQoq)vXaxBg.  Insulae  nomen 
OoXiyaviQog  apud  Phot.  et  Hes.  OXiyavdQog  scribitur  sed 
corrupte  ut  plerisque  videtur.  Ferae  Libycae  nomen 
rectiusne  xQoxoTiag  an  xoQoxoTTig  vel  XQoxovttag  scribatur, 
nemo  quaerere  volet.  Itaque  syncopae  exemplum,  cui 
credi  possit,  in  simplicibus  nullum.  Sed  advocemus  syn- 
theta.  Verbum  priscum  dvonaXitio  Schol.  A.  ad  II.  IV. 
472.  pro  simplici  habet  (Jo)c5  dovoniCto  nXeovaa/Kit  dovonct' 

?)  Dioscor.  Mat.  IV.  70.  to  xpvXXiov  ol  Zixdol  xovt^ifg  scr.  xoyi6ri(g 
a  xovi^ig,  quomodo  vocantur  pulicum  et  pediculorum  oya.  X6vi(d 
flcriptum  est  in  Drac.  p.  71,  1. 
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Xitio  xal  avyi^onfj  dt^onaXtCiui  j  eed  alius  in  EM.  281»  25. 
dvonaXit,€iv  ano  dvo  o^ioioarj^cov  %ov  doveiv  xal  naiJisiv 
xal  Iv  avy^-onfj.  Equidem  non  negaverim  ex  inaeitato  do- 
voq  ri  raQaxri  Zonar.  559.  unde  dova^  et  dovtTiv  derivata 
videntur,  et  verbo  naXXELv  componi  potuisse  adjectivum 
dovoTtalijg  ut  xXrjQonaX^g  v.  Diss.  I.  cl  VIII.  §.  10.  Sed 
omissae  in  priore  syntheti  parte  vocalis  o  exemplum  vereor 
ut  monstrari  possit.  Nam  quod  Schol.  Arist  Eqq.  536. 
(539.)  et  alii  referunt  cramben  ab  Atticis  xoQafifili]v  dici 
ori  Tag  xoQag  dfA^Xvvsiy  hoc  nomen  non  reperitur  ante 
Columellam  Cult.  Hort.  178.  ocaUs  inimica  coramble  et  hio 
in  codd.  coramve  et  corambe  scriptum  est  ut  xoQa^fii]  in 
omnibus  Gregorii  Cor.  libris  p.  137.  sic  ut  hoc  duntaxat 
affirmari  possit  nonnullos  nomcn  hocce,  sive  brassicam  sive 
speciem  ejus  significans,  ad  TioQrj  retulisse;  ca  vero  admo- 
dum  anceps  est  conjectatio,  nec  firmatur  ab  Hesychio  qui 
nomen  illud  ad  longe  aliam  plantam  transfert  Koqiov  vd 
xoQiavdQov  rj  fiaXXov  xoQiaf.i^lovy  brassica  autem,  quae  a 
Catone  crispa  vocatur,  xQafi^ri  dicta  est  naQa  xo  xQafi^op 
hoc  est  a  foliis  crispis.  Theognostus  Can.  132,  20.  quum 
nomen  nQoi^  e  nQot^  natum  dicit  -Aara  avyxon^Vy  fortasse 
avvaXoKpriv  signifieat,  cui  (pQoifuov  assignatur  EM.  801,  3. 
nec  dubie  nQrjyoQewv  e  TtQorjyoQeiov  ut  Suidas  scribit,  con- 
tractum  est  utique  insolentius;  nam  orj  in  lo  contrahitur 
vcSfia,  ^waai,  non  in  rj  praeter  aeolicum  dyvijnafieg  pro 
rjyvorixafiev  Hes.  et  adjectiva  quae  vocantur  olonad-^y  valde 
vero  suspectum  TlQrjQoaia  d^vaia  Hes.  Syncopen  excludunt 
Apollonius  et  alii  praepositionem  nQo  curtari  negantes.  — 
Nominum,  quae  in  postrema  syntheti  parte  collocata  sunty 
modo  prima  syllaba  vocalem  amittit,  modo  quae  sequitur. 
Illius  generis  exempla  compluria  sunt  sed  non  unius  modi. 
Nam  aut  merismus  mutatur  ut  difpQog  naQa  to  dvo  (piQBiv 
Schol.  Od.  in.  324.  quod  amplius  declaratur  adjectione 
epitheti  synonymi  diipQoi  diioxeig  Poll.  X.  47.  aut  vox  in- 
tegrior  in  conspectum  non  venit:  fieaodofirj  fieaodfirj  avy^ 
xonfl ')  EM.  581,  5.  quicum  Apollonius  in  Lex.  olatodoxrj 


3)  Galen.  Gloss.  fisaMfiri  17  xa&^  llya  olxov  ifg  ^vo  fiifjnqiafiiyoy 
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et  xanvodoxf]  componit.  Alia  non  concisa  sed  a  conciais 
derivata  sunt:  d^BodofjLrjzov  xat  xara  Gvy%o7tfiv  S-eodfir^ov 
Gud.  258,  24.  Etenim  hoc  et  similia  veodfitjtoQj  kvQodfii]^ 
Tog  sequuntur  exemplum  perfecti  did^rifxaiy  quod  nemo 
ex  dedofirj/nai  factnm  dicet;  illud  vero  Grammaticomm  ritu 
fictum  est  ad  epeciem  parasyntheti  olxodoiurjTog.  Eadem 
differentia  est  nominum  uifikrjTrjgeg  fiaQTVQ€g  ^t  l^poXrjTOQBg 
fiaQvtJQsg  Hes.  Nam  ut  latine  testes  dicuntur  arbitri  ab 
adbitendo  et  superstites  a  praesentia,  sic  illa  nomina  deri- 
vata  sunt  a  verbo  congrediendi  a^oXeiv  id  est  GVfi^aXi.B'- 
cr^ai*).  Parique  vicissitudine  dicitur  ajnfioladTjv  et  ava^ 
^Xi^drpfy  GVfifioXfiGig  et  GVfi^krjGigy  kid-odS/iirjTog  et  li&6~ 
dfifjTog  ceteraque  v.  ad  Phr.  588.  quae  a  syncope  non  mi- 
nus  longe  remota  sunt  quam  ax/iirjTogf  ykwGGOT/iiriTogy  TtQo* 
TfirjGig  et  alia,  ^EmfiXai  neQOvai  Hes.  quum  post  krctpo^ 
positum  sit  dubium  est  an  pro  iftifioXal  subrepserit;  ce- 
terum  neutrum  legitur  sed  ^XrjtQOv  simili  intellectu  et  eodem 
^EmTtoXrjtdeg  TteQovai.  Hinc  incidit  ejusdem  glossa  neQi" 
7t€7tXf]7ca  neQinBTtoXrixay  quae  si  nihil  vitii  contraxit,  per- 
quam  notabile  praebet  syncopae  genus;  nam  didfxrjfxaL  et 
dedofirifiaij  PefiXrjjitaL  et  ^efi6Xf]/naL  causas  diversas  habent, 
^'EniTtXa  dubitatm*  utrum  pro  kniitXoa  dictum  sit  proprieque 
Ta  imnXiovxa  significet  ut  axQonXoa  ta  e^eninoX^g  i/i-' 
nXiovTa  Erotian.  an  pro  iTti/toXa  id  est  inin6Xaia  sive 
imnoXa^ovia,  Hoc  probabilius  videtur  etsi  adjectivum 
ininoXog  (ut  7tQ6gnoXog)  solum  in  usu  est,  non  to  inino- 
Xov  sed  eninXov.  In  Aelian.  H.  Ann.  XIV.  16.  X6q>oi 
vniQaxQoi,  ovg  inmXag  (cod.  ininXag)  ol  vofievTixol  ovo- 
fia^ovGi,  idem  significari  videtur  quod  nomine  proprio 
^EmnoXai  declaratur,  sic  enim  dicebantur  rupes  Sjracusis 
imminentes  ol  axQoi  xQr]fivol  TfSv  ^EninoXCiv  Thuc.  VI.  97. 
Cum  eodem  verbo  niXoi  compositum  est  JinoXoi  dmXai 

diOQfCovda  TOi)  ^oxov  ilQ^ii  olov  fiiGoSofiri  tig  ovaa,  nbl  post  ilQ^is  ia 
cod.  addltur  fioxtoaiSy  hoc  est,  puto,  Soxioaii  ^  SioQ(^ovaa  xovg  66fiov£y 
nno  verbo  t6  fnaoxoixoy  sive  paries  intergerinus ,  quo  conclavia 
difiparantur. 

4)  Hic  testinm  mentio  in  memoriam  revocat  Schol.  II.  XXII.  254. 
tovg  fittQTVQa^  ^Auixol  d^ovg  ifaal  scr.  tivCovg. 
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uihfx^^Hog  Hcs.  aicut  Sophocles  dlyovog  ftda&i.fjg  dixit  pro 
itTeX^  fidavi^.  In  Nic.  Ther.  41.  filaye  d^  ^vod^ov  ^oqx^ 
xifag  quosdam  omissa  particola  scripskge  viarfiov  id  est 
Piovofiov  colligimus  e  Schol.  7}  ivovfiov  viovy  dQvlatg  xoTtiv. 
jid^^gy  si  Homerum  consulimus  et  huic  proximos,  non 
vmicitatis  notionem  habet  sed  violentiae  vehementiaeque, 
quippe  de  fluctibus  atque  ventis  dicitnr;  postea  ad  ani- 
mantia  translatum  est.  Itaque  simplex  yidetur  ut  et  ta^Qog 
tifolvipdyogy  unde  non  longe  ^beunt  Xd^og  et  taQog  avium 
voracium  nomina.  Pro  aAt/?^c  Lycophr.  443.  omnes  prae- 
ter  xmum  codd.  praebent  dli^qog,  quod  Hermannus  Opusc. 
T.  y.  241.  ab  Epicorum  aliquo  ex  dlifioQog  contractum 
putat  sed  suspectum  reddit  ceterorum  in  una  terminiitione 
eonstantia  aidtiQo^qcig ,  veo(iQiig,  fiaQvfiQoig  etc.  /nolo^Qog 
vero  quod  veteres  eodem  redigunt,  originem  altius  abstru- 
sam  habet  v.  Farall.  259.  Cum  illo  quod  de  dl(poQog  et 
ditpQog  dicitur,  comparari  posset  decantatum  illud  ayvog  to 
g>vTdv  TtaQa  to  Tovg  ia9-iovrag  dyovovg  Ttoiclv,  nisi  haec 
substantivi  et  adjectivi  convenientia  fortuita  videretur.  Sed 
quod  in  EM.  600,  43.  dicitur  veoyovog  xai  %atd  avyxoTrijv 
veoyvog,  incredulum  esse  oportet  cui  non  satis  faciat  licet 
Graeci  ipsi  obliti  sint*).  Nam  a  veoyef^g  primum  factum 
esse  veoyv^g  ut  iyvrjg  et  segnis  id  est  dyewijg,  et  mutata 
declinationis  forma  veoyvog  sicuti  *^vS(>oyckng,  QionXogj 
MdvTixlog,  OiQSxlog  ex  uivdQOxk^g,  &€OKk^g  etc.  dictu 
operosius  videtur,  nec  communibus  tanta  conceditur  meta- 
schematismi  Ubertas  quanta  propriis.  Germanae  igitur  sjn- 
copae,  qua  intellectus  non  mutatur,  exemplum  unicum  re- 
cipimus  veoyvog  et  huic  affine  ojndyvingy  quod  procul  dubio 
ex  ofioyovog  concrevit  cum  solita  terminationis  paragoge. 
Nomen  cum  substantivo  compositum  profert  Epim.  I.  138. 
ix  Tov  exavov  xai  tov  finvg  kKOTOfifioog  xat  to  drjXviiov 
exaiofifioi]  xat  iv  avyxoTty  kxaTOfii^q,  Hic  ego  judicium 
meum  nullum  interpono.     Sed  si  fiiaapov  idem  est  quod 

5)  Ex  Oppiani  verbis  rQfylri  rQiyovoiaiv  intot^vfiog  itru  YOvaTaty. 
non  sequitur  quod  Eustathius  coUigit  1934,  26.  poetam  hoc  nomen  ex 
TQtYovti  contractum  putasse  ut  Schol.  ait  ad  Hal.  I.  590.  xaia  xQonriv 
aaX  avYXonrjy, 
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^i^otev  alve  fieao^inp  hoc  est  loram  quo  jugom  et  temo 
cenjimguntiur,  duorum  oo  primitiYi  fioov  alterutrum  erepsiese 
eportet.  Agmen  daudunt  duae  particulae:  zo  fjvte  vno 
0vyxoft^v  Ttaaov  tjviaTai  xal  to  %i  Ttore  iv  r^  %lme  Apol- 
lon.  Adv.  559.  De  illo  alibi  dicetur;  TtWa  ab  impetu  inter- 
rogandi  profectum  est,  cujus  yis  ad  simile  tvov  Ttote  non 
permanavit.  ^'Egte  ftaga  ttjv  eg  xat  to  Ti  TtagaTtlijQWfia^ 
Tixovy  dto  xal  ilHiovvai  artixdig,  ^cogieig  di  daavvovaiv 
dnd  Tov  ^(og  Te  xava  avyycoTtrjv  elvai  ^yovfievoi  EM.  382, 10. 
qui  quod  de  aspiratione  dicit,  fortasse  verum  est  v.  .Ahrens. 
Dor.  37.  sed  de  causa  Jiaud  dubie  faOitur;  nam  egte  non 
ex  ^wg  Tey  cujus  testes  certi  desunt,  sed  ex  ig  S  Te  coa- 
kdsse  hodie  non  dubium  habetur  v.  EUendt  ad  Arrian.  II. 
11,  4.  Pronomen  simplex  hoc  modo  elisum  esse  uno  illo 
exemplo  Anth.  VU.  724.  egxe  ■^dvrj  pro  elg  o  xe  parum 
confinnatum  est  facilisque  correctio  a  Dindorfio  in  Thes. 
proposita  l^gre.   Hactenus  de  syllaba  prima. 

§.  2.  ^E^  Tov  oXoog  yiveTai  rj  nkfjTix^  oXoi  nai  xarcr 
myxoTtriv  oki  *).  ^Eav  di  olog  ^  ev&ela,  yivon^  av  rj  xXrj^ 
T^x^  oXi  xat  ovx  eavt  avyxonrj.  Ileqt  Ttad^tiv  ^Hqcodiavog 
EM.  622  9  46.  Hinc  cognoscimus  Grammaticos  bisyllabae 
Yocis  solum  Yocativum  reperisse  neque  exploratum  habuisse 
utrum  antiquius  sit,  olog  an  oXoogi  id  quod  nos  quoque 
dijitdicaare  nescimus.  Etenim  verborum  quae  cum  oXto 
(pXXvpu)  comparari  possunty  unum  ^oQta  ex  se  progenuit 
a«^ectivam  ^ovqog ,  cni  conTenit  oivXog.  Huic  autem  si 
nativam  vocalem  restituimus,  oXog  potius  nascitur  quam 
oXog,  cujus  accentum  sjncopae  tribui  contrarium  est  re- 
gulacy  neque  pertinet  ad  diastolen;  nam  appellativum  oXog 
i.  e.  OoXog  pariter  oxytonon  est.  In  oXog  xmum  exit  ad- 
jectivum  primitivum  xoXog  etymi  expers.  In  oog  compluria 
sed  nullum  syncopae  opportunum  praeter  multiplicativa 
quaedam.  Pro  dinX^  iqiia  in  Empedocl.  v.  34.  ed.  Sturz. 
V.  88  Karst.  non  refragabor  si  quis  diaa^  iQiio  corrigat 
vel  etiam  dinXa  iQico  verbo   in  bisjllabum  coacto.     Sed 


6)  Epim.  I.  442.  t^  hXi  XTfittxor  (xXriuxoy)  ix  rou  oXoog  avyxixwnu» 
xal  ix  TOt;  j^ei  rjXi. 
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poetae  Augasti  temporibus  subjuncti  sine  controversia  dinXa 
usurparunt  alpha  correpto,  hisque  suppares  scriptores  dt- 
Ttkoregov  et  diddiTcla.  Quod  vero  Schaeferus  Praef.  ApolL 
p.  XV.  his  adjungit  superlativum  aJiXozaxov^  id  minime 
evincitur  ex  Zosimi  epigrammate  Anth.  VI.  186.  ^qi»^ 
^ev  dyQavlcov  dlxrvov  av^BXO  ^rjQciv  Ja^tqj  anXotatov  d* 
akt  TovTO  fiiTo^^aq)ig  aftcpifikr^aTQov  KleiTcaQ.  Nam  pro 
illo  adjectivo,  quod  cum  dativo  aXi  parum  apte  cohaeret, 
scribendum  videtur  aTtkioTov  ut  in  L.  VI.  167.  dixrva  h 
^o&ioiQ  .d/tXovfieva.  uiTckoTfjg  antiquum  est  et  atticum; 
suspectum  vero  a&QOTtjg  pro  dO^QooTTjgy  quanquam  ne  hoc 
quidem  sat  graves  habet  auctores;  causa  autem  diversitatis 
posita  in  primitivis ;  nam  dnkoog  vulgo  non  dicitur  sed 
dnlovg,  dO-Qoog  vero  multo  probatius  est  quam  dO^Qovg, 
manetque  in  composito  dd^QooTtoaia  Med.  Mosq.  p.  78.  quod 
in  Thes.  omissum,  sed  alia  sumuutur  ab  illo,  djtXojtdd-eia^ 
dinln^Qi^.  Eadem  est  de  dixQog  sive  dixQog  controversia^); 
nam  idem  dtxQoog  et  dixQovg  scribitur  idque  alii  simplex 
essc  putant  ut  diitXovg,  alii  compositum  vel  cmn  xoQog  id 
est  xkddog  vel  cmn  verbo  xqow  sic  ut  dixQOTog  v.  ad  Phryn. 
233.  Parall.  42.  Clara  vero  et  evidens  est  syncope  no- 
minum,  quibus  sermo  novitius  circumfluit  xvQtg  pro  xvQiogf 
Jiovvoig  etc.  v.  Proll.  501.  ®)  Cum  d&Qoirjg  communitate 
sortis  junctum  est  dxaOaQTrjg,  quod  in  uno  Apocaljpsis 
loco  legitur  non  abhorrens  a  cetera  hujus  libri  barbarie 
sed  a  Griesbachio  correctmn  est  secundum  codd.  quosdam. 
Si  regula  veritatis  ab  usu  scriptorum  probatissimorum  re- 
petenda   est,    anoQodov   integri   nomen   obtinebit,    axoQdov 


7)  Si  integra  est  Arcadii  regula  p.  74.  la  itg  Qog  ^iavllafia  ano 
ovfnptovov  ttQxojueya  (adde  fx^vra  tiqo  toi;  q  lo  »)  6^vvitaiy  illa  de 
accentu  dubitatio  eximitur. 

8)  Hic  allatis  simile  est  MaQaS-toyig  pro  MaQai^tjviog  poBitum  in 
Anth.  Vn.  340.  quod  varie  tentatur,  et  afiiQCv  o  fany  el^og  xontOfAiyov 
Xi&ov  €tg  xonriy  xal  nQiafioy  fiaQfdaQOv  Gregor.  in  Rhetorr.  Gr.  't.  Vll. 
1126.  quo  significatur  a/LiriQioy  siTe  a/LtvQig,  JaxQviriy  axafioviag  hnog 
Schol.  in  Libr.  Med.  ante  Zonar.  CXIX.  negligenter  pro  SaxQvSir 
Bcriptum  est  hoc  autem  idem  quod  SaxQvdioy  ut  ^QiSdxiy,  nixQidtyy 
yoyyvliy  in  Geopp. 
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sffecii,  iinde  lay.^qdia(.ilvog  in  EM.  384,  51.  nisi  iay.OQO- 
diofiivog  scripsit  ut  Aristophanes^  herbaeque  nomen  ay.og- 
iiov  et  composita  axogdoeidi^g ,  axoQdoTtQaaov ,  TtQoaxoQ- 
dog)ay€iv  apud  Dioscoridem  et  aequales.  De  feminino 
OQYvia  magis  Eustathio  assentior  p.  917,  34.  iyt  rov  oQtyfo 
i^ara  avyxo7ti]v,  quam  Buttmanno,  qui  epsilon  verbo  pro- 
prium,  nomini  adventiciimi  esse  putat  Gramm.  II.  106.  Ab 
OQiyco  duci  potuit  oQoyiq  ut  ab  iQe(fa)  OQoqri  sed  aberratum 
est  ad  oQoyvia,  imde  eyazovvoQoyviog  et  STrroQoyviog  vo- 
cali  sensim  obsolescente.  Ab  eodem  oQOcpi]  Philoxenue 
etiam  oQcpvr^  natum  esse  putavit  nleovaafnp  xov  v  yal  avy~ 
%07vfi  oQCfvq  fi  ay.ETTovaa  %o  (pwg  Orion.  122,  15.  quibus 
eQ€^og  apposui  Techn.  301.  Oenoae  urbis  incolae  Olvoalot 
dicuntur  et  Olvaloi  sed  hoc  a  diverso  prototypo  Oivri  v. 
Meinek.  ad  Steph.  s.  h.  v.  Pro  avi^fiviog  apud  Theophr. 
et  Hesych.  recte  repositum  est  aTtj/novtog,  sed  constat  ver- 
bum  ano  xov  ysiTcov  ysiTovog  yeiTOviw  xal  avyyonfj  ysixvuo 
EM.  229,  30.  Choerob.  Orth.  189,  5.  et  quae  hinc  pendent 
MerayuTviog  Apollinis  cognomen  solemniumque  Blera' 
yeiTvia  id  est  f eriae  compitales,  et  mensis  qui  in  Inscr.  VIII. 
Bossii  de  demis  Att.  p.  30.  MeTayeiTovlcov  vocatur.  TlaQb- 
7id/iiiaov  Dionysius  qumn  aliter  versui  accommodare  non 
posset  fecit  TlaQTTa/uaov  v.  Proll.  433.  ^vQiiorai  o\  SavQO- 
^avai  Steph.  qui  alio  loco  SaQfuxTai  posuit.  Haec  et 
IfvQftag  pro  KoQvfiag  ex  graeca  analogia  judicari  non  pos- 
sunt,  01  PaQ^aQoi  yaQ  kXXrjviyr^v  avaXoyiav  ov  q)vXccTTovat 
Steph.  8.  KdaneiQog.  Jam  ut  sermonem  ad  detrimenta 
syllabae  finalis  og  traducam,  duo  monosyllaba  ^cug  et  acog 
plerique  afFecta  esse  consentiunt,  t,(ag  ix  tov  ^foog  Hero- 
dian.  Schol.  II.  V.  887.  adg  dno  tov  aciog  Anecd.  Bekk. 
347.  sed  quomodo  afTecta  sint  ambigitur;  to  t/cog  ix  tov 
^codg  xara  avvalicp^v  ij  avyxoTtijv  Epim.  I.  399.  synaloephen 
vocans  quam  Choeroboscus  Can.  172.  crasin  appellat:  aear]- 
fieicoTai  t6  Vcog'  ovdinoTe  yoQ  %Qaaig  yivsTai  paQsiag  xat 
o^eiag  elg  fi^eXav  avveQxofiivcov  to  yciQ  Kiaajjg  ntai  NrjQ^s 
ovx  idi^nTo  xQaaiv  dlla  avvaiQiaiv'  quod  nomen  cum 
crasi  confundens  Joannes   p.  6.  ^cog,  inquit,   in  tov  ^codg 


302  DISSERTATIO  11.    P.  I, 

xora  (TvraiQBaiv  •).  De  altero  Schol.  Eur.  Hec.  973.  ani 
Tov  awog  xora  avyxon^v  yiv€Tai  c&g,  Buttmaimus  contim 
in  Gramm.  I.  245.  neque  crasin  admittit  neque  87BCop€& 
eed  ab  a(]|}ectiyis  obliteratis  ^aog  et  aaog  contracta  esfie  t,wQ 
et  aiogj  hinc  autem  per  diectasin  fieri  tioog  et  aiiog.  Hoo 
anticipavit  Eustathius  63,  6.  ano  tov  aaog  xara  %qaatv  a&g 
xal  7rQogT€&6VTog  tov  o  aioog,  Sed  haec  diectasis  ut  con* 
cedatur  dictionibus  poeticis  TTQatoveg  etc.  parum  convenit 
ad  haec  quae  in  conmiunem  usum  recepta  sunt.  Ideo 
praeferam  quod  in  £M.  741,  56.  dicitur  auiog  a  atMo  deii- 
vatum  esse  ut  a  ^tiofiai  nodo^^toog  et  pariter  a  ^ctfco  sub- 
stantivum  toiov  et  tjuiog  adjectiyum  mutato  propter  merismum 
accentu;  hinc  autem  monosjllaba  illa  extitisse  puto  vel 
8}^cope  vel  crasi.  Accentus  neutri  repugnat.  Sed  non- 
nuUi  utramque  repudiantes  ad  sjnizesin  se  convertenmt; 
Schol.  D.  XVT.  445.  l^QiaTaQxog  /novoavlXafiiog  l^wv^  aHo& 
cj£  Kcoovy  sicuti  in  alio  Homeri  loco  genitivus  iJQtoog  pro 
bisyllabo  est  v.  §.  7.  et  herbae  nomen  cum  eodem  illo  ad» 
jectivo  compositum  in  Macri  Flor.  de  Herb.  XVIU.  711. 
pro  trisyllabo :  dicimus  acidulam  quam  Graecus  didi  aizoum 
sive  ut  in  libris  quibusdam  scribitur  aizoon,  sed  Graeci 
quos  legimus  herbam  fabulosam  aut  aeitiov  vocant  aut 
aei^ioov  quatuor  syllabis.  J^iog  et  Tqiog  sine  dubio  primi- 
tiva  sunt  ut  antiqui  dicunt,  d^ioog  vero  et  TQioogy  quae 
ad  anadromen  referunt,  metaschematismo  terminationis  ef- 
fecta  sicut  aixvg  et  quod  Helladius  Phot  871.  reprehendit 
aiiivog,  afnivvg  et  afitvvogf  lyvvg  et  lyvva,  cetera.  —  Pro- 
nomen  Tig,  quoniam  cetera  interrogativa  in  og  exeunt,  ana- 
logiae  defensores  rigidi  aeolice  et  antique  Tiog  dictum  esse 
perhibent  postea  autem  Hg  xard  TTcc&og  £M.  729,  27.  Sed 
nominativum  illum,  qui  nusquam  legitur,  dativo  ti^>  af&a" 
gere  videntur  v.  Ahrens.  Aeol.  127.  proportionis  conser- 
vandae  causa,  quam  a  pronominibus  prototypis  non  ma- 
gnopere  exigimu£.  —  Genitivo  tertiae  declinationis  in  oog 
exeunti  alterum  o  eximi  posse  in  EM.  517, 25.  significatur, 


9)  Sic  etiam  Eastath.  6)8,  9.  et  Choeroboscos  ipse  in  hac  cauM 
ntroque  nominc  promiscue  utitur. 
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si  qiiidcm  verba  a  librariis  corrupta  recte  interpretamur* 
Sunt  vero  haec :  JlivdaQog  ovtl  olda  o/cov  ^r^oi  xAeds  x£>Uo^ 
xcri  (TvyycoTTy  ytkeog'  o^vaiv  3i  dei.  Pro  xeAcog  Ahrensius 
Dial.  Dor.  235.  tacite  substituit  Klieog  nec  mutat  Bergkius 
Pind.  Fr.  p.  297.  sed  repugnat  oxjtonesis  et  ex  SchoL 
Pind.  Nem.  II.  77.  oqeiav  (dvrl  tov  ovgeiSv)  xaTct  vq>Baiv 
o)g  To  -Kkiog  ixaTi  apparet  non  de  genitivo  neutrius  tov 
ocXiovg  agi  sed  de  feminino  t^$  Kkeoigf  qui  integre  legitur 
Nem.  in.  145.  cv&qovov  Kkeovg  i^eloiaag.  Ubi  quum  duo 
codd.  Kleog  praebeant,  summe  credibile  est  Scholiastam 
hunc  locum  in  animo  habuisse  sed  quod  saepius  apud 
Pindarum  legisset  XaqiTiov  Iymti,  Movadv  SxaTiy  diog 
iy.oTiy  id  memoriae  lapsu  substituisse  pro  synonjmo,  quod 
illo  loco  legituTy  id^ekovatjg,  Eodemque  ut  opinor  scripturae 
vitio  deceptus  ille  in  EM.  huc  se  recepit  ut  poetam  1)  mi- 
cron  genitivi  exclusisse  diceret:  K),i6g  avTi  tov  K).e6og 
(id  est  Kkeovg)  avyxoTTJj  Kke^g^  quod  non  defcndam  ex- 
emplo  genitivi  u^laTog  in  Inscr.  v.  Ahr.  Dor.  174.  Jam 
profligatis  simpUcium  sjncopis  de  vocabulis  duplicatis  quid 
tenendum  sit  dicere  experiar. 

§.  3.  Huic  generi  duae  suppositae  sunt  species;  nam 
o  micron  aut  primae  parti  subducitur  aut  secundae.  Quas 
rationes  sequuti  scriptores  vocalcm  nominum  non  purorum 
tdtimam  antc  vocalem  sequentis  modo  ciun  ea  contraxerint 
ut  laovQYogy  modo  omiserint  laaQyvQogy  modo  retinuerint 
incolumem  iaovipi^g  v.  ad  Phr.  675.  quaestio  ampUor  est 
quam  quae  hoc  in  transitu  tractari  possit;  hic  modo  pau- 
corum  mentionem  faciam  quae  Grammatici  attingunt  affectio- 
nis  incerti :  dyQoavlog  xai  avy/,ony  ayQavXog  Epim.  II, 
343^  3.  quorum  nominum  posterius  solis  poetis  concessum 
esty  alterum  ne  his  quidem;  avToivTtjg  xai  avyxo/t^  a^- 
-d^ivifjg  I.  427,  8.  Phrjmichus  vero  App.  15,  11.  2og)oxl^g 
Xvaag  Tovvofia  avtoivTr^g  elTrev'  soti  di  noXiTtxiiTeQOv  %b 
av^ivTtjg,  aicut  avTeQiTr^g,  avTaQxrjg  etc.  Eadem  vero  vo- 
calis  ut  ante  consonam  exterminetur  rarissimum  est:  t^v 
Xe^^ovriaov  XiQVfjaov  eiQrjxev  wg  iv  t(^  TtQtiTi^  Schol.  ApolL 
IV.  1175.  In  primo  libro  v.  925.  e  multis  codd.  repositum 
est  XeQovriaog^  sed  in  altero  non  permittit  metrum;  adjectivi 
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X^Qo  Sj  quicum  utrumque  cohaeret,  vestigia  omnia  erasa  sunt 
cum  pulyisculo;  nam  in  supplemento  Schottiano  Oppian. 
Cyn.  rV.  198.  dipQdv  icnoovaldei  di  novi  x^QOv,  non  haec 
est  scriptura  codd.  sed  x^Q^ov,  quod  in  ax^QOv  mutandum 
aut  potius  verba  noxi  —  aldofiivtp  omittenda  erant;  illo 
utitur  V.  361.  (nvag  axsdoxtev  x^Q^^olo  Ti&ivT€g.  Alterum  est 
ivagcpoQos  ^  nokejLiixij  dnb  tov  (piQ€iv  td  evaqa  EIM.  337. 
quod  Enjois  epitheton  fuisse  videtur  vel  Amazonis  cujus- 
dam ;  si  nole/iiiytos  scriptum  esset,  ex  Hesiodo  eumtum 
dicerem  qui  Martem  ivagcfOQov  usurpavit,  non  ivaQs^fOQov 
ut  Buttmannus  scribit  Gramm.  II.  461.  not.  plaudente 
Schneidewino  Conject.  11.  id  enim  non  minoris  licentiae 
est  quam  nvQSffOQOS  foret  vel  (peQsfiios* 

Nominum  pure  terminatormn  unum  pertinet  ad  primam 
declinationem  ^eidcoQOSy  si  id  ex  ^eiodiOQog  concisum  est 
EM.  410,  8.  quippe  hoc  versui  heroico  inconveniens  neque 
erat  quicum  commutari  posset ;  nam  substantiva  ^coodoreiQaf 
oXfiodoTBiQa ,  {^eafiodoveiQa ,  xagnodozeiQa  etc.  homerica 
consuetudo  repudiat;  sed  probabilior  crasis  ex  l^eodoiQos  ut 
nliov  nXelv.  De  secundo  ordine  tria  affenmtur  neutralia: 
Xr^ipoxeiQa  wq>eike  Iriio^oTeiQa,  avvexdnr]  di  did  to  ^iixQov 
Epim.  I.  263.  quomodo  etiam  iTjivoitios  decurtatmn  est. 
Alterum  aiQindXiOL  dfiojal'  2ii4iovidT]S  i^  rov  aiQiondkioi 
avyitonfj  tov  o.  Ovtcos  'HQwdiavos  neQi  na&cov  EM.  38, 46. 
Hunc  erroris  insimulat  Schneidewinus  Simonidem  Fr. 
CXXVn.  122.  eQindliOi  scripsisse  suspicans  id  est  gran' 
daevae.  Sed  causa  recidit  in  librarios ;  poeta  enim  haud 
dubie  iQindXoi  scripsit  ut  vrjondloi  eoque  nomine  lanificas 
eiQondvovs  sive  iQiovQyovs  significavit.  Tertium  aioeidijg 
aieidtjs  (hoc  accentu)  avyxon^  rov  o  EM.  134,  24.  ad  no- 
men  plantae  aiov  retuli  ad  Buttm.  450.  His  adjunge  dixrv^ 
fidlos  ct  iaxQv^^oos  si  hoc  cum  ddxQvov  compositum  est 
ut  day.Qvoydvog  etc.  v.  §.  4.  Eorum  quae  cum  masculinis 
composita  sunt  duplex  est  ratio.  Nam  si  pars  prior  syn- 
theti  vocalem  longam  continet  ut  kadsy  Cioov,  dubium  fit 
utrum  o  cum  eo  contractum  an  exemtum  sit;  quae  dubitatio 
pertinet  ad  AadinevSy  ■^axQdrrjs,  Xardfios,  ^^^yQd(pQOSj  CaJ- 
g>vTor.    Syncopen  vero  subiit  nomen  feminae  in  Marini  V. 
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Prod.  XXIX.  p.  71.  XXni.  26.  tcr  repetitnm  Haxkfjmyiveia, 
n«m  plene  dicitor  IdaTnXtjjtiodoTog  et  IdmXrjTriodto^og.  Ad«» 
jectivum  ^ki^otrag  ex  fihoparog  natum  esse  pervnlgsta  est 
opinio  sed  parum  plausibilis  neo  pkcita  Herodiano  ad  IL 
XY.  619.  cf.  Hermann.  ad  Eor.  SuppL  ▼.  91.  Si  con- 
jectare  permittitur,  Bubest  vox  prisca  $ubtime  ngnificaBS 
quae  ez  aliis  cebamm  rupium  epithetifl  elucet,  aXitp  nivqa 
Hes.  fjkit&n^g  jcixQa  v^lrj  Suid.  quod  cum  vtpiTerrjg  con- 
venity  et  e  notissimo  alylXiip.  Ab  adjectiyo  aliog  id  est 
ftaraiog  compositum  aXioq^tjy  non  legitur  sed  pro  eo  aki-^ 
q>Qiav  in  Naumachii  Nupt.  63.  Buspectum  tamen  Brunckio 
qui  xallq>Qfov  praefert  Contrarie  Hesychius  interpretator 
lAli<pQoCvvr]  ixory^  g^QOVjjaig^  quo  loco  alii  ovx  Imv^  alii 
jrmf  corrigunt  sed  ille  fortaflse  cum  SXtg  compositnm  pu- 
tayit,  quod  plerique  omnes  per  ixavwg  explicant.  Heroum 
nominibus  /1riiq>o^ogy  JijiXoxogj  Jrjiq>ovoq  Eustathius  pag. 
925,  59.  p.  943,  3.  adjectivum  drjtog  intextum  credidit,  ne- 
que  aliunde  ortum  est  Jat^taxog  scriptoris  nomen  qui  a 
Poljbio  ^rjtfiaxog  yocatur,  et  JatXoxog^  quod  qunm  alpha 
longum  habeaty  non  potest  ad  dativum  dat  referri,  unde 
dataq>aX%og  proficiscitur  ^  ®).  Adjectivi  forma  integrior  emer» 
git  in  ^TjioXitav  et  in  dorico  dai6q>Q<avy  quod  Aeschjlo 
metri  causa  restituitur  pro  datq>Qiav,  Aliud  adjectiyum  cum 
di]iog  compositum  non  reperi.  ^^i&eog  in  epigrammate 
hominis  semibarbari  in  Welckeri  SylL  246.  pro  Id^to&iog 
accipitur.  Musaei  pater  alibi  Idvtiqrjinog  vocatur,  alibi 
Idvtioq^^og  y.  Passow.  ad  Mus.  p.  22.  a  diversis  fortasse 
principiis  ut  avxiOTazBiv  et  avtioaxareJv,  rtaXaiyevi^g  et 
/raXaioyevrjg  9  aQXinayiqg  et  aQXionayijg ,  quod  significata 
discrepat  non  specie  solum;  oQXiog  non  componitur  niri 
cum  epithetis  numerorum.  TavaxaXxog  noXvxaXxog  Suidaa 
ex  mendoeo  Anthologiae  libro  hausit  sed  xaXanevSi^g  et 
xaXaneiQiog  a  xaXaog  repeti  oportet;  tritocliton  xdXag  omnino 

10)  ^fi^nv  qaod  in  Tbes.  pro  adjeetivo  affertar  ex  EM.  Sfiftov  ano 
Tov  S^of  ug  dinlttOtos  StnXt€aimv,  nihil  aliad  est  quain  proprium  ^ijftay 
ccTTO  jov  dijiog  t^  Xoytp  JtSy  avyxQttixtSy  Choerob.  Orth.  193.  Apad 
Zonaram  493.  ^^iw  aij/tntiyit  i6y  niXifiov  non  iHy  noXiftttov  acribi 
debet  sed  vjV  noXi^ioy  ille  enim  nominativus  est. 

Lobeck,  Patliol.  20 
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non  componitiir.  KQtttatQU^gj  niQaTaiyvaloQ  et  alL  aut  onm 
KQOTOQ  conjuncta  eunt  Tocali  copuladva  in  diphthongnm 
mntata  ot  mlaifAOxogj  Gi]fiaiywijg  v.  ad  Phr.  648.  aut,  aa 
illa  qmcopae  cesait,  oom  xQovaiog  ut  xQota^oxnf,  quod 
admodum  noTitium  auctocem  habet»  et  TLQataioyovog  herbai^ 
medicae  nomen  quae  eadem  TCQaTaiyog  nominatur  ^  ')•  Yo- 
cem  obsoletam  winodegj  qua  anoyovoi  significantUTy  et  no« 
vitiam  vaoTCodegj  qua  stolones  et  pampini  ex  pampino  nati^ 
Nichwius  ad  Gteopp»  lY.  3,  6.  comparat  tanquam  coii* 
junctaa  et  congermanas ,  quod  non  absurdum  videbitur  re- 
putantibus  animantium  fruticumque  subolem  iisdem  vocan 
nominibus  o^ovg,  liOQOvQy  oaxovgy  fioaxovg. 

§.  4.  De  hominibuB  tertiae  dedinationis  quKe  vocali 
terminantur  nihil  eet  quod  disputari  possit;  nam  yovvTrenjgy 
fie&vSciTfjgf  daxQv^^oog,  ^irvTtoi^ijv  non  cum  genitiyis  in 
vog,  qui  ne  suppetunt  quidem  omnibus,  conserta  sunt  sed 
eum  integris  yow  etc.  ut  aaxvvopiogj  doQvfpoQogy  alnvfAtpnfjgj 
Saavfiakkog  etc.  Yerum  haud  pauca  dicenda  sunt  de  iis 
quae  in  consonam  exeunt  vel  liquidam  vel  sigma.  lUiua 
generis  duplicem  naturam  designat  EM.576.  fulayXQoitjg^^) 
naQOL  TO  ftilav  fj  avv&eaig'  to  di  fuXavoJtriQvyeg  xai  to 
ofxoia  naqa  tiJv  fiikavog  yevixrjv,  iogre  n^  fiiv  njv  yevtxijv 
kafipavovaiv  (og  to  fielctvoxQoeg ,  njj  di  t6  ovdereQOv  ^g 
%6  fielayxaiTrjg.  Sed  hic  alius  qui  intercinit  in  cod.  Yoss. 
fiekayxctiTrjg  auo  Ttjg  yevix^g  xara  avyxonijv.  Atque  hanc 
aine  dubio  praetulit  auctor  canonis  in  EM.  810 ,  63.  tci 
eig  aft€Tdfiokov  XtjyovTa  avvd-era  xaTa  tyjv  aQX^^  ovdinoTs 
an6  ev&eiag  avvTid-erat  aiX*  air6  yevixijg,  q>Qevo^Xafiiqg, 
X^^QOij^^gj  cujus  consectarium  est  nomen  q^QifinaQog  6 
filailHq>Q(av,  quod  Hesychio  restitui  pro  qQefinaQcoaig ,  ez 
q>Qev6nriQog  contractum  esse;  haec  enim  est  vulgatior  syn- 
thesis  ratio  et  higus  nominis  et  similium  qQevonktiyijg,  xv^ 
po&aQai]g,  X^ovoytj&ijg,  x^ovoxQiog,  TeQevoxQiog  etc.  Ita  pro- 

11)  Eustath.  1938,  2.  xarti  Tif^  ux^txri¥  naQa^eair  ayalayiT  rjf  avy- 
^ian  lov  XQaiaiTitdoy  ru  XQaiaifiiog,  XQaiainvXog,  XQOtaitoyos  (scr.  xqo^ 
ittfyoyog.) 

12)  Eodem  accentn  p.  576,  14.  f^f^ayxQfis  ano  tov  fiflayxQifii  (sic) 
avyixonri. 
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babile  fit  fiBkayxotlnjgy  (iBkdvS^t^  oaetera,  fiyncope  potiuB 
coartata  qnam  cum  nominatiyo  copnlata  esse.  Unnm  hanc 
rationem  respnit  monosjUabnm  nSvj  TtdponXogj  nopaXti^ijgj 
sed  hoc  nomen  toto  genere  ezlex  et  soHtarinm  est  ac  ne 
integre  quidem  componitor  sed  alpha  correpto.  Eomm 
quae  rho  consonam  in  ezitn  habenty  duo  interdum  vocalem 
in  commissura  amittunt  x^^Q  ^^  ^vQ.  Dupficiter  enim  di- 
citur  x^^QdviTtTQov  flive  x^^Q^^^Pov  et  x^Q^^MI^^  ^^®  X^Q^^^y 
X€iQdfioJiov  et  x^QfioltoVj  quod  Du  Cangiufl  s,  XeQofioXop 
affert  Ac  simifi  modo  caaue  secundi  analo^am  sequun- 
tur  adjectiya  nvQo^^ayr^g,  nvQOBQyiqg  (nt  MtjQOtQog^ogj  ^tjqo^ 
vofiog  eto.)  omissaque  vocafi  TtvQavy^g  et  eequente  con* 
eona  TtvQSaijgj  nvQfpoQogj  nam  haec  quoque  ypsilon  breve 
habere  videntur  ut  est  in  aimpUcibus  ante  rho  sequente 
consona  xvQ^tgj  ^VQugj  WQtogy  ^vQtogy  S^vgoogj  tpvQOai 
ApoUon.  n«  59.  q>vQoov  Nic.  Al.  693.  xvQaai  Hesiod.  Opp. 
689.  Quint  XUL  394.  Soph.  Oed.  C.  247.")  Sed  in 
Aeschyfi  senario  iambico  legitur  etiam  TtvQavatrjg  eadem 
meneura  qua  apud  Homerum  nvQalxfifjg  Paeonis  nomen, 
hoc  est  producta  prima  vel  quia  in  arsin  incidit  vel  ad 
Imitationem  nominativi.  Transeo  nunc  ad  alterum  genus 
quodEM.  eodem  loco  cum  adjectivo  fiiXag  edisserit;  per- 
git  enim  log  (scr.  xal)  otav  iVQta^iev  dQvnsnjgj  ino  Tijg 
dQifg  Bv9elag  Xiyo/iBv  elvaij  t6  di  dQvoxoXdnTrjg  dnb  t^g 
yevixfjg.  Sed  hunc  refeUit  prosodia  nominis  dQvneti^g  sive 
ut  plerique  scribunt  dQvnenr^g,  Id  enim  sic  ut  3Qvq>axtovj 
rffOQfiog,  avfiioTi]g,  IxSrfioXog  ypsilon  breve  habety  quod 
longum  foret  si  haec  cum  nominandi  casu  composita  essent^  *). 
Itaque  dupficem  horum  adjectivorum  formam  cognoscimns» 
unam  plenam  similemque  genitivi  dQvoy.oXdnti]gj  voqoQpdg^ 
dxXvdnBCaj  Ix^oXvfiTjgj  ofQvoaxiogj  alteram  sic  ut  dixi 
deminutam.  Pari  mobifitate  quae  nomen  brachycatalectum 
in  principio  habenty  huc  iUuc  commeant:  fioTQvofpoQog  /9o- 

13)  Haec  verba  qni  properispomena  facinnt  respectn  praesentinniy 
non  reputant  conditionem  mutari  accessu  consonantium  v.  Parall. 
409  sq. 

1  i)  Quod  Q  uintus  SQvroftos  ter  pro  dactylo  usus  est,  arsi  potius 
eiTectum  videtur  quam  synaeresi  v.  Koechly  ad  I.  250. 

20* 
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XQVffoqogi  vsxvoaaoog  vexvaaoogy  araxvorifoq^og  araxvfiijtiOff^ 
X^kvoaaoog  jfcAwaoo^  Tiieoii.  Smym.  v.  30.  v.  Meinek.  AnalL 
372. '')  iyx^lvotfo^og^^),  TtelMvtpoQog.  Haec  igitor  do& 
ut  ille  a  divereifl  oaaibus  orta  dicimus  sed  a  themate  quod 
ypsilon  finale  per  onmea  casus  continuat,  vocali  articulari^ 
quae  eadem  est  genitivi  characteristica,  modo  addita  modo 
omiflsa.  His  vicinum  genus  introducit  Theognostus  Can.. 
96.  ta  elg  tg  a^mxcr  uat  S-rjJivxa  ip  rfj  avvfjd-eif  ctTto- 
fidkkci  %d  a  rijg  lijyovarjg  Tiai  qwldvtti  to  i  i%litixtog, 
noaUptXog^'^)^  ^laidwQogt  ta^iaQxog.  His  quae  subducta  est 
vocalis»  mansit  in  ixMdtjxtog ,  ^laiodwQog  Silent  Eophr. 
Soph.  563.  (IL  137.)  cf.  Du  Cang.  p.  67.  et  Farall.  49  aq. 
oQdio&iiQay  daioyeia  (maceria)  naQa  ttjv  aaiv  EM.  jrctQda- 
XtayxH*  Ulius  generis  pleraque  poetica  sunt  noXioaooQj 
noh^^iatfjgj  molinoQ&ogy  noQtitQotpogy  ^avtiTtokog,  dqQi- 
ipatogi  vfiQiyeXcjgf  q^vaiyvwftiov^^),  sermoni  propiora  a«- 
Qeatofidxog,  ataaionoteiv ,  vfiQtona&elv ,  noXto^vkaxav, 
quanquam  hic  quoque  interdum  descenditur  ad  syncopen 
iv^eaidovXogy  dXvaidetog,  yvoHrt^axeiv  etc.  v.  ad  Phr.  678 
sq. '  *)    Sed  caloeamenti  nomen,  de  quo  Suidas  Knvtonovg 


15)  KnxQvs,  unde  xnxQvoifOQog  et  x«xQ^H>^QO£  y^^xlo  correpto,  apud 
poetas  non  legitur.    Botqvs  et  ataxvs  plerumque  brevi  finiuntur. 

16)  Bekkerus  in  Aristot.  H.  Ann.  iyxf^f^JQOffog  edidit  ut  passim 
legitvLT  6(f((6Sriicjog  f  oq.ttoTtXoxn/uog  probante  Zonara  14S8.  offtoiSrjxiog 
xivl  otfttodrixtog,    ^Oqtatti&rjg  Eust.  603,  1. 

17)  Haec  duo  ignota  aunt;  inepte  addit  (fvaig  tfvafCoog,  natQfg  thc^ 
jQdiQXog* 

.  18)  Eundem  colorem  habet  terrae  et  deae  altricis  epitheton  fiattid' 
ritQttf  quod  planius  dici  poterat  (cydQofiCrtiQa  ut  XaofiouiQa ,  et  ay^QO- 
fitSng  ut  ntifjifiwxig.  Sed  poeta  partes  convertere  coactus  cst.  Pro 
X9^ya  atoiiuytiQay  Procl.  Hymn.  VI.  23.  aut  fitaiiayttQay  aut  potiuB  ato- 
atavtiQay  scribendum  est. 

19)  Hic  per  errorem  irrepsit  ZfriatxoQog ,  omiesum  est  *j4aai(f6Qoc 
fiXafiriy  (f^Qtjy  Hes.  unde  apparet  pro  airj  nonnuUoa  dixisse  uaaig,  Sub»^ 
stantivi,  quicum  xaafyyrjiog  compositum  cst,  genitivus  non  extat.  In 
Anth.  V.  166.  axoXi(Sy  oQ&Q(oy  xy(afiaxa  daxQvxaQrj  cod.  Pal.  ^axixaQri 
praebet ;  firunckius  ^nSfX^Qn  scripsit.  Illi  similius  est  6axyoxa^^,  quo 
probato  uQS^Qcoy  in  (coS^QOiy  mutandum  erit;  sic  autem  significantur  am« 
plexus  amantium  qui  ut  Naevius  ait  iabaUls  morsivalim  iusitant  vyoa 
71  fQinl/yJrjy  /{i/'f «  driaaftLiVOi  Anth.  V.  255, 
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ano  r^g  Mvciog'  yQag^etai  di  xerl  %ovlncvgy  quum  iotalon- 
gum  habeat,  contracium  esse  oportet  ut  ^tnoXUiaj  diata^ 
n^Qiovj  idemque  statuendum  yidetur  de  jififidXaya  niffvaj 
quod  Hefijchio  restitutnm  est  pro  diafidlava.  Quomodo 
ab  aliia  animalibus  appellati  sunt  ^lnnoxX^Qy  ui^xXijgj 
GfjQixXrJQy  flic  ab  oi'g  ^OinX^g  heros;  OioiiXog  et  Otpcitag 
tam  hinc  repeti  possunt  quam  ab  adjectivo,  unde  olofitotTjg 
sive  oiofiotrjg.  uitSfoSixtjg  ad  aiSQog  referendum  videtur. 
§.  5.  Hinc  sermo  ad  o  micron  transgredietur,  quod 
modo  in  sigma  yertitury  modo  hanc  consonam  adminiculi 
causa  ad  se  recipit,    Hoc  utrumque  genus  Eustathius  422, 

30.  parum  discemit:  6  rov  o  TtXeopaafiog  iv  TroXXalg  pQcc^ 
xwoiitivaig  eYxhiarai  Xi^eoiVf  ondia  to  -^iaxeXogf  iheaniaiog, 
d-i^atov^  d^eogSotog,  fioyogromg.  De  primo  illo  saepius 
fit  mentio :  S-eoeixeXog  xai  iv  avYxoniJ  ^'eoxeXog  xal  d-i- 
OTt^Xog  (ig  &e6q>aTov  ^^iatpatov  Epim.  I.IOS,  31.  EM.  448, 

31.  d-eoeixeXa  O-iaxeXa'  /ictct  ydg  trjv  avyxon^v  o  nXeova^ 
ofAog  Schol.  BL.  ad  II.  III.  132.  sed  diphthongi  concisio 
tam  incredibilis  est  ut  paene  suspicemur  poetam  a  Teibo 
Haxio  declinasse  llaxeXog  et  ctun  eo  compositum  esse  t>€- 
LayLeXog  post  autem  d-ianeXog  omisso  uno  iota  verbi  prin- 
cipali.  Nec  tamen  defectionis  hujus  exemplum  demonstrare 
possum.  Longe  aliter  rem  expedit  Hesychius  QiaxeXa 
d-eoxiXevava  j  sed  repugnat  significatio.  Quod  sequitur 
^eaniaiog  a  breviore  d'ianig  processit,  cujus  triplex  ratio 
reddi  potest;  dno  tov  d-eotpotxog  xav^  dnofioXrjv  rov  o  xal 
7tXeovaaiti(p  tov  a  yiveiat  d-iarpazov  xat  S-iomg  ihiamg 
Sch.  Lips.  II.  U.  233.  ex  rov  d-eog  xal  oip  iy  q^wvfj  yiverai 
d-eoamg  (sic)  xat  avyxoTtfj  O-iamg  EM.  447,  43.  qui  hoc 
dicere  videtur  ex  &e6  —  omg  factum  esse  d-ic^ng  et  ex  hoc 
per  metathesin  vocalis  in  consonam  d-iamg.  Sed  quod 
Hesychius  affert  Qeoejteig  ix  x^eiov  knofievoi  ^  Xeyofievoi 
conjecturam  praebet  d^iomg  ex  O^eoenr^g  extitisse  omisso, 
ut  saepe,  o  micro  et  e  psilo  sequentis  vocis  in  sigma  mu- 
tato,  sicut  ^^f ayTJ;^  evXaXogy  ut  Kuestero  visum,  aaitevov 
ro  aXe/.tov  Ttaqd  ro  eitcj  ro  ?Jy(o  EM.  166,  5.  alii  vero 
cum  aireiv  {aniad^ai)  compositum  putant  ut  aay^exog  cum 
u/dly,  minimeque  certum  est  d^eoTtQoniov  noQa  ro  Incj  to 
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iiyo}  Epim,  L  200,  1.    Sed  ostendiiur  alia  via  eeteris  pl»» 
nior,   diam^  Bimplex  esM  a  &Bio^  prodactom  cum  epen- 
thesi  duarom  consonantium  ut  Jmo^  liaadg  liaftagy  kJLeia 
iJieanig  id  eat  TOJtog  eldidrjgy   elkwa  eikiaTtii  et  fortaase 
26og  S&anigi  aoog  sospes,  q>Jii(o  ^kvct}  tpXolafiog  y.  Dias. 
L  c.  IL  §.  2.  atque  ad  hoc  confirmandum  aliquid  confenmt 
composita  ^eamdaig  {nvQ)^   &eami7teia  (n^izQa)  quomm 
pars  prior  nihil  aliud  quam  -t^eiog  fiignificat    ManifeBtior 
eet^rigo  nominis  quod  Eustathius  secundo  loco  appoeuit 
t6  o  avyxomofievop  niffvxev  iq^ekxvartxdp^^)  yeviad^ai  tov 
aiyfia  (og  ikia(patov  Epim.  I.  420.    Huic  igitur  quae   de- 
fluxit  vocalis,   non  in  totum  periit  ut  ante  Yocalea  solet 
9ioqxogj  ^eaqeatog  etc.   sed   compensatur  sigma  vicaiio, 
unde  plurimum  differt  pleonasticum  in  nominibus  ab  £u- 
stathio  proxime  attextis  d^eogdorog  et  fioyogtOTwg^^).    Ne* 
que  hoc   fugit  Scholiastam  II.  IV.  293.    %a  fiqaxia  ^«^- 
nevovtat  dta  Ttnog^iaetog,  fioyogtoxog.   Hoc  insiticio  sigma 
anctum  videtur  Avxogov^a  et  oiievogtoQa ,   quod  Herodi»» 
nuB  ad  VnL   178.   minus  conunode  cum  xt;yo^t*^  con» 
fert  —  ei  xai  anaviog  17  zoiavrq  avvd^eaig  ix  yevixSjg  iyte" 
Xovg^^).    Sed    xvvogovQa  ad  parathesin  pertinet  v.  Diss» 
V.  c.  1.  §.4.    Ula  yero  sigma  expletivum  habent  pro  ovde- 
voioqaj  uivxoovqa,  cui  convenit  gentilicium  KvvoovQeig  in 
Inscr.  Spart.    Eodem  auctum  est  xQcigitedovy^Bi  Gramma» 
ticis  credimus  id  ex  dxQoitedov  factum  esse  0  micro  simul 
in  alpha  mutato  sicut  dixonoXog  dixagjtoXogy  pro  quo  mi» 
nore  liceniia  dici  poterat  dLxrjnoXog  ut  dixrjfoQog.    Neque 
secus  existimandum  de  solemniimi  nomine  ^HQogavd-eia  Hes. 
et  appellativo   akignedov,   si  haec  recte  ita  scripta  sunt; 


tO)  Sio  etiam  loqQnntar  de  Tocalibus  qaae  consonas  in  societatem 
aasumunt:  to  €  itpikxvattxoy  iun  tov  y,  jc  fiiy  EM.  431»  22.  et  Choero- 
boscus  Can.  832, 20.  to  i  ifta^i  yiyia^ai  i<f>iXxvatix6y  roi;  y  lig  lififflty» 
Vulgo  autem  literae  quae  attrahuntur  sic  appellari  solent. 

21)  Sigma  his  insertum  scripsi  sic  ut  in  fine  vocabulorum  solet  ut 
distinguerem  ab  eo  quod  in  locum  vocalis  successit  ut  ^iatpaxoy,  Gio- 
tpaxoy  et  &fo<fattCii  pro  usitatis  affert  Hesychius. 

22)  Duobus  illis  F&ulus  Sil.  in  Tab.  Mand.  I.  200.  adjedt  tertium 
ifaiostfOQog. 
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pro  illo  tameii  PhotiaB  ^Hqodv^eia  exhibet,  altenim  in  ovfr» 
nibufl  quidem  PoUucis  libris  legitu?  sed  a  Bekkero  ciromii'* 
Bcriptmn  est  propter  sequens  altTtedov^^)  quod  quum  alibi 
extet  tum  etiam  apud  Lycophronem  iota  produoto  ut  ali*^ 
vtJKreiQa  Anthol.  et  aUfiaffvog  in  versu  Nicandri,  cui  non-» 
nulli  aUfiXamog  suppotuerunt.  Denique  Harpocratio  auctor 
eet  nonnullos  aUnedov  ad  verbum  alioai  retulisae  volu^ 
lobftifi»  denotantes.  Cum  d^eogdovog  Tzetzes  ad  Lyc.  47. 
componit  leonis  epitheton  xavqogfpayog^  neo  tamen  omitdt 
id  ab  aliis  ad  afparteiv  referri;  laytogqfovog  eustuli  adPhr» 
629.  sed  a  fluspicione  remotum  habeo  quod  Hesjchiue  pnn 
fert  &€0(niW€i  d-eovg  tifna^^).  Geogex^ta  ab  Hermanno 
rejectum  ad  Eur.  Iph.  T.  192.  retinuit  Meinekius  in  Ax-» 
ohippi  Fragm.  Vol.  H.  P.  II.  725.  Eodem  modo  .expli^ 
cantur  substantiTa  quaedam  generis  neutrius  quae  geniti- 
vum  habent  in  og  purum  exeuntem  td  ^hogytoog  xara  nkeo^ 
vaaiiov  %ov  o  kiyovoi  Epim.  I.  178.  Quippe  '9vox6og  di- 
cendum  fuisse  putat  ut  rj&oloyog,  retxoftaxog  etc.  vel  con- 
cinniua  dvr^Koog,  Jiogdvog  iv  awd-iaei  ov  iq)vla§€  to  a 
£M.  278,  25.  Aliena  vero  huc  deflectit  Schol.  Lips.  U.  V. 
126.  et  Eust  528,  5.  ^i^  t(p  aa%ig7taXog  xat  aax€g<fOQog 
avayxaiog  6  TtXeovaa^iog  tov  a.  Hoc  enim  non  extrinsecus 
adjectnm  est  sed  fungitur  vice  vocalis  elapsae  quae  cemi- 
tur  in  compositis  eleod-QeTttog,  oqeonoXog,  Et  hoc  olarius 
enunciat  Gud.  198,  5.  iTteg^olog  (scrib.  iTteofiokog)  xal 
xat*  ivakkayyjv  irtegfiokogy  enallagae  nomine  significans 
tropen  quae  vocalis  o  defectionem  sequi  solet.  Eadem  ob- 
tinet  in  multis  similium  a'/,€gq>6Qog,  telegqoQog,  (paegqniQogy 


23)  *AX(niSov  th  vtvov  nQog  ^dXaaaay  mS(oy  Psell.  Gramm.  y.  286. 
in  Anecd.  Boisson.  T.  m.  Bimiliter  alii  tonoy  aliuyri  interpretantur. 
Cum  uKani^ov  fortasBe  aliqui  contulerunt  Aegisthi  nomen  taprimtd' 
gum  interpretantes  ut  Orion  p.  24,  14.  nttQa  tb  ^tS  t6  d-tjXa(io  Alyi&o^ 
xai  nXeovaafHfi  roi)  a  Afyta&ogy  a  capra  nutritus  Aelian.  V.  H.  XII.  42« 
Hoc  ex  Herodiani  libro  n(Ql  a/rijLidKoy  afiert  EM.  137,  33. 

24)  Interpretes  apponunt  Btoxvyij  do^av  S-iiay  f/ovaay,  quod  ^fo- 
xv^fj  Bcribendnm  est.  Bio^vy^fty  AeBchylus  in  anapaestis  Agam.  86^ 
scripsisse  videtur  pro  &vocxiyiTy  v.  §.  6.  quicum  olim  contuii  thUiSO» 
et  sacra  movere  Valer.  FI.  III.  540.  sed  hoc  ad  zeugma  referri  potest. 
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quod^  in  Anth.  L  n.  26.  pro  ipaosfoifog  aoribendimi  est  «i 
quidem  a  poeta  christiimo  haac  accuraticmeiii  OTigiHiuis 
offigfi^og  et  ofigxoog,  quod  jam  olim  ad  Aj.  v.  17d»  pro 
ofiaxiog  reposui»  et  aliie  ad  Phr.  672.  aUatis  ^  ^).  Omioroii 
genitivi  finale  praetermitti  sigma  incolumi  ezemplum .  uni- 
cum  ideoque  a  dubitatione  non  alienum  est  Qvg/toXia  ^^vij^ 
TtoJda  Hes.  eed  eo  omisao  evanuit  in  quibusdam  nomini» 
bos  propriis  KXayinjg,  KXi&a^ig^  KXiavQazpg^  quae  nna- 
quam  nisi  in  nummis  et  Inscrr.  inveniimtur,  Neutra  in  ag 
ezeuntia  vocalem  genitivi  characterieticam  modo  retinent 
integram  lUQao^oogf  modo  in  eta  vel  in  alpha  longum  mu» 
tant,  aekatjtpoqog^  y^feavofiog,  frequentius  vero  in  aigma  cre- 
Xaatpotfogi  yeQaaipoQogf  TeQaaanonogy  xeQaaiSolog.  Sed 
x^feag^dyog  Lycophr.  660.  quamvis  multorum  codd.  con- 
senau  munitum  jure  rejicitur,  nam  liqBiofpayog  dicitur  et 
xQ€oq>dyogy  quod  intuens  K(fea<p6vTrig  suspicor  ez  Kfao^ 
q>6yTtjg  natum  esse,  et  ioniQe  x^^a/flyy  xQet]d6xogf  yeft]^ 
g>OQla  Dionys.  Hal.  —  Particulae  intentivae  dd  conaonam 
auxiliarem  subjectam  esse  affirmat  Epim.  I.  149 ,  22.  dag- 
nlijTijg  (dagnJii^g  vel  dagTtXijug)  ix  Ttjg  dd  ijtiTaaBtag 
nXeoyaOfif^  tov  a.  Hic  igitur  fieydXwg  ftXriaaovaav  inter- 
pretatur,  alii  dvgjtqogTtiXaatov'  nemo  verum  scit. —  Cum 
sjntithetiay  quae  pro  o  asciverunt  a^  veteres  contendunt  ge- 
nitivos  simplices  syllaba  (pi  auctos.  Schol.  Vict.  ad  H.  IV. 
452.  o(fea<pt  fj  avyxoni]  edcoxe  t6  a  tog  d'iaq>aTov'  explana- 
tius  EM.  645,  10.  t6  xaT  oqeatpi  xaTeiat  dvtl  tov  ix 
Tov  oQovg  xal  t6  vTt^  oxea(pi  Xvwfne^a  trtTtovg  dvtl 
Tov  ix  Tov  aQfiatog'  tog  ait6  tov  ^e6<patov,  ovTiog  oQiogipc 
(oQioqi)  xat  xata  avyy.oTtrjv  {pQeaq>i),  Ovnog  ^HQiodiavog ' 
quae  complet  Epim.  I.  221.  dfto  tov  ooeog  OQioqv  x«t 
avyxofty  Tov  o  vmI  7tXeovaaf,iii> '  Toiovto  xal  to  oxeatpi.  atj- 
fialvet  yaQ  dfiqoteQa  yevuidg.  Certissimum  genitivi  exem- 
plum  est  d7t6  ati^d-eaq^iy  in  quo  sigma  neque  pleonasticum 
est  ut  in  d-e^gdoTog,  neque  pro  o  finali   successit  sed  per- 

^)  Nominativos  qqh^  av&ig  etc  ad  quos  linguae  gangeticae  scrn- 
tatores  nos  remittunt  Grammatica  graeca  a  se  deprecatur.  Genitiyomm 
OQiaot,  aaKiaog  etc.  8i  quam  unquam  notitiam  habuere  Graeci,  cito 
Qbliti  8unt. 
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tinet  ad  terminationein  oasfuJein  og  non  minus  quAm  in 
dativo  aifv  oxBag>it  ^Eifhuipi  TixroiglleB.  a  nominatiTO  ifevg, 
cttjos  accusativnm  i'f9ag  idm  affert.  —  Nomina  in  7i  et  t^ 
desinentia  quomodo  componantnr  paullo  ante  expoftui  sed 
omisao  aigmatismo,  (»ga8  ezemi^  pauca  aunt  neque  abunde 
ezplorata.  Primum  quaeritur  %^£/ii$x^eW  num,  ut  Her? 
mannua  putat  ad  Oed.  C«  119L  cum  indedinabili  -S^iiiig 
parathesi  junctum  sit  quaai  •^e/u/ira^  x^wrf  an  pro  d^siiiO' 
xqiiov  positomy  oigua  exemplum  est  d-amoTtXBUTog,  Cum 
hoc  conferri  potest  synthesis  nominis  Ttokig^  cujus  a  geni- 
tivo  triplex  nascitur  propago,  una  analogiae  aptissima  Tto- 
liogniXaSj  altera  coneisior  TroJUftofS^og y  tertia  ascitu  literae 
sigma  de  via  deflectensy  vel  unius  Ttoki-a-ooxog  pro  quo 
noXiaovxog  reoeptum  est  v.  ad  Phr.  667.  vel  duorum  Ttoh^ 
aa-oyofiog^*).  Ad  metmm  aequaliter  conveniebat  Ttoktio- 
vofiog  sed  genitivos  in  ijog  exeuntes  componi  nescimus. 
^laq>atov  fiiaiov  (fiiaitog)  TteitQayniyov  Hes.  Gxuetus  cum  Yg 
compositum  censet  Nominum  in  vg,  quae  supra  syllabam 
sunty  nullum  ad  hanc  comiptionem  inclinat;  nam  dhgTtd' 
d'€ia  jam  diu  remotum  est.  In  duobus  autem  urbium  pe- 
regrinarum  nominibus,  quorum  casus  secundus  in  vog  exit, 
pro  o  substitttitur  fivz  SrjlvfifiQia  dito  JSijkvog,  JIolrvfilSQia 
^  Ilokrvog  ftoJUg  Steph.  Sed  monosyllaborum  nonnulla 
sigma  asciverunt:  Mvgg)ovor  ftayigHes,  et  verbum  comice 
fictum  fivgTtoJieiVy  tum  ^Ygjtokeiv  avpaneiv  Hes.  *'Yg7toQog 
Nonn.  XXVI.  168.  si  hic  Indiae  fluvium,  quem  Ctesias 
Hjpobarum  nominat,  ad  graecam,  ut  Graeculi  solent'^), 

26)  Hoc  alii  aliter  conjectant.  Buttmannos  Gramm.  11.  46.  priscos 
TToiiaaix 'dixisse  suspicatur;  Wieseierus  Conject.  in  Aesch.  Eum»  p.  153.^ 
genitivum  nok(Jog  fingtt. 

27)  Sic  Iddiafiiflffflf  nominatam  putant  dm  to  dvgx^gtiav  fyjtv  t^ 
dtafiaatr  Suid.  riptatdig  olortl  ytis  nat^tg  EM.  ZafiaQtia  aijfia^AQtotc  v» 
Meinek.  ad  Steph.  552«  jiQoiiig  ano  roi/  aQaaattv  Sch,  Aesoh.  From.  716. 
Euflt.  ad  Dion.  v.  14.  Hoo  argumentam  in  Nicanorb  libro  MtTovo/jii»' 
amv  tractatum  w^  Buspicor  e  Stephani  verbiB  s.  TaraXg,  ubi  de  Ace- 
sine  loquitur:  iikli(viaiat  ta  nolXa  riSy  fiaQfioQixtiy  hvofAaxnv  tug  Iftxtt" 
ytaQ  <fria{,  Sed  cautionem  adhibet  Strabo  XII.  607.  ixakitro  £xii\ffit 
«fT*  iekktog  th*  uno  tov  ntQiaxtntog  tlvat,  tt  dti  ta  naQa  totg  fiaQpaQOtg 
oyojLtattt  taig  'EkktiyixaTg  iivfiokoytia9ai  (ftuyaig. 
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veyocavit  originem  memor  dome«tici  BogTCOfog  mowu  fioog 
nofog  £M«  quod  ex  amilogia  Boonoitog  dioendom  erat  yA 
BoijTTo^  ut  fioijpofiog*  yerom  de  aigma  ejasque  qbu  dn-^ 
piici  haec  dixisse  siiffecerit*^). 

Vooalem  qua  nomimi  comiectmitiir  a  verborum  oompi^ 
dtione  non  alienam  esee  oetendont  exempla  praesentiB  tem» 
poris  fiovkoiiicexog,  Tillomiywp  et  all.  in  P.  II.  e.  L  §•  6. 
afferenda  et  plurima  aoristi  afiaqto&tiljg  etc.  t»  ad  Pbr.  767» 
"Eitaa  yero  amisit  appeUatiyum  ovfyatnQOg  o  oifig  o  /aavfi 
ovQofiePog  Heliobol.  Schol.  fA  Dosiad.  Aram  y.  26.  «t  no» 
men  propriom  Be^Uij  id  est  ^s^vUf]  Veronioa  apnd 
eoriptores  sacros  et  ecdesiasticos ,  idemque  yidetur  ^>pel« 
ladyum  paqovUrj  siye  fi^fViHtiy  quo  GraedtaB  inferior  fluo* 
einum  insigniyit'*)  fortasBe  quod  ab  athletifl  amuleti  instar 
gestabatur  ad  adipiscendam  yictoriam.  Cum  yerbo  puro 
eontextum  est  TtQoinel^cif  qao  significantur  tibicinum  calcei^ 
menta  lignea  sic  diota  dta  td  xQov/nata  PoU.  VII.  87.  id  est 
ino  tov  nQovuv.  Ninod^g  si  Apio  recte  interpretatus  est 
mj^inodegj  a  veco,  Verba  in  vio  desinentia  componuntnr 
yel  a  futuro  ovvaieQyogj  iQvatmolig,  tawaiTcvsQog  etc.  yd 
a  praesenti  omissa  quae  yerbum  finit  yocali  l^Qtvlaogj  IAq'- 
tvfnaxogy  rawftijdijgy  ^EqvXaog,  tavvJiBTtlog,  avvnovg  6  ta^ 
XVTvovg  ano  tov  avveiv  toig  noaiv  Hes.  nisi  yera  scriptura 
fuit  tavvnovg^^)  unumque  o  longo  in  breye  mutato  awo- 
dqofjiog  in  Anacr.  Fr.  XCI.  sed  controyersum ;  Bergkius 
enim  tawaidQOfiog  scribendum  putat.    De  indecUnabilibus 

128)  Quae  Buttmannus  §.  66.  p.  262.  cum  i/nafioXog,  OtogSotoSy  oQt- 
tf^t  confert  tanqaam  pleonasmo  affeota  dXvi9iaTaT0(y  axova&ti^y  ano- 
Btra  causa  sejuncta  sunt,  aptiora  vero  adverbia  loci,  quae  Grammaticl 
in  contrarium  trahunt :  ol  JotqitTg  tq  oma^ty  om%^ty  Xiyovai  xal  ro  nofh' 
aOty  nQo&fv  fx&Xifioyrts  T^a  Gr^or.  222.  HxTO&ty  xai  txToaHy,  ^yToi^tv 
Ttal  fyioa&ty  fioyov  lo  n^oaOtv  ovx  anifiaXt  ro  a  £pim.L  178.  Antiquias 
yidetur  nQO&ty,  quod  superest  in  compositb  anongo&ty  et  ^'JExnQod^tit 
an6  nitXaiov  Hes.  et  om^tv  magis  nativam  quam  oma&ty, 

29)  In  Latinitate  media  gummi  sandaraceam,  quo  utensilia  obducun- 
tnr,  vemix  vocatar,  francogallice  vemi$^  germanice  Fimiss  et  Vemist 
species  succini. 

30)  TQV(paXtta  cum  r^i^  compositam  esse  Buttmanni  opinio  fuit 
Lexil.  n.  250. 
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niliil  huc  refertur  praeter  prtepoeitiones  homericaB  oTtTtdfi- 
Ttuv  Kexra  avyxonijp  ApoUon.  Lex*  et  vfifiakkeiPj  quae  alii 
apocopae  adjiciunt  y.  Hofmann.  Quaeet.  IL  62.  Sed  quum 
de  prima  compoaitorum  parte  aat  multa  dicta  aint,  deinceps 
quaeremus  de  altera. 

§•  6.  O  micron  fljUabae  primariae  exemtum  esse  duo- 
bus  probatur  exen^lifl,  quorum  unum  est  Lycopbronis  v. 
1313.  Toy  TerQclnptpf  vdgop  pro  TetQaTtvotjp  hoc  eet  bidpi* 
tem  Tiaaagag  Ttwoag  ixofvtay  quem  si  TetQaTtvovy  vocassety 
cum  vulgo  esset  loquutus.  Alterum  in  EM.  182,  47.  ex 
ignoto  poeta  profertur  axQ^g  d'  avirtakTO  OTto  tov 
axQovg  TQOJty  aloXix^  (og  q)ofii^fi€Pog'  tj  wg  naQa  t^v  XQoav 
fiBlayxQoitigf  ovtiog  axQoirjg  Mat  xata  ovyxoTttjv  dxQijg* 
Trope  si  esset,  axQt]g  scriberetur;  cetera  ignotum  est  mi* 
nimeque  probabilis  Heynii  conjectura  ad  II.  U.  269.  pro 
dkyi^aag  d*  dveTtaJiTo  VUI.  85.  aliquando  lectum  ease 
dxQ^j9  ^  ov  dvijtakTO.  Sed  quicunque  hoc  usua  est  ad- 
jectiTO,  certe  sjncopen  fecit  utique  non  diphtbongi  ut  iste 
dioit  fled  yocalis  simplicis  quae  in  primitivo  X9^^  apparet. 
Cum  aucto  XQOia  compositum  est  fiekayxQoifjg  protocliton, 
cui  fidem  iaoit  casus  quartus  fuXayxQoifiv  in  Orph.  Lith. 
et  oxytonon  tertiae  dedinationis  de  quo  loquitur  SchoL  U. 
Xin.  191.  dTto  T^g  XQoog  ysviyc^g  ioTi  fiekayxQOitjg  vmI 
evxQoig.  Huic  diphthongum  eximi  asseverat  Choeroboscus 
Can.  174,  9.  ro  fiekayxQijg,  S  etg  ovg  tx^i  t^v  yevm^v,  djto 
%ov  fjLekayQOiiqg  yiyova  %ata  avyxonriv,  Sed  vero  intelligi 
sic  oportet  solum  o  micron  et  huic  subtractum  esse  et  hinc 
derivatis  tov  fielayxQrjf  to  fiekayxQig,  quae  ex  poetis  co- 
micis  afferuntur  cf.  ProlL  256.  Cursim  praetereo  duo  no- 
mina  propria,  M^Tixog  quod  Keilius  in  Anall.  91.  et  alii 
e  MfjTioxog  factum  putant,  et  Jrjixog.  Hlud  addubitavi  in 
Proll.  343.  pro  altero  in  Quint.  I.  529.  jam  Pauwius  Jrjio- 
Xog  reposuit.  Minore  dispendio  o  micron  eximitur  syllabae 
ultimae  nominum  quorundam  in  og  purum  exeuntium.  Non 
illa  dico  quae  in  EM.  975,  18.  memorantur:  MeviXag  xal 
JoQvkag  dfiqiifiokov  eue  avyxoTty  elte  xQaaei  tov  a  xai  o 
eig  a  fiaxQOv.  Ea-enim  pura  et  directa  crasis  est,  quam 
sTualoephae  nomine  impertit  Apollonius  Adv.  p.  585.  sed 
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loquor  de  acyectivis  in  oo^.  Homm  alia  eum  verbie  cotn- 
posita  sunt,  aictloxoogy  q>viXo%6ogj  «lia  accentu  diyereo  com 
nominilms  nokvxoogj  Xiyvmoogy  iS^yoogr  naxiroog  ete. 
Inter  haec  vero  eminet  jfccficr^^oo^  quod  in  prosa  did  eolet 
Xeipia^^ovg  intellectu  plerumque  substantivo  Demosth.  Polyli. 
XIV.  41,  9.  Dio  Ca88.XLy.  88.  et  aL  v.  Wyttenbacli.  ad 
Plttt  de  Educ.  p.  101.  et  huic  nominativo  subjioiendi  siint 
oU&qui  casus  qui  apud  Atticos  reperiuntur  x<e/ua^aiy  V^aiL 
liOgg.  V.  736.  A.  x^^M^4^^9  Soph.  etc  Sed  idem  dicitiir 
xdfia^luig  xa%a  avynoTVi^v  xal  ivddooiv  tov  tovov  Eost. 
858,  38.^0  quo  Pausanias  ulitur  L  35,  6.  11.  36,  7.  et 
suppares  v.  EUendt.  ad  Arrian.  lY.  3,  4.  sed  improbatur: 
^HQtodiavog  g>rjaiv  ovi  x^^^^^^ovg  ^reov  aXV  ovx  ^g  Tireg 
X^ifioiiogf  ^at  x^^f^^i^^ooi  all*  ov  x^^h^i^ot  wg  ol  TtoXkal 
tpaoiv  Eust  496,  44.  Pluralis  hic  ambiguus  est,  nam  et  ab 
attico  x^i/tio^^rg  repeti  potest  et  a  vulgari  x^^f^^^^ogj  unde 
pendet  illa  de  accentu  disputatio  in  Schol.  ab  U.  lY.  452. 
Etcnim  Ptolemaeus  hic  x^^f^^i^^  nota^oi  scribi  jussit 
acuta  penultima  tanquam  a  recto  x^^^^^^S  dedinatnni 
manente  accentu  ut  iitiitkoi ,  naqaitXoi ,  oJU^^oxoi ,  nokvxotj 
quae  Theophrasto  nuper  e  codd.  restituta  sunt  pro  non 
contractis  okiyoxooi  et  noXvxooi.  Herodianus  vero  x^^f^^i^ 
^oi  proparoxytonon  fecit  7va  ix  tov  x^H^^^^ovg  rj  yeyovog 
€iye  fiakXov  ivtaXiateQov  olde  to  evixdv  iv  tfj  avv&iaei 
{^ad^v^^oogy  aiffo^^oog)  tj  ro  avvijXififiivov ,  ex  quo  ille  con- 
dudit  pluralem  illum  non  a  contracto  x^i/icr^ot;^  declina- 
tum  sed  ex  integro  x^^^^^^^o*  contractum  esse  accentu  in 
antepenultimam  translato;  quod  fortasse  ideo  factum  pu- 
tavit  quia  paroxytonon  pro  inclinMnento  nominativi  con- 
tracti  xeifid^^ovg  haberi  possit;  hoc  autem  Homerum  quo- 
ad   posset   abstinuisse  dicit^^).     Licuit    etiam  x^^^^Q^og 


31)  Minus  recte  p.  923, 15.  apocopen  appellat. 

32)  Ab  hac  ratione  desciscere  videtar  quum  genitivum  adjectivi 
fHuloog  II.  X.  373.  non  ut  Ptolemaeus  iv^ov  scriberet  quasi  crasi  com- 
pactum  sed  tv^ov  wg  tvyov  tanquam  holopathes.  Nam  apud  Homerum 
Baepissime  legitur  iv^oog  et  ciyxiyoos  aimpiexque  yoos  permultis  locis, 
rovs  semel.    De  synizesi  nemo  cogitavit.    ^JBv^oov  ^yJoOi  yriot  Quint. 
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scribi  et  XBi^ctQotfij  ^«i/iapooi  cuin  paralipei  ut  Miepiufl 
legitur  nakXiQOog  et  ^xvfjoogj  sed  nemini  Kboit;  nec  magia 
repertuB  est  qui  %uiia^^  proponeret  quod  Mehlhomuis 
suAdet  Grramm.  §.  146.  sed  Herodianus  haud  tacite  damnat 
Neque  est  hnjus  syncopae  apud  Homerum  exemplnm.  Nam 
quod  in  EM.  184,  19.  et  Sch.  JD.  VU.  413.  tnditur  a^o^ 
^og  napa  vo  Sip  xcri  rov  ^oov  nkeovaa/ntp  tov  o,  id  scien- 
tiores  cum  oifm  OQvvfu  copuhttum  judicant,  unde  !^/ro^^oy 
Tidhv  Hes.  nunquam  enim  refluum  significat  sed  TtaliyoQ^ 
aov  sive  TtaXlaavrov  v.  ad  Aj.  v.  369.  et  Techn;  134.  Quae 
cum  ^ooQ  composita  sunt,  quantum  a  crasi,  tantum  a  syn- 
cope  abhorrent  dl^oog,  iiovo^oogj  rtEQa^oog  et  pleraque 
eorum  quae  cum  ^i(o  cohaerent  actorem  significanda  xc- 
Qao^ogy  doQavo^oog,  ktiPo^oog  una  cum  derivato  Xi^o^O'- 
uovy  sed  pro  doQv^oog  etiam  trisyllabum  reperitur  doQv 
^og  xoTo  av/xon^v  EM.  283,  34.  idemque  425,  5.  afiert 
cognatum  i^Xa^og  (sic)  ano  zov  ^ka^oog  wgneQ  ^orj&oog 
fiotj&ogj  quo  nomine  (1;  Xa^og)  instrumentum  Ig0o§oix6v 
indicari  videtur,  uno  verbo  ^otg  vel  ylaQtg*  nam  feminas 
lapicidas  haud  sane  novimus.  Coraes  ad  Isocr.  p.  278. 
narrat  populares  suos  aurificem  x^^oxov  vocare;  veteres 
utuntur  integris  XQ^^^oxoog^  olvoxoogy  vdQoxoog,  xhijxoog. 
Genitivus  &YHKOY  m  Inscript  Att.  N.  160.  Corp.  InsOT. 
p.  285.  ex  xhfiyuiov  contractus  hoc  autem  cum  Tiiio  {ty,€a) 
connexum  videtur  ut  i^voguoogj  TtVQxoogy  quorum  tamen 
nullum  contrahitur  neque  desunt  qui  haec  ad  uoAv  referant. 
Qui  pro  ^ogxivetg  apud  Aeschylum  scripserunt  {h^ogKiig^ 
dubito  num  hujus  sive  syncopae  sive  synaeresis  exemplum 
proferre  potuerint,  sed  et  verbum  d-vog^uiwy  quod  in  Thes» 
his  praefigitur,  non  minus  ignotum  est  quam  qivkloxdio  et 
Xi&o^eio  nec  defenditur  appositione  parathetorum  daxQv-- 
xd€iv  et  daxQvxi^oxe.  /JoQv^eiov  et  vdQox^lov  sicubi  legun- 
tur,  librariis  imputanda  Bunt  sicut  verba  mo^Biv  et  orcr- 
Xox€iVy  quod  correxi  ad  Phrjm.  572.  Dorotheus  ntQi  Ka^ 
TaQx-  V.  77.  yavvvai  KQOvog  eiv  ^YdQoxiji  fortasse  integro 


VIL  370.  qui  in  hac  parte  versua  dact}  lum  praefert  sequente  certe 
dispondeo  iV^ov  'ElXiicnovfov  VI.  289.  VHF.  48S.  etc. 
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usiia  est  omiiMa  praeporitione.  Boii&ogj  quod  in  prosa 
praeyalttit  cnm  paragogifl  fiofid-w  et  ^orjdetaj  etsi  non 
prorsas  idem  valet  qnod  vox  poetica  fiotj&oogj  tamen  qam 
cmn  eodem  verbo  ^^o  compositam  sit  ut  fiotidfofiog  cnm 
dQiiaa)  nemo  dubitavit  ▼.  EM.  730,  35.  Simplex  &wig 
nunquam  contrahi  dooet  idem  452,  53.  sed  proprii  Ildp* 
'di^og  secundum  et  tertium  casum  Homerus  quinquies  in 
duas  syllabas  coegit  etsi  nuUo  loco  opu0  erat  neque  fit 
eimilibus  Idkxdd^oogy  Navai^oogj  Ilet^^oogf  quomm  qoi 
▼ulgo  feruntur  genitivi  jilxd&ovj  IleLQi&ovy  vel  a  contractie 
uikxd&ovgy  IleiQi&ovg  derivati  eunt  vel  a  concisis  ^ilxa^og, 
IlBigix^og  et  quod  in  Proll.  365.  e  Polybio  attuU  !^ilxi- 
x^og^^),  Haec  quum  Beiskius  ad  Pol.  1.  c.  judicaret  jpm- 
amue  ecribenda  esee  contraete  ex  uilxldovg,  IleiQiSvvg, 
obscura  ductus  est  memoria  canonis  in  Parall.  251.  expo- 
siti  IloXvfiog  aifynonij,  ovx  vq>aiQ€Otg*  ei  ydq  xcn  iXXutpiv 
iydvezo,  iitpeikew  elvav  Iloivfiog  (ijg  (oiW7tog.  Verum  hanc 
quoque  legem  non  religiosissime  custodiri  supra  dictum  est 
c.  UL  §.  1.  lAQxiwog,  KaXlJrog  et  his  similia  in  ProU.  202. 
simplicia  esse  probavi  ex  mensura  penultimae;  nam  cor^ 
ruptio  ultimae,  sive  ea  hyphaeresi  efficitur  sive  syncope, 
nunquam  eam  vim  habet  ut  producatur  proxima  syllaba. 
Nomen  proprium  JoQvaaog  simplexne  sit  an  doqvaaoov 
significet,  non  constat;  hoc  et  cetera  poetica  Tivvoaaoogy 
Ttoliaaoog,  laoaaoog  vocali  non  destituuntur.  Fatiloqui 
fabulosi  nomen  triplici  modo  scribitur  EvxXoog,  Evytlovg  et 
Evxkog  idque  cum  Mdvnxkog,  QioxXog,  @(fdavycXog  com- 
poni  solety  quae  eandem  cum  EvTiXrjg,  GeoxX^g  etc.  origi- 
nem  habere  videntur,  nisi  forte  alterum  horum  ex  appella- 
tivo  O^eoTuiXog  ortum  cst.  Servorum  Siculorum  dux  nobi- 
lissimus  in  Diod.  XXX.  p.  121  Bip.  Evvog  vocatur  sed 
ab  aliis  omnibus  Evvovg.  Tribreve  IloXvvog  (hoc  accentu) 
Quint.  VIIL  86.  fortasse  ex  IloXvfiog  corruptum  est.  Me- 
Xiyqoog  et  ^eXtxQog  num  GoettKngius  de  Acc.  194.  recte 
huc  retulerity  dubito;  etsi  enim  interdum  iisdem  attri- 
buuntur,  tamen  alterum  simplex  videtur  ut  nevtxQ^^gy  quod 


33)  Pro  ^AonOog  Faus.  VIII.  4,  7.  correctum  est  l4Qn(Ooog, 
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EM.  660,  15.  ei  apponit  v.  Proll.345.  alterum  conjunctiim 
nt  axQoogt  fialapoxfoog^  Tjnumi  Mitjlenaei  nomen  iUe- 
Xayxfog  num  mgrieohr  aignificet  dubiom  est  Pro  uiftn* 
^iXQov  iu€TafidiJiopia  Hee.  ooiyis  succunit  afisitpixgw  yel 
a^L\f}lXQoov  id  est  yendpeUem.  Licentiae  est  quod  Strato 
hominem  mellei  coloris  fieXiXQcidtj  dixit,  id  namque  termi- 
nationi  non  porae  conyenit  ut  x^*M<^^S  x^^f^^^^^V^*  ^ 
pura  debuit  esee  fieliXQOdidfjg  ut  xard^^oog  nara^ooidtjgf 
aifioxQOog  aifioxeooidtig,.aifi6^^oog  aifio^^oddtig,  pro  quo 
in  Hippocratis  libris  subrepsit  aifio^^dijg.  Postremo  qui 
homericum  x^^f^S  admo\)g  interpretati  sunt  aTtzoiqxovgy 
nominatiyo  daTVfOog  attexuisse  yidentur  accusatiyum  aeque 
ficticium  danxoovg.  His  pure  terminatis  subnecti  possunt 
illa  quae  in  Parall.  137.  et  139  sq.  disceptata  8unt,  ndvdo^^ 
niilvip. 

§•  7.  De  declinatione  y  motione  et  conjugatione  quae 
dicenda  aunt»  complectar  una.  Commenticia  est  syncope 
pronominum  personalium:  ol  fiiv  vioi  ixtnv  aov  xata 
didlvoiv  aio  (xal  xcnrcr  nleovaaftdv  rijg  x^ev  avlkafi^g) 
cio9€Vy  elta  xard  avyHonf^v  aiS^ev'  6  di  ^HQtadiavog  ix. 
Tov  ifii  j  ai »  ^  xot'  iniy,%aoiv  zijg  x^ev  Epim.  I.  142.  add* 
Chid.  161.  Moschop.  Sched.  12.  Hic  igitur  remota  syn- 
cope  anadromen  amplexus  est  similem  illi  qua  ifiavtoo 
oavTOv  ex  accusatiyis  i'fi  alxov  etc.  orta  putantur.  Diyer- 
sam  utrisque  sententiam  tuUt  ApoUoniuB^  Ady.  597 ,  24. 
non  o  micron  primitiyi  aioy  ifiio,  sed  i;  psilon  contracti 
cev  exemtum  esse  Btatuens  ut  in  adyerbiis  ^eafio&ev  etc 
—  Nominis  xvoiv  casuB  obliqui,  quos  Choeroboscus  Can. 
283,  3.  et  Theognostus  Can.  283,  3.  Epim.  L  241.  EM. 
514,  47.  propter  duorum  canonum  conflictationem  coarta- 
tos  censent,  statim  ab  initio  repudiarunt  yocalem,  quam 
nominatiyo  ad  effiigiendam  absonam  breyitatem  implicari 
necesse  fuit  Pro  %evfifjti  in  Aeschyli  yersu  Fr.  112. 
nunc  repositum  est  adjectiyum  contrariae  potestatis  Ha 
iiwx*  dxfi^ti  fialniiov  nodi,  quod  ne  yerbo  subjuncto  re- 
pugnet  unius  literae  detractione  effici  potest  diioxe  fiij  rt 
fiaXy..  nodi,  Ita  facessit  syncope.  Nec  valet  amplius  quod 
£ustathius  1607,  9.   de  genitivo  bisyllabo  iJQiog  scribit  do- 
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lul  %iai  ovynonr.vai  ht  %pu  ^Qioog,  nam  hoc  ipsnm  niHid 
vulgatiim  est  Odyss.  VI.  802.  De  ««y^^^  P^  grmdas 
motiB  praeter  alios  acripsit  Philoxenaa,  onde  qoaedam  ez« 
eerpta  snnt  in  EM.  227,  J5.  tit  elg  Qog  avyxifiuxa  1j  dia 
%ov  o  Uyttai  ^  dia  tov  o/,  S^cv  %6  fei^altefogf  fAwaUe" 
po^,  g>ilait€Qog  xata  avpion^v  yiyot&f  itno  tov  fieaaw^ 
tSQog  xoi  g>ikai6teQog  uai  twv  ofioion^.  *'0&iP  afMagtdvo^ 
Oiv  ol  Xiyovvig  fteaaitatogf  ipikaitaxogj  ioiaevaltatog^^). 
Ovto)  0il6§€vog  elg  ta  ovyKQitiVM.  Haec  parom  explanata 
e8t  oratio.  In  prima  parte  tenninatio  ait^gog  xad  adjecti- 
Yorum  generi  permitdtur,  quod  posidvum  habet  in  aiog 
exeuntem.  Id  egregie  conTcnit  primo  allatorum  y€Qait€fogf 
minus  secundo  fieaaiT€Qogj  nam  fieaalog  non  extat  aed 
modo  substantivum  to  fxiaoiovy  prorsus  vero  discordat  cam 
tertio.  Quare  suspicari  libet  post  yeQoiieQog  excidisse  alia 
justae  formationis  exempla  naXaiteQogj  axoXait^Qogj  his 
autem  subjuncta  esse  verba  od^ev  afxaQtavovoiv  o\  liyovteg 
g>iXaitatog  xat  aaficvaitatog  ^  hoc  est  contra  analogiam 
peccant;  nam  usu  satis  comprobata  sunt  et  haec  et  alin 
quae  illi  varie  excusant:  Idiaitatov  ano  tov  idiay  Idtiita- 
tov  di  ano  tov  Idtog  Thom.  to  fivxoitatog  tQony  tov  o 
elg  a  fivxaivatog  yiyove  —  to  fieaaixatov  xad^  ofiototrjta 
tov  y€Qaic€Qogy  Tt^QalteQog  Eustath.  1905,  35.  quorum  ul- 
timum  alii  fortasse  a  feminino  niQa  sive  neQaia  duxerunt 
ut  Buttmannus  quoque  Gramm.  T.  U.  347.  et  consimiliter 
Epim.  I.  428.  ta  avyxQtttxa  i^  ovofiattjv  yivitaty  o^vteQog" 
ano  ^rjfidTiovj  q>iQt€Qog'  &no  nQO&iaetov j  TiQoteQog'  aTto 
im^^rjftdtiov  naXait€Qog'  et  Fragm.  Lex.  ab  Hermanno 
editi  n.  77.  p.  330.  d^co  tov  nQtai  yivetac  nQioiteQOv  uai 
dnd  t^g  jtQioiag  TtQiOiaiteQOv*  dno  tov  dxpi  dxpitBQOVj  ano 
t^g  dipiag  d\piait€QOv.  Sed  otpiteQOv  propius  est  aeolico, 
ut  ab  ApoUonio  vocatur,  oipij  cui  convenit  viptj  unde 
comparativus  vipiteQog,  sed  is  incertior  quia  in  Theocr. 
Vni.  46.  complures  codd.  vxpoieQog  exhibent  ab  altera. 
adverbii  forma  vxpov  ductum  ut  ab  dyxov  dyxdt^Qog  solum^ 
non  dyxiteQog,  pariterque  fixa   sunt  Qr^iieQog  et  XioiteQog^ 


34)  Sic  Starzius  pro  aQinyixtitttios. 
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quorum  alteri  positivus  Qtf  praefulcitur,  altenim  *  primitivo 
caret.  Adjectivorum  in  £iog  exeuntium  unum  in  motione 
vocaU  destituitur  ^eQCtog  ^iqeiotatng  xat  nata  avynoTc^p 
Of^QBLTaxog  io^  ^!doa%og  xai  NUavdQog  EM.  447,  1.  hoc 
autem  Schol.  Vict.  II.  XXIV.  149.  cum  ysQaitatog  comparat 
Si  in  conformatione  verborum  o  cliticum  omittitur  prae* 
cedente  co  aut  diphthongo  cum  o  contexta,  quaestio  pendet 
inter  duas  afiectiones,  syncopen  et  crasin.  El  diaiQOo^ 
fievov  iattv  i^ioov,  xori  avvaiQov/itsvov  i'^€L  ro  <a  oXov  iZojov 
eZ(f)v  (og  iiri  tou  InXioov  enXcov  Herodian.  Fragm.  Hermann, 
XLH.  316.  Cram.  HI.  259,  15.  Sed  de  illo  verius  judicat 
Choeroboscus  Can.  530,  11.  ioTtv  i%aov  yiai  xava  ycQciaiv 
t%(jjv.  Alterum,  quo  poetae  utuntur  soli,  plerique  cum 
ir/Hov  similibusque  componunt  v.  ad  Buttm.  p.  12.  T6 
e^aiQHv  ra  fiQaxia  tiov  lAtitxvov  iaitv  oYoftat  olftat  PIu- 
tarch.  de  Poes.  Hom.  c.  XH.  *Elovoftev  xai  %axa  avfAo- 
nr/v  ilovfiev  Schol.  Arist.  Plut.  657.  a  quo  olftai  hactenui 
differt,  quod  haec  sive  crasis  sive  syncope  primam  per- 
sonam  non  excedit.  Fost  alias  vocales  et  diphthongos  o 
micron  supprimi  posse  fixum  fuit  Grammaticis  qui,  utHe- 
raclides,  rjv  eram  ex  ^ov  concisum  esse  putarunt  Eust 
1892,  32.  mediumque  r^itirjv  ex  ^ofirjv  EM.  430,  11.  Epim. 
II.  374.  et  pariter  praecipitatum  ano  rov  ycaiojitai  avyKOTtfj 
Aelftai  EM.  523,  18.  Theogn.  Can.  146.  v.  Techn.  191  sq. 
Participium  an\aevog  qui  finxerunt  (v.  ad  Buttm.  6.)  exem- 
plum  ab  indicativo  aevtai  sumsisse  videntur;  insolentius 
est  aa?,evfiiv7]  quod  Bergkius  in  Ajrchil.  Fr.  XCIII.  posuit 
pro  aaXevoftivq'  nam  derivatis  verbis  non  idem  licentiae 
datur  quam  primitivis.  Si  vocalem  fugitivam  antec^it 
consona,  res  omnis  ad  syncopen  redit.  Verum  duorum 
verborum,  quae  in  EM.  253,  23.  proferuntur  xa  eig  ftev 
TtXrjv^vvrty.a  y.adaQa  x>ikei  elvac  iav  di  nov  avfi(pcovov  yi-^ 
vr^tai,  y.ata  na^og  Xiyetai  elvai  wg  dedoUatiev  xard  avy- 
TLonrjv  didoiyjitev,  ovtco  (piQOftev  (piQ/itev,  inentt>ofisv  ini- 
7ttt>aevy  prius  non  invenitur  sed  modo  persona  seounda 
q^iQte,  alterum,  quod  etiam  Schol.  Viot.  ad  II.  XIV.  55. 
aoristo  attribuit,  significatio  arguit  pIusquampeFfectum  esse 
sicut  ille  quoque  interpretatur  ijrentatemeiftev  cf.  Lehrs, 

Lobeck,  Pathol.  21 
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ad  Herod.  p.  80«  ^OQftevop  ix  tov  ufQiilvow  uaxa  ava%oXrfl 
ual  avadQOfiijp  tov  ro»oii,  fj  ix  vov  OQOfuvov  avvixoni] 
Schol.  H.  XXI.  14.  Cum  dey/tihvogy  Xiyiaeyogf  OQfisvog 
Ghrammaticus  inDissert.  I.c.9.  p.  187.  citatus  confert  aQXfifvog 
tanquam  eodem  genere  syncopae  attenuatum,  quod  Critici 
duobus  Callimachi  locis  restituerunt  v.  Ejramer.  ad  Strab. 
T.  L  p.  70.  Hlis  tamen  antecedunt  modi  recti  ejusdem 
formae  dixiOj  Xixto  etc.  aQxiitepng  fortasse  poeta  metro 
inservienB  vocali  debita  circumecripsit,  qua  caret  f7/i€H)^ 
L  c*  allatum  et  indicativus  ^Ekix^'^^  ^bV^^yx^f^^^  lles. 


CAP.  V. 
De   y  p  s  i  lo. 

\.  1.  Ypsilon  in  prima  vocabulorum  parte  omitti  eae- 
pius  dicitur  quam  probatur.  nQircavelov  ixaletTO  oTov 
nvQOTa^itiop'  nvQog  yaQ  o  aliog  EM.  693,  50.  cui  Sal- 
masius  ad  Spartian.  V.  Hadr.  c.  20.  assensum  praebuit 
inductus  Eusebii  loco  in  quo  Brucheum  Alexandrinum 
nvQOvxfi^ov  vocatur.  Hic  si  ita  scripsisset  agnoscerem 
adumen  hominis  voci  peregrinae  speciem  graecam  reddere 
oonantis.  Sed  cod.  regius  praebet  verius  nQovxtiiov  ut  in 
Vita  ApoUonii  vocatur;  nam  regionem  urbis  splendidissi- 
mam  a  granariis  nomen  accepisse  non  constat  et  granaria 
aliaque  horrea  non  nvQovxua  vel  atiovxtla  vel  olvoitx^Ia 
dicuntur  omninoque  nuUum  vocabulum  periecticura  novi- 
mus  cum  verbo  ex*^iv  compositum,  a  quo  multa  quidem  in 
Oifxog  derivantur  scd  ne  unum  quidem  in  ovx^iov.  Atque 
hoc  argumento  revincitur  Goettlingii  opinio  de  Acc.  p.  11, 
Bruchion  ano  lov  nQoix^iv  denominatum  esse.  Non  minus 
dubia  est  nominis  nQoxtoyia  interpretatio  in  Anecd.  Bekk. 
294.  et  alibi  tradita:  nQoxtivia  yiirj  ^ v/nta/ndnov ^  oi  di 
tag  a(pQv*Tovg  XQixhag  rj  oJov  nvQo^tjvia  nvQoi  /tiiXtTi  x£- 
XQia/iiivoi  xal  ip  t/luif  dtntfjitiivoi,  ^dyrrjg  ex  kayvvt^g 
contractum  esse  dicitur  Choerob.  Can.  I.  146.  nt/nrrQw  ex 
nvQiH  Eust  706,  15.  ea  vero  est  somniantium  divinatio. 
Jlliiip   6   fiij   o^vSoQXiHv   Hes.    alii   per  vitium  pro    /ivioij) 
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8criptum  patant,  alii  cum  slmili  glossa  Ndip  iaOev^S  '^g 
oiffH  conferunt,  quod  confirmatur  quodammodo  affinitate 
verborum  /i/;fu,  vevw  nuo  vvardCco,  Certa  igitur  in  hac 
parte  yocabulorum  syncopae  exempla  desunt*  Sed  appa^ 
rent  in  syUabis  secundariis:  xt^v^  6  koQog  y.ai  avyxonfj  xij'| 
Schol.  Od.  XV.  479.  quanquam  monosyllabum  antiquiorem 
auctorem  habet  Homerum  et  fieri  potest  ut  utmmque  nomen 
pariter  nativum  sit  quippe  expressum  ex  sono  Tocis  qilam 
avis  ihittit;  higusmodi  autem  soni  ab  aliis  aliter  et  audiri 
et  exprimi  solent  v.  Parall.  102.  *)  ^!AyycXov  av,oli6v  Hes. 
Guietus  non  diversum  putat  ab  ayy(.vlo<;^  nec  sejmictum  a 
substantivo  ^ayxAi^  hoc  est  dqenavovj  idque  Strabo  con- 
firmat  Zanclen  naQa  ro  axohov  denominatam  dicens  hoc 
est  a  situ  sinuoso  sicut  Luna  Etruriae  v.  Parall.  141.  Idem 
glossograpbus  praebet  Qoq^og  (post  Qoqoio)  taQaxJj  ^^ 
MoXplg  ara&ftiov  zi  pro  ittoXvfiig,  vulgoque  lana  sucida 
oYoTTri  dicitnr  et  olavnrj ,  quod  si  cum  sucus  onog  con- 
junctum  est  quasi  olog  ondg  eo  intellectu  quo  sucidus  et 
8UC0SU8  dicitur ,  bisyllabo  excidit  ypsilon  ex  o  natum  ^). 
In  Galeni  GIoss.  pro  nsQavag  6  fiBQvatvhg  olvog  oiovai 
ncQvalag  scribendum  videtur  mQaiag^  nam  haec  est  legi- 
tima  appeUativorum  terminatio,  non  vag  et  convenit  ad- 
jectivum  Tliqatvog  o  f§  ifijfiiov  Hes.  quod  nonnulli  pro 
neQvatvog  scriptum,  Hermannus  autem  tam  integrum  putat 
ut  idem  Theocrito  restituat  Opusc.  T.  V.  117. ')  KoQqr/j 
apud  scriptores  mediae  aetatis  legitur  pro  noQvqr^,  unde 
nomen  xvQPig  repetunt:  y.VQ^eig  o\ovti  xoQvfpsig  xard  crry- 
xoTnjy    xai   TQonfjv    tov   q>  etg  fi  Schol.   ApoU,  IV.  280. 


i)  Monos}lIabum  xtxv^  non  extat  sed  accusativutn  afiert  dioero* 
boscuB  Can.  421.  nfQianaiM  naaa  tthittitxfi  ifg  n  Ijjyovan  ^i(f^'yyqf 
naottXriyouiyti  ylnvxtty  xnvxtt,  nQoTxtt  etc.  Aeque  ignotum  est  dnv$ 
in  Cram.  Anecd.  Ozon.  243,  10.  unumque  novimus  Tavi  fluvit  nomen 
V.  Parall.  lOO. 

2)  Ofimoifj  £M.  pro  oigndfri  dici  putat  a  nomlne  naios,  Longiua 
circumspicientibus  occurrit  anuiog  {axntog)  nnttiflri^  quo  evitatur 
sigma  supervacaneum. 

H)  Aristophanem  Rann.  986.  non  niQvmy!>y  scripsisse  sed  nfoavyov 

Fritz8chii  conjectura  cst  parum  probabilis. 

91» 
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Haeo  81  cognata  sunt  nomina,  ypsilon  quod  in  trisyllabo 
medium  obtinet  locumy  in  bisyllabo  primum  occupavit  ut 
in  Hesychianis  TvQfirj  d'6Qvfiog,  2vQfia  OoQvfiogf  et  in  pro- 
prio  KoQvfiag  KvQfiag^)  nec  obscm^e  Kvii^a  nomen  lurbis 
Cretioae,  quae  postea  Tlvxva  dicta  est  id  est  Pelra  v. 
Aglaoph.  1155.  fiignificat  xoQvq^rjv  ut  KoQvq>to  promontorium 
Corcyrae.  Nomina  in  vg  exeuntia  ante  terminationes,  quae 
a  vocali  oriuntur,  ypsilon  retinent  fioTQviri^gt  ix')vivogf 
ataxvivogi  vixviafidgf  iuviay.og,  nvlaxio,  q^iare  nfixloxng^ 
nr^xitio,  nijx^a/nogj  ^fiinTjx^iov^  quae  apud  nuUum  scripto- 
rum  elegantium  leguntur,  affectis  accedunt.  Pro  oifQtjiiv 
Choerob.  Can.  717 ,  24.  oQqvr^uv  scribendum  videtur. 
Ypsilon  longum  extrusum  csse  minime  probatur  exempiis 
quae  Grammatici  suggerunt:  noQa  ro  eQvxw  tQvxog  xal 
xaia  avynoTir^v  i'Qxog  £M.  375,  13.  Epim.  I.  129.  quod 
nomen  primitivo  siQyoj  multo  vicinius  est  quam  verbum 
illud  V.  Parall.  123.  ^afpQia  ijiiOeiov  ^ii^rjvag  o^iotov  tip 
ayekeia'  uiaipvQia  yctQ  ^  ayovaa  ra  ix  noXijitov  Xaq^vQa, 
xal  ot*yHonjj  u^affQta  Sch.  Lyc.  356.  Hoc  autem  evertitur 
eo  quod  Diana  quoque  sic  appellatur  et  Mercurius  ^aipQtogy 
qui  dii  feras  et  lucra  captant  sed  ?.aipvQnyioyoi  dici  non 
possunt.  In  casibus  obliquis  nulla  fit  syncopae  significatio. 
Verborum  duo  a  Grammaticis  huc  trahuntur  avoj  et 
aftfilojTTVJ,  Illius  mentio  fit  in  breviario  passionum,  quod 
Bastius  edidit  ad  Greg.  p.  677.  §.  8.  avyxnnrj  yivtTai  iv 
Ti^  av6f.i^vog  avTi  tov  dvvn/ntvog,  sed  hoc  potius  ab  illo 
productum  est  ut  flkvio  ab  i:iko),  De  altero  in  contrarias 
partes  disputant  EM.  80,  5.  Epim;  I.  8L  Anecd.  Par. 
T.  IV.  8.  ajiifihZaai  i6  aTalig  I^Qerfng  ccrnflaXaJv  arro  fiaTa- 
qoQag  Tiov  a/H7tikiov'  oiroTa  yoQ  Toig  o(fDal(.inrg  a/toxav^ 
x^auvy  keyovaiv  aviag  ditifilvojTTaiv  xai  y.aTa  avyxonf^v  dfi" 
filioTTaiv  r]_i^  fov  d^iaXT^aaiy  o  ianv  affaviaai,  vmt^ 
exfioh]v  tov  a  d^ikijacu'  xat  did  Trjp  davna^iav  inXaovaae 
TO  (i  xat  iTQanrj  to  tj,  Harum  sententiarum  priorem  am- 
plectitur  Eustathius  1406,  3.  ix  tov  dvalidi.lt tv  yiyove  to 


4)  Hesychius  KQoput^uov  niXiov  (v.  Proll.  90.)  Koqvpiifrior  7i(q(' 
^(/jrt  xf(f(d^gy  Ttnqa  xvQfiaafa. 
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ajulilijdipf  xai  afi^liaxeiv  xal  apifihofia  %o  oXov  itvapXfjHv 
hc  trjg  n^xQagj  eundemque  intellectum  habent  nQo^all€€v 
Techn.  ^49.  anopdkhtv  Du  Cang.  et  Coraes  ad  Aelian.  388. 
atque  latinum  verbum  ejicere  v.  Muncker.  ad  Lactant  Narr. 
Fab.  X.  860.  ed.  Stav.  Pro  altera  afferri  possunt  Galeni 
et  Erotiani  glossae  l/^/Ltaldvvetai  afpavi^aTai  xal  dfiavqovtai 
log  iv  deineQii)  rvvaiKBttav  ofifiara  afjaXdvvetat,  Quae 
si  quis  cum  aliis  locis  contulerit,  ubi  et  hominum  oculi  et 
vitium  gemmae  et  foetus  quoque  animantium  ifiifikova^at, 
et  aftfikvveoDat  dicuntur,  his  vestigiis  deduoetur  ad  ad- 
jectivum  afiaXng  debilis,  unde  verbum  !<^^a>loI  aqiavitBt  Hee. 
et  sjnonyma  a/iiaXdvvwj  afiaXaictio  ut  xolXog  xoXdnrta 
caelo  Techn.  44.  Ex  aiiialou)  autem  contractis  syllabis 
ortum  videtur  afi^Koto  accedente  beta  ut  /tiolelv  fi^/ufiixoite 
ayxifiXvjg.  Et  ab  eadem  stirpe  verba  paragoga  a/iifikiaxiOy 
a/iifihiaT€u),  a/t^XiovtiOj  ipsumque  adjectiviim  d/tfilvg  et  de- 
rivatum  hinc  d/ifilvioaaio,  in  quibus  omnibus  notio  hebendi 
praecedity  abortiendi  sequitur.  De  verborum  temporibus 
obliquis  unum  hoc  affertur:  ijlvx^ov  xorrcr  avy^OTrr/v  fjXOav 
Theogn.  Can.  137,  13.  Choerob.  Can.  625,  24.  sed  fuit 
fortasse  thema  «A^co  et  diphthongo  auctum  ^Elsvx^to  tQto- 
ftat  Hes. 

§.  2.  Sjnthetorum,  quae  ad  hunc  locum  pertinent, 
pars  major  constat  ex  adjectivis  in  vg  desinentibus :  td  eig 
vg  o^vro/uva  xar^  dnofioktjv  tov  a  avvtid-etat  xal  cpvXdaau 
%o  V  ^QadvfjyLoog  x.  r.  A.  JSearj/iieliotat  to  TLoXv/tvia  to  te 
YXfQinv  xai  tb  nQogtjyoQtxov,  HneQ  i^iO-liipe  to  v  j^noXrjivta 
navieQnrjg  xoQa^^  „noXv/nvia  OvQaviq  t£"  ^Halodog  Epim. 
L  164.  et  171.  Appellati vum ,  quod  ille  dicit,  nihil  aliud 
videtur  quam  femininum  adjectivi  noXvvptvtog  epitheti  loco 
positum  ideoque  accentu  et  spiritu  distinctum  a  nomine 
proprio  *).  Musam  Latini  Polyhymniam  vocant,  Graeci 
nunquam;  de  andronymicis  TlnXv/ivog  et  IloXvfivig  parum 
constat  utrum  cum  v/tvog  composita  sint  an  simplicia  ut 


5;  Herodian.  ad  IL  V.  76.  Evai/iovidfig  ipiXovjai  tva  xvQtov  yi^ 
yfliat  —  ^itt  lovio  «al  i6  nolvfivia  n^  /iiv  y/nXov/iiVj   n^  dk  ^aav^ 


VO/AiV, 
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iQVfivog  et  alia  in  fivog  producta  ProlL  169.*  *)  Adjectivum 
in  una  specie  defixum  est  TtoXvvfiyog  y  eandemque  vocalem 
aine  offensa  iterant  nolvudQog,  ^Qaxmmvog,  noXiwnvog, 
quare  in  suspicionem  venit  noXvnvla  semel  lectum  apud 
Philonemy  nec  minus  dubium  noXvyQog  (omiss.  in  Thes.) 
Dio8C.  Mat.  V.  116,  782.  quanquam  ne  noXivyQog  quidem 
inventum  est.  Sed  nullam  suspicionem  admittit  appeUa- 
tivum  x^^i^dpo^.  Ante  alias  vocales  ypsilon  saepius  amittunt 
adjectiva  in  vg  ezeuntia;  cujus  generis  exempla  prima  pro- 
diderunt  Aeschylus  et  Euripides  dfifikiojtog  et  evQionog» 
His  sindle  piscis  nomen  TQayoiiQog  affert  Athenaeus»  fia- 
^ianBQog,  ^rjXaQar^v  et  xfQaaavxriv  Christiani  scriptores 
praebenty  quorum  duo  congruunt  cum  propriis  Bad-tnnogf 
QQaainnogj  hisque  simile  est  Evi^innng.  Unum  hujus 
ellipsis  exemplum  a  Grammaticis  profertur:  Jdaxiov  xo 
iaavay.iov  xara  avyxonijv  Schol.  Apoll.  II.  1283.  cui  si 
accredimus,  cum  vocali  simul  ablatum  est  sigma  ut  in 
dvatovog  ac  similibus;  negat  vero  alter  interpretum,  cujus 
adnotatio  forte  servata  est  in  EM.  ddaxioc  om  dno  xov 
daavaxiog  xard  avyxonrjv  dXX^  dno  tov  da  ETTixaTixov. 
Machinae  Archimedeae  nomen  saepius  ^aQvoXxogy  non  ita 
saepe  ^aQovXy.og  scribitur,  quod  si  probatur  ad  substan- 
tivum  /t?a^o^  referendum  est  Sic  etiam  oHXaiov  non  ut 
o^vyaQnv  et  d^Viiaipnv  eed  cum  o^og  compositum  videtur  et 
yXvxelainv  non  aliter  quam  yXvaoTpvXXov,  utrumque  ignotum 
antiquis  qui  yXvxvjurjXnv  et  yXvxv^vf^mg  dicunt.  Pro  xaQi- 
Xaiov  apud  Galenum  Hasius  in  Thes.  xaQviXainv  scriben- 
dum  esse  suspicatur,  quumque  plurima  sint  vocabula,  quae 
ypsilon  in  paralexi  habeant,  vix  credi  licet  huic  uni  de- 
tractum  esse.  Aeque  incredibilis  est  derelictio  vocalis  vocem 
alteri  subjunctam  inchoantis,  qualem  comminiscitur  Etym. 
Gud.  89,  31.  dteQnvng  o  dyQvnvng  iraQa  'Prjyivolg  ibg  naQ* 


6)  Si  S^oyyii  non  ex  Biuyrios  contractum  est  ut  Jiovvaig  v.  Proll. 
501.  sed  metascbeniatismus  usitati  Beoyyrjjog,  IToXvfiyig  quoque  pro 
Ifolv/nyriarog  accipi  potest  et  fortasse  KXiofjtyiqy  quod  pro  KX^ofijuig 
et  KX^oyyig  scribendum  videtur,  pro  KXiofivriajog ,  quanquam  boc  etiam 
cum  KXtojj^yrjg  convenit  et  Bioyyig  cum  Bioyivrig,  Adeo  libera  est 
nominuui  propriorum  fictio. 
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tov  tegftvov  c5g  o  axaxog»  ^el  ow  anoSel^ai  fo  oipetlo^ 
fiBvov  V.  ^Eart  yccQ  xar*  ivxiXBtav  ariqvnvog  o  x^^Q^9  ^ 
vTtvov,  quibus  fidem  suam  addixit  Schneidewinus  ad  Ibyc. 
IX.  123.  Sed  et  ellipsis  haec  insolens  et  partioularam 
eeparativarum  arsQ,  avit^f  X^^Q'9  ^^™  ^"^  vocabulis  com- 
positio  inaudita  est  Quamobrem  insomnes  a  poetis  illis 
at€Q7tovg  eive  atdQftvovg  dictos  arbitror  non  universe  sed 
quatenus  v7iv(if  ov  tlQTtovvai  et  praecipue  eo8  qui  ab  amica 
destituti,  ut  Plautus  ait  Amph.  I.  1,  134.  soH  iwoiii  cubanL 
Jiude>La  in  EM.  234,  27.  Epim.  196,  29.  ex  dvodena  factum 
dlcitur  per  crasin;  sed  in  usu  est  dvddexa,  quod  quum 
pro  paratheto  fieret  syntheton^  ypsilon  perdidit 


CAP.  VL 

De  vocalibus  longis  et  diphthongis. 

§.  1.  Vocalium  longarum  primam  in  syllaba  principali  omittt 
in  EM.  518,  20.  affirmatur  exemplo  invalido:  aTto  tov  xkrjig 
yivetai  dixlrjlg  xal  xata  avyxoTt^v  xov  rj  ymI  avaxoX^  xoTf  v 
dixlfg'  o^toidv  iaxi  xai  xo  iyxXigy  quod  a  Draeone  56, 18. 
praeteritum  in  Grud.  327,  21.  rectius  xtyxXig  scriptum  est 
ex  illorum  quidem  opinione  qui  hoc  in  nomine  verbum 
x?.€if')  inclusum  esse  statuerunt  ut  EM.  513,  7.  Alii  pro- 
babilius  a  cillendo  et  oscillando  ductum  putant  quia  al 
yMyxeXoO-vQideg  perpetuo  in  motu  sunt  ProII.  141.  yuyxXtjig 
nemo  novit;  dtxXlg  e  dtxXelg  natum  est  correpta  diphthongo 
ultima  ut  dvtrjQig  Parall.  231.  Tertium  est  verbum  ro  Ifti 
aTto  xov  Yrjf.tt  nata  avyxoTt^v  rov  rj  Choerob.  Orth.  211. 
quod  refellere  piget  v,  Techn.  191.  ^O^vyoog  et  o^vxota 
jam  relegata  sunt 

PIus  curae  impendendum  est  syllabis  stirpi  subnexis: 
iy.  rnv  Tlatdv  yivexat  ITaidwv  cog  Maxdiov  xal  xard  rQOJtr^v 
rnv  a  etg  tj  Ilaii^iov  yMi  avd^tg  xard  avyxonijv  Ilatiiv 
Schol.  Arist.  Plut.  636.  Eustathius  vero  p.  138,  8.  non  eta 
omissum  putat  sed  alpha  ex  eta  ortum:  ^x  xov  Ilatrjiov 
%ard  avaroXr]v  Ilaidcov  elra  Flatdv  wg  uiXxftdtor  AXxfidVn 
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Hoc  Ilaiiiov  incognitum  est;  Ilanvv  et  Ilaifjtiv  non  solum 
syllabarum  nnmero  differunt  eed  etiam  declinatione  ut  %u9 
^lqiov  fiive  ^liiov  ^),  nec  semper  idem  significant;  quare  ad 
metaBchematismum  transferimus,  qui  in  nominibus  propriis 
late  dominatur.  Pro  exemplo  est  patronymicum,  de  quo 
EM.  210,  10.  ^OtXiadqg  ov%  eariv  (ano  rov)  ^OiAcrg,  eTrei 
^OXludriq  HxBv  hlvai.  Itaque  Choeroboscus  ap.  Eust.  13, 38. 
ab  ^Otkiog  derivatum  dicit;  alii  vero  quia  hoc  ipsum  non 
reperitur,  ab  ^Oiktvg  ^OiXrjiadrig  ut  IlrjXriiadrig^  hinc  ^OiXia- 
dr^g  -factum  putant  ovynonivtog  tov  fj  Eust.  927,  64.  quo- 
modo  etiam  Meinekius  AnaQ.  224.  patronymicum  OiKtddrjg 
ab  ignoto  nomine  Olxevg  repetit  Multis  seculis  post  in- 
notescit  nomen  a  Stephano  proditum:  a/id  %ov  Fia  iatl 
reaTrjg'  tou  di  xvQiov  Fiaiog  eoixe  rej^atog  nQoimaQxeiv 
(og  To  ^lday.jjatogj  xai  xava  avyxonrjv  riaiog^  sed  hoc  a 
gentilicio  illo  ortum  esse  minime  certum  est  A  neutris  in 
og  exeuntibus  adjectiva  in  rjiig  duci  non  insolitum  est,  tBv- 
Xtjetg,  t€ki]€igy  vifJtjeig,  xvdi]€tg.  Sed  non  legitur  oQijeigf 
quo  utitur  Philoxenus  EM.  807,  11.  to  oQiax€Qog  oiy. 
dnd  tov  OQOvg  dlk^  dno  tov  oQi^eig  oQrjiateQog  xal  xatd 
avynonrjv  ano  yaQ  tuiv  eig  og  ovdetiQijov  ovdinote  ylvitac 
avyxQitiy,6v,  At  enim  si  alia  vocabula  ab  oQog  derivata 
nobis  ante  oculos  constituimus  oQ^ltrigy  oQeinoQ,  ^OQiatrig, 
oQeatidg,  contrarium  illi  decemamus  oportet  oQiateQog  idem 
significare  quod  oQ€iog,  solamque  speciem  comparativi  ha- 
bere  ut  onkotBQov  ivniit  fiiv  iati  avyxQitixov  trj  di  q^iury 
dvD^  dnkov  naQaXaf.i^uv€iai  Schol.  II.  III.  108.  et  multa 
hujusmodi,  quae  illi  saepe  breviter  comparativa  vocant, 
Arcadius  p.  71.  avynQitDtiog  naQaktjyouera.  Praeterea  ab 
oQi]€ig  oQj](rt€Qog  ducendum  erat  ut  tokfiij]ataTog.  Aliam 
syncopae  fingendae  causam  praebuerunt  vocabula  dupliciter 
terminata,  quorum  breviorem  fonnam  longiori  substitutam 
putant:  fiaoiXrjig  xai  ivdeiif  tov  tj  paatkig  v.  ProII.  p.  48. 


1)  In  CAtalogo  equonim  Oppian.  C}'n.  I.  172.  ^fovfg,  ^Aofiivioi, 
jitpvf^y  BQfiixfg,  ^Eoffifioif  nomen  primum  aut  pro  "iwyee  positum  est 
aut  pro  Vftovf  c  Sed  et  systole  ofiendit  et  exaeresis ;  cui  vitio  medetur 
correctio  facilie  ^ovf^    Boeotia  enim  nobilitatur  equis. 
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et  476.  *)  quorum  illud  adjective  dicitur  pro  (iaathxq,  hoc 
subetantive  plerumque  pro  ffaaileia,  sicut  ^eganig  distingui 
potest  a  i^iQanYjlg,  Interdum  ab  eadem  stirpe  ducuntur 
adjectiva  in  qng  et  rioog  significationis  diecrimine  nuUo  vel 
pertenui  ut  Xvnqog  avtt  %ov  kvTtrjQog  Sch.  Eur.  Med.  295. 
quod  ad  exemplum  multa  temere  finguntur  ysQar^Qog  xal 
iv  avyxonfj  ycQOQog  EM.  v.  Proll.  279.  Xi^qQog  lifiQog  EM. 
iXa(p7iQog  xai  arpaiQiaei  iXaq^Qog  cig  iy^Q^Q  h^l'^9  Gud. 
179,  51.  Sch.  Od.  I.  164.  quae  jure  repudiantur  in  EM. 
39,  53.  alaxog  alaxQogy  xPdog  xvdQog,  \f*vxog  tpifXQogy  XvTrrj 
XvTTQog,  Ov  yoQ  ano  rov  alaxrjQog  avyxtnonxai,  Fako 
rursufl  p.  170,  15,  avXr^Qig  auo  %ov  avXrjtrjQig  v.  Proll.  464. 
not.  50.  sed  tolerabilius  q^iltjtQov  Kai  avynonfj  q^iktQnv  p. 
795,17.  Bidw  eldtj^uov  xal  xaza  avyxonijv  jy/iwvGud.271,20. 
nam  horum  certe  utraque  forma  in  usu  est,  illa  a  stirpe 
ducta,  haec  a  traduce  v.  ad  Phr.  131.  Eadem  causa  ei?t 
nominum  in  f,ia  exeuntium;  nam  xviua  non  dvti  tov  xvrjfia 
y.aza  avyxortijv  Schol.  Apoll.  IV.  1492.  sed  a  verbo  bary- 
tono  ut  qw^Uy  dvi-ia  et  ut  a  avQio  avQfia  sic  a  xvqco  nvQfiay 
gwQio  (pvQfiaj  a  circumflexo  autem  xvQrjfia  ut  qwQapia  '). 
Horum  ordinem  egreditur  oldfia,  quod  Schol.  Eur.  Hec.  26. 
rectius  a  verbo  oYdofiai  quamvis  inusitato  repetit  v.  Techn. 
p.  73.  quam  Orion.  119,  17.  ix  tov  oidrjfia,  Si  Alcman, 
ut  Grammatici  perhibent,  ITeQirjQg  scripsit  pro  IleQifJQr^g 
V.  ProU.  282.  id  proprietate  et  nominis  excusatur  et  dia* 
lecti.  Quod  in  GIoss.  Graecol.  aflRertur  fiavia^  pro  fiavtdxr;g 
nescio  an  metaplastis  adnumerandum  sit  ut  ndva^f  dQtlneip  *), 
veoatpa^,  aiQtxp  etc.  v.  ParalL  290  sq. 

2)  Adde  hQis  et  hQi){Q  (omiss.  in  Thes.)  ex  Epigramm.  in  Add. 
Anth.  F^.  p.  XCV.  cajus  in  versu  hypermetro  ot  (f*  %v  yiiytifieyoi  fi 
HSoaay  UQri(da  i^^e  d^eafytjj  scribendum  est  ho^^a.  EreehthU  Ovidius 
usurpayit;  Dionysius  xoqti 'YnfQPoQis  Antiqq.  I.  43.  nisi  'Y7ifQPoQf}(g 
scripsit.  A  nominibus  in  etut  Atrine  Cassiodor.  Comm.  de  Fart.  Orat. 
I.  549.  a  Lexicographis  praeteritum,  Nerine  pro  NriQfityfi  Virgil. 
Nerinun  adjectivum  apud  alios  poetarum. 

3)  Sicut  a  ^itia  ^vfilri  derivatum  est,  v.  Proll.  110.  ita  a  &uto  ^vfiXriy 
sed  vitiosa  habentnr  &vrilrifitt  et  &vfiXriattai^ai, 

4)  Hujus  unus  tantum  legitnr  casus  accusativus  dQvnfna  Anth.  VI. 
191.  atque  hunc  removit  G.  Dindorfius  in  Thes.  T.  IL  1695.  substituta 


s. 
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Transitu  in  casus  eta  obteri  Graminatici  imo  confir- 
mant  exemplo  agijv  to  TrQofiaTov  xAiVercrt  oQ^vogy  i§  oo 
To  ciQvdg  TtaTct  avyy.omjv  EM.  140,  54.  et  ^u4qvt]  infi  tijg 
avyxBxoinfihrjg  yevixfjg  lovofiaataiy  l^Qtjvr]  ano  tov  ivreknvg 
tov  agtjvog  146,  2.  idemque  significat  Herodianus  Mon.  34. 
ovdeiuia  yevixrj  eig  vog  lijyovaa  ttqo  tov  v  ix^i  to  ^, 
aXXa  finvov  xo  aQvoq'  aiTiov  di  to  nnS^og,  Nominis  late 
disseminati  duo  videntur  fuisse  principia,  unum  ineffabile 
Sq  V.  Parall.  p.  74.  alterum  (^ijv,  quae  literas  inter  se  oom- 
municarunt;  nam  illi  accessit  vS  in  declinatu  aj^vng  etc. 
hoc  in  derivatione  assumsit  alpha  i^QtiVTjy  aQfivofioaxog  fiive 
a^^rji^nfinoxng.  De  temporum  verbalium  detrimentis  multa 
promuntur  sed  parum  deliberata:  eletpe  ann  tov  Xinw  rj 
naQO,  To  lsn(S  ilinTjaa  xai  nara  ovyy.OTt^v  tov  rj  EM. 
328,  30.  £i  To  noiaui  (nvao))  naQa  To7g  naXaiolg  ytal  iv 
avvri&Biq  XiyeTaiy  avyxoTrrjv  ninovde  tov  t}'  ov  yaQ  fiaQv- 
tovov  syjt  Tov  iviOTtiTa  Theogn.  Can.  148,  30.  Verum- 
tamen  hujusmodi  praesens  nvw  poscere  videtur  aoristus 
brachyparalectus  nvaai  v.  Techn.  94.  nvaat  vero  ad  Ttvx^to 
pertinet,  non  ad  nviio^  quod  non  invenitur  nisi  compositum 
ixnviOy  ijHjTVio,  Futurum  ^toaof^iaiy  quod  ex  (ioraofiai 
contractum  est  ut  lico^elv,  Eustathius  1424,  32.  inscienter 
syncopae  attribuit.  Huic  eimile  perfectum  vlviof.iai  alicubi 
in  vivoiai  corruptum  esse  colligitur  ex  EM.  601,  20.  to 
vivioxai  7]  Y.aia  avyKorrrjv  tov  rj  ano  tov  vevnrjtai  rj  ann 
Tov  viviozai  y.aia  avaTO?.i]v,  nempe  pro  rivotai  ut  in  cod. 
Voss.  scriptum  est  Hoc  ad  voio  pertinet  ut  nennfiai  ad 
noio  cf.  Techn.  20.  'HioQrjto  xai  y.ava  avyyonfjv  ijioQto 
Pseudoherodian.  Schematism.  Homer.  in  adnot.  ad  EM. 
116,  51.  vix  mentione  dignum  erat.  Modorum  obliquorum 
unus  huc  intrat  optativus:  tQiipoini  tQi(foig  tQiifoi  ^iXeo- 
vaa/iup  Tov  rj  atTixcog  TQsq^oirj,  tQetpolrjg,  tQBCpoirjv  y.ai 
avyxon^  tov  rj  tQirpoiv  EM.  764,  53.  Choeroboecus  Can. 
773.  et  Anecd.  Ox.  T.  IV.  424.  unde  haec  sumta  sunt, 
ApoIIonium  tradit  verborum  circumflexorum  optativos  hac 


latina  voce  dQvnnai',    Sed  ipstim  druppa  ex  illo  natum  videtur  per 
anadromen  ut  spelunca  e  ani^lvyya. 
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ratione  explicuisse  ut  fpilol  aitice  in  (pilolrj  mutatum  di- 
ceret,  hinc  autem  et  eecundam  p^rsonam  exdtisse  qnloiijg 
et  deinceps  primam  q^iloiijv.  Atque  sic  Choeroboscus  etiam 
xQttpoiv  enodat  triplex  nddog  commentus  pleonasmum, 
anadromen,  syncopen.  Sed  addit  o  de  'HQiodtavog  %o  (pi- 
Xoit]  dXloiojg  axr]fiotiCei  aTto  tov  (pilol/ni  TQony  Tr^g  ^i 
€ig  rjvy  quomodo  etiam  TQetpoirjv  accepisse  videtur,  et  ad- 
dita  syncope  TQetpoiP.  Praeter  hoc  unus  affertur  hujusmodi 
optativus  sed  is  verbi  authypotacti  d/adQToiVy  cujus  exemplo 
Hermannus  in  Eur.  Hel.  271.  Xd^oiv  pro  lafieiv  ^)  scripsit, 
alia  his  similia  Dindorfius  et  Naukius  de  Aristoph.  p.  V.  — 
In  personis  numeri  dualis  et  pluralis  eta  saepe  praecedenti 
diphthongo  cedere  iterant  scholiographi :  diaxQivOeiTS  xaid 
ndi^og  yiyovev  hc  tov  dicmQivOeirjie'  ofioiiog  to  iindBite 
Y,ai  diaxoafirjd-elTe  Sch.  A.  ad  U.  IH.  102.  non  explicato 
quodnam  hoc  ftd&og  sit ;  Schol.  ad  Plat.  Euthjphr.  328.  B. 
dubitat  utrum  atticum  dnalkayeJinev  ex  sjncope  ortum  sit 
an  ex  crasi.  Ulam  plerique  veterum  praeferunt:  'HQayleidrjg 
Xeyei  Hti  fj  aQXoia  ^Aid^ig  ra  evxnxd  avpiOTtTei  xar'  e^aQ- 
aiv  fiiSg  avklafifjg  xoa/Lii]0^eiftevy  xQivi^eifievy  elftev  Y.ai  t« 
TovTvjy  SevteQa  Eust^  1907,  46.  eirjfjiev  etr^e  yiat  iTLfioXfJ 
Tov  rj  elTe  Epim.  I.  367.  xo  iftpaiQelv  to  rj  t&v  evxtixvjv 
doAolgj  TifKpg,  eaiiv  diTixov*  i^i  dxolovxtiog  eVQrjiai  ro  dta- 
y.Qivd-elTe  Plutarch.  de  Poes.  Hom.  c.  XII.  Horum  trium 
duo  prima  vulgari  modo  contracta  sunt,  tertium  synaereai, 
ut  dicitur,  attica  quam  Musgravius  ad  Med.  719.  (731.)  et 
Hermannus  ad  Phoenn.  1209.  etiam  singulari  concedunt  ille 
fieOelg  scribens,  hic  elv  pro  eVrjv.  ^ldvioxO-i  ex  avioyrjOi  con- 
cisum  esse  contendit  EM.  115,  38.  negant  illi  quos  Eusta* 
thius  inducit  790,  18.  doytel  Tiat  fteTanenXdadat  ix  tov 
dvioye  xa&*  tTeQov  nQograxTtxov  Tehy.ov  (avvreXiXov)  atque 
haec  fortasse  Apollonii  sententia  fuit  imperativum  perfecti 
in  epsilon  exire  affirmantis,  6  di  'HQcodtavog  Tovvavtiov  etg 
^i'  /iirjdi  yoQ  elvat  t^v  eig  e  xaTdXrj^iv  Sch.  A.  ad  II.  X.  67. 


5)  Sic  etiam  a/inQxoiv  illud  in  omnibus  codd.  Suidae  perispomenon 
est.  Num  igitur  fuerunt  qui  otfiv  in  otv  contractum  putarent  ut  Jo« 
xo(ri/iiv  Joxotfiiv? 
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Choerob.  Can.  746.  qua  ratione  metaplaemus  evitatiir. 
Subjunctivus  dg  /i^  (njyviytai  in  exitu  scazontis  Hippo- 
nactei  Fr.  X.  (XXIII.)  si  quem  debet  accentum  habet,  syn- 
copae  subjacet  sed  Meinekius  p.  106.  suspicatur  iUum  opta- 
tivo  U8um  esse»  ^rjyyuio  scribens  ut  dalvvzo  olim  apnd 
Homerum.  De  participio  errat  Eustathius  229 »  10.  ne- 
nviig  fy,  Tov  TTBTciritog  avyxoTr^vai  (paivBxai, 

Indeclinabilium  unum  speciem  concisipraebet,  de  quo 
Herodianus  Mon.46.  ra  €ig  dov  Xtjyovta  im^^ijiLtaTa  o^v- 
pofitva  ov  d^fkei  airo  twv  eig  vg  nvofiduov  naqaytodai  xat 
71 Q*}  tikovg  ixBiv  to  v'  fiovT^qeg  aQa  to  (iovQvdov'  o  fiivroi 
EvipoQtiov  naQa  to  aig  vg  naqayioyov  noiijaag  oi^x  edcuixe 
TtQ^»  TtXovg  to  V  aXXa  to  ri  vixvrjdov^).  Pro  fiovQvdov 
Theophr.  H.  Pl.  IH.  16,  14.  in  cod.  Urb.  et  in  duobos 
Luciani  Pisc.  §.  43.  p.  610.  ^ovQvqdov  legitur  idque  unum 
ad  analogiam  horum  adverbiorum  convenit;  namque  paro- 
nyma  aut  in  adov  terminantur  iXadnVj  oladovy  o^adoVp  /lio- 
vadovy  o^uol^v/iiadov,  navdrfiadov,  aut  in  rjdovy  atque  horum 
pleraq^^e  a  nominibus,  quorum  stirps  in  consonam  ezit, 
oq^atQr^ddvy  xakaftrjdov,  v.vvrjdov  etc.  pauca  a  puris  eaque 
constanter  custodiunt  vocalem  primitivi  xQirjdnv,  twtjdovy 
y.aQvridnvy  oixvrjdov,  duo  a  nominibus  in  ig  exeuntibus  quae 
iota  abjiciunt  alvarjdov  et  oQyrjdov'^). 

6)  R^gulam  dilatat  Schol.  ad  Dion.  Gramm.  p.  9i1.  ov6lv  tlg  Joy 
anb  ovufittioq  y/ynai  TrfQiJionvlXufitag  xXivOfi^POv ,  ttq  a  Xriyovarjg  irjg 
lv&(/ng  {Jiu  To  xXifinxrjJoVf  ff  nXnyyrj^ov,  nivnxrjifov).  "O/LKog  fatl  xal  xo 
vfxvJ'>v  (pfxvrjjfjv)  nno  jfjg  v(xvoq  xnX  ro  xirjvrjdov  nTib  Jtjg  xtrjyios,  ne- 
quo  bacc  solum  sed  ctiam  /n(Xrjtfuv  et  arfXfxrjduv.  Quod  in  Excc.  Cram. 
T.  IV.  330.  et  Schol.  Dion.  p.  942,  2.  additur  j\  xX^fidrjv  xal  Zfidrjv  anb 
roJ  xX^nrtOy  onjo),  ab  Apollonio  sumtum  p.61].  eo  pertinet  ne  quis  haec 
a  nominibus  repetat  idomque  statuunt  sine  dubio  de  fiimilibus  ngdrjVy 
nX^yJrjVf  XnyiJrjv,  dnnydrjv,  unnny^rjv  ^  nonyJrjv ,  ivnXXay^rjVy  attiydrjv, 
(f-Qtty^rjVy  avvaty^rjVy  ((fiiityJrjv,  Xvyi^rjVy  nnfitfvydrjVy  noiifvydrjy,  quae 
omnia  una  cum  nominibus  in  jrjq  et  70;  a  verbis  verborumque  stirpibus 
derivata  sunt. 

7)  Tu  itq  dov  Xrjyovja  Ini^Arffiaja  anXu  vnkn  Jvo  avXXafiag  jtT)  rj 
naoalrjyfiai  xuva/rjd'vy  xnovvrjdov  xn)  aXXn'  afarjitidoini  lo  fiojQvdjV. 
IlnoqxHtai  anXu  Sia  j\  a/tdov  xal  SiaxQiJov.  Tavia  yuQ  avv^tta  tiai 
Epim.  I.  236.  ubi  pro  a^^tdov  vel  naQaa/fSuv  scribendum  est  vel  Siaaxi- 
doy  vel  Siaj^idov.  Ilic  ignoravit  taQvJoVy  quo  Nicander  utitnr. 
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§.  2.  Vocalium  ultima,  quia  in  iisdem  vocabulie  se- 
dem  instabilem  habet,  exemtilibus  adnumerari  solet:  ix. 
%oS  Ilaiaiov  tov  w  avyxoniviog  yivixai  Tlaiav  tjg  IdX- 
xjtiavy  lAiiiv^dp  Eust.  1275 ,  40.  quam  afFeetionem  Stephar 
nus  quoque  significare  videtur  ^ldcov  xai  ^lfjiov*  ix  di  rov 
^ldiov  lo  'Idv,  Sed  Ilaidiov  ignotum  est  et  pariter  Utjiovj 
unde  ^If^ov/rj9^€  Anth.  Plan.  295.  In  loco  lacunoso  Ste* 
phani  uivntdtov  ♦♦♦♦  xat  ^vxdv  wg  ^uyiovdv  Meinekius 
itazd  avyxoTCiqv  excidisse  putat;  equidem  propter  appositum 
/itfyiaTdv  suspicabar  illum  uivAog  tanquam  primitivum  attu- 
lisse  sicut  ApoUonius  cum  substantivo  illo  comparat  ^vvog 
^vvdvf  quo  usitatius  est  ^vvjjiov,  nec  ignotum  ^vrcov^)  ut 
xoivog  Tcoivdv  xotvdv.  Bebus  omnibus  consideratis  has  gen- 
tiliciorum  et  propriorum  variationes  neque  ad  syncopen 
neque  ad  aliam  affectionem  sed  ad  arbitria  fingentium  re- 
fero.  Aegan,  quod  Salmasius  Valerio  Flacco  tribuit  pro- 
bante  VaULcnario  ad  Phoenn.  v.  196.  nuUo  cod.  firmattun 
est;  vulgo  mare  Aegaeim  dicitur,  graece  u^lyiov  sono  gravi 
in  Anth.  et  saepius  ^lyauov  v.  Interpp.  ad  Eur.  AIc.  606. 
(595).  His  rectae  positionis  exempUs  adjiciuntur  duo  ge- 
nera  derivatorum.  Primum  gentiUdum:  Ztffvqtov  ZerpvQiW' 
Trjg  xal  avyxojtrj  Ztq^vQtTtjg  d}g  OQovirrjg  Steph.  quae  no- 
bis  potius  interrupto  derivationis  tenore  ab  ultimis  princi- 
piis  ^fpvQog  et  d-Qovog  repetita  videntur.  Tum  vocalem 
longam,  quam  adverbia  quaedam  in  x>ev  exeuntia  ante  sjl- 
labam  ultimam  habent,  interdum  exterminari  Grammaticis 
decantatum  est;  ix  tov  nQoaco  nQoacod^ev  xal  iv  avyxortJj 
TCQnaO-ev  Epim.  II.  402,  25.  qui  non  animadvertit  haec  non 
specie  solum  diiTerre,  sed  etiam  inteUectu. ')    Hoc  nobi- 


8)  Nomen  Trojani  cujusdam  est  ^vxdv  apud  Quintum  nec  muta- 
vit  Koechly,  Bed  Dindorfius  in  Thes.  homericum  Avxutv  reponi  vult. 
Ab  uno  eodemque  principio  non  solum  propria  /ffJvfios,  /iidvfiiav  et 
Didymaon  (Virgil.)  propagata  sunt  sed  etiam  adjectivum  didvfiatov. 

9)  Confuse  Schol.  II.  XXIII,  533.  xo  nQnaaod-tv  avyxixonjai  ix  rot; 
TiQoauifhiv  —  et  mox  avviataXri  to  oi  dg  o,  hoc  est  ex  TtQoatod-tv  factum 
esse  7IQ  'aod^fVf  ex  hoc  vero  nQoafhfv.  ITQhaao^ev  cum  i^o&(v  confert 
Schol.  Dion.  p.  945.  quanquam  in  illo  Homeri  loco  iXavvtov  nQoaao^tv 
fnnovg  non  nQoaio^iy  significatnr  sed  inl  t6  nQoa&iv, 
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lior  ApoUonius  Adv.  603.  omaio  hnhio^iv  lag  apio  apigh- 
x/€V  xai  ovyxoTt^  o/ito^ev  xai  aTw  tou  ivegov  to  ivt^kfg 
hiQod^iv  (sic)  xai  xara  ovyxoTrijv  IvtQdev.  Sed  hic  quo- 
que  a  vero  aberrat;  nam  oniaiod-Btf  ignotum  esty  oTtio-^ep 
autem  ex  omd-ev  ortum  (ut  nQna&ev  e  nQO&ev)  quod  cum 
inofxai  et  onig  stirpitus  connexum  est^  unde  avoniVy  xa- 
toniVy  fietoniv  pendent;  nec  vero  legitur  iviQio^ev  sed 
SveQd-ev  contrario  v7T€q[}cv  accommodatum.  Dupliciter  vero 
dicitur  exatfQHkd^tv  et  €xdc€Q&€v  illud  more  usitato  ab  ad- 
jectivo  dispertitivo  derivatum^  alterum  quod  Epim.  I.  290. 
et  Mosohopulus  Sched.  149.  syncopae  attribuunt,  Homerus 
verBibus  utcunque  potuit  adaptavit.  Cum  iveQd-e  haud  ob- 
scure  cohaeret  hiQt€Qog,  quod  Schol.  BL.  D.  XV.  225. 
ex  €vaQiit€Qog  contcactum  putat  sed  et  hoc  auctore  caret 
et  huic  simile  omaioiarogy  unde  Eustathius  716,  43.  hnl- 
atatog  repetit.  Postremo  vniQiatog  non  ex  vneQciratog 
ortum  sed  ab  vniQ  profectum  est  ut  a  nQfi  nQoi€Qog  Apoll. 
Adv.  556,  27.  De  adjectivis  qualitatis  haec  memorant: 
ano  tr^g  tiQevog  yevixrjg  tvd^hla  ylvetai  6  tiQ€vog'  ex  tov- 
tov  to  t€Qtviat€QOv.  *0  di  uivtlfiaxog  dno  tov  o  tiQivng 
rcatd  avyxon^v  tiQevtQov  (sic)  d/to  tnvtov  t€Q€Vi6t€Qog 
Epim.  I.  413.  quae  satis  perplcxe  scripta  sunt  sed  senten- 
tia  claret  a  secundo  casu  tov  tfQevog  reflexum  esse  pri- 
mum  6  tiQ€vog,  hinc  autem  proficisci  comparativum  tiQ€- 
viotiQog,  quem  ab  Antimacho  in  t€Qivt€Qog  transformatum 
esse  per  syncopen.  Cum  hoc  convenit  fn€ldvt€Qng,  cui 
Choeroboscus  Can.  II.  280.  genitivum  (.liXavtng  apponit 
pariterque  taXdvzatog  cum  tdkavtng  confert,  quod  idem 
h.  1.  ab  Antimacho  prolatum  dicit,  et  fiandQtatng  cum 
fidxaQtogj  qui  genitivus  a  Theodosio  in  Arte  985.  ponitur 
congruenter  substantivo  dd/aaQiog.  Haec  ad  nominativos 
aut  novitios  aut  ficticios  f.idxaQngj  (.liXavoQy  tiQ€vog  revocare 
minirae  convenit  sed  potius  terminatio  teQog  adjectivis  in 
liquidam  exeuntibus  proxime  agglutinata  est  sicut  in  tribus 
•diversi  merismi  vocabulis  idQt€Qog,  dffdQreQog,  v7tiQt€Qog. 
Rejicimus  igitur  quod  in  EM.  546,  1.  dicitur  naQa  tfjv 
xvvog  yivivjjv  xvvojieQng  xai  avyxoTrf^  xvvr€Qog  iog  jnikav 
fi€lavi6t€Qov  fieXdvtbQov  et  p.  795,   10.   (piXt€Qog  naQa  to 
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g^iliiuQog.  Jt^uoTBQog  et  de^heQog  ipsa  gignificntione 
distinguuntur;  nam  illud  comparativum  est^  hoc  correlati'- 
Yum  sive  twv  nqog  zi  Xiyojiuvojp  ut  aQtozeQng,  cui  Hero* 
dianu8  illud  aesimilatum  dicit:  'HQu^dtavdg  kiyu  oti  toito 
avve^idQafia  Tt^  aQtaTeQogEMi,  256,  30*^).  —  Pronomen 
tertiae  personae  duas  habet  numeri  dualis  formas  aq*i  et 
aqicoi  et  ex  hac  Buttmannus  Lexil.  I.  59.  suapicatur  illam 
concisam  esse.  Quod  si  vere  affirmatur,  id  unicum  habe-> 
mus  syncopae  documentum.  Sed  Apollonius  memoriae 
prodidit  quosdam  dualem  a<fi  ex  plurali  aepiag  natum  pu« 
tare  recisa  syllaba  postrema.  Haec  controversia  propter 
summam  hujus  pronominis  inconstantiam  distrahi  haud 
facile  poterit.  Sed  res  ipsa  refutat  Tzetzae  conunentum  Chil. 
X.  V.  992.     Neilwiog  xai  Neikiog  iiefikiji^ivrog  tov  w. 

§.  3.  Diphthongorum  primam  eUdi  posse  crediderunt 
non  pauci  rationibus  levissimis.  Schol.  Theocr.  X.  38. 
avYnixofpa  t6  ovoina  tov  ^ovKoinv  (ioitxov  xai  (idjMov  eiTtiov 
vnoxoQioTixcig  significans  illud  genus  hypocorismi  quo 
^!Afiqig  ex  lA^icpiaQaog,  XaaiQig  ex  kdazavQog  contractum 
dicunt  y.  ProU.  507.  Sed  origo  horum  nominum  non  mi- 
nus  recondita  est  quam  homerici  fiovyate  sive  ^ovxau.  Haud 
consideratiufi  Schol.  ApoU.  I.  786.  VeQdjvai  xazd  avyxo- 
nrjv  Tov  i^eQaitaivaty  nam  d^eQajcaiva  motione  sexuaU  a 
OeQdniov  derivatum  est  ut  a  kicjv  Xiaiva,  sed  d^eQanvq  a 
x>iQaW  inserto  v  ut  d^iQanig  d-tQanvig  cf.  ProU.  299.  Neo 
prpbabiUs  ApoUomi  coiijectura  Adv.  611,  10.  aTio  tou  kd^ 
^Qa  10  la&Qijdov^  ei  /ii)  T(p  ovo^ian  t(()  ka-d^Qaiog  ^vagd^ 
xeitai  Mg  lo  ivielig  elvai  kad^Qoii^dov,  quod  non  legitur 
nec  fingere  necesse  habemus,  nam  ab  aUo  adverbio  ai(pvtjg 
proficiscitur  aiqmjdov  (atqivfjdd  aiqvijdig)  quod  6ud« 
p.  23,  31.  cum  Xad-Qi^dov  (Xad^Qrjdd  Xad-QrjSig)  componit,  et 
xQvqr^dov  quoque  a  xQvq^  potius  quam  ut  ApoUonius  su- 


10)  Obscura  sunt  quae  sequuntur  tovro  yag  awixdQOfiri  &gntQ  utti 
10  nQofiatov  yfvftm  nQofiarior  oiog  oloxiQov  wg  Xfyei  Zioif.Qiov.  Ab  oU 
unum  oXdog  proficiflcitur,  non  o/aifio^,  quod  potitts  ad  gentilicium  OUt- 
trjc  pertinet  sed  eodem  modo  explicatur  a  Suida  et  Moschop.  Sched. 
]40.  oiutiiov  xQ^ag,  TtQofiatkiov,  Num  igiturSophro  huic  asiiimiiavit  af<<-* 
ttiog  tanqnam  synonymon  ? 
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Bpicator  1.  c.  a  verbo  perispomeno  xQVfptS.  Si  enim  la&ga, 
cui  in  codd.  saepe  iota  subscribitur  (Spitzn.  ad  !!•  V.  269.) 
dativus  est,  ut  6.  Dindorfio  videtury  adverbialis  a  substan- 
tivo  quodam  sepulto  ac  deposito  IdiPQa  derivatus,  omnis 
dubitatio  praeciditur;  nam  ab  hujusmodi  nominibus  plurima 
derivata  sunt  adverbia,  xXayyijdop^  ayslqdopf  veq^eAi^doPf 
yviofiTjAoVf  oq^aiQtjdop  etc.  Sed  in  illq  Manethonis  loco  II. 
312.  kad-Qaiq  ruQTOfiiaig  T€  ava  TtioXiag  ao^ioprai  dudnm 
correxi  Xaox^aig  id  est  koidoQiaig.  Si  vero  lad^Qog  in  usu 
fuity  a  quo  Ellendtius  in  Lex.  Soph.  II.  3.  dativum  illum 
Idi^Qif  repetit,  hinc  quoque  Xax/Qtjdov  derivari  potuisse  do- 
cumento  sunt  Qaifirjdov  et  TBTQanodrjdov^  quae  unica  reperi 
ab  adjectivis  traducta.  Ao  la-d-Qog^^)  non  reperitur  quidem 
praeter  dubium  Hesychii  locum,  sed  hinc  contexta  viden- 
tur  syntheta  lat^Qofiokng  etc.  Nam  trium  adverbiorum, 
quae  cum  Xd^Qa  sive  IdO^Qai  conferri  possunt,  unum  Tt^Qa 
omnino  non  componitur,  alterum  ndlai  syllabam  finalem 
retinet  nalaiqaTog,  tertii  xafiai  diphthongus  ante  conso- 
nas  manet  integra  xciinaiyevi^g  etc.  obliteratur  vero  ante  vo- 
cales;  nam  xa^aievvr^Cj  xa^auvQeiog  poetice  conformata 
sunt,  vulgo  autem  dicitur  ;(fcf/££<')iy ,  x^h^Q^V^y  quae  tamen 
non  ex  ;fa/ia£6«»j'i/  etc.  contracta  sunt  sed  ex  x<^f*o€uvr]  po- 
tius  eliso  o  connexivo,  quod  ante  vocales  quidem  nunquam 
invenitur  sed  ante  consonam  in  duobus  certe  vocabulis 
Xajimyaiov  quo  Hesychius  i/rinedov  explicat  et  quod  idem 
suo  loco  exhibet  xoffoycoivrtg'  sed  pro  xttitinjfoir^Zi'  Luciano 
Xafitaiy.niTeiv  e  codd.  restituit  Jacobitzius;  denique  pro  o 
successit  alpha  Xa/iiadvTai  xox//ai  *  *).  Hinc  autem  evol- 
vitur  etymon,  quod  jam  multi  suspicione  attigerunt,  x^f^^S 
sive  x«7iiy*');   idemque  adhibendum  est  adverbio  x^h^d^^v 


!1)  ^tt&Qo^  acuendum  eet  ex  regula  la  ttc  qoc  Jiavllapa  iQiyivrj 
^/oiTrt  ^anv  TTQo  ToiJ  Q  h^vvtiai  Arc.  73^.  Itaque  XafiQa  acceutum  retra- 
xit  ut  aqoJQa  et  ofiOfSf  quod  ipsa  significatione  differt  ab  ofimgf  promo- 
Tit  autem  alXa, 

12)  Quod  sequltur  Xav€t  qvXaaan  scribendum  videtur  (fXvdaau 
vel  aptius  futuro  ifXvaafi  a  verbo  (fXvaCta=^q*XvaQto,  Xavdy  pro  qXva- 
QtTv  legitur  saepins.  

13)  Hoc  illa  accentu  notanda  csse  docet  regula  Arc.  59.  ra  ifi  ajnos 
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quod  Apollonius  p.  602.  excusat  comparatione  paronymo- 
rum  ^i^n-O-ev,  7iovi6t}tv,  De  adverbio  fiaklr^iada  quod  Ari- 
stophanes  fiuxit  ad  similitudinem  topici  Ilaklijyr]  Ach.  234. 
errat  interpres:  avy/eixomat  jj  ke^ig'  zo  yccQ  bXoAhrjQov 
eaii  Ilalktjvaidde'  nam  integrum  est  IlaX^t^vrjvde,  pro  quo 
si  IlalXr^vdds  dicitur,  non  syncopen  esse  sed  metaplasmum 
animadvertit  Goettlingius  Acc.  356.  Jailog  dvgrvx^jS  vLaia 
ovyxojcrjv  xov  deilaiog  Schol.  Od.  V.  299.  quod  contra 
statuimus  hoc  ab  illo  propagatum  esse  sicut  alia  quae  in 
Parall.  319.  attuli.  Ex  drjvaiov  primum  per  syncopen  dij- 
vov  tum  dtjQov  factum  esse  ab  Epim.  I.  170.  EM.  266,  26. 
sumitur;  rectius  vero  Theognostus  Can.  5.  illud  a  drjv  ar- 
cessit,  cui  affine  est  drjd^d.  NeiQrj  non  ex  veiatgrj  con- 
tractum  sed  utrumque  a  viog  derivatum  videtur  terminatio- 
riis  fiexu  duplici  v.  Parall.  307.  ^Oiplieqog  et  nqtoutqog  ex 
otpiaii^Qog  et  nQcoiaiieQog  coaluisse  qui  diceret  repertus 
est  nemo.  Sed  alius  comparativus  errorem  offudit  Grram- 
matico  in  EM.  31,  5.  to  aQxioTaiov  xal  aidotiataTov  nal 
dcpd^oviaiaiov  notijrixd  siai  xax*  t^og  ^ltovvjv  ytvofuva, 
quorum  nuUum  alteri  simili  est.  Primo  Aeschylum  usum 
dicit  in  Penelope  iyto  yivog  fiiv  ei^ti  KQi]g  aQxioTaro^j^ 
sed  hoc  et  contra  regulam  peccat  quam  adjectiva  in  aiog 
exeuntia  constandssime  sequuntur  auovdaiiaiarog,  cooati- 
azarogy  diTcaiiaieQog  etc.  et  carct  intellectu.  Quis  enim 
Penelopae  aequalis  se  Cretum  antiquissimum  praedicare 
potuit?  Ula  sine  dubio  sunt  Ulixis  verba  cum  conjuge 
colloquentis ,  cui  quum  primum  in  conspectum  venisset  se 
unum  Cretae  principum  esse  mentitus  est  Odyss.  XIX. 
180  sq.  Itaque  aQxiocQarog  correxi  Parall.  81.  adn.  21, 
Syntheti  spccies  objicitur  in  Anecd.  Bachm.  I.  448.  ubi 
octo  nomina  proponuntur  inag  exeuntia  ultimumque  ihy.Qag 
6  iXaiv)  y.€7iQaftivog'  dyrb  rov  IXaioy.Qdg.  Haec  sumta  sunt 
cx  Arcadii  canone  193.  qui  in  idem  iXixQag  desinit  sed 
omissa  interpretatione   quam  nugator  ille    de  suo  adjecit; 


fjoroyevtj  ^iaiXXitfin  fic<QvviTnt  fio(tfjog(7tQnjuog),yc(fJogy  nxfiOs(2^t(fjos  vel 
^icifiog),  Proinde  dubiuin  est  nuin  Xafibg  ingluvies  et /«^Of  hamus  rocte 
acuantur.     Idein  p.  110.  iit  tU  «f"}  ftovoyfvtj  pnQvvucti, 

Lobcck,  Vathol.  22 
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vera  scriptura  eBt  u/AXQag  v.  Parall.  222.  —  Quemadmoduin 
nominum  compositores  interdum  ad  primitiva  redeunt  deri'- 
vata  transgressi,  sic  poetae  latini  urbis  nomen  Jixaid(3XSiay 
ubi  metro  minus  conveniret,  in  Dicarchea  mutarunt  v.  Interpp. 
ad  Sil.  VIII.  533.  quia  prototypon  est  dUij. 

De  diphthongo  av  semel  admonemur  in  Schol.  Od. 
XV-  479.  xijy^  6  ld{)og  y.ai  avyxoiry  xtj^.  Hic  enim  non 
xi;t'^,  ut  Buttmannus  suadet,  sed  usitatum  Tcavrj^  vel  xdfir^^ 
reponendum  est,  de  quo  non  statuam  utrum  cum  xdfiaiaog 
id  est  ajfkr^OTog  cognatum  sit  (nam  avem  illam  voracissi- 
mam  esse  dicunt)  an  ex  proprietate  soni  naturalis  fictum 
V.  C.  V.  §.  1.  Hoc  autem  onomatopoeticum  genus  regula 
adstringi  non  patitur. 

Multo  saepius  diphthongus  templo  Delphico  inscripta 
in  disceptationem  vocatur;  cig  &rjh}g  d-r^lua  ovrco  nqiofivg 
nQio^Bia  "xai  xazd  avyxorTTjv  UQio^a  ry  ano  tov  TtQia^ktQa 
EM.  687,  3.  Schol.  II.  XIV.  194.  lo  n^iofisia  xard  avy- 
xo/tfjy  yiypiiai  (adde  jrgiofia)  anavUog  di  avQrjiat  Choerob. 
Orth,  253,  16.  sed  idem  Can.  234,  14.  omnino  inveniri 
negat  hodieque  ne  semel  quidem  invenitur  neque  hinc  de- 
rivatum  est  jiQiofiu  sed  primitivum  ut  TiQia^vg,  nQiapigj 
7rQiafing,  unde  non  multum  abest  Schol.  Bli.  II.  XIX.  21. 
TTqio^a  ai^yxi/.o/rtai  —  rj  iraQdy.eitai  zii^  TtQiofivg.  Stepha- 
nus  vero  in  Thes.  nQiojia  et  quod  huic  adjungit  fiaalXrj 
ad  synaloephen  transfert;  de  quo  dictum  est  in  Parall.  321. 
et  ProII.  43.  Eandem  haesitationem  affert  danakia  ^  dlita 
Arc.  99.  quod  si  iota  breve  habet  ut  donahivg,  syncopae 
vindicandum  est,  si  longum,  crasi  ut  evdtrog  et  ^Yytrog 
ProII.  190.  sed  7ttdir6g  tribreve  a  nidov  natum,  nediitvog 
a  jtddlov  ut  ab  tidla  evdtatrdg  v.  ProII.  189.  L^no  rov 
oig  To  y.trjtiyLov  otiiog  ouia  xai  y.atd  ovyy.onrjv  xai  av^r]- 
aiv  %ov  o  tig  oj  f/ia  EM.  820,  10.  Huic  originem  eandem 
sed  diversam  affectionem  tribuit  Aristophanes  Byz.  ap.  Eust. 
1828,  57.  ifjr  nQo^dttov  doqdv  evtot  6it]v  y.aXovoi'  nov  di 
dQyaUov   ainy.drv   xtvtg  avraXtq^^v  7totovf.uroi  ioav^^)  ixd- 


14)  Sic  ctiam  scriptum  est  in  Epim.  II.  426.  unaque  vTifQiotty  quod 
corrcxit  Bekkerus  in  Poil.  II.  98.     Pro  hoc  in  Gud.  574 ,  44.  ianfQ(ott 
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lovv.  Quod  81  cx  adjectivis  ejusdem  geneiis  existiinamuSy 
circumflecti  debebat  ut  xvv^^  ?,€0VTfp  sed  ubique  barytonon 
est,  ut  Arcadius  jubet,  qia  vel  omisso  iota  wa  sive  oa,  cu- 
jus  discrepantiae  causa  fortasse  in  eo  posita  est  quod  hoc 
nomen  a  propria  significatione  multo  longius  recessit  quam 
illa  pellium  nomina ;  nam  quaelibet  instita  yel  subligaculum 
aia  vocatur  substantive;  ac  ne  certa  quidem  derivatio  illa» 
de  qua  dubitanter  loquitur  PoIIux  X.  181.  wav  zijv  firjkoj^ 
ir^v  ixakovv  lacog  ano  r^g  oiog.  Nomen  iQfia  diverse  in- 
terpretatur  EM.  375,  44.  el  fnev  daoivetat,  arjf.iaiv€i 
iQeio^aj    st  de  xjjilovtacy   ivciria'   aftqfOTSQa   di  aTco   zov 

6i(pw  ilQ^iai  eiQiiia  eQfia J/  a^co  %ov  tQV/Lta  rj  ano  tov 

tQ€tafia  ovyTcoTtfj.  Brevius  veriusque  Orion.  63,  27.  ^Qitata 
01  fiiv  naQa  xo  €iQa)'  oi  di  naQa  tt)  €Q€ta/Lta  avyxonfj 
tQna'  ovTcog  'HQcodiavog*^),  De  illo,  quod  oQ/iovg  sive 
inaures  significat,  omnes  una  mente  consentiunt;  alterum 
vero  et  affinia  eQfddg,  fQfttg  a  verbo  thematico  nata  vi- 
dentur ,  cujus  propago  est  eQaidco  Techn.  75.  Hinc  admone- 
mur  aliorum  verborum  quae  eadem  diphthongo  aucta  sunt 
potius  quam  ut  illi  volunt  destituta;  ayeiQco  vMTa  avyxoTrfjv 
ayQio  cjjg  noQa  to  eyeiQio  eyQco  EM.  13,  28.  Arc.  163, 13.  *  •) 
quibus  Heraclides  ap.  Eust.  28,  45.  addit  ^tertium  orpXco 
conspirantibus  aliis  Arc.  158.  EM.  644,  12.  v.  Diss.  lU.  c. 
11.  §.  5.  Haec  excipiunt  adjectiva:  OeoeiTteknv  xata  ovy- 
'/.onrjv  d^eoxeXov  xat  Oeax,e?.ov  Sch.  B.  ad  II.  HI.  130.  Eust. 
448,  5.  quod  antea  discussimus  *')  et  nXiJQtjg  naQa  ro 
7ToXv  no^LvrjQrjq'  rj  ioTL  7T?Mog  nlBtf]Qf]g  xat  xata  avyy.o- 
nrjv  n?.tJQr]g  EM.  676,  52.  sed  hoc  potius  e  nXerjQr^g  con- 
tractum  est  v.  ProII.  266.  cui  similem  terminationem  habet 


BubrepRit  eodem  vitio  accentus.   flfn  10  loii  /udivog  uxqov,  /jna  lov  i 
^  7itto(t6oaii  Choer.  Orth.  *28J.  sed  saepe  negligitur. 

15)  lEo/i«rK  ti  yM\  ix  jov  /pfi'fr//«i«,  ov  v^'tXov7tti,  infl  t«  ftQa/vyo^ 
/iiva  gtoyrjfyra  xaiaXrjyoyia  tfg  q  iTiitffQOfAivov  tov  fi  daavvfttti  OQ/iog, 
?(>/i«,  ZQftnSog  Schol.  A.  ad  II.  488, 

16)  ^AyQtt&iv  awttyftv  Hes.  aeolicum  videtur  pro  (cyfiQuOfiy  v.  ad 
Buttm.  01  sq. 

J7)  Hinc  argutatur  EM.  102,  36.  uy^Qaxlog  710«  TtaQa  to  «rJwl 
f^ilog  klfai  x(tt((  avyxoTiify  xa)  tQon^y, 

22' 
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7iXuaTi\qr^g,  Comparativos  xsiqoitqng  et  xbIqojv  dupliciter 
affectos  dicunt:  xfqtingx^Q^^*'*'^^^^^  avyMnJj  xat  nktovaafMff 
X^iooTiQog  Sch.  H.  XX.  436.  cujus  aliam  causam  reddil 
Philoxenus  EMj  675,  .26.  to  x^fQ^^^Q^S  'Haioiog  Tacug 
inoifjas  noQa  to  x^^Q^Q  ^^S  nluog  TrleioTaQogj  sed  neutra 
gatis  expedita  est  De  altero  agit  Herodianus  Mon.  41. 
ovdip  elg  (op  ir^yop  avyxQitixnv  txqo  tov  w  to  q  ex^i  nXfjp 
fiovop  TO  x^iQ^'^^'  oYtiov  di  to  Tiddog,  eodemque  loco  pomt 
yXvaawp,  jfQeiaacoVy  afiaivwVf  ijaawvj  /ic/ccjv,  quae  quum 
alii  ex  ylvxiwv,  XQaTiiov,  ueyiiov  etc.  comipta  dicant,  con* 
sentaneum  est  illum  his  simile  prototypon  constituisse  vel 
X^QicoVy  cui  superlativus  x^Q^^'^^^  respondet,  vel  usitatum 
X^Qhiwv.  Quemadmodum  gentilicia  a  nominibus  in  tia,  uop 
derivata  diphthongum  saepe  omittunt,  ^HQaxXevgy  Styevg 
etc.  haud  secus  possessivorum,  quae  a  propriis  in  log  ex- 
euntibus  derivantur,  terminatio  duplex  est,  una  omnibus 
partibus  expressa  NavTrlieing/HUeiogf  altera  concisior  do- 
Xog  NavTrking  Phalar.  Epist.  IX.  xo  ^'HXiov,  Ta^Hlia  et  a 
^ixvfivtog  non  ut  ratio  poscit  ^iixv/nvieing  sed  u^ixviaviog  sic 
ut  catalexis  log  primariae  vocabuli  parti  proxime  adjungatur. 
Verum  de  hoc  genere  copiose  dixi  quum  praecepta  Gram- 
maticorum  euphonica  commentarer  Parall.  p.  25. '  *)  Quae 
nulla  hujusmodi  ratione  nituntur,  suspecta  sunt.  Sjncopae 
compositorum  speciem  pracbent  aliquot  Ilcsychii  glossae: 
l^Q^aavni  aTroaxiaftara ,  ano^laafi^^iaTa ,  quod  recte  con- 
fertur  cum  Aeschyli  voce  aQeiOvaaioi,  haec  autem  non 
recte  exponitur  ^!/4Qeng  Ovaaroi  oiovsi  anoaxiOfiaTa.  Aeschy- 
lum  enim  viros  fortes  non  Martis  fimbrias  sive  appendices 
ut  Hermannus  vertit  Opusc.  T.  IV.  283.  vocasse  arbitror 
nec  conferam  huic  illud  Callimachi  vcrbum  ^coai^Qeg  ^l^vvovg 


18)  Addere  poteram  EiXfOvioVy  quod  Eustathias  affert  e  lexico 
rbetorico.  Pro  iyri^Qfvany  fe  rov  ^EfvaXiov  Thuc.  IV.  07.  Poppo  vel 
ro  ^Ei*vnXiov  vel  ro  ^ErvttXiHov  scribendum  putat.  Neutrum  alibi  legi- 
tur;  nec  magis  cognitum  TTtiQtttTriq^  quod  Stephanus  8.  TTeiQteiog  ex 
TTtiottia  factum  dicit  TTnQttia  TTtiQttndrig  xttfk*  vifttlQtaiy  r^f  f/  77*/- 
Qn{tfj{,  *Ey  ittfiioiai  ApoIIinar.  Psalm.  XXXI.  14.  incertum  pro  t«- 
^tnloig  an  pro  ittfjtfois  ut  ttt^iovxfiy  pro  Ttt/4eiov/tTy,  Pro  kXXr^voTttfifa 
ap.  Xenoph.  editum  est  iXXrjyotttfitia, 
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aveQegj  sed  potius '^()€i  v^voprag  id  est  aQiiftaveig  vel  ut 
Euripides  dixit'^^£i  xaroxovg,  in  eoque  vim  verbi  ^veir 
id  est  cieri,  agitari,  eequutum  esse,  non  eam  quae  substan- 
tivo  hinc  derivato  ^vaavog  reddita  est  v.  Techn.  101.  Bre- 
vius  aQ^^vaavog  illo  uno  Hesjchii  loco  non  satis  munitum 
esse  quilibet  intelligit.  Alterum  xa7ti]lodvrr]g  6  h  tiji  xa- 
nijleu^  iQXOfi€vog  et  quod  in  Gloss.  Graecolat.  apponitur 
TIoQvodvTrjg  ganeator  defendi  potest  ea  ratione  qua  ivio^tO" 
TaQxr^g  et  similia  vindicantur  quamquam  in  magno  numero 
nominum  sic  terminatorum  ut  xovQeiov^  aQxslovj  jtiovaeiovy 
fteraXXelov  y  x^Axetoy  etc.  nuUum  simile  deprehendimus; 
taftfieioq^dyog  et  iaftfioqxiyog  cum  diversis  composita  sunt 
nominibus.  BalavoxleTtrrjg  jam  correctum  est,  nec  fidem 
'mvemt  iQyalo9-9]X7].  Quod  idem  profertz^/i;^'r^a  daftdntQia 
rectius  scribitur  in  EM.  d^tijretQa  daftdoiQta  f]  Jriin-qrriQ^^). 
Syncope  si  facta  esset,  d/itfjiQa  scribi  deberet  sed  hoc  quo- 
que  abhorret  a  regula  nominum  in  Qa  exeuntium  quae 
alpha  longum  habent  ^varQa,  fttijrQa,  ^fjrQa,  MtjarQa  v. 
Fischer.  ad  Palaeph.  c.  24.  MvijorQa,  ^YTteQftvijatQa  etc. 
Quae  de  verborum  imminutione  traduntur,  ad  plusquam- 
perfecti  personas  plurales  pertinent:  eixio  eJxa  eixeiy  elxei^ 
rrjv  xtti  €1^  avyxon^  eixrrjv,  iv  dtaXvaei  itxrrjv  Schol.  II. 
I.  104.  Epim.  I.  15(5.  EM.  318, 15.  ^deirrjv  y.axd  avyxon^v 
'/,ai  TQOyTrjv  rjfjTtjv  xai  ro  TtJirj^vxTfAnv  rjoftev  dvrl  rnv 
fjdeiftev  p.  438, 56.  Ideidietv  edetdtetoav  nal  xara  avyxoTrrjv 
ideidtaav  p.  315,  50.  sed  hoc  ex  ededieaav  ortum  est 
omisso  epsilo  ad  exemplum  personae  perfecti  primae  de- 
dtftev,  eoiyixev,  Xdftev.  Verum  consideratione  longe  digniora 
habemus  adjectiva  in  tjetg,  quae  si  in  rjg  contrahuntur, 
strictim  aspicientibus  speciem  syncopae  objiciunt.  Hujus 
numeri  antiquissimum  et  maxime  controversum  est  ntir^g. 
Nam  et  semel  modo  legitur  II.  IX.  605.  ovxeO-^  oftaig  rittf^g 


19)  Ceres  non  simpliciter  donUtrix  dici  potait  sed  cum  adjunctione 
fioiov  dfiriuiQa,  Haec  enim  dea  prima  Jugis  tauros  supponere  colla 
coeffit  Ovid.  Amor.  III.  10, 14.  Pro  /Ifi^ritriQ  ^rjiuriitiQa  in  EM.  218,  48. 
scribendum  esse  ^firitrJQ  ^fi^uiQa  ostendunt  masculina  his  apposita 
atojriQ  et  avriQ,  Eodem  spectat  Hesychius  /IfiriuiQa  dafiaaiixfi  (rj)  y^ 
yeyvrJTQitt  id  est  tellus  quae  eadem  Ceres  appellatur. 
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$aeai  et  non  convenit  apud  interpretes  substantivumne  sit 
an  adjectivum^®)  et  qui  de  hoc  consentiunt,  pugnant  de 
scriptura:  Tivfg  %o  Tifir^g  dia  tou  i  yqoKpovaiV  iinn  yaff 
%ov  Ti^iijBig.  Oviw  xal  Trjv  alTioTiiic^v  elTte  %Qvaov  Tifi^vza, 
KaUoi  loyog  iaviv  wg  naaa  Bvt^tia  agaavixov  ovofxcttog 
iv  xiy  Tilevtalif  dvo  Ix^vaa  qfcovijevra  Tavta  ixqHovu  xcoQig 
%ov  @^a|^').  Hic  quum  masculina  nominat  Herodianus, 
excludere  videtur  feminina  d^g,  xA)^g  vel  bisyllabum  xbq^ 
Xvfig  Aristoph.  Avv.  305.  ^^)  aut  etiam  neutrum  trr^fg,  si 
quando  sic  scriptum  est;  vulgo  quidem  atalg  dicitur  et 
attioe,  ut  Photius  tradit,  aTag  civBv  xov  i  Parall.  89.  Hiius 
masculini  generis  Joannes  p.  8.  duo  affert  Tf/i^g  et  qidoy- 
yqg,  tertium  dag)vi]g  addit  Choeroboscus  Can.  46,  28.  et 
253,  26.  Cram.  Anecd.  T.  IV.  396,  31.  quartum  alyltjg 
Eustathius  899,  53.  Arcadius  vero  in  libro  tertio  p.  24,  20. 
quatuor  ingerit  ab  illis  praeterita  ai^avrjg^^),  tex^fjg,  laxvfjg, 
^axQrjg  ^  *).     Horum    tamen    nominativorum    nullus    apud 


20)  IntempestiYo  acumine  nonnuUi  in  Thuc.  III.  70,  4.  6  TT^^fag 
fn  fiovlvig  iati  genitivum  pro  nominativo  acceperunt:  ajjuffaKtai  ftovl^g 
6  fiovUvrrii  xal  rj  ytyixri  ^ovlriyTog,  Adjectiva  hujus  modi  circumilexa 
a  sermone  soluto  longissime  reraota  sunt ;  aoyas  serpentis  nomen  se- 
quitur  declinationem  primam.  [Haec  de  adjectivis  in  risig  disputatio 
primum  proposita  est  in  Prolegg.  Lectt.  Acad.  1849.] 

21)  Cod.  Bq<}$  ex  eorum  opinione  qui  GQiti^  scriberent  iota  lon- 
gum  esse  rati  contra  regulam  qua  ancipites  ante  duplices  corripiuntur, 
nvClaiy  ^pv^ai  v.  Parall.  409.  ro  (^qai^  ntQtant6f.uyoy  ovx  ixtftayei  t6  # 
Theogn.  Can.  132,  30. 

22)  iVi;p5?,  Oriufjcy  yf^9^9  nao^g  in  primo  casu  non  reperi,  neque 
magis  iX^g  vel  yf^c,  quod  pluraliter  dici  solet.  'HP£IZ  XPII^^TIfy 
quod  in  aliquot  sepulcrorum  titulis  legitur,  masculinum  videtur  ad 
alterum  sexum  translatum.  Masculinum  yrjig  non  magis  contrahitur 
quam  femininum  ^ritg, 

23)  J^fktyritis  fingi  potuit  a  aO-iyog  ut  alO^rjdg^  ax^rifig,  xv^i^eig, 
lO.iifigy   liv/rifiq  sed  epicis  inhabile  est  nisi  correpto  eta  ut  jfXinqy 

24)  Quod  ab  his  distinguit  xaX  to  (fayris  ta/jfiix-jy  taoavkXapoy 
raanifesto  est  noraen  proprinm  ex  ^^ayfag  contractura  ut  BnXiag  ^nA^;, 
IloJias  lloJrjsy  quae  Eustathius  1951, 13.  ex  Herodiano  afTert  cf.  Parall. 
159.  Lehrs.  Arist.  310.  ZaxQfji  ^^  Cf*XQV^'S  coaluit,  cujus  obscura  raanet 
raeraoria  in  Etyra.  Gud.  229,  3.  (a/Qtfrig  iaxQtUviog  6  fiiaiog  xal  (jr/  o- 
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scriptores  legitur  neque  abest  euspicio  eos  licentia  gramma- 
tiea  fictos  esse  e  derivatis,  alylrjg  ex  alyXiiria  Pind.  to>L- 
fifjg  e  TolfiqataTog^^),  rsx^^?  ©  feminino  rexvf^aaa  Arc. 
96,  6.2^)  ubi  pro  agTt^g  aQTtqaaa  ecribi  oportet  aoyrjg 
aQyrjaaa,  Denique  pro  vi}n.iiTrjg  U.  XII,  201.  nonnulli 
scripserunt  vipinevrjg  log  ti^ir/gy  quod  Herodianus  reprobat 
quia  Homerus  alibi  wxvrretrjg  dixerit,  alterius  autem  dictio- 
nis  exempla  desint.  Summam  conficiiint  duo  quae  alpha 
in  penultima  habent  vel  doricum  vel  nativum:  ilag  o  6f7<e- 
vtjg  xai  allag  allavtog  Choerob.  Can.  43,  15.  quorum 
alterum  Herodianus  Eust.  309,  15.  ex  alldeig  contractum 
esse  statuit^'^),  hoc  autem  a  nomine  derivatum  est,  cujus 


dQo^y  pro  quo  (axQ^f*^  scribendum  e  Zonara  051.  Cf^/Qri^i  xal  CnXQj^tff 
Ctt/Qtjfyros'  nam  in  (iis  nuUum  terminatur  adjectiyum  et  geminum  tlli 
usurpavit  Manetho  IV.  74.  tt/QrfffKg  t^faf^ni  id  est  deformes  aspectu, 
simile  Faulus  Sil.  Soph.  43 i.  (II.  17.)  ayctxk^fyui,  Agathias  ttojIi;- 
xXrifyTtt. 

25)  IIoc  nimia  severitate  damnat  Flor.  Lobeckius,  qui  primus  in 
Quaest.  lon.  p.  8.  hunc  locum  accuratius  tractavit  quam  Barkerus  fecit 
in  Wolfii  Annll.  II.  279.  derivationem  non  egressus.  Sed  idom  rccte 
admonuit  accusativo  ttQyttyia  non  satis  probari  nominativum  nQyrtg, 
quo  Hermannus  quoque  ad  £ur.  Hel.  1322.  Aeschylo  usum  putat. 

26)  Hoc  fortasse  reperit  in  Od.  VII.  100.  ubi  vulgatum  est  yvyaTxfs 
latoy  Tfxyijaai  (iTitaia/ifpai)  sed  in  Schol.  scribitur  ih/y^iaatf  unde 
Bckkerus  rf/y^aaai  eruit. 

27)  Excc.  in  Cram.  Anecd.  T.  FV.  335,  30.  iilltts,  rXtaaag  fx  tov 
ttXltttigy  rXiaaafii,  Neutrum  reperitur  et  aeque  ignota  sunt  (tyriiftg  et 
avXaeig,  quae  Herodianus  in  exemplum  hujus  catalexis  affcrt  v.  Lehrs. 
p.  42.  Cetera  adjectiva  in  tig  xoiyoXfxrovtifva  tres  tantum  voeales 
I},  0,  01  in  penultima  habere  docent  Epim.  I.  12.  EM.  3i,  3i.  Gud. 
18,  12.  quos  apparet  scripturam  nominis  grammatici  rn  (ftoytlfna  (v.  ad 
Phr.  639.)  aut  improbasse  aut  dorice,  ut  multa  vulgaris  dialecti,  figu- 
ratam  putasse.  Choeroboscus  quidem  Can.  59,  3i.  tribus  illls  termina- 
tionibus  addit  rc^f^  oloy  axidfig^  scd  id  more  scholae  confictum  esso 
significat  p.  204,  5.  ra  ttg  (ig — Trjy  ytyixiiy  lov  fhriXvxov  ((TrortXfr^ 
da(f.vi]tig  Tr^g  6a(pyrigy  (pS^oyyriftg  rrj;  (fd^oyyrjg^  (ftjy/jftg  lijg  ifatyfjg  — 
axttifig  Trjg  axtag'  to  yag  axiofig  anj  toJ  axiuttg  iyiytro  xara  TQOTrijy 
Tov  a  tfg  0,  quod  sua  sponte  concidit.  Pro  i^QKtfyra  /Xioim  Hes.  quod 
non  doricum  videtur,  probabiliter  corrigitur  ^Qi',fyta.  Nicander  certe 
non  xfoatyia  scripsit  sed  xfQotyTa»  Pro  xrjnotaaa  Od.  I.  \.  Schol. 
narrat  Zenodotum  maluisse  xaiftataaa  idque  imitatum  videri  Calli- 
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meininit  Hesychius  LV/./.jji'  /.axarov  ^lta^Mt ,  xai  iiri  %nv 
q)aQxovvrog  TtQoxomov]  f^  ov  dl?MVTom6li]g ,  significaiiB 
farcimen  alliatum^*).  lota  borum  vocabulorum  nulli  sub- 
Bcribitury  nec  dubie  Herodianus,  quod  de  uno  Tifi^g  dicit, 
de  omnibus  praecepit  ratione  duplici,  una  ut  evitetur  to 
fiovFiQeg,  quia  diphthongi  impropriae  ^,  tjy  it)  in  exitu 
masculinorum  non  comparent,  altera  propt^  accusatiTum 
TiitirjvTaf  quo  nihil  efficitur;  hic  enim  non  tres  ut  casus 
rectus  continet  vocales ,  i^et,  quae  in  unum  contrahi  pote- 
rant  ut  ijeiftev  fjftev,  sed  duas  t^b.  Rectius  dixisset  ter- 
minationem  eig  iota  adventicium  habere  quod  apparet  ez 
dorica  ezaeresi  x^Q^^Si  i^iftfi^9  Choerob.  Can.  132,  13.  et 
contraria  in  genere  neutro  epenthesi,  quam  Schol.  ApolL 
11.  404.  lonibus  tribuit  o'Aio£tv  avTi  tov  a/.ioev  xara  iww- 
x^y  inev&iOtv^^),  eandemque  vocalem  omitti.in  contractione 


maclium  quum  Eurotan  xaieratyra  vocarct.  Sed  hic  quoque  yereor 
ne  alpha  irrepserit  pro  o  micro  quod  solum  convenit  analogiae  simi- 
liusque  est  vulgato  xrjrtjfaan,  Quod  Duentzerus  de  Zenod.  55.  opinatur 
xttitrdtaaa  esBe  homericum  vocabulum  a  laconico  6  xai^rag  descendens, 
non  multo  probabilius  est  quam  quod  eodcm  loco  de  adjectivo  nvfnrric 
ejusque  dativo  plurali  nvfnrriai  proponit  erroris  insimulandi  quam  ca- 
vendi  promtior.  Adjectivum  vneQxvJayTt;  etsi  multos  exercuit,  tamen 
ante  Eustathium  445,  30.  nemo  huc  decurrit  ut  ex  vnfQxvdfcfyrt^  con- 
cisum  diceret.  Evvntiq  in  Aeschyli  senario  sive  longum  habet  alpha 
sive  breve,  suspcctum  esse  non  desinit,  nec  procul  remedium  fvra' 
a!>(tg.  Pro  Tifvxrifyr*  oJLoXvyfiov  Aesch.  Choeph.  376.  (395.)  G.  Din- 
dorfius,  quia  prima  versus  syllaba  in  antistropha  brevis  est,  supponit 
Trvxnfvra  auctore  usus  Theognosto  Can.  23,  12.  TTvxtifg  ta/vooy,  quod 
hic  refertur  in  numero  dlctionum  fx  rrjg  nv  avXla^fjg  nQ/ofj^rioy.  Sed 
hujus  turbidissimae  ct  inquinatispiroae  farraginis  tot  sunt  dcfectus  ut 
levissima  quaequc  offensiuncula  mcndi  suspicionom  moveat.  Hoc 
quidem  loco  proxime  sequuntur  Trvxiyoy,  Ttvxvov  ta/vQoy^  quae  cum 
illis  sic  contexi  possunt  Ifvxa  ia/vQiog,  nvxiroy  ta/vQov  (sic  ctiam 
Hesych.),  7rvxi'6y  taxvnoy, 

28)  Qnomodo  afyjirifiiy  aXfiTifig,  priaarjfig  et  alla  pluriraa  a  femi- 
nlnis  primi  ordinis  declinata  sunt,  ita  etiam  aXXrifig  sive  dorice  nXXafig 
ab  ttXXri  nllium,  cui  affine  videtur  nyXT&fg  alliorum  capita.  Glossae 
Graecol.  nXXitg  farctmen  quod  ab  HesyclMO  qnnxovg  appcllatur  ut 
alia  edulia  arianuoviy  rvQortg  etc.  Porrura  sectile  xozrr^  dicitur;  hinc 
illud  TTQOxonrov, 

29)  In  Anth.  VT.  226.  rovro  y^  roi  KXtdtarog  fnnvXioy  —  rovro  ro 
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TO  nlay.ovg  avrrjgr^Tai  ix  rnv  nlay.netg  log  tvQoetg  Tvqnvg, 
at]aafin€ig  arjaafiovg  Athen.  XIV.  644.  A.  SifAoetg  xal  2t- 
^iovg  log  ^OTineig  xal  ^O/tovg  Steph.  'o).  Hinc  igitur  mani- 
festum  fit  cur  Grammatici,  quos  appellavi,  nominativos  in 
rjg  contractos  scripserint  sine  iota.  Semel  subscribitur  in 
Schol.  cod.  B.  ad  Od.  X.  38.  ods  7caai  (pikog  y.al  Tiiitog 
saiai  —  yQaqterai.  xat  tiftfjg  ijroi  Tifiijsigj  quod  propterea 
assumtum  puto  quia  Tifiiog  apud  Homerum  alibi  non  legi- 
tur.  Saepius  vero  additur  a  nostris  eruditis.  Buttmannus 
Granun.  I.  169.  cum  Ti^iyg  confert  homericum  novlaaalng 
aMfjgj  quod  sub  tralaticia  scriptura  aBlkjjg  latitare  suspi- 
catur  et  duo,  quae  Aeschylo  tribuit,  aQyfjg  et  Tnlfitjg, 
Verum  eos  qui  aelli^g  interpretati  sunt  asXlddqg  id  ex 
aOJkrjeig  contractum  putasse  nuUo  verbo  significatum  est 
V.  Parall.  160.  neque  sic  accepit  Choeroboscus  Can.  53, 32. 
aekXrig  (crcAAijg)  aBXXovg  etg  ovg  sxei  tijv  yevtxi^v,  Hla  de 
aoyfjg  conjectura  oppido  incerta  est  y.  Proll.  497.  Tertium 
comprobat  Meinekius  Anall.  103.  his  verbis  aidvqetg  Eu- 
phorio  fortasse  novavil;  nsilatae  formae  sunt  aidvng  et  aid" 
vjjg*  nisi  id  aidv^g  scribendum  esl  ut  texvfjg^  ToX^ifjg^  idem- 


ftonfvfiy  (cod.  Pal.  ^ianaCfty)  hXtyo^vloVf  ubi  prius  ^(omtov  correxi 
Pro]].  392.  forsitan  scribendum  sit  ^(onrjttyy  quod  natura  est  neutrum 
adjectivi  ^atnviitg  a  Spitznero  suspectati  Observ.  ad  Quint.  p.  160.  sed 
in  substantivum  abiit ;  ta  (fg  €s  {xctl  €y)  fioyoyeyvj  anayia  KvyoaaQyfs 
ih  nQon ano^vxoyoy  xa\  t6  nayriig^  ofjaQysg,  nfvxaeg,  ^(onaeg,  ^oydxuBg 
Theogn.  Can.  131 ,  23.  Ildyrjfg  nescio  quid  esse  possit  nisi  nayaxtjig 
sive  nayax^g  lierbae  nomen  ut  na^tSahayyJg;  proximum  fortasse  cst 
(uuo()y^g  axltjooy  EM.  quo  tauoUyoy  Hnum  crudam  significari  potuit. 
Suhsequentium  duo  porpaullum  mutata  affert  Schol.  II.  XVIII.  576. 
dyjl  Tov  ^oyaxtja  yQatfuai  xaX  Joyaxrjfy  tog  xal  o  nivxtoy  Xfyetat  ntV'- 
xrfty,  unde  conjecturam  ducimus  ^(onatg  illud  nihil  aliud  esse  quam 
substantivum  ^(onrjty  virgultum  significans  sicut  ntvxrjty  pinetum, 
(foyaxrjty  arundinetum.  ^lhonaty  si  retinemus,  proxime  scribendum 
erit  To  Xino^vXoy,   cf.  Meinelc.  Del.  p.  123. 

30)  Haec  omnia  substantive  dicuntur,  quare  in  congerie  nominum 
vulgarium  tfg  ovg^  yakxovg^  jrQvaovg,  Sifiovg,  nXaxovg,  yXtvxoig  OYioe' 
rob.  240.  et  239.  pro  postremo  scribendura  videtur  yXvxovg  placentae 
nomen  quod  superest  in  latino  luruns;  yXvxotig  poetae  derivarunt  a 
yXvxrg  ut  dfifiXvjttgy  paQOtig,  l^votig  dnb  naQayioyfjg  xov  v^vg  Sch. 
II.  VII.  11. 
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que  p.  166.  in  Sophoclis  versu  dubitat  an  f'fi^Qog  x^^^^gs 
reponendum  sit  quod  Hermannus  codicis  ciyusdam  scriptura 
XCcldKijg  indicari  suspicatur  sed  idem  rejicit  l^idv^g  sive 
aidvgg  nixsqneLm  invenitury  aidvtjg  vero  saepius  et  hinc  pro- 
latum  est  aidvneig  ut  fQevx^ijg  iQ£vdiJ£ig,  anex^qg  ajie- 
xO-tjeig  (omisB.  in  Th.)  Andronu  ap.  Gralen.  de  Antid.  VL  33. 
T.  XrV.  aretQr^g  aTeiQf]eig  (omiss.)  Nonn.  XXXV.  236. 
alijdVQi^eiCy  xaxav&i]€ig,  quamquam  idem  ab  aidrog  traduci 
potuisse  indicio  sunt  daq^oivqngy  d-ovQtj etgf  TteXidn^uc, 
Sxoafijjetg ,  avofitfiQijeig.  —  Suidas  Oavng  ix  tov  (paeivog  xara 
avyY.onriv  synaloephen  dicere  voluit. 

De  diphthongo  bv  nihil  accepimus  nisi  quod  falsum 
est  ano  %ov  Kelevfo  xara  avyicoTtfjv  xr^g  ev  to  nad^rjfiiyLov 
xelofiai  EM.  502,  5.  Epim.  I.  242.  —  De  elisione  proximae 
saepius  sermo  inoidit.  Primum  enim  axQ^g  et  ^ukayxQ^i^ 
hoc  modo  detruncata  esse  affirmant  ii  adversus  quos  supra 
disputavi.  Haud  dignior  fide  Schol.  Arat.  19.  o^Cog  neQi- 
amojnevov  ini^QTj/na  ^eaorrjTog  ano  tov  onoiwg  Kava  avyKO- 
nr^v*  nam  haec  sunt  a  diversis  principiis  of^og  et  ofnoiog. 
Genitivum  BQtdQrjo  EM.  213,  23.  sic  explanat:  lati  BQid- 
Qrjng  fj  evO^eia  cog  f.iovfJQegy  vmI  ^etiaXixrj  yevixtj  BQtaQi^oio 
xal  avyxn7cfj  Bqioqi^o^^)  sed  est  potius  a  recto  BQiaQrjg 
pro  BQidQevig  ut  TvvddQrjg,  ^AfKpidQqg,  et  hinc  genitivus 
aeolici  similis  BQidQrjo  pro  BQidQao,  vel  pro  attico  BQiaQeio 
transpositis  syllabarum  postremarum  temporibus  cf.  Schnei- 
dewin.  Symbol.  ad  Lyr.  120.  In  motu  verborum  syncope 
uni  applicatur  optativo:  ^HQaAlelSr^g  Xeyet  oii  tn  ^lelo 
eimriy.ov  iari  Gvyy,0JTev  £z  tov  fikeioio  Eust.  1907,  53.  idem 
vero  alibi  rectius  cum  verbis  in  fti  comparat  1756,  15. 
^HQaxleidrjg  Xeyet  oii  dnn  tov  x^elg  xat  (ikeig  yivevai  d-elo 


31)  Hoinerica  fin!hvSiyrj(ig  et  vipmdridg  a  nominibus  primae  decli- 
nationis  repetuntur,  quibus  Horaerus  utitur  solis ;  posteriores  haec  ad 
tertiam  traduxerunt  finft^vifiyrfg^  TiolvJtyrjg,  nfQtdtyrigy  viptnnrig, 

32)  In  Parthenii  versibus,  qui  sunt  de  columna  Horculis :  fiaQjvQa 
I?'  rtiiuiv  Trjy  fnl  rttJffQi^  Xtnf  d^vfi'>y  aQxahv  BoinQfio  «/r*  ovyofin  16 
7rQ)y  <'Of<^f??,  Meinekius  Anall.  278.  scribi  vult  —  ilXiTte  t^rjuom^yrjt'. 
Lucidius  foret  rrjg  frrl  FnJtfQotg  (XliTi*  nXrjuocfvyrjg  testem  reliquit 
naviffationis  Gadifanae. 
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xai  (iXeio  hoc  est  a  recto  (iletfir^v,  In  loco  controverso 
II.  XVI.  99.  fif]  rig  l4Qy€iiov  S-avarov  qioyni^  rtJiv  d*  ix- 
dufuv  oXei^Qov  Herodianus  ixdvfiev  paroxytonon  posuit  ut 
^svyvvjLiaVy  nam  esse  hunc  infinitivum  verbo  optandi  tacito 
€11]  vel  yivoiio  subjunctum,  quod  comprobat  Schol.  Vict. 
^l  yccQ  %ov  dvoijnev  eoxriKOv  avy/^OTrrjv  avxo  (p/jaonev,  ov 
naTdXXqXog  earai  6  ?.6yog,  Alii  vero  hanc  inconsequentiam 
effugerunt  vcoi  scribentes  retento  optativo,  cujus  duplex  est 
originatio  vel  a  praesenti  dvco  vel  ab  aoristo  edvv.  Ab  illo 
proficiscitur  dvoifievj  quod  vel  synizesi  ad  bisyllabum  redigi 
potest  ut  dvoTv  monosyllabum  est,  daTCQvoiai  trisyllabum, 
vel  crasi  dvfiev,  vel  (quod  Schol.  Vict.  improbat)  syncope. 
Idem  modus  attice  terminatus  foret  dvitjv,  unde  ductum 
plurale  dviqiiiev  secundum  analogias  in  dvlftev  contrahitur 
ut  doirjuev  dolfiev  sed  iota  a  sequenti  consona  expellitur 
dvftev,  eandemque  vocalem  Apollonius  ctiam  iu  singulari 
praetermitti  ait  anticipatione  quadam  formae  passivae,  quae 
cum  ea  consistere  nequit.  Sic  enim  narrat  Choeroboscus 
Can.  774,  13.  ta  t?jg  teictQzrjg  avKvyiag  tcov  elg  fn  ov 
jcaQaXrjyovai  dicpd-oyycit '  Kevyvvrjv  yaQ  nal  Ofivvrjv,  nXriyvvr^v 
XcaQtg  %ov  i'  nai  Xeyei  Idjcoklcjivtog  oii  tavca  nQog'Jeaei 
%ov  fi  Tcad^r^uxa  yiyvetat,  J^evyvvftrjv,  oftvvftrjv,  onco^alovca 
To  tj  ejcetdq  fieia  trjv  vi  avftcpcovov  ovx  evQiaxecat'  o  ovv 
elxov  ano^aXXeiv  iv  tolg  ^cad-rjzfKOtgy  /CQoa7ci(iaXov  iv  toic 
iveQyrjttxoJg,  quod  dubito  num  alio  fundamento  nitatur 
quam  scriptura,  quae  vocatur,  attica  TeTvcpva,  log,  Sed  ex 
hoc  tamen  praecepto  nuper  in  tribus  Homeri  locis  pro 
subjunctivo  dvrj  receptus  est  optativus  dvrj,  quem  nostri 
Grammatici  sic  ut  plurale  i'Aivftev  ad  aoristum  tdw  re- 
ferunt.  De  imperfecto  paasivae  formae  errat  Eustathius 
1370,  60.  to  datvvco  ^tacog  avy/MJciv  ix  tov  datvvoito,  nec 
minus  lapsus  est  Herodianus  quum  ex  plurali  datwlvro 
(ut  dtdotvco)  sive  datvvvco  primum  daivvato,  hinc  datv7)co 
factum  putaret;  qua  ambage  non  usurus  erat  ei  sibi  pro- 
posuisset  excmpla  primae  personae  ab  Apollonio  tradita 
Levyvvftrjv  etc.  quae  ypsilon  longum  habent  per  synaloephen 
ut  ix^vdtov,  —  De  diphthongo  ov  duo  tautum  afferuntur 
nomina  et  ea  propria;  nt  ftiv  tpaatv  aich  tov  Kovor^g  Kov- 
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QrjTog  KovQTqtrj¥  ovo/itaad-^yai  y.al  Kqrjfcr^v  y.ara  (tvyxoTvqv 
Steph.  et  certius  illud  quod  Gralenus  de  monte  Campaniae 
tradit  de  Meth.  Med.  Y.  12.  p.  364.  T.  X.  %ovtov  %ov  X6q>ov 
oi  nalaiol  ^Pwfiaioi  xai  vvv  o\  aKQi^iaveQoi  Beaovfiiov 
ovofid^ovai'  To  di  evdo^ov  xat  viov  ovofta  BiafiioVy  quod 
sequenties  latim  poetae  Vesvium  sive  Vesbium  vocant 


Pars  altera. 

De  aliis  syncopae  generibus. 


CAP.  L 
De  amotione  duarmm  literarum, 

§.  1.  Vocalem  unam  elidi  Grammaticis  rarius  quidem 
quam  volunt  sed  tamen  concessimus.  Quum  vero  longius 
progressi  duas  et  amplius  literas,  nec  solum  ejusdem  syl- 
labae  sed  etiam  dispertitas  resecare  audent,  vix  unquam 
assentimur.  Primore  loco  agam  de  syllabis  biliteris  quarum 
prior  litera  est  consona,  altera  vocalis :  xa;/ia  iari  xarcr 
avyxoTtr^v  ano  tov  y.oi/nrjjua  log  oi^ijiua  oi/na  xai  dofirjiiia 
dtj^ia  y.ai  TQOTrfj  rrjg  oi  eig  lo  Kiofia  Schol,  ApoII.  II.  205. 
Auctorem  subdit  Zonaras  677.  doj/uo  diofirjaio  diofirjua  y.ai 
xofza  avyy.orc^v  daifia'  ovvco  Oilo^evng,  Ol/tia  Herodianus 
Mon.  37,  34.  unum  esse  dicit  bisyllabum,  quod  diphthon- 
gum  01  proxime  ante  terminationem  //a  habeat  et  fortasse 
rationem  subjecit  f»  nadog^  hoc  est  syncopen  v.  ProII.  393. 
Ea  vero  ratio  minime  nos  absterret  quo  minus  illud  ad 
verbum,  unde  maing  derivatimi  est,  referamus  eoque  pro- 
prie  q^oQav  significari  putemus.  Trisyllabum  non  legitur 
praeter  Hesychium  OYjurjfia  HQfirjiiia,  cui  similem  potestatem 
habet  olfiqvy  sed  pro  illo  Sopingius  oTfia  scribi  jubet. 
Jioiia  a  d/fio)  traductum  est  cum  necessaria  ectasi;   nam 
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/:/6ua  xBLxiov  Hes.  migrat  regulam  v.  Parall.  423  sq.  Kufia 
a  tnemate  verbi  xalfiai.  unde  xoivog  xoi fiti  y.oifijjfiaf  quod 
diversam  quidem  a  xuifia  significationem  sed  eandem  tamen 
originem  babet.  Peregrinum  est  aromatis  nomen^  quod 
Herodotus  et  Theophrastus  hlwo^uojxov  vocant,  posteriores 
Tiivvafiov.  Sequuntur  syllabae  ve,  vi^  vo.  Cum  adjectivis 
aeolicisy  quae  a  genitivis  numeri  pluralis  orta  dicuntur, 
aXXwv  aXhjivingy  krfQCjv  eTeQciving  etc.  Granmiaticus  in 
Excc.  Cram.  T.  IV.  329.  componit  aveficjv  aveincipiog  akla^ 
Xnv  {avsfioikiog  xai)  fteta/iuoviog  *).  Tovto  ovyxexoftrai 
(scil.  ix  Tov  fi€zavefu6viog)  xo  de  TtqoTeqov  TeTgaTtTai. 
Quomodo  syncope  evitari  possit,  apparet  e  Proll.  135. 
Proximum  est  hoc  Eustathii  commentum  JlnXvnoitrjg  ix 
Tov  IIokvTtoiviTrjg,  quod  eodem  in  libro  p.  384.  explosum 
est.  Sequitur  naQa  Trjg  tjiovog  yBVixrjq  yivezai  fjiovoeig  xai 
YMTa  ovyxoTtfjV  riioeig  EM.  423,  39.  Epim.  I.  12,  21.  Sed 
hic  quoque  effugium  patet,  quod  supra  ostendi  Diss.  L 
c.  HI.  §.1.  Proprium  uifieiviag  veteres  ipsi  duplici  ratione 
explicari  posse  fatentur  naga  xo  afxeivcov  a/tteivovng  IdfieivO" 
viag  »ai  uifieiviag  ^  naQa  to  fiivog  Meviag  xai  ^Afiiviag 
EM.  62,  38.  nec  facile  definias  utra  praevaleat,  nam  et 
syncope  apparet  certe  in  compositis  IdfieivnxXflg,  Evdaijdo^ 
xlrjg  etc.  V.  §.  5.  et  ut  a  ftivog  Eviaevr^g,  sic  etiam  lAfiivr^g 
derivari  potuit  et  paragogum  Idfteviag  sive  ^Afneiviag,  sed 
quod  ad  amussim  conveniat  non  reperio.  Syllabae  ^£  et  qo 
tribus  vocabulis  detractae  dicuntur:  e^aiTov  to  i^aiQerov 
xaTa  avyxoTrijv  Lex.  de  Spirit.  218.  Schol.Apoll.  IV.  1004, 
sed  alio  vertit  Schol.  Od.  II.  307.  i^aizovg  Tovg  e^at 
aitiag  rj  Tovg  iTtid^vfifjtovg ,  ovg  e^/JTtjai  Tig,  interque 
has  sententias  fluctuat  Eustathius  sed  plerisque  placere 
illud  ix  Tov  i^aiQeiod-ai  p.  210,  4.  p.  907,  64.  pariter- 
que  substantivum  interpretatur  Suidas  ^E^aiTtjg  i^aiQiTrjg. 
Haec  significatio  eximii  convenit  omnibus  locis,  altera 
nuUi  nisi  per  translationem  non  inverecundam  quidem 
illam,  nam  selecti  et  expetiti  notiones  conjunctissimae  sunt 


1)  ^AvindvioQ  fictlciam  est  procul  dabio,  sed  anemonas  ab  AeO" 
lensibas  f<fjt(6yas  vocatas  esse  Hesychias  docet. 
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Eaedem  literae  (is  in  alio  nomine  omissae  putantur:  fitge- 
i^QOv  y.at  xata  auyxoTifjv  (HOqop''  ovtio  Kqaxrjg  xal  Evcpo- 
qIwv  EM.  194  y  23.  Si  vero  animum  referimus  ad  con- 
generata  fidO^og  (idaoog  ^rjaaa  fioOvvog  fivaaog  ^vOdg,  cre- 
dibile  fit  non  fitOqov  concisum  sed  fiaQaOQOv  dilatatum 
esse  2).  De  syllaba  qo  ambigit  Eustathius  p.  114,  13. 
p.  1807,  14.  To  fiaQivg  nvfg  (paatv  ix  tov  ^aQTVQog  y€- 
viaOac  xaza  avyKoni]v'  iv  di  tolg  ovo/itatiiioig  tov  'Hqw- 
diavov  (ptQ€tai  oti  ^  yeviic^  lov  fiaQivQog  avidQafiev  tlg 
evOeiav  o  fudQtVQog.  Prisci  fortasse  fiaQivQg  dizerunt  ut 
ftdxoQg,  politiores  ftdQtvg  detracta  litera  horridiore  quae 
casibus  imparibus  permittitur,  et  hi  etiam  nominativum  in 
sui  similitudinem  traxerunt.  Proximum  est  Stephani  prae- 
ceptum  l^QOvaia  —  oi  ivotY.ovvttg  l^Qavrjvoi  xata  avyxOTt^v 
tr^g  at.  Multo  saepius  litera  mystica  cum  vocali  sibi  sub- 
juncta  stationem  suam  deseruisse  dicitur.  Loco  suspecto 
Od.  V.  337.  alOvif]  elyLvia  noijjv  adnotatum  est  novtjv 
Ttirjaiv  afteivov  di  x^Q^^S  ^^^  ^  *^  dottxy'  dvvatai  di  xal 
tovio  vno  t^v  avyKOitrjv  eivai  Tial  aTto  tov  ntio  (jtitiu) 
y^yivrflOai  wg  vifio)  vofirj ,  atQfq^to  atQO(fi]  unde  apparet 
alios  not^  pro  notrjifj  id  est  volatili  accepisse,  alios  pro 
substantivo  notri  quod  jure  praeponitur.  IlaQa  tn  itrjtv- 
fiog  iv  avyxon^  itvjnog  Choerob.  in  Psalm.  119,  22.  quod 
aliter  se  habere  supra  disserui.  To  dntov  xara  avynon^v 
in  tov  onTJjtov  -^  ical  ix  to7)  eiprjtov  to  i(f06v  Eust.  481,  35. 
EM.  403,  43.  Primitivum  haud  dubie  fuit  ^ipo),  ac  si  ul- 
terius  provehimur  tmo  i.  q.  nlaato  sive  nenwcoquo,  unde 
derivari  potuit  tnrog  ut  nentng  sed  arbitrio  quodam  usus 
factum  est  ut  coctum  diceretur  l(f06v  sive  i\prjt6v,  assum 
vero  ontdv,  unde  verbum  ont^v,  sed  neque  ontrjtng  neque 
i^ontrjtng,  Ilaud  certius  est  t^aitog  pro  i^attrjtog  dici, 
quod  practer  Glossaria  non  legftur,  rarissime  simplex,  ne- 
que  sat  expedita  origo  nominis  aeque  obsoleti  anvtng, 
ipsaque  verba  ahw  et  ovtiZ  speciem  derivatorum  habent, 
imde  autem  derivata  sint,  non  constat.    Kvfiiatr^Q,  quod  in 


2)  V.  Meinek.  Anal.  147.  qui  quod  afiert  fia&Qov  a  fia^vu)  deri- 
vatum  est. 
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codd.  Athen.  I.  14.  D.  Zonar.  Lex.  12C2.  Herodian.  Epim. 
73.  et  alibi  scriptum  est,  merito  damnatur  v.  Parall.  13. 
KakafiQvki]g  et  -Kakaftavkrjxrjg ,  tBlwvr^g  et  Ttkwvtjirjg,  Ix^vo^ 
^i]nag  et  IxO-vodrjQfjzr^Q  nuUam  vel  syncopae  vel  epeuthesis 
suspicionem  praebent;  nam  quae  concisa  videntur,  ea  ex 
nomine  et  verbo  composita  sunt;  quae  syllaba  plus  habent, 
a  verbis  compositis  derivata,  illa  quidem  ut  aQzoTttr^g, 
q^QedvzXrjg,  nivvoTijQtjg ,  haec  ut  olvorjxhjTr^g,  fisXon:oifjTijg, 
xviaaoTfjQrjT/jg  etc.  Horum  nihil  afFertur  sed  simile  quid- 
dam  in  cod.  Voes.  EM.  354,  29.  e.ialir^g  ano  tov  inai- 
iTjtrlg  avYyt07ry ,  quo  obscuriora  sunt  fiaiairrjg  et  nQogai- 
tr^g  sive  n(;ogaiirjir^g.  Alia  vero  fictura  est  nominum  av- 
Toy.QctTioQ,  xoa/noxQaTWQ,  navioxQaTioQ,  quorum  primum 
tractat  EM.  173,  29.  verbis  amputatis:  avtoxQaTCjQ:  fnefi- 
niiov  ovv  Tqv  avvi]Ouav  i/ii  tov  ainoy.QatoQog  ovoftaTog' 
7TaQa  To  xQatcoQ  Y,QairitiOQ  tivai  Xiyetai'  naQa  yoQ  to 
xQaivio  iaTi  xQavTiOQ  xal  iv  avv&iaet  avtoxQdTiOQ.  Hoc 
igitur  pro  avtoy^QiivTioQ  successisse  statuit;  nam  si  ab  av- 
ToxgaTio  derivatum  esset,  avtoTtQaTjJTiuQ  dici  debuisse. 
AKter  vero  Epim.  I.  145.  d/td  tov  difiTrjg  dq^itiOQ  xal 
dipiJTiOQ  iog  avioytQdirjg  avTOXQaTiOQ.  At  dtprfTiOQ  a  verbo 
primitivo  i'io  descendit  ut  nduoQ  Parall.  428.  Y,Tf]T(OQ, 
diOTiOQ,  QiTioQ,  ifvtioQ,  V.  Meiuck.  Del.  202.  sed  verbi  yQacj 
nullum  vestigium  extat;  quare  statuendum  est  avTOAQdTtoQ 
adjectivo  avtoxQatrjg  affictum  esse  ut  dxQari^g  dy.QdTioQ 
V.  Parall.  273.  nam  simplex  xQcctioQ,  quod  Schol.  Eur. 
Hic.  279.  poeticum  dicit,  et  xQaTOQia  aetatis  sunt  infimae. 
Nec  accedimus  sententiae  EM.  369,  49.  iQavvog  naQa  t6 
iQatetrtig  y,aid  avyy.oni^jV  nam  ut  hoc  ab  i.QaTog  productum 
est,  ita  illud  a  verbo  quod  idem  indicat  379,  5.  dno  toS 
iQio  iQavvng.  De  syllabis  to  et  toj  haec  accepimus  non 
ignobilium  auctorum  placita:  oviiiv  eig  eig  krjynv  ovofta 
{jjiiQ  jitiav  avkkafirjv  aQaavixov  tiii  i  naQaltjyetat '  to  Toiwv 
XCCQietg  arj/itetiodeg'  6  ^irtoi  lAvav.Qiiov  xaQiToeig  elnev 
dnodovg  to  ivteXig  rg  Xi^ei  Herodian.  Mon.  p.  14.  syn- 
copen  significans  ut  EM.  34,  41.  Epim.  II.  328.  quare 
XaQiToetg  quo  Schol.  B.  ad  II.  XVII.  49.  uti  non  timuit, 
dvaXoyiotBQov  dicitur  a  Choerobosco  Can.  204,  23.   Zonar* 
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1841.  neque  contra  valent  quae  Hesychius  unde  unde  sub- 
legit  xpUoaa  evdaifiiov  et  Taqq^UpTa  ivraipia  Tiq^Qwdrjy 
^EdQieaaa  fiefiaia  ut  in  cod.  scriptum  est,  quorum  primum 
quid  sit  et  unde  sit  ignoramus,  alteri  taQcpinevra  eub- 
stituendum  videtur  vel  zaQqijepiay  quomodo  etiam  tertium 
corrigitur  et  quod  in  libro  de  Quant.  284,  2.  legitur  q^d-oy- 
yitig.  uiyXauaaa  in  Emped.  v.  186.  a  Karsteno  invectum 
est.  Aliud  hujus  syncopae  exemplum  proponit  EM.  505,  5, 
ano  Trjg  xtQaTog  yevix^g  xcQatoeig  xai  avyy.onfj  xeQoeig. 
Verum  illud  neque  scriptum  invenimus  neque  fingere  ne- 
cesse  habemus.  KeQoeig  -enim  unicum  est  adjectivum  in 
otig  a  nomine  syllaba  ag  terminato  ideoque  transiit  ad  for- 
mam  eorum  quibus  substantiva  in  og  praecedunt.  Ergo  ut 
d-vog  dvoeigy  xQvog  xQvoeig,  d-eQog  d-eQoeig,  sic  etiam  xe- 
Qoeig  figuratum  est  quasi  a  recto  xeQog,  cujus  speciem  se- 
quuntur  syntheta  ^ieQofidrrjg ,  xeQocpoQog  etc.  ut  yPfQag  yrjQo- 
tQoqogy  TtQeag  nQeoxoneiv.  Tertium  est:  naQa  rov  evQuiTa 
yiveTat  evQLOToevra  xal  avyxonfj  evQcievTa'  rj  TtaQo  t6 
evQog  evQoevra  xal  ixTaaei  evQuievTa  EM.  398, 1.  Analogia 
neutri  subvenit;  nam  ex  numerosissima  familia  nominum 
neutralium  in  og  nullum  progignitur  adjectivum  in  cjeig, 
nisi  forte  xrjToieig  ejusmodi  etymon  habet  ab  usitato  XfjTog 
cet%i$  certe  longe  diversum;  neque  etiam  quae  eandem  cum 
evQiig  terminationem  habent  IdQoig,  yekiog  etc.  huc  dedu- 
cuntur  praeter  suspiciosum  illud  iQoieig,  quod  Grammatici 
quidam  novitii  afferunt  non  ut  nativum  sed  ut  ectasi  auctum 
ex  iQoeig  v.  Techn.  181.  et  Add.  Attamen  antiquiores  certe 
evQioevra  dicunt  putrida  foedaque  potius  quam  late  patentia, 
nominum  autem  in  cc^g  exeuntium  tanta  est  paucitas  ut  non 
mirum  sit  unius  modo  adjectivum  reperiri  et  id  quidem  a 
primo  casu  derivatum,  non  ut  ille  dicit.  Hic  si  cognitum 
habuisset  fieojLta,  quod  Hesychius  interpretatur  fiiaTCo/na, 
ejusdem,  puto,  syllabae  tw  defectum  adnotasset,  nisi  po- 
tius  ab  l'co  t6  7i).rjQio  repetlverunt  ut  fieoTog  EM.  588,  44. 
IIujus  enlm  verbi  crebra  est  apud  Grammaticos  mentio  sed 
probatlo  nulla  v.  Techn.  153.  Ex  alio  adjectlvo  in  oeig 
terminato  Eustathius  839,  4.  syllabam  xo  effluxlsse  fingit 
adhiblta  trope:  nidi]eaaa  o\ovel  nidaxoeaaa  xaTa  avyxom]p 
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xat  T^oniqv,  quonun  nommiim  ntrumque  in  u#ti  vereatiur 
eedalterius  origo  nota  est^.alterius  opinabilis  ttidti  i.  q.  ntjyt^ 
ut  aXyXri  aiyXi^eig,  &vdij  (xvdtjeigy  fifiij  rifiijeig  etc.  indidem*^ 
que  mdaio  et  nidvto  i.  q.  mffdtio  t.  Techn.  107.*)  Quo-> 
modo  igitur  a  tpoivog  oritur  ipoinjeigf  a  fpoivi^  yero  (potn" 
aoecg,  sic  illorum  adjectivorum  stirps  ultima  eadem  eed 
derivatio  discreta  eet  Item  sjUabae  (pv  exemplum  affertur 
unicum:  yXaipvQig  xai  xorrce  avyxoTi^v  yXaglg,  o  arjpiaivet 
CftiXr]v  rj  ^lyrjv  rj  oQvyfia  (scr.  o(fvya)  EM.  233,  8,.  Si 
fietiB  rebus  inniti  libet,  pro  yXaqwgig  assumendum  est  ver-- 
bum  yXdiay  yXdtpijjj  unde  iUud  lapidariorum  nomen  produci 
potuit  ut  a  Ofidia  afirjqig. 

§.  2.  Quemadmodum  nonnulli  adjectivo  rt^qctToeig  duas 
literas  decessisse  putarunt,  sic  etiam  EM.  550,  20.  yiiHag 
TLiiaTog  xai  TtaQoyiay^  moatidiov  nai  avyxon^  rov  av  ruoi- 
diovy  quod  patet  proxime  a  mog  ductum  esse;  et  Scholw 
Lyc.  247.  afifiog  avyxoTvg  h-  tov  afia&ogy  quod  paragogum 
est  ut  y)dfia&og  t.  Proll.  35.  nihiloque  opportunius  dvg- 
^tjQrjg  6  dvgfiiXTog  naqd  ro  dvgfliXTrJQrjg  iv  avyxoft^  EM. 
291,  43.  illud  enim  sine  dubio  aeolicum  est  pro  dvg^frjg 
i.  q.  dvgxeQ^^gy  cui  contrarium  evrjQr^g  =  evxeQTqg.  Epsilon 
cum  sequente  w  destituit  vocem  a  Leonida  Tar.  in  epi» 
gramm.  fictam  VTTOTTvd-fiidiog'  nam  ut  a  fcoifiijv  icoifiiviog 
sic  a  Ttv&fii^v  juste  et  ex  ordine  derivatum  est  nv&fidnog, 
imde  amplius  produci  poterat  nv&fievidiog  ut  oQd^Qiog  oq^ 
d-Qidiog  ProII.  356.  sed  a  versu  respuitur.  Literarum  r^v 
def ectum  Grammatici  non  inobservatum  reliquerunt :  Meaarj 
xard  avynoTtijv  Steph.  cui  Berkelius  dnoxomjv,  ut  a  Stra- 
bone  vocatur,  supponit,  sed  ct  Schol.  II.  II.  581.  Miaatjv 
Trjv  MeaariVTjv  Xiyei  avyxoipag  ro  ovofta.     Valet  vero  neu- 


3)  Eust.  697, 33.  rb  m^vitr  xai'  iraXlttyviy  atoXtxriy  ix  rot;  ntiS^y 
yivirai  uip*  ov  xal  nMiaffa  rj  xa&vy^os  xal  Utdvttic,  Sed  m^vitg  repng- 
natcanoni  ra  ifg  ug  finovataanxa  intd^itmi  xQiig  noQaltj^itg'  ij  yoQ 
T4>  tj  na^aXijyitai  ^  r^  o,  anav^g  dknf  of  EM.  34, 34.  Pro  fiaQViaaa  in 
Andromacbi  ymibas  Galen.  T.  XIV.  40.  facilis  eat  oorrectio  fiaQotaa» 
a  fiaqoiti  at  yXvxoitg  v.  PmU.  335.  not  16.  Zvtaaa  idem  esse  quod 
*Y6taaa  niliil  est  qnod  nos  credere  adigat.  V^d^  XaXXi^viaaa  Hes.  a  Kal^ 
Xt&vri  deriTaiom  yidetor  at  HaOKpari  llaatifaiaaa. 

Lob«ck,  Pathol.  23 
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trum.  Nam  Msaarjyrj  mera  p«ragoga  est  v.  Parall.  116. 
Idem  Stephanua  8.  KvlXijVfj — xprt  KvkXiog  kiyevai  ^EQfiijs 
xavd  avyxoTiijv  tov  KviJi^vioSj  quod  in  contrariam  partem 
vertimus;  nam  KvlXi^vf]  derivad  speciem  habety  primitivi 
vero  KLvlXog  sive  HolXogy  unde  alia  quoque  locorum  nomina 
pendent  ut  KoUtiy  %a  KoiXa,  Synoopen  significat  Arca- 
diu8  nomine  tacito  p.  79,  24.  ra  elg  rog  o^vveTai  ei  /i^  ix 
nXttoviav  avkXafiiSv  eig  diavkXafiiav  ftefaary  (og  dvoTog  6 
dvatrjvog  xae  Ttoarog  ix,  %ov  Jtoaaxog,  Hoc  jam  eupra 
amolitus  sum;  8va%6gy  quod  Doederlinus  in  Gloss.  Hom* 
lOS.  nescio  qua  analogia  a  particula  iig  arcessit,  nusquam 
legitur;  dvarrjvog  et  aairjvog  Grammatici  rocte  cum  verbo 
0%qvai  compositum  putant  v.  ProU.  192.  unde  dvaxr;v  et 
aarqv  duci  potuit  ut  ariTr^v  v.  Parall.  138.  hinc  vero  dt- 
avTjvog  et  aatalvb)  ut  a^pgaivw.  Eandem  consonam  cum 
antecedente  ei  epsilo  excidisse  sumunt  qui  Epidauri  epi- 
theton  Xiftrjdi  interpretantur  portuosa  v.  Proll.  279,  et  qui 
Proserpinam  honoris  causa  i/taivrjv  nominari  putant  quasi 
iitaivizrjVf  Eustathius  vero  deivijv  vel  aivtjv  significari  opi- 
natur  praepositione  redundante  v.  Nitzsch.  ad  Od.  X.  491« 
De  hoc  ad  Apollinem  referendum  censeo.  roqydi}  v.i(pa?J^ 
Eustathius  828,  60.  ex  roqyovur}  contractum  esse  existimat 
et  hinc  porro  concludit  Homerum  in  secundo  casu  JTo^ 
yovog  dixisse  ut  Zenodotus  scripsit,  nam  a  roQyii  derivan- 
dum  fuisse  VoqyQog.  Verum  yoqyeiog  a  yoqyog  derivari  po- 
tuit  sicut  saepe  paragoga  transitis  proximis  accommodan- 
tur  ad  primitiva.  De  duplici  gentis  Aetolicac  nomine 
^Oqfietg  et  ^Otpiovelg  nihil  est  quod  decerni  possit  Duorum 
vero  synonymorum  %iXeiov,  quo  Nicander  et  Aratus  utun- 
tur,  et  xeXiivetovj  alterum  a  xeXvg  derivatum  est  ut  yivuov 
a  yiwg^  alterum  a  xtXdvrj,  nXevfi§v  fortasse  a  TcX&jfiog, 
Ttlevfiov^v  a  nXevftwv.  Non  minus  diversas  stirpes  habent 
^Xoavvr]  et  ^rjXrjfioavvt]  (ut  3Ivfjfi6vrj  et  Mvr]fioavvrj). 
Sigma  et  praetexta  ei  vocalis  desideratur  in  his:  aeXtg  ae- 
Xi^u)  aiXtafia  xal  avynonf  aiXfia  Schol.  Lips.  ad  II.  H. 
170.  Epun.  I.  133,  8.  Gud.  221,  36.  sed  alii  aKter  expe- 
diunt  V.  Techn.  112.  EiKag  ex  novitio  eixoaag,  i>av(ia  ex 
'^avfiaafta    correptum    dici   ejectis     tribus   literis   fiaanon 
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memini  sed  boc  duplici  modo  solvitor  in  Gud.  256 ,  28. 
xar'  eydeiav  tov  a  xai  anoxoTtriv  vijg  fia ,  o\  6i  Ttaqa  vo 
S^Boifiai  '9'iafia  xal  TtQaaei  difia  xai  ^avjtia'  ovttog  ^Hqoh 
diavog  h  imfi€Qiafioig.  Yerum  haec  alea  est  minime  ne- 
ceaaaria;  nam  ut  a  xact)  Tiavfia  descendity  sic  a  d-ato  &avaa} 

m 

{&avaUQiov)  d'avfia.  Duorum  nominum  quaePhotius  com- 
plectitur  QsyayfiOTiov  Tuxtaqmvaxtafiaiwv  y  alterum  parony- 
mon  est  a  g>iva§y  alterum  a  q^evaxi^oj.  -Eadem  ratio  inter- 
cedit  inter  7tailayf.ia^  si  Aeschylus  ita  soripsit  Choeph. 
293.  (305)  et  naXXavuafia  sive  naHdy.€Vfiay  quod  nunc  le- 
gitur  a  verbo  usitato  derivatum,  illud  vero  ab  intermortuo 
naXaaaa)y  cui  cognatum  videtur  nakevco.  Sed  'quod  Leo- 
nidas  scripsit  in  Epigr.  Kqvj&cov  6  naai  fiayLaQTogy  nemo 
negaverit  pro  fiaxaQiaiog  positmn  esse  excisis  duabus  li- 
teris  io.  Yideamus  jam  porro  caetera.  IlQOfiog  6  nQo- 
fiaxog  xara  avyxo^rtjv  SchoL  A.  ad  II.  VTI.  75.  XV.  293. 
£M.  Epim.  I.  356,  9.  sed  nominis  fidxt]  syllabam  capita- 
lem  excidisse  tam  praeter  fidem  est  ut  illud  simplex  esse 
suspicer  a  praepositione  nQo  derivatimi  fere  ut  ^vog  a 
§vv,  ^OQOfivog  xatd  avyxoTirjv  einev  olov  oQodafivog  TtaQa 
%6  6qov€iv  Sch.  Nic.  Ther.  91.  qui  si  non  veritus  esset 
voce  thematica  uti,  haud  dubie  scripsisset  ^raQa  zo  oqw, 
imde  repetuntur  synonyma  oQ^rrj^y  oQfievog  etc.  v.  Techn. 
283.  Cur  vero  non  eadem  ratione  explicaretur  gentilicium 
^HXeiogy  causa  fuit  accentus;  sic  enim  loquitur  Stephanus 
8.  ^HXig:  6  noXitrjg  dno  TTjg  ^'HXidog  y^vix^g  dvaXoyiog 
^HXideiog  (og  ^diovideiog  xai  EvnoXideiogy  xai  xaO-^  ryc- 
Oiv  Tov  6  ^Xieiog  xai  ^HXeiogy  ubi  deest  mentio  crasis, 
quae  in  EM.  426 ,  32.  adjicitm:  ^HXideiog  xai  dno^oXfj  toSj 
6  ^HXleiog  xai  xQaaec  ^HXeXog.  Scilicet  syncope  effecisset 
proparoxytonon ;  eademque  de  causa  properispomenon  t€- 
TQSxfiOv  syncopae  nomine  excludunt.  Hoc  in  capite  ultimo 
disputabimus.  G^ntilicii  ima  forma  noscitur  ^HXelog  ut  ab 
^Htig  T^g  ^HTidog  o  noXittjg  ^HteXog  EM.  248 ,  36.  in  qui- 
bus  apparet  terminationem  possessivam  syllabae  nominis 
indeflexi  primErii^e  agglutinatam  esse.  Sed  ^ddvetog  et 
uidiovideiog  a  diversis  oriuntur  nominativis  Zidiov  et  Zi6i$^ 
ytg^    Diphthongum  cum  sequente  consona  eHsam  esse  sta- 

23» 
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.tuit  EM.  j687,  3.  nfjiofia  ano  vov  ftfdofiet^fa  —  oi  di  axo 
Tov  Ttqeafiua.  At  bisyllabam  primitiYi  similias  est,  alt^ 
rum  derivati  ut  nineiifa  Proli.  39.  Sic  etiam  a  Tl^iofiw 
nQiofieifdf  niwv  nUtqaj  viog  viatgaj  etf^  ^aQog  ijatQogf 
de  qao  argutatur  Ptolemaeus  in  Schol.  A.  11.  VL  239.  to 
itfig  tpihatiov  ei  xai  ini  ttov  ivaiQiov  tactexaty  inei  ac/^ 
mny  iyiv€to  c»g  ano  tov  fjkaxo  oIto  nec  probabilioa  S<^oL 
A.  ad  II*  DL  464.  eVot  eraiQot.  vma  aTtoxoTvqv.  Hinc  de 
.verbis  et  adTcrbiis  ^adere  incipiam  omissa  illa  subtifitate 
qua  antea  Tocalium  et  consonantiiun  vel  in  iisdem  vd  in 
diversis  syllabis  successiones  distinguere  studui. 

§•  3.  ^!dC/ta  ano  tov  x^K'^^  ylyveTai*  6  8i  ^HQfodictvog 
iv  Tt^  neqi  nadwv  kiyet.  Stt  naQaytoyov  iativ  ano  tov 
ayog  cy/fco  wg  Tsixog  TetxtCio  xai  xava  avynonr^v  atio* 
dijXov  8i  ix  tov  uiXx^ava  eineiv  dyia8eo  dvti  tov  oCeo 
WA,  22y  29.  quod  sequitur  Apollonius  in  Lex.  s.  h.  v.  At 
contra  stat  ratio;  nam  atea&at  primitivum  est.  Sic  etiaii 
TLQoCfitv  et  yiQavyaCetv  significatione  conveniunt  sed  illud  a 
r,Qio  derivatum  hoc  paronymon  est  v.  Techn.  83.  Tito  drieo 
xai  nXeovaajittp  tov  C  dTi^to  ij  dno  tov  dvtftd^(o  avyxojtfj 
EM.  163,  56.  lllud  approbat  Schol.  ApoII.  IV.  1317. 
dtio  dtvtay  neQtaoevovtog  8i  tov  C  dTvCio  tog  noQa  to  dtiio 
dri^io.  Yerbum  similis  fili  demonstrare  non  possumus  sed 
hoc  certom  habemus  dtiCw  neque  ex  dtico  ortum  esse  quod 
modo  disjunctionis  causa  fictum  est,  neque  ex  dtifid^co. 
Kold^co  naQa  to  xolacpiCco  avyy.onfj  Giid.  333,  48.  sed 
potior  eorum  sententia  qui  xokdCetv  et  %oXovetv  a  xoXog^ 
xoXofiog  repetunt,  xoXacfiCetv  et  xoXacpog  a  y,6nTto  ProII. 
292.  Idem  turpius  errat  p.  388,  22.  fteadCovaa  xai  xoTa 
ovyxonr^v  /aeaovaa.  ApoUonius  de  Adv.  572.  t6  idCco  atve- 
xontj  ix  Tov  icioviC^.  Quod  quum  nimis  violentum  sit  di- 
cere  non  solum.  duas  literas  exterminatas  sed  etiam  iota  in 
alpha  mutatimi  esse,  huo  necessitatis  redigimur,  ut  ^ldg^ 
id^co  et  iaxog  a  principali  nominis  gentilidi  syllaba  deri- 
vata  esse  dicamus:  IlaQd  t^i^  nat8i  8oTtx^v  nai,8iC,ca  ^g 
no8i  no8iCxo  xai  avyxonfj  nouCco  Orion.  188,  12.  quodsi 
probasset  Herodianus  eo  loco  quo  unum  naiCco  in  ai^ 
exire  doeet  Mon.22.  addidisset,  puto,  aYttov  8i  to  ndOvg. 
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Quin  cam   ftalg  cogaatnm   putaverity  xum  dubito.  .  ^xif<- 
TtTsad-ai  ex  axt/fl7tT€o&at  contractum  eaae  temere  «ffirmat: 
Eustadiius  1702,  17.  quicum  errat  EM.   717»  48.  aHlmay. 
Ttaqa  v6  crxrifinTWy  nam  haec  a  anujtrui  Bive  antifiTtvio^  quod 
idem  oxijTrrca  dicitur»,  derivata  sunt    non  aliter    quam    a 
axintia  pmigo  tfxpiarfa  cxrpfintia  i.  q.  XM^ce^  veUico,  scalpo; 
His  omnibus  labantibus  restat  unum  atfiiveiv  ro  davXevBiv 
Ttaqa  Tov  at/iiivaSchol  Nic.  AL  172.  EM.   164,  34.  nam 
a  nominibus  in  ijv    exeuntibus  nulla  quidem  verba  nisi  in 
il^w  derivantur  a^^t^cd,   avx^i^fOj   Xi^eviZiOy  sed  ex  his 
judicamuB  Nicandrum»  nisi  de  metro  laboraBset,  atfievsveiv. 
dictumm  fuiBse.    ^Ytpavxeiv  nulla  causa  est  cur  ab  iipavxfjv 
potius  quam  ab  vtpavxog  derivatum  esse  statuamus. 

Sicut  verborum  ita  etiam  partium  orationis  indeclina-^ 
biHum  syncopae  fere  omnes  ex  falso  conflatae  sunt.  Hic 
primum  in  disceptationem  venlunt  adverbia  loci,  de  qui- 
bus  ApoUonius  de  Adv.  601,  2.  et  624,  15.  naga  to  iv.si^^ 
vog  To  wioXovbov  ^v  i%uv6&BVy  ixeivod^ij  ixeivoae'  td  di 
y.axa  avyxoTt^v  ixsii^evy  ixsixkif  ixeias  cf.  EM.  321,  40.- 
Idem  p.  606,  5.  avtod-t  xal  iv  avyxonfj  av&iy  vxpod-i  viph 
dyxio&t  ayxi^)  tum  p.  603,  3.  to  ojtiaoid-ev  taO^  ota  vmI 
jtiBta  tov  a  avyxojttstai  ote  yivetat  omd-evy  quod  supra. 
exagitatum  est  C.  YJ.  §.  2i  Eadem  Herodiani  sententia 
fuit  Mon.  27.  ovdiv  eig  &ev  iTti^^rjfia  tomxov  ty  ei  na^ 
Qahjyetat  alXa  fiovox  td  hui^ev  aitiov  di  tq  naO^og' 
6  yovv  Idhiaiog  xt^vod-ev  ehtev  et  inferiorum:  tij),e  ix  tov 
Tijkoae  avyxonj]  tfig  og  avXlafitjg  EM.  756,  40.  Sed  hi 
omnes  causam  ancipitem  agunt  Quomodo  a  t^vog  ductum 
est  trp^Oy^i  et  trjVoO-ey  ab  avtog  avtodev,  ab  ovtog  tovtoOtv, 
ita  non  dubium  quin  ab  ixeivog  duci  potuerit  ixeivoOt  etc. 
sed  Graeci  maluerunt  syUabam  loci  significativam  addere 
ipsi  stirpi  pronominis  ixel  —  ixei-d-i.  Duplici  vero  via  usi  ^*? 
partlculam  localem  modo  pronomini  a^ro^  adjunxerunt 
avtor^iy  xaodo  tbemati  ejus  cn^  —  avO^iy  quod  primitivum 
esse  apparet  ex  composito  avOiyeviqgj  nam  derivata  ahod-i^ ' 


4)  Hoc  exempliim  excidit  in  Schol.  B.  ad  II.  X.  6?.  Ald^t  uno  lov 
aifji9i  Soh.  Od.  m.  156.  et  alii. 
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vtpoS^if     oiKo^i   etc.   nion    oomponiintiir.     His    inconsulte 
intenni0cait»r   ayx^y    tltpi,    v^lif    quae    ipsa    forma    de- 
darat    non   cmn    ^^  et  a^   composita  sed  maxime  simpli** 
da  et  aparagoga  esfie.    Ab  his  autem  processenmt  ayxou 
ayxo9ij  viffov  vtpo&i^  ttjIov  Tijlod-i  eodem  modo  atque  con^ 
silio  ut  {itpoaey  ayxoS-eVf  TtjloS-svj  nempe  ad  relationes  loci 
accuratius  definiendas.    CetenC  edam  leviora  eunt  et  levio«» 
rum  auctorum:  td  xQtj&ey  q^aaiv  aiti  tov  xaQtjd-av  dv%*aTai 
di  xal  ctTto  Tov  xa^o&e»  elvai  Sch.  H.  XVI.  548.  quod 
sine  causa  fingitur.    Et  ex  duabus  Euetathii  sententiifl  786, 
30.  t6  veio^ev  avyxixomat  ix  tov  veiaro&evy   ei  ^iij  oQa 
ix  Tov  velog  utra  potior  sit,  vix  ambigi  potest    ApoUo- 
nius  vero  non  solum  adverbia  qnae  locum  significanty  ista 
ratione  emolitur  sed  etiam  alia:  naqa  r^v  iv6q>i  (pofvfjv  to 
\q>i  avvexoTcrj'  To  ftivTOi  v6aq>i  nqog  iviwv  ovTwg  anedidofto 
8ti  Ttaqa  to  vo  OTeqTjTixdv  xai  to   inea&ai  p.  608.    De 
illo  adstipulantur  Choeroboflcus    Orth.  224.   et  Schol.  A* 
ad  II.  I.  161.  Yg  iv6gjv6q>i  (og  x^Zxog  x^^Axot)  x^^^6q>i  xaj 
xata  avyxonijv  Tijg  vo  lq>i.   Verum  hoc  a  xalx^qa  et  ceteris 
quae   cum  nomine  compoBita  sunt,    dupliciter    discrepat; 
primum  quod  nunquam  asciscit  v  paragogum  ut  vavq^iv  etc. 
tum  quod  synthesi  aptum  est,  ^Iq>ixlfjg,  ^lqiyiveta,  iq>tyiv~ 
vtjTog,   iqixtaftevog  y    sed  nomina  cum  syllaba  qt  conjuncta 
non  praeponuntur  aliis;   nam  kifivaqiyevfjg  prorsus  singu- 
lare  est  et  non  minoris  miraculi  quam  si  quis  Xtfiva^eyeviqg 
vel  d-rjfirjaiyevi^g  dicere  periclitetur,  quae  ncmo  cum  i^ngo- 
aS-oqavrjg,  oTCta&oqainr^g  comparaverit.     Ac  forsitan  Ibycus 
ne  usus  quidem  est  nominativo  ilio  sed  dativo  pluralis  nu- 
meri  Itpvaqtyiveaai   pro   Itfivayeviaqt  per   mctathesin  ut 
homericum  id^ayevieaai  aliquantum  variaret     Itaque  magis 
sequendi  vidcntur  qui  lq>i  adjectivum  esse  statuunt  ut  Schol. 
Lips.  ad  II.  V.  556.  Yqta  iaxvQa,   ov  ^  ev&ela  to  \q>i  tov 
iqnog  Ta  Xq^ta,  et  Eustathius,  qui  numenun  singularem  \q>i 
'^Qififta  ponit  582,  12.  cui  convenit  masculinum  ^lqtg  Taxvg 
Phot.  *)     Sed  sive  adverbium  est  Jqt  sive  adjectivum  ad- 


5)  Nereidum  una  a  Luciano  ^ltfnavaaaa  vocatur,  ab  Homero  ^ta- 
yaaaa  soror  lanirae,  quorum  trium  nominum  fortasse  unum  est  etymoa 
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Yerbiale  ut  ^9  (^i^O*  7^^  ®^*  ^*  PftraO.  119.  oerte  onmes 
suos  numeros  habet.  Noatpt  pro  vo<n6q>i  dici  Hermannua 
olim  Opusc.  I.  1.  222.  aesensus  est  affirmantibus ;  equidem 
non  yideo  quomodo  nomen  voatog  hoc  est  oSoQf  noq^ia, 
adjunctione  syllabae  epectaticae  (pi  hanc  sgunctionis  signifi- 
cationem  aocipere  pessit  et  cur  huic  uni  omnium  quae  in 
q>t  excidunt  syllaba  sit  exemta,  neque  eodem  modo  dicatur 
awptv  pro  avToqftv  vel  aliquid  simile.  Adjice  quod  a  no* 
minibus  epectasi  auctis  nullum  propagatur  verbum,  ab  illo 
autem  derivatum  est  voaq>iV,io  ut  dtpi^of,  Denique  non 
v6ag>t  dicendum  erat  sed  v6g>t  abjecta  syllaba  integra  avo» 
Itaque  v6a(pt  seponimus  tanquam  ignorabile  et  desperan- 
dum.  Ultimum  hujus  avitae  doctrinae  specimen  praebet 
Schol.  II.  XXin.  526.  EM.  691,  11.  Epim.  I.  357.  TtQo- 
riQia  xava  avyxonijv  ano  tov  Tto^^taziQco  iv  vjteq^iaet  hoo 
est  nQOviQio  pro  noQviQia.  Tam  hoc  supervacaaeum  est 
quam  quod  alii  decemunt  nQotiQio  ix^olfj  tou  Oio  dixa 
%ov  t*  ano  %ov  nQoaio%iQio  yaQ  iatt  Schol.  Od.  IV.  667» 
U.  III.  400.  IX.  192.  pro  quo  nQoaaotiQio  scribitur  ad  V. 
672.  et  no^^aytiQco  ad  XXUf.  526.  nec  syllabae  ultimae 
probatur  apocope,  sed  est  adverbium  dorixo^orv^^.  —  Choe- 
roboscus  Can.  245.  quum  recte  docuisset  dtTtkovgf  zQtnkovg 
et  quae  sequuntur  non  syntheta  esse  sed  paragoga,  minus 
considerate  addit  d/co  %ov  %etQdyAg  naQrjXxhi  %etQanX6og 
xal  dno  %ov  neytaKig  n€vtank6og  avyxonrjg  yevofxivi^g  %^g 
yug  aviJiafi^g.  Quomodo  enim  nav%dy.ig  a  ^rirte  propaga- 
tum  est,  sic  ab  eodem  nev%dnkovg  etc.  —  Orion  161,  12. 
(pivtvda — dno  %ov  (pevaxi^eiv  qevaxivda  xoi  (Xvyxonij  (pevivdaj 
sed  quum  hunc  lusum  ita  describit  otav  %rjv  a(palQav  elg 
hvi  dei^ag  el%a  kd&Qa  (aAA^j)  ^iif^,  sequitur  meliorem  esse 
scripturam  (patvivda  —  ditb  %ov  (paivetv.  De  ^/r/xAi^y  infra 
dicam  §.  7.  Nomine  non  proprio  utitur  EM.  78,  20.  %6 
dfiaQ%fj  lAQiataQxog  kiyet  Ix  %ov  d^iaQtrjdrjv  xa%d  avyxo^ 
nqv  xai  o^vvei'  significat  enini  apocopen. 

§.  4.    Longiorem  sermoncm  desiderant  syntheta;,  quae 
tripartito  dividam ;  ac  pnmum  loquar  de  iis  quac  casus  non 

U  vis  pure  declinatum  Ug,  unde  nomen  log  virus  iota  longo  sed  in  de- 
xivatifl  correpto. 
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liabent:  ^  xata  avY^inomai  xal  HXrjv  aviXa^v  anopallti 
h  ztp  xrntare  Epim.  L  MB.  Zonar.  1178.  Hoo  genos 
poetarvim  ditiom  Babjectnm  est.  Nam  quod  promiseae  di* 
citur  xanvfogj  id  ex  TcataTWQog  factum  ease  jure  negat 
Sehneidems  *).  Homericum  ofvrtTa  SchoL  Od.  XVH.  5L 
et  II.  XXiy.  273.  non  recte  acceperunt:  avnta  awti  toff 
mtitita  atifici^ta'  iatt>  di  av/xo7$^  t^g  ti  avllafiijg, 
Nam  ex  a^atita  contraetnm  est,  Hcet  hoc  nusquam  repe* 
liatur'').  Itaque  una  eet  praepositio  dfitpi  huio  affeciaoni 
opportuna  sed  in  uno  solo  vocabulo  quod  Schol.  ApoIL 
IV.  1187.  designavit:  Jlavaaviag  ^al  tov  dfMfiipoqia  hnf^ 
lA^vaiw  d^fpofia  xaXeia&aiy  id^e  publica  consuetndo 
recepit  una  cum  affinibus  dfiq>oQiaxog ,  d^iffOQBatpoQog  eto; 
excepto  imo  df£g>i^0Qittjg  dydvy  ex  quo  cognoecitur  con- 
einnitatis  sensum  alias  plus  valuisse  alias  minus  y.  Parall. 
44  sq.  parique  inconstantia  ambidsw  dicitur^et  anfractus 
etc.  ^)  Praepositionum  inseparabilium  ima  syUabam  amittit 
in  Ti^iidi^Lvogy  quod  Didymus  ab  Atticis  did  affirmat  t. 
Parall.  44.  sed  non  legitur  nisi  in  Inscr.  Tauromenitana 
N.  226.  Col.  II.  lin.  34.  Ex  adverbiis  huc  appropinquat 
oTna^ivaq  bis  apud  PoUucem  scriptum  accentu  aUo  at- 
que  oma&odofiog  et  aUa  vere  composita^). 

De  nominibus  primae  decUnationis  sermo  nonlongus  erit ; 
tov  dyxiZva  6i  ui&rjvaioi  fiiv  lolixQavov,  ol  JioQUig  di  xv- 
liitov  dvojitd^ovai  Galen.  de  Mot.  Musc.  II.  3,  430.  T.  IV. 
Ruf.  de  Part.  p.  22.  ubi  olixQavov,  ut  apud  Aristophanemy 
scribitury  nusquam  vero  dkevoxQavov  sive  SXBvoxQavov  re- 
pertum  est     Sjncopae  efiugiendae  viam  ostendit  Hesychii 

6}  KKTQonov  xatayfs^  Iles.  qnod  recte  confertur  cum  KarnTQonoy 

xttTttyTfgj  doricum  est  vel  aeolicum  ut  xn^aCvav  etc. 

l)*Av(ixi^fity  Eustathius  1538.  malo  interpretatur  ayTiaxiOiity  et 

8chol.  Pind.  Ol.  III.  54.  ayii^iiaa  haud  melius  ay^^  iavT^g  &tTaa, 

8)  Confasio  nominum  nanaaraq  et  naaiag  Schneidero  !n  Epim.  ad 
Xen.  Mem.  p.  280.  suspicionem  praebuit  hoc  ex  illo  contractum  ettse. 
'fvo^y  nQoaitxdi  Schol.  ApoU.  I.  1104.  cod.  nQonteaTadt  praebet.  Sed 
aignSficatio  discrepat  et  origo  diversa  cst. 

9)  In  Theognosti  loco  quem  adscripsi  in  Parall.  p.  205.  pro  yoaQ 
nescio  an  scribendum  sit  ZoaQ  e  Suidae  glossa  subditicia  ZoaQ  Tonog, 
qui  alibi  ZoaQa  vocatur. 
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glossa  ^SikXop  {wXoy)  Tijp  xov  ^qaxiovoq  nuxiiim^v.  Cui  ii 
minuB  confidimuSy  iSaiisam  interpolatioms  a  licentia  «ermo* 
nis  quotidiani  repeti  oportet;  nam  est  vox  Tnlgaris.  la 
nomine  TraanaXstijg  non  constat  utrum  partis  primae  07!« 
laba  secunda  an  secondae  prima  ex<»6a  sit  sed  causa  ez*- 
cisioniB  apparet  t.  ParalL  44.  ^^)  Inter  ea  qnae  aeeundam 
sequuntur  declinationem  imprimis  celebre  est  Jovis  epi- 
thetoa  luXaiPtqnqg  na^  %6  xslaipiy  ymI  rd  vitpog  avyno^ 
T^g  yo  aviXafiijg  EM.5019  50.  quod  magis  epaUeUae  causa 
factnm  puto  qnam  qnia  metmm  aliter  nonferret;  namcerte 
pro  xekatpetpdL  Kffovliovi  IL  I.  397.  dici  poterat  neXaivoyo-' 
q>u  nt  Ztpfi  xdLaivegiel  avroQ  —  XXI.  520.  Si  veto  aJfia 
xiXairefpig  dicitur,  id  explanatnr  ea  ratione  quam  veteres 
affemnt  sed  verbis  parum  circumspectis :  ro  rakavifivog 
naqSjixTai  naqa  vo  vXtjvai  xat  ovx  eyxeirav  S  ^vog  wg 
oide  iv  t0  xeXatveq>ig  ro  vi<pog  ApoUon.  Lez.  Idem  ror^ 
wi^xeag  oCovg  naqnrjyfiivwg  Xiyei  %ovg  ravaovgj  (og  xeXaive^ 
fpig  alfia»  Sch.  Aefich.  Sept  43.  t6  fieXdvderov  xaXSg  av 
ini  ^Upovg  ^^eirjy  ini  di  adxovg  naqiXxei  to  derov  tag 
ini'Tov  xeXaiveipig  to  vig>og»  Haec  enim  non  vera  para- 
goge»  non  yacua  et  inaais  productio  est  eed  metaphora 
haud  importuna;  nam  in  cruore  quoque  apparet  quaedam 
nubecularum  similitudo  y.Parall.50.  Si  xeXog  niger,  quod 
H.  Stephanus  in  W.  LL.  afferri  dicit,  commonstrari  posset, 
xeXaiveipijg  non  aliter  quam  fneaainoXiog  figuratum  diceremus. 
Cur  autem  ex  duabus  Byllabis  continuis  vove  altera  sit  elisa 
manifestius  fiet  comparatione  similium:  ficiwxeg  dno  toS 
jaovoiwxeg  avyxiitontat  vtpaiQiaei  tov  oVj  fietd  di  t^v 
vfpeaiv  Tov  vv  yivezat  tvSv  dvo  o  elg  Ttjv  ov  dicp^oyyov 
'AQaaig  (fiovvvxeg  xat  TQon^)  ficiwxeg  (og  fiovv  fiaiv  Epim. 
I.  288.  ubi  duae  confusae  sunt  sententiae;  ficiwxeg  aut  ex 
fioviiwx^g  factum  eeee  praetermiBsione  ayllabae  ov  aut  ex 
fiovovvxeg  unius  consonae  dispendio  et  contractione  Toca- 
lium  00  in  cti.    Verum  alia  causa  est  subsequentium :  ^Ona- 

10)  Apiaatri  nomina  tnnt  MtlitpvXlor  ^  ft€Xiaa6(f'vXloy  Hesych. 
hoc  a  fi^Xufamy  illnd  a  ^4Xt^  Latinam  meiisphffUon,  quo  non  Virgiliua 
solum  nsus  est  sed  Palladius  quoquoy  G.  Vossius  in  £M.  ex  fttXiaao^ 
(pvXXor  coartatum  putat. 
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T^g  S^oTCOTQog  avytumij  Sch,  A.  II.  XI.  257,  oTQixaQf 
oUfreag  %ai  onaTQog  tiara  avyvLOTvqv  EM.  637,  22.  x6  ofiiSg 
ano  Tov  6fioi(ag"  17  di  TOiavTfi  avyxoTi^  Jiaqiiiffv  iaTip* 
huiivoi  yaQ  OfWTQixag  oTQixag  q>aai  nai  Tovg  o/iO€r6ig 
oereig^^)  xai  Tovg  inavwwxag  fidwxag  Sch.  Arat  19.  De 
Doribufl  nugatur;  iUa  coi\jancta  aunt  cum  voce  thematica 
o  aive  09  a  qua  sono  tantummodo  differt  a  et  hoc  quoque 
cemitur  in  synthetia  quae  Hesychiufl  affert  aexia  ra  %^ 
auT^if  €T€t  yewdfieva  et  averfj  tov  avrd^^ ,  pro  quo  avre- 
viavTOv  dicitur  in  Greopp.  Verum  non  solum  in  pronomi- 
nibus^quae  omnino  a  commmiibus  legibus  exemta  eunty 
aliquando  ad  prima  elementa  recursum  esse  sed  etiam  in 
ordinariiB  ostendit  verbum  insolentius  fictum  6qv,vnTUv  hoc 
est  avazBivead-ai  xai  iTC^  oKgtov  ovvxfov  taraa^ai.  Htgus 
enim  syllaba  prima  eadem  esse  videtur  quae  in  oq&og  et 
oQWfii  cemitur  ipsoque  nomine  OQogt  unde  nonnulli  oQox^g 
et  oQoynog  derivata  putant^^).  Sed  quae  Grammatici  in 
medium  proferunt,  ad  persuadendum  parum  apposita  sunt. 
Primum  %afifioQog  oiovei  xamftoQog  xai  avynoTirj  xdftfiOQog 
EM.  488,  41.  ApoUon.  Lex.  Tryph.  de  Pass.  §.  23.  p.  37. 
Id  potius  sic  ut  xafifAoviri  et  xafi^olia  cum  praepositione 
copulatum  est,  quae  integra  apparet  in  xardffo^og,  xaTa^ 
Xolog,  quibus  simile  yMTdftOQog  non  legimus^^)  sed  hinc 
aeolice  corruptum  putatur  KdofWQog  dvarrjvog  Hes.  Tum 
Ttvxifiijdfjg  avyxonrjv  eTtad-ev  ix  tov  nuxivofiijdrjg'  ov  yaQ 
ioTtv  elneiv  (og  ix  tov  nvxa  avyxeiTat  Eust  1428,  54.  cu- 
jus  ratio  duplex  fuisse  videtur,  una  ab  adjectivo  nvxivo" 
g>Qwv  ducta,  altera  conveniens   sententiae  in  EM.  649,  43. 

11}  Hesychius^Ycr^;  0  ttVToetrjg'  MaQOvag'  fortasse  aeolicum  est 
viiijg  pro  oiTTig  (ut  vfiotog)  quod  alibi  non  legitur. 

12)  Analogiae  aptius  foret  perispomenon  oQxvnuTv  ab  hQxvnxrig  ut 
natQOTvnxr^gy  axeQVotvnxtig  ▼.  ad  Phryn.  593.  et  hoc  quodammodo  con- 
firmat  Hesychii  scriptura  oQixvnxuv, 

13)  Fro  xaxafioQog  apud  Arcad.  reposui  xafioQog  plantae  vel  arboria 
nomen  in  ProU.  271.  not.  40.  Hle  enim  non  de  adjectivis  agit  compo- 
sitis,  ut  in  Thes.  dicitur,  cujus  generis  sexcenta  occurrunt  in  oQog^  fioQog^ 
xoQog,  tfOQog  etc.  sed  de  Bubstantivis  simplicibus.  Adjectivum  est  napi'^ 
fioQog,  quo  Sophooles  ntitur  pro  xafAfioQog,  Hoc  Schol.  Od.  V.  160» 
xaxaimffiOQfiftiyoy  interpretatur. 


DE  ALUS  SYNCOP^  GENERIBUS  C.  I.  §.  4.  363 

prolatae  o  yaQ  noirftfig  Id-og  ^%i  %ag  aw&hovg  ki^eig 
dtalveiVf  oiov  xrjQ€aavq>OQi]Tovgovg  ntJQeg  q)OQeovai 
Ttal  YQrjog  nvxifiijdeogf  elTa  dtalv(ov  %i[v  aivd-Baiv 
iTCiqiiQBL  Ttvxiva  (pQeai  ftijde^  ixovatjg^*)  quae  lods 
longe  discretis  legimtur  Od.  I.  438.  et  XIX.  353.  nec 
credibile  est  poetam,  quum  alterum  poneret,  alterius  ha- 
buisse  memoriam.  Non  tamen  ideo  illud  oum  ftitxa  com- 
positum  arbitror,  quod  in  parathesi  modo  invenitur  Ttvxa 
TVOtr^Tog  et  all.  sed  cum  obsoleto  adjectivo  Ttvxog  dorice 
Ttavxog  dictOy  cui  illud  adverbii  looo  affixum  est  Itaque 
ut  aQytxiQawog  j  q)o^tx€tkog  pro  vocali  conneziva  habent 
iota,  ita  nvxtfiij6r]g  pro  nvxofiijdrjg.  ui^^rjq^oQovg  nomina- 
tas  esse  Tag  Tct  a^^a  q>6Qovaag  Schol.  Ar.  Lys.  648.  (cf. 
Aglaoph.  827.)  et  axQaxokog  dici  pro  axQatoxoXog  Doederl. 
GIoss.  p.  3.  valde  incerta  est  conjectura.  Eodem  loco  sunt 
haec:  ta  ^Qa^vka  vMketTat  ruxl  fiddQva  oJov  fiaXodQva 
Athen.  11,  50.  A.  alibi  enim  afiadQva  vocantur,  cujus  vo- 
calem  primam  fortasse  detrivit  consuetudo  popularis.  Xot- 
Qofioaxog  eig  to  ntQt  oQ&oyQaqiiag  avtov^^)  Xiyet  to 
atdrjkog  elvat  ano  toi;  aidvov  to  arjpialvov  to  aqavtottxov 
xara  avyxoTtijv  EM.  41 »  40.  Id  alii  probabilius  ab  didijg 
productum  putant.  XiQvrjOog  A  ex  XeQOovrjoog  contractum 
esty  duas  literas  amisit,  sin  ex  XeQOPtjaog  unam  tantum  ut 
supra  dictum  est  c.  lY.  §.  3. '  ^)  Yerum  nullam  aut  infi- 
tiandi  aut  defendendi  facultatem  relinquit  vox  Aeschylea 
^delvxTQonog^  quod  sive  cum  fidelvxTog  coniunctum  dici- 
mus  sive  cum  fiSekvxQog,  non  tam  hoc  mirandum  est  sylla- 
bam  abjectam  esse  finalem  quam  quod  non  tota  abjecta 


14}  Hujus  U8U8  observatione  nititur  eorum  opinio  qui  lalnmiQios 
Od.  Vn.  25.  interpretati  sunt  no^^Siv  TfineQaxwg'  quippe  seqnitur 
rriXi^iy  l^  anfrig  yttirig, 

15)  In  Orthographia  nuper  edita  hoc  non  legitnr  sed  simile  qnid- 
dam  177,  12.  et  Epim.  I.  19,  22. 

16)  Nomen  proprium  ^EfiaviCwv  si  in  Graecia  radices  habet,  com- 
positum  esse  debet  vX^^AvSqoTttav  y  ^rjfjLOiCtoy  ^  ITolvrC(oy  v.  ProU.  390. 
adn.  concisumque  ex  *EfAaviotf(oy ,  qnod  nomen  in  multos  mortalinm 
convenit  Solipsismi,  nt  nanc  vocant,  cultoreB;  graece  (pilavxoi  et  cn^Tcc- 
yr,toi  dicnntur. 


364  DISSEBTATIO  n.    P,  U. 

est;  remaiiBit  enim  'guttoralis.  Si  ^delvTQonog  legeretar, 
simile  esset  substantivo  quod  Schol.  ArLst.  Nubb.  255.  ex- 
plicat  ani^iTCOvg  n:aqa  t6  OTUft^nvg  ix^tp  tovg  nodagj  quan- 
quam  vocabuli  trid  et  domestioi  corruptioiie  parum  excusatar 
insolentia  poeticae  dictioniSy  el^us  &cili8  eriat  dedinatio. 
§.  5.  yooabulomm  terdae  dedinationis  pars  y«ft*^^mii 
in  synthesi  f onnam  genitivi  servat  et  pure  terminati  ut  d^o- 
ro^o^  et  non  pure.  De  illorum  imminutione  in  priore  liujiis 
disputationis  parte  actum  est  c  IV.  §.  4.  Alterius  famifiae 
duo  consonam  extremae  ayllabae  primam  amittunt  una  cum 
vocali  quae  eam  subsequitur:  alyonoJiog  xal  xctva  ovyKon^T 
ctinokog  EM.  37,  47.  ivdeiif  avkkctfi^  6  aiyoTtokog  alnokog 
yivevai  Apollon.  Synt.  I.  2.  p.  5.  id  ceteris  mirabilius  quia 
consona  surrepticia  ad  stirpem  nominis  pertinet ;  sed  alii 
cum  alnog  compositum  esse  statuunt  Sch.  Theocr.  L  1. 
Nomen  xoyM^irjkov  si  Nicander  recte  interpretatur  ^^kop 
o  yjoxxvyog  xakiovat,  eadem  gntturalis  emigravit  comitaate 
vocali^^).  '  Alterum  profert  EM.  243,  38.  yvvatpiaviqg  ano 
Tov  yvpaixoftayjjg  ovyxon^y  sed  mox  ad  saniora  se  con- 
vertit  cig  Tifiij  TtfioS^sogf  ovrto  ywi]  yvvofiavr^g  xal  xara 
fistd&eaty  yvyai/tiayijg  ibg  fisaainokiog.  Ideni  declarat  Schol. 
Dion.  Gramm.  859,  29.  tropae  nomine  usus,  nec  jure  in 
dubium  vocat  Epim.  I.  102.  to  yvvaiftayeg  ipafiiv  ix  tov 
yvtatftavig  avyx8x6q)&ai,  iV*  ivsatt  %6  yvvatovj  tj  c5g  fcvkfj 
Ilvkaiftivr^gy  ikrj  ikaid-eQijg'  quippe  nomen  ignobile  yv- 
vaiov  ab  Homeri  omuiumque  epicorum  consuetudine  longe 
sejunctum  est  Eadem  ratio  intercedit  inter  xQoxvdokoyeiv, 
Xagtto^kiipaQog  et^  xQoxvkeyftogy  yaQidixnrjgy  -^efiiTrkiy.rng, 
Syllabae  casualis  vo  interceptionem  animadvcrtit  EM.  331, 20. 
^Ekkdvovixog  xal  avyxonfj  'Ekldvixog.  Syncope  clcvatur 
si  cum  'E)Jj)g  compositum  est,  quo  nomine  priscos  Helladis 
antiquae  et  propriae  cultores  appeUatos  esse  haud  spemendi 
auctorcs  prodiderunt;  alpha  longum  videtur  ut  in  Geaysvrjg 
et  similibus.  Nominum  neutraJium,  quae  genitivum  in  ^ 
mittunt,    triplex    est    jRgura;  una  prolixior  aiftatoqiVQtogy 


17)  Ypsilon  corripit  qnidem  Alexis  Fragm.  Vol.  III.  504.  sed  idem 
etiam  in  simplici  interdum  fieri  auctor  est  Herodianus  de  Dichron.  285. 
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a(Ofuno€i6^gf  dvofiavo9itJjg  etc*  altera  concisae  similis  al- 
fioxovQia  apud  Pindamm  alpha  brevit  aQiiiajQOxia^^)^  ya- 
la&fivog  quod  ex  homerico  yala  9i}cdiXi  conghitinatom 
putator;  tertia  item  ex  genitivo  contracta  sed  aUo  modo, 
hoc  est  ellipsi  dnamm  continentium  literamm,  conflonae 
dico  qoae  nknnam  orditnr  et  yocalis  quae  eam  antecedit 
aiftofVQtog  (cnm  trope  ionica  aifif^Ttotrjg),  ayalfiorvftogy 
mffiodfyfitap,  falonoQoxog  altor,  deQfionriQog  y  XBQfioiovutj 
tnofiodoxogj  xeQfiodQOfiuVf  xetfio&vrig.  Sic  Eustathius  qui- 
dem  haec  nata  esse  censet  1895, 34.  zo  oifiotpoQvxTog  avy- 
nixoTCvai  SgneQ  %o  aifio^^vTog  xal  to  aifiofiag>ijg,  idemque 
statnisse  Tidetur  de  doQoeQyogy  yovvonaxrigy  xeQog^oQog, 
vdoyenjgj  q>Qeavtkqgj  quibuscum  consistunt  xeQaro^Qog, 
doQaroyXvfpogf  qiQeaTOQvxxvjgf  {fdatoTQeq^jgj  neque  indignam 
Eustathii  ingenio  conjecturam  faciemus  si  idem  sumamus 
de  fitofrnB^QTefioxXeaf  TQiToyeveiajl^noJiXodiOQogf  quod 
Gaisfordus  in  EM.  702,  43.  supposuit  pro  IdnoJikiodwQogf 
cui  simile  ^TTO^Act^^oi^^  ^  *). 

Verum  tamen  hoc  totum  genus  sjncopae  nodis  exsol- 
Titur  si  illi  qui  brevioribus  usi  sunt  consonae  nominis  prin- 
cipalis  proxime  attexuerunt  vocalan  connexivam  xvfi — 6 — 
xTvnog  et  cetera,  quibus  eonferri  possunt  latina  foedifragus, 
homicida,  sanguisuga,  horrificus,  rumificus;  cum  xvfiaro- 
nlijS  ^^0  c^  similibus  convenit  odorisequus,  soporifer  etc. 
Verbo  tenus  attigisse  sufficit  ixto^oetv  quod  praeter  locos 
in  Thes.  citatos  legitur  in  Med.  Mosq.  X.  34,  333.  ^Pai" 
OTOTvnog  non  ita  ut  ^aiOrijQOxonia  compositum  est  sed 
cnm  nomine  declinationis  piimae  ut  nQeafivTodoxog,  vi^Qi- 
TotQoq^og.  G^nitiyum  a^ectiyi  amputatum  esse  statuit  Choe- 
roboscus  in  Psahn.  122,  8.  ix  tov  nag  mxvtog  xai  tov  ^cS 


18)  iftarpoxifi  nvtl  toS  ap/uirfor^ojifAjirftTcc  lifafQiOsr  tov^q  jnU] 
avyxojt^r  r^  fo"  Soh.  Nio.  Th.  263.  qm  Tooabula  eonfundit  divena. 
De  moeeiita  moniii  ad  Buttm.  434.  Ezaeretiv  quam  hio  ^nffif  Diony- 
•ins  Fer.  nsus  est  Zafitnat  diceni  pro  SaQiiitat.  4mQia  et  alia  attiili 
Farall.  15  aq. 

19)  AppellatiTo  aXixtQvontikiov  duae  desnnt  ant  ejuBdem  syllabae 
literae  ant  confinium.  \4fjtuvoxl^s  et  nUofiilfn  supra  attigi.  Pro  If^toJl- 
Imptfiitfig  Stepk.  Casanbonai  IdnoXXuvovtflhfii  icribit. 
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Ttavto^^ijaia  xal  na^^rjalay  sed  refellitur  ab  Herodiano: 
naQ^rjaia  ol  fih  ano  %ov  nmu>(n]oia  xata  avyxonfjrf  oTteQ 
iazlv  awonov  alla  nafa  to  nm  tQong  y  ov  avynoTcg. 
IIbqI  na9ah  £M«  655,  10.  idque  confirmatar  non  uno 
ezemplo  navakrj&ijgy  nav$QYitijgf  fieXardeTogf  fieya&vfiog 
et  aliis  ita  compositis  ut  nomen  inoormptum,  quod  in 
neutro  cemitur,  in  conspectum  veniat,  cum  eo  quod  nSvj 
quum  oomponitur,  ad  nativam  brevitatem  redigitur.  Itaque 
in  hac  disputationis  nostrae  regione  ac  via  unum  depre- 
hendimus  exemtionis  exemplum  indubitabile  fielav&^g  et 
fi€lap&ioVf  quo  iteratio  ejusdem  syllabae  efiugitury  verbum- 
que  proletarium  fisJiBvdvteiv  u  q.  ftekaveifinvslv  in  Prodrom. 
Stich.  Monod.  v.  334.  ed.  Boiss.  Cetera  quae  ad  hunc 
locum  pertinent,  sumi  possunt  ex  Parerg.  Phiyn.  668  sq. 
ParaO.  48  sq.  Adjectivorum  in  vg  exeuntium  uni  syllabam 
nominativi  extremam  detrahi  indicat  Epim.  I.  344,  21.  id 
sig  vg  lijyovta  (xal)  na^  ^vd-Adv  avvrii^eTai  d^riXvftoqqtogy 
nQ€afivy€vi]g  xat  nayevig  (scr.  naQa  ysvim^v)  fiovQvoxaQijg' 
fiovov  %b  rjfuavg  n^  fiiv  fiiav  avlkafii}v  ixnixontat  cog  to 
^fiidcjQoVy  fjfiiaiixoiQogj  quae  si  pro  exemplo  sjmcopae 
afiemntur,  sic  scribenda  sunt  rjfiidwQOv  (ut  de7cado}QOv,  dcj- 
dsxddiOQOv),  fjfiixoQiovj  sed  fortasse  pertinent  ad  alteram 
canonis  partem,  quam  supplet  Theognostus  Can.  83*  ta 
Ix  tov  rjfiiavg  avyxeifieva  anofiallei  t^v  av,  fjfiiovog  %al 
alka.  EvQrjTai  di  naQa  tolg  naXaioig  anavicjg  ftsta  tf^g 
avy  f^fiiavxoiQogy  f^fuavtpoivi^  (sic).  Ovrcog  ^HQiodi<xvdg  iv 
%<fi  neQi  nadxavy  qui  id  ab  Abrone  observatum  esse  ait  in 
EM.  430,  30.  idemque  implicatum  est  mirabili  Tryphonis 
sophismati  apud  Choerob.  Orth.  272.  EM.  794,  1.  ^iAjfri^g 
6  xkin%r]g  naQo,  %b  vq^Bilitrjg  xa%a  aq>aiQ€aiv  tov  v  nai 
tov  €  xat  ii^taa€t  tov  e  elg  r]'  noXla  di  nd&t]  ivtav^a 
yiyove '  Xiyev  di  6  TQvqxov  oti  avvina&ev  .^  qcov^  tt^  arj^ 
fiaivofiiviffi  wg  fjfuavnvuXiov  fjfjUKvnXiovj  Xeino)  kifiog*  6 
yoQ  xiJn%r]g  ^vdeiav  noiel.  Hoc  est  quod  Choeroboscus 
dicit  Orth.  277 ,  3.  et  in  Psahn.  27,  29.  ij  qttn^  awina»e 
tip  arifiaivofiivip  atque  ad  haec  ovofiata  avfinaaxovta  refert 
etiam  x^Q^S*  Duorum,  quae  Theognostus  expromit,  fjfjii' 
XoiQog  et  ^f^iavqomSf  iUud,  si  mendo  vocat,  certe  linguae 
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rustioae  relinquendum  eat;  alteri  Cramerus  r^iavxohii  8ub- 
stituity  Bekkerus  vero  in  Ind.  Anecd.  1379.  fitnavtpoipi^j 
quod  si  cum  adjectivo  q>oln^  conjunctum  eflt,  dividendum 
videtur  ut  ^fmav  njjyog  Callim.  Dian.  90.  v.  DisB.  Y.  c.  2. 
§.  3.  si  Bcmipoenufl  illo  nomine  Bignificatur,  disBidet  cum 
gentiliciiB  ^fiiiiQ^g,  ^fiiJiXrpf  eie.  et  omnino  nulla  novimuB 
vocabula  cum  a^jcctivo  compoaitay  sexcenta  vero  cum  ad- 
verbio  inBeparabili»  quare  hoc  potiuB  quam  a(]yectivum  pri- 
mitivi  loco  habendum  ut  latinum  wni  et  se. 

De  altera  parte  compositorum  quae  creduli  quidam 
commentantur,  vix  scio  an  relatu  digna  Bint,  aoio^iog  ano 
Tov  aavifAatog  naxa  avyxonijv  }]  ano  %ov  atofia  EM.  161, 4D. 
fia&vlBifiog  ctTtd  Ttjg  leificSyog  yevixijg  fia&vksifiwvog  xai 
avyvionfj  p.  185,  35.  quibuB  simile  dvgyeifitaVf  dvgxsiiLiog 
(jSvgxifiog)  nisi  quod  hoc  ad  ^ei^a  referri  potest  Bicut 
axvfiogy  axQioiiog^  SvaneQfxog  et  alia  quae  leviter  intuentibuB 
vel  Bjncopae  vel  parectasiB  Bpeciem  objiciunt. 

§.6.  Verborum  duo  tempora  syncopiBtiB  occaBionem 
acuminiB  experiendi  praebuerunt  FebriB  quoddam  genuB 
Xaimffiav  dici  ort  ksimrai  nvQog  ActuariuB  tradit,  Bcd  sae- 
piuB  kinvqiag  Bcribitur,  quod  ReineBiuB  cnm  particula 
intentiva  conjunctum  putat  Cetera  hujuB  ordiniB  verba 
diByllaba  nihil  aliud  quam  cu  in  o  mutant,  leinoichitrjg  et 
cetera  cum  hoo  verbo  compoBita^o),  tiJilondyiovj  re^o- 
tQafugy  arsQyo^vewog,  ^ovko^axog,  alQomvov  quodaptiuB 
verbo  Bubjicitur  quam  nomini  alQOy  fuaydvofiog,  oio^onokigf 
o^oarofipgy  OaivoHQixog,  cum  trisynthetis  ixg^eQOfiv&eiv^^), 
cvfifiaiJLofiaxogf  im&vftodeinvog,  quae  praetcr  primum  aut 
propria  sunt  aut  nove  ficta  potissimum  probri  gratia.  Alia 
epsilon  in  commissura  recipiunt,  non  solum  quae  cum  verbiB 
quintae  classis  composita  sunt  ut  in  EM.  579,  45.  dicitur: 
Ta  fiaQVTova  diaviXafia  fiexa  d^szafiokov  xQinovai  %6  to  elg  e 


'  20)  Scriptaram  Oro  olim  probatam  retiimenmt  et  alii  Atticorom 
«criptorum  editores  et  Kmegenia  ad  Thac.  I.  99, 1.  damnante  L.  Din- 
dorfio. 

21)  Schneidems,  qoia  tfiQijrovot  et  cetera  cnm  ipiQ»  compoflta 
^psilon  accipiuni,  iilud  quoque  sic  icribendnm  pntat  sed  jure  defea- 
^ditur  ab  Osanno  ad  Cornut.  XXX.  183. 
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tar'^),  altenim  cum  x^^V*  ^^  rak^v  taXaiqiQiov.  EiXmovs 
ex  tlJuaaonovg  coaluisse  dicunt  Technicn  quos  infra  nomi-r 
nabo;  nemo  autem  attigit  his  eognata  ileXix^tt)v  et  ^JU- 
Uag^axogy  quae  iion  cum  verbo  iXeXiaaio  compoeita  sed 
eodem  naturae  imitandae  studio  efficta  sunt,  imum  a  poetib» 
alterum  a  vulgo.  De  nominibuSy  quae  cum  verbis  pure 
terminatis  cohaerent,  dubium  est  utrum  magistri  nostri  cum 
praesenti  composita  esse  crediderint  an  cum  futuro  ut  EM* 
745  9  48.  naQct  to  taviw  tavvaio  tavvTranXog  €og  yavva 
rawiiiijdrjg  xat  vavvnxsQog.  EQc  enim  si  rem  ad  YiTum 
resecamus  a  tavvoio  directe  tawaiTttaQog^  hinc  per  com- 
pendium  tavv7tt€Qog  factum  putavit  sic  ut  TXrjTtdXsfiiog  ix 
tov  tXijaoj  TXriamoXmog  ovyxony  p^,  716, 16.  Sed  de  verbo 
ejusdem  familiae  bisyllabo  duple^  .l^rjfcur  sententia  in  SchoL 
ad  II.  XIIL  300.  to  taXdapQUjv  oi  fiiv  iTtb  tov  taijui  o&tv 
to  taXaatOj  oi  di  wg  tavvnteQog  hoc  est  a  praesente  ta- 
vvuf.  Haec  unius  literae  syncope  supra  disceptata  eet  c* 
IV.  §.  5.  de  concisione  syllabae  quae  in  tavvaintBQog^ 
iQvaintoXigf  avvaieQyogf  xwXvaideCTivog  apparet,  resindubio. 
TaXaq>Q(iiVj  quo  ilie  ad  probandum  utitur,  sic  ut  taXaTtev- 
diQg  a  taXaog  derivatum  est  v.  C.  IV.  §.  4.  hinc  autem 
TXrjTtoXefiog  et  tXrj&v/nog  eo  genere  concisionis,  quod  in 
prima  parte  explicavimus,  et  similiter  a  futuro  integro  ra- 
Xaaiq)Q(0Vi  a  corrupto,  quod  ex  artis  praecepto  fingitur, 
tXrjaiyMQdiog.  Certiora  desunt;  nam  TeXivixog  et  huic  si- 
miiia  quae  Keilius  in  Anall.  110  sq.  contulit,  ab  alio  prin- 
cipio  profecta  sunt  atque  TeXeairtxog,  nec  idem  sonant 
SioxXijg  et  ^(aaixXfjg.  lam  ^roducemus  eos  qui  duas  di- 
versarum  syllabarum  literas  rj  et  a  futuris  eximi  affirmant: 
datqQcov  dnd  tov  dato  dai^ato  log  oldto  Oldinovgf  dfiaQttli 
d/iaQtivoog  Schol.  Od.  XV.  509.  td  dno  trjg  nQijottjg  av- 
^vyiag  tcov  neQiancofievcov  yivo/ieva  ovo/iata  ij  tcj)  o  naQa- 
Xi^yovaiv  clog  to  dfiaQtcS  d/jtaQtoenijgf  /itacS  /itaoyvvtjg,  ^ 
%cp  L  dog  elXinovg,  Otdinovgf  d/iaQtivoog.    Ovtco  Saco  dcnjaca 


?5)  Sic  Herodes  Fr.  V.  Chollamb.  Mein.  p.  149.  i^^rf  yaQ  avyti  tijs 
(iris  ttTirififiXvvtaif  id  est  hebetatur,  pro  fAaqaCyiiaif  a/iavQoOtai  oceue* 
catur  posuit  v.  Diss.  I.  c.  I.  §.1. 
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datffwp  EM.  245,  18.  Hanc  cantilenam  Iterat  p.  616,  66. 
sed  salabrioris  consilii  haud  ignaras:  ro  OidLnovg  h  fiip 
SBOYvtJTog  (hoc  est  Theognoatns  Can.  97,  16.)  ano  tov 
oldijau)  Oidrjalnovg  na%&  ovyKon^v  tijg  rjg  avkXafi^g.  'O  di 
''Hnwdiavog  Xiye$  fitj  elvai  ovra^g  akk^  hno  %ov  oidcS  Oidl" 
itovg'  afuivov  yag  t6  oTta&ig  rov  nmovdotog.  Hic  igitur 
iota  contexendis  cum  nomine  yerbis  non  minua  aptum  jn- 
dicavit  quam  epeilon  et  omicron  eaque  ratione  declinavit 
«yncopen,  quam  ka9t7tovog  et  ivaQffifiqotog  apertiseime 
respuunt  Quemadmodum  autem  haec  a  verbis  authypo- 
tactis  ducta  sunt,  ita  aiAaqtivoog  ab  afiaQtw,  et  datipQwVf 
si  idem  significat  quod  ix^y^QcaVy  a  ddwy  sed  hanc  signi- 
ficationem  Hermannus  in  Diss.  de  Atlante  p.  10.  nuUo 
loco  confirmari  ostendit.  Quartum  siklnovg  et  congenera- 
tum  iUrQoxog  nihil  obstat  quominus  ad  barytonon  eYkw  re- 
feratur  sicut  T€Q7nxiQavvog,  ipsumque  Oedipi  nomen  nescio 
an  ab  oYdo)  repeti  possit,  cujus  speciem  sequitur  oldfiay 
de  quo  supra  dixi,  et  oldog,  cid  similia  d-dXTtogy  ariq^og, 
axiyog  eto.  ab  eodem  genere  verborum  profluxerunt  Techn. 
290.  Verum  tamen  nomen  proprium  idemque  fabulosum 
ad  analogiae  stateram  vevocare  periculosum  videtur.  De 
altero  dubitat  Oms  in  EM.  299,  25.  utrum  Herodiani  ra- 
tionem  sequatur  an  syncopen:  %o  eiXtTroifg  a/ro  tov  eiJUS 
yiyovev  tj  drto  xov  eiXiaacj'  td  ydq  eig  lo  Xqyovta  TQiavX' 
Xa^a  filav  avXXafii^iv  avyxoTttovatv  iv  tfj  avv&iaei'  afjfiet- 
ovtai  naQd  KQattjti  (Com.  Fr.  I.  240.)  to  iOeXoavxyog* 
to  Si  dXe^litaxog  dno  neQtanwfiivov.  Theognostus  vero 
Can.  87,  30.  utrumque  regulae  convenire  statuit  to  aAel/- 
Tcaxog  oix^  dvttTCBttai  *  6  ydQ  dXi^i^aio  fiiXXwv  tov  ivBat&tct 
dBUwai  TtBQianiifiBvovy  nai  to  i&sXoxaxog  iOaXoavxvog  dni 
nBQiantDfiivov  elvat  (sic)  t!]v  avv&Boiv  •  ovtwg  ^HQiodiavog 
iv  t(p  nsQi  nad^wv.  Quod  ad  illud  attinet,  nemo  non  in- 
telligit  duo  verba,  quae  characterem  fnturi  habent,  di^ta 
sive  crv|cu  et  dXd^io,  sic  composita  esse  ut  futura  solentin 
§io  exeuntla:  iXi^onoQog,  dva^itpoQfiiy^,  iXey^iyaftog,  ta^ 
Qa^ixaQdiog,  x^Qf^^i^ovtog  etc.  Id  certe  Herodianum  latere 
non  potuit;  eundemque  arbitror  li>$X6avxvog  non  ad  prae- 
sens  quasi  perispomenon  revocasse  sed  praecise,  ut  Orus 

24* 
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tor''  /i/^s^*^        jL^tfoiuiPff  quod  mirum  eat 

ez  ,^/  j^r^  ^*ji^  I^JIm  coi\juncta,   quae 

nr  ^cfS^  •  ft^  ^!^^^    ^**  manifeatum  fit  syn- 

J  '**t^Ii^  '''!rf%*^'!Ii2***'  probatam  eese  minimeque 

f-  ^ij^^V  i^^^''\Lpm^*    Queniadmodum  vero  He- 
i^^  ad  prtesens  perispomenon  retuUt, 
g§t  cum  HyHoxogj  ut  hoc  exemplo 
^pa^  quod  ab  EM.  1.  c.  fingitur, 
^iiaia  ex  ^Hy€oi?Aixog  omisBa  syllaba  ai 
$ed   eadem  ut  illa  ezpIicaBse  ratione. 

j "  ducitur  fiiadOaog  et  a  yerbis  Bccundae 

i^JjV  f^^^og,  OHiQtOTiodijg,  rixoliovkog,  ^rjQokt^tg 

I"**'t\^  Phiyn.  628. *•)  ita  ab  i^yovfiai  duci  potcrat 

K  ^  ^^  neque  non  permiBSum  erat  literarum  connexi- 

"■^    ""jwtttf»  inserere  ^Hyiloipg   ut  Itiyida^iog  in  Inscr. 

I    ^^iyra&ogj  xakiifQiowy    quod   minime  credibile 

^-oce  devia  ifp^kig  connexum  esse;  sed  casus  tulit 

'^^j^trretur  tertia  e  quam  acceperunt  IdQxiloxog^  ctQX^" 

f\  ^    Summa  hiyus  disputationis  haec  est,  syllabae 

^^  recisionem   qua   nonnulli  fuaitpovogy    eikinovg   etc. 

^nlicanty  ex  prop^itis  non  effici  nec  quidquam  fide  dignum 

nf^rri  cur  literas  ai  et  tjo  futuris  exccrptas  csse  credamus. 

«^rllabam  co  omissam  putavit  Sch.  II.  XY.  G19.  ro  f]ki- 

daiog  aito  tov  aXirelv  iaxrjfidiiaiav  y.ata  avyxont^Vy  quae 

in  Gttd.  240,  30.  Heliodoro  tribuuntur,   hic  vero  persaepe 

eommutatur  cum  Herodiano,  cui  Lehrsius  illa  tribuit.    In 

eandem   iuterpretationem    forte    incidit  Buttmannus  LcxiL 

II.  182.    Aliam  supra  proposui  in  P.  I.  c.  lY.  §.  4.    Quod 

Choeroboscus    profert    Orth.    264,    28.     TifirjoavdQog   xal 

%ma  ovyxon^v  TiaavdQog  nugatorium  est. 

§.  7.  In  motione  quac  dicitur  per  gradus  nonnunquam 
syllabam  deficere  vetus  est  pcrsuasio;  ro  jnoTUTov  avyxo-- 
Ttijv  lnad^ev  ix  tov  niovtoiaiog  Eust.  77G,  G3.  Hoc  ncmo 
Utitur;  moxatog  vel  a  positivo  niog  fluxit  imde  syntheton 
moq^viilo^   (omiss.  in  Thes.)    Schol.   in  Aristot   Top.  I. 


26)  Svko).ton(a  nunc  editam  est  pro  avkoinfa  qnod  in  Froll.  44. 
epalleliae  nominc  defcndi  sed  dabitanter. 
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p.  262.  b.  44.  vel  a  themate  nnde  sria^,  TtltfiQijfi  M^ug, 
Ttiorriq.  Buttmannus  ia  Grramm.  L  362.  ilhid  cum  eTrilj;* 
aunrarog  confert,  qnod  si  ad  iniXi^afiiap  refertnf,  qoii  duas 
literas  abjecit  sed  trea  quae  ia  ato^QOPiavcevog  eta-  apparenti 
gin  ad  innsitatam  iTtULtjo^oQy  cum  TuxTanvyorefog  eon^- 
parari  potest,  cujus  primsm  positioiiem  n^no  noidt  prae^ 
Glossographos.  Comporativa  a  comparatiyis  propagatft 
aftieivoteQog 9  otQeioteQogy  olitoTeQog  figuram  nunquam  mu- 
tant.  EM.  656 ,  53.  naxetop  xata  avyxoTtijp  roS  v  xat  f 
et  Schol.  Od.  VIIL  187.  xata  avyxoreqp  xai  fuwci^eaiPf 
sibi  invicem  opituiantur;  ambo  enim  idem  diouat  t;  et  q 
excisas,  t  et  Q  transpositae  esse.  Sed  cur  ntix^Togf  quod 
Sch.  H.  XIV.  287.  a  naxog  ductnm  dicit  per  epectasin  ut 
TteQiftrjiteTog^  pro  comparativo  habtiitur  nuUa  oqHisa  eet  ac 
ne  adjectivum  quidem  Homero  rdinquitnr  si  reoipimus 
Nitzschii  et  Doederleini  emendationem  lenisaimam  Gl0fl9» 
Hom.  35.  T.  ad  Buttm.  403.  EixeiQiiTeQog  et  alia  nonnuUa 
librariomm  menda  notari  in  Parall.  p.  39  sq.'^)  Iddie^ir- 
areQog  et  oxaQloTeQog  alia  principia  habent  atque  a^efi.i'- 
atoteQog  et  axaQlaTOieQog.  A  substantiyo  %o  TtQeafiog  deri- 
vatum  videtur  nQeaptatog  ut  xiQdiaTog,  xidiavog,  ab  eodem 
vero  Nicander  TtQeafitaraTog  produxit  et  a  xvdog  xvdiatatog 
xa^'  vTteQ^eaiv  vTteQd-eaewg ,  ut  Eustathius  loquitur,  vel 
potius  per  paragogen.  Ad  huic  redit  Eustathius  a  syn- 
cope  orsus  786,  30.  to  i^etod^ep  avyxixomai  ix  toE  tcqwto^ 
Tvrtov  vciaT^d^evj  el  /i^  aQa  ix  tov  vetog  naQijxxat  wg 
TQiTog  TQiTOTog  xat  ta  oftota  hoc  est  ut  ifido^oTogj  fid- 
aoTog  et  alia  quae  idem  1463,  34.  et  EM.  685^  1.  pro  hao 
sententia  affert  non  observato  quod  nonnihil  haesitationis 
afFert  discrimine  sensus;  nam  veto9ev  et  veioS^t  sic  nt  viatog 
significationem  habent  loci,  viog  vero  temporis.  Quae  So'* 
phocles  protnlit  nQotpiQteQog  et   TtQotpiQraTog ,   ipsumque 

27)  P.  41.  pro  kvyrtnfataTOf  scribendimi  eft  kwtatmtuTog  et  ia 
fine  adnot.  42.  TToric,  ^Sats.  *0$viiMov(rttctoe  Sext.  c.  Phj^s.  p.  406 
Bekk.  quod  L.  Dindorfius  in  Thes.  in  Slt/ijxoairaroc  mutari  jubet  syn- 
copen  iliicitam  culpans,  non  ex  hoc  concisum  sed  a  positivo  o^vrjxovs 
deriyatum,  hic  autem  contra  morem  contractus  est  perversa  imitatione 
vulgarium  evnyovgy  noXvxQOvs  etc. 
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(Kit^  eiLcepisae  d^  oanone  non  hoc  solum,  quod  mirom  eat 
e  Cratete  enotari,  sed  oamia  oum  i^ilia  coxyuacta,  quao 
gunt  plurima  et  pervagatiBaimai  Ita  manileatum  fit  syn^ 
Copen  literarum  r^o  haud  onmibua  probatam  eeae  mmimeque 
ei  quem  prae  eeterie  sequimmr*  Quemadmodum  vero  He-> 
ro(dianu8  $iki7tovs  et  paria  ad  praeeens  perispomenon  retulit, 
aic  etiam  veri  simile  est  eum  ^yilox^gf  ut  hoc  exemplo 
utar,  non  a  barytono  TJytat  quod  ab  E2M.  L  c  fingitur, 
compofiitum  neque  etiam  ez.  ^HywiXoxog  omiaaa  syUaba  at 
contraotum  putasse  sed  eadem  ut  iUa  explicasse  ratione* 
ijtenim  ut  a  /ueocS '  ducitur  ^iaoOaog  et  a  yerbis  secundae 
dedinationiB  TifioS-aogj  axiQtonodtjgy  yixofiovXogi  ^i]Q6li^ig 
i.  q.  laitd^ag  Fhiyn.  628«^*)  ita  ab  ^yovfiai  duci  poterat 
^HyoXoxogt  neque  non  permissum  erat  literarum  connezi- 
varum  alteram  inserere  ^Hyiloxog  ut  ^Ayida^iog  in  Inscr» 
kconicay  fDvaiyra^og  ^  xakiq>Qwvy  quod  minime  credibile 
est  cum  voce  devia  xfi^Xig  connexum  esse;  sed  casus  tulit 
ut  praeferretur  tertia  e  quam  acceperunt  uiQxiXo%ogy  iiQX^^ 
x^nog  etc  Summa  hiyus  disputationis  haec  est,  syllabae 
finalis  recisionem  qua  nonnulli  fiiaiq>ovogf  elUnovg  etc. 
explicanty  ex  propositis  non  effici  nec  quidquam  fide  dignum 
afferri  cur  literas  ai  et  tja  futuris  excerptas  esse  credamus. 
Syllabam  7o  omissam  putavit  Sch.  Q.  XY.  619.  t:6  i]i.i- 
fiaiog  a7ib  %ov  alireiv  iaxi]fidiiazat.  xata  avyxoniljvy  quae 
in  Gud.  240,  30.  Heliodoro  tribuuntur,  hic  vero  persaepe 
eommutatur  cum  Hcrodiano,  cui  Lehrsius  illa  tribuit.  In 
eandem  interpretationem  forte  incidit  Buttmannus  Lexil. 
U.  182.  Aliam  supra  proposui  in  P.  I.  c.  lY.  §.  4.  Quod 
Choeroboscus  profert  Orth.  264,  28.  TifjiriaavdQo^  xat 
xora  avyxonijv  TiaavdQog  nugatorium  est. 

§.  7.  In  motione  quae  dicitur  per  gradus  nonnunquam 
syllabam  deficere  vetus  est  persuasio;  ro  moTaTov  avyxo- 
nrjv  €7ta9€v  ix  tov  niovtiiaiog  Eust.  776,  63.  Hoc  nemo 
utitur;  nimavog  vel  a  positivo  mog  fiuxit  unde  syntheton 
moipvlkos  (omiss.  in  Thes.)    Schol.   in  Aristot   Top.  L 


/26)  2vXoltan(a  nunc  editam  est  pro  avXanCtc  qnod  in  Froll.  44. 
epalleliae  nomine  defcndi  sed  dabitanter. 
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p.  362.  b.  44^  vel  a  themate  nnde  ma^,  TtUtpai  M^eigf 
ninTrjg.  Buttmannue  ia  Gramm.  I.  262.  illud  cum  inihii^ 
aiitAratog  confert,  qnod  si  ad  imXi^afnav  ref^rtur,  non  duaa 
literas  abjecit  sed  iieB  quae  ia  atofpQOPiavaTog  etc.  apparenti 
sin  ad  inngitatum  i/tiKija^ogy  cum  TuxTanvyote^og  com- 
parari  potest,  cujus  primsm  poaitionem  nemo  novit  praetar 
GIos8ographo8.  Comparativa  a  comparatiyis  propagata 
afiieiy6t€Qog,  aQeioteQogy  olitoteQog  figuram  nunquam  mu- 
tant.  EM.  656,  53.  naxetov  xaza  avyxonijp  tov  v  nai  f 
et  Schol.  Od.  VIII.  187.  xata  avyxonqp  nai  fieTa&eaiWf 
sibi  invicem  opituiantur;  ambo  enim  idem  dicunt  t;  et  ^ 
excisas,  t  et  Q  transpoflitae  esse.  Sed  eur  ndxerogf  quod 
Sch.  H.  XIV.  287.  a  ndxog  ductum  dicit  per  epectasin  ut 
neQi^irineTog^  pro  comparativo  habeatur  nulla  oausa  est  ac 
ne  adjectivum  quidem  Homero  relinquitnr  si  reoipimus 
Nitzschii  et  Doederleini  emendationem  lenisaunam  GloM» 
Hom.  35.  T.  ad  Buttm.  408.  Evx^iQciTeQog  et  alia  nonnuUa 
librarionun  menda  notavi  in  Parall.  p.  39  sq. '^)  id^e^i- 
aTeQog  et  oxaQlaTeQog  alia  principia  habent  atque  a^efii'- 
oToteQog  et  dxoQiaroteQog.  A  substantivo  to  nQsafiog  deri- 
vatum  videtur  nQiapiarog  ut  xiQdiaTog,  xidiatog,  ab  eodem 
vero  Nicander  nQea^iatatog  produxit  et  a  xifdog  xvdiatatog 
xaO'^  vneQ&eaiv  vneQd-iaewg,  ut  Eustathius  loquitur,  vel 
potius  per  paragogen.  Ad  hanc  redit  Eustathius  a  syn- 
cope  orsus  786,  30.  to  vetod^ev  avyxixomat  iu  tov  nQwto^ 
Tvnov  vtiatod^evj  ei  ftij  otQa  ix  tov  veioc  naQrjxTat  wg 
TQtTog  TQiTOTog  xai  td  o^ioia  hoc  est  ut  kfidoinaTog,  fni- 
aaTog  et  alia  quae  idem  1463,  34.  et  EM.  685,  1.  pro  hao 
sententia  afiert  non  observato  quod  nonnihil  haesitationis 
afFert  discrimine  sensus;  nam  veio^ev  et  veiod^t  sic  ut  viazog 
significationem  habent  loci,  viog  vero  temporis.  Quae  So- 
phocles   protulit  nQotpiQTeQog  et   nQotpiQraTog,    ipsumque 

27)  P.  41.  pro  kvyxmttatatog  scribendiun  eft  nwtnttotttioq  et  in 
fine  adnot.  42.  TToric,  uivaig,  *0^viixovaxtttos  Sext.  c.  Fh^s.  p.  406 
Bekk.  quod  L.  Dindorfius  in  Thes.  in  o^vrixotJtaTog  mutari  jubet  syn- 
copen  iiiicitam  culpans,  non  ex  hoc  concisum  sed  a  positivo  o^ifrfxovs 
derivatum,  hic  autem  contra  morem  contractus  est  perversa  imitatione 
Yulgarium  tvnyovgy  noXvxQOvs  etc. 
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^aavtatog  **)   homaricum  a  Ghrammaticia   praeterita  mmi 
eed   adnotantmr   dao :   vd  oniatarog  avyKintomai   fx  %ov 
Sma&otaiog  Eust  837,  3.  quod  apud  anum  Heaychium  et 
non  eo  quo  par  erat  loco  legitor  eed  sui  similem  oom^ 
parativum  habet  ima96teQog  Arat.  et  celebrius  vrtavogf 
eui  tres  literae  exemtae  dieuntnr:  mto  t^g  vniQ  yi/P9ta$ 
VTtiQt^Qog  xai  vftiftatog  xal  xdta  avyxoTtijv  vrtcttog  iog 
fiQotatog  nQ&tog  Epim*  340,  19«    De  hoc  aliter  ATiarimo» 
Epim.  83y  30,  naQa  r^  uQojtQOtnQog  nai  vniQd^etiKOV  TtQo^ 
tatog  Hai  fmafioXf}  tov  t  nQoarog  Mi  MQaan  nQiotog* 
oirtcog  ^Hqtadiavig  h  inifieQiOfioig*  alterum  EhL  777,  41» 
a  praepositione  contrariae  aignificationis  repetit  naQa  tijp 
vnd  nQti&eaiP  dtjXovaav  ro  vnsQavw  vnorcttog  xorj  ovyTLon^ 
linaTog.    Ab  eadem  -Herodianas   et  alii   a  Lehreio   dtati 
p.  70«  etiam  vateQog  et  vgTtkrjy^  derivata  putant  sigma  ab- 
undanter   addito  to   yaQ   o   av/xontofievov   nifpvxe  to    a 
nXeova^eiv  (og  &igg>atov  Choerob.  in  Psahn.  134,  32«  cui 
de  nomine  affeciionis  repugnat  Epim.  I.  420.  ovx  eati  nlao* 
wafibg  aXX^  Xdiog  vvnog.    Quoquo  verteris,  salebrae  sunt. 
KQeiiov,  xQitog  et  xQatvg  vinculo  quodam  naturae  contineri 
facilis   est   concessio   sed   explodimus   veterum   commenta 
xQeicov  naQa  to  xQateicov  etc.  Choerob.  Orth.  231.  Theogn. 
Can.  147,  6. 

Syllabae  in  declinatu  abolescentis  specimen  capitur  a 
nomine  secundae  declinationis :  ^Eyxaxoiai  d/tofioXy  tfjg  tot 
avXXapfjg  eyxaaiv.  Ovx  latt  di  avykOTnj '  ^iaxetai  yoQ 
ini^taaig  avyxonf}.  ^!Afieivov  olv  fietanXaajuov  Xiyeiv  cog 
aatQaaiy  nQofiaat  EM.  310,  15.  ubi  deest  auctor,  quem 
insperato  sistit  Zonaras  p.  103.  ovtcog  ^HQojStavog  iv  rc^ 
neQi  na&cov  cf.  Parall.  176.  Meliore  jure  sunt  exempla 
tertii  ordinis.  OvSefiia  yevat^  elg  vog  Tfj  ov  naQaXijyetai. 
aXXa  indvrj  ^  yovvog  —  xat  ovdeinia  eig  Qog  Xrjyovaa  aXta 
fiovfj  rj  dovQog'  aiciov  di  to  nab^og'  avyycon:^  yaQ  ix  tov 
yovarog,  doQarog  Herodian.  Mon.  p.  34.  Hoc  amplectitur 
Choeroboscus  Can.  376,  1.  sed  non  ignorat  aliam  intersert 


2%)  Haec  si  ad  speciem  referimus,  a  positivis  (ftcvtogy  iptQtos,  per 
B^ncopen. 


DE  ALIIS  SYNCOPiE  GENEKIBnB.  C.L  §.7.  375 

posse  motationis  causam:  t6  yovpog  xal  dovQns  dvpmM 
ov  iiovov  xa^*  VTti^WiP  ye¥ia9ai  ano  %ov  yopvog  xai 
doQvog  alka  xch  xma  avyaoTtrjv  ano  %ov  yovvavog  xai 
dovQavog.  KqbIttop  di  iati  Tuxra  avyxofc^v  avra  Xiyam 
^  &g7t€Q  kiyei  o  texy^nog,  xa&^  vTtiQ&eaiv.  Jta  yaq  r^y 
owalQiatv  rov  o  xaj  t;  (taQvvmj&ai  w^eiXev  (Sg/teQ  zo  Xaagy 
x^Qogt  iJQog'  diJL*  o^verat  ofioltog  tolg  avyxexo/tifiivoig 
TtazQog^  fAtjfCQog.  Inier  utrumque  fluctuat  ApoUonius  Synt. 
IV.  12,  335.  ov  ^ivov  iatl  to  vTteQfiifia^ead-at  ra  avoi^ 
Xela*^)'  ta  yoQ  dnetQiaia  aTteQeiaia  tmzI  TtaQct  xo  doQv  17 
doQVog  yevixfj  ote  (pafiiv  dovQogy  yovvog  yowog.  ^Rprjv  di 
iv  diotayfi^  fiij  aQa  tov  doQorog  xal  yovatog  elaiavyw^ 
Ttaij  de  quo  dicetur  in  Diss.  de  metathesi.  Quod  Choero- 
boscu8  narrat  Can.  387,  9.  nonnuUoe  genitivos  atticos  xQiiog, 
xiQiagj  yi^Qiog  ez  xQiaxog  etc.  natos  putare  xata  avyxojtijv, 
tov  a  xai  tov  t  ideoque  acuere  ut  TtatQog  etc.  sUentio 
praetermitterem  nisi  Herodianus  refeUere  dignatus  esset. 
De  alio  genitivo  Schol.  Vict.  ad  Q.  IX.  306.  breviter  et 
obscure:  ftotrjtog  Ttorrjg  Ix  tov  Ttototrjg  avyxixoTttai,  qui- 
bus  duas  sententias  contineri  suspicor:  vo  Ttot^tog  ^  otTtd 
trjg  evd^eiag  ^  Jtotrjg  q  dvti  tov  TtototrjTog.  Ab  iUo  no- 
minativo  derivatum  dicit  Herodianus  de  Genit  parag.  T.  IH. 
233.  consentiente  EM.  p.  136,  41.  p.  382,  48.  ^ra^a  to 
aQyog  yivitai  aQyijgy  tQavog  tQaviqg^  yvfivog  yvfxviqg  xai 
naQa  to  notog  nov^g^  iatog  koTijg  iadi^g.  Haec  quidem 
parum  simiUa  sunt;  nec  a  verbis,  quae  cum  nou  componi 
possunt,  nomina  feminini  generis  in  Trjg  proficiscuntur  sed 
in  oig  ut  noaig  sic  fioaig,  doaig,  vel  in  Tig  n&tigy  afiniotig, 
diotig  id  est  doig  v.  ParaU.  441.  eorum  autem  quae  in  ottjg 
et  vtrjg  terminantur,  nuUum  est  bisyUabum  Choerob.  Can. 
352,  11.  Nihilo  secius  haec  interpretatio  anteponitur  alteri 
quia  nomen  nototrjg  inauditum  est  et  omnino  substanti- 
vorum  in  otrjg  exeuntium  nuUum.a  nomine  verbaU  ut  notog 
vel  notog  originem  habet  v.  ad  Buttm.  418.  Sequitur  da- 
tivus:   To  dat  eJVe  aTtoxixonTai  ette  avyxixontai  o^vtovrj" 


29)  Post  arotxiTa  male  legitur  iv  diaiayfit^y  quae  verba  paulo 
post  8U0  loco  posita  sunt. 
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^astai  Sch.  H.  A.  ad  U.  XrV.  867.  to  ug  cg  iivrwa 
wtig  filav  avklafi^v  dia  tov  dog  nkivsTat  datg  dating  ual 
wia  avyxonijv  T^g  di  iv  dat  i^vypy  Epim.  L  115.**^) 
qui  syncopae  nomine  apocopen  eignificat;  neque  alia  eat 
rado  qua  anomalia  hujus  vocis  explicari  possit  v.  ParalL  89. 
Sed  ez  duobns  consiliis  quae  Choeroboscus  proponit  Can. 
41&  di^o^ify^  yuxi  xava  fiexanhxafiov  dixofiffvr  dvvarai 
di  xai  mtn  tov  dixAfttjvig  ^vd^slag  dixoiai^vidi  xai  avYMfr^ 
%ov  d  xai  7>^)  dixopirpfi  praevalet  priua,  qnanquam  etiam 
iiXPii^v  in  nominandi  casu  dici  analogia  non  prohibet  of. 
Parfdl.  171.  et  195.  Accusativus  vlq>a  in  gusdem  Caa^ 
p.  118,  10.  apocopae  yindicatur,  po8t  vero  419,  25.  ob 
anabibasmum  accentus  ajncopae,  quomm  neutnim  opus  esse 
demonstravi  in  Parall.  114.  0q6viv  6  ^iiv  '^HQiodictvog  ^aqa 
v^v  ^qovtjaiv  xata  avyxoTtrjV  o  3i  ^QQog  ix  tov  q>Qtop 
ipQnvog  (pqSvig  EM.  800,  48.  ov  navv  dfjkov  €?r«  nQoyto^ 
tvnov  %f^  (pQ^vig  rj  avyxiHonxai  ix  tov  tpQOvijaig  BiUat. 
1465,  42.  Quis  vero  aibi  persuadeat  fQovclv  et  q^vi^og 
ab  accusativo  Bjncope  contacto  nasci  potuiese  ac  non  potius 
concedat  q^Qovig  et  qQovxig  via  quadam  singulari  dedncta 
esse  a  primitivo  ^jppiyV,  quod  ipsum  nuUi  graecarum  vocum 
comparabile  est.  Incredibilia  narrat  Epim.  I.  46.  ^Haioiog 
To  nQoxQiv  naQa  to  xQiaig  nQoxQimg  nQoxQioiv  xai  xava 
avyxonfjv  nQOxQiv,  sed  error  clare  arguitur  a  Scbneidewino 
ap.  Markscheff.  ad  Hes.  Fr.  p.  321.  Hesiodum  enim  Pro- 
cridis  nomen  a  nQoxQiaci  duxisse  quod  unum  e  procis 
elegerit.  ^Ex  too  i^cixXrjijiv  to  i^tixkrjv  ini^^rjfia  imd-evixdv 
avvixoiffav  ol  /le^*  "Ojiitjqov  Eust.  1053,  28.  sed  mutata 
sententia  1255,  15.  to  inixlrjv  avyxoniv  ix  tov  imxXijSrjVy 
contra  quae  alio  loco  disputabitur.  Nunc  percurram  no- 
mina  pluralis  numeri.  Bibrevi  xQca  non  quartam  et  quintam 
literam  sed  duas  postremas  ablatas  esse  consentiunt  auctores 
Bupra  dicti  P.  I.  c.  I.  §.  5.     Sed  dubitatio  fuit  de  ^Qa  sive 

im7]Qa  —  €att  naQa  to  tQco  (eQCj)  tQavov  xai  lyjo  oxavov 

.pp^»«»p«— »— ^— «^— — "~'^»^^"^^~ 

30)  Buttmannus  §.  56.  Adn.  8.  ad  synaeresin  aberravit  deceptus 
pravo  accentu  dativi  anoXt  ap.  Herod.  qui  nunc  correctus  est. 

31)  Scribere  debuit  tov  c  xal  d*  nam  de  syncope  hoc  loco  loquitur 
non  de  apocope. 
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mi  ^fon^  %av  tj  iJQon^v*  t6  nlrjO-vwtixir  iJQapay  eitet 
avynonfj  tj  otnonnn^  ffQa  Schol.  A.  ad  II.  1. 572.  Zontr.  810. 
£x  forma  judicantibos  imdj(fapog  deriyatum  est  ab  inl-qfo^ 
quod  ultra  progredi  non  licet  To  xsv9fi<Sv  ol  /uiv  avyxo» 
7ti]p  g>aaiVf  ol  di  otl  KsvS^^og  lcrxcS^  ^iQfitai.tog  t€t>0/ii6g**) 
xal  fia&vXaifitov  paOvleifiog  Sch.  II.  XIII.  27.  Res  est  in 
oculis  posita.  Dativos  xval,  naioi  etc.  non  ex  xvveaiy  nal^ 
deaij  sed  ez  singulari  xwi,  naidi  ortos  proculque  a  «jtl" 
cope  habent  Ad  ezplicandos  accusativos  %hfig  et  o^ig 
nescio  utmm  ayncopen  attulerint  an  illam  ofioqitaviav  r^g 
aiviatixfjg  tuiv  n:kf}%^vvtixciv  nqog  Tiyv  idlav  ev&Biav,  qua 
indocti  quidam  causativos  ionicos  jnnvtig,  otpig  expediunt 
y.  Anecd.  Oxon.  T.  lY.  358.  Sed  non  praetennittuntur 
comparatiyi:  tfjv  x^Q^iova  altiatixijv  avyxoifjag  iqtrj  X^^itHj 
nkij&vvtiMaig  di  ta  XBQeiovaj  %8Qiia'  ovttog  ^Hgtodiavdg 
Sch«  IL  1.80.  aigneQ  xeqelova  xal  iv  avynony  x^Q^ia,  ovtto 
TtXioveg  nai  nXieg  Epim.  I.  338.  et  350.  to  nXiag  OTto  tov 
Ttliovag  avyxixontai  Sch.  BL.  ad  H.  II.  129.  et  Herod. 
ad  XI.  395.**)  quibus  convenit  substantivum  nXeiotrjg  pro 
nXeiovotijg  v.  Parall.  48.  Sed  hano  syncopen  rejiciunt 
Buttmannus  §•  68.  et  Thierschius  §•  202,  22.  nam  x^Q^t^ 
vel  ut  nunc  scribitur  x^QV^  natura  positivum  esse  a  recto 
X^Q^iS  ^^  similiter  nXieg  non  diversum  a  noXieg.     Obstat 

32)  Hoo  ignotam,  scripto  proximam  est  yiv&^os,  sed  deest  altera 
forma  yiv&fjidy.  Csuconas  a  nonnullis  sic  ut  Germaniae  populus 
Caueos  nominatos  esse  Bignificari  videtur  in  Etym.  Pans.  in  Crameri 
Anecd.  Par.  T.  IV.  55.  Xavxtar  ^*  fHixag  piac  etnoxony  xal  (5) 
avyxon^'  Xavxtivtav  nxolCi^QOV  xaxa  avyxoTnfy  Xavxtar,  et 
p.  68, 24.  Xavxtivtiy  (sic)  nroXMQoy  xal  xata  avyxonvfy  Xavxviy.  Illad 
Xavxiiiytay  ntolMQoy  Callimachi  est  H.  in  lov.  v.  39. 

33)  Idem  fortasse  statuit  ta  Xtoia  in  Tbeocr.  XXVI.  32.  compara- 
tivum  ease  ex  Itohya  concisum ;  Buttmannus  yero  Gramm.  §.  68,  267. 
positivam  putat  a  recto  Xmog  ot  hoc  non  discordat  cam  veteram 
opinione  e  x^Q^^^  P^  metaplasmum  factum  esse  x^Q^'^^  ^^  aQ€(o>y 
aQtiosy  nUimyjtUP^y  ^aiv  ^oc  EM.  808,  49.  et  92,  45.  sed  hos  conH 
parativos  in  og  nobis  non  approbant.  Saepe  quidem  ^oj^  sive  ^^ov 
pro  ^adtoy  scriptum  est  sed  per  vitium  t.  ad  Phr.  403.  ac  plurale  ^tta 
sive  ^ia  a  recto  ^iTog  pendet,  quod  ipsum  in  ^171 0(  dissolyi  potuit  sed 
hoc  non  legitur  praeter  Oppian.  Cyn.  I.  101.  ^ijioi'  ^  xtifuiaToy,  pro 
quo  ^riCoy*  scribendum. 
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tamen  significadd  utriueqae  oomparatiya  et  quod  millam 
inTautur  adjecdyam  in  9]g  barytonum  idemque  pure  sic  at 
Xif9jg  declinatunu 

§.  8*  De  verbb  quae  praecipiuntur  dividam  per  tem-* 
pora  modosque.  Tb  ^imaanB  xivig  ptiv  ipaoiv  ano  %ov 
iveatonog  ^irtraaxio  elvai  —  ^  auyHonlj  uovixy  avrl  tov 
^iTCta^eaxa  EM.  704,  52.  ubi  pro  avpcoTt^y  quod  in  cod« 
Voss.  decBty  aut  scribi  aut  intelligi  debet  ftaQaycoygy  tam 
deinde  nal  avyxofv^  avzi  tov  ^imd^eaxef  nam  ^ittta^eaxe 
ionicum  dicitur,  ^iTttateaxov  poeticum,  hinc  concisum  ^ima* 
axov.  Alii  sunpliditer  a  pro  e  positum  dicunt  v.  §.  6u  quo» 
modo  etiam  ^oiCaaxa  Heeiodium  explicari  posset  si  baxj- 
toni  {oit^(o  testis  siateretur  idoneus;  Buttmannua  §.  94.  adn.4» 
aorifltum  esse  putat  ez  ^oi^i^aaaxe  coactum,  GroettlingiuB  Teto 
^i^eaxe  restituit  e  codd.  syncope  remota.  —  JSvXijtijp  ^ 
dwQiov  iativ  rj  naga  to  avkriadterjv  Did.  ad  H.  XTIL  202. 
to  avdritrjv  ^  TtaQatauxov  lati  duQixov  rj  aoQiatov  avyxe^ 
xofifiivov  SchoL  Vict.  XXII.  90.  drteiXijtriv  avyxony  tf^g 
aa  ^  aTCo  tov  i^naikovv  tQOTt^  trig  u  eig  to  rj*  'HQtodiavog* 
TSbi.  121,  10.  Haec  jam  transacta  et  decisa  sunt  y.  ad 
Buttm.  255.  Imperitiores  abutimtur  etiam  aoristis  a  diyerso 
praesenti  ductis:  xivaai  drto  toS  xevz^aai  dnd  tov  xivtop 
xivacj'  dvvatai  di  xal  aTto  tov  xavidi  xevttjao)  xevtrjaai 
xai  avyxoTtfj  xivaai  EM.  503,  36.  dno  tov  (pikti  iq^ilrjaa 
xai  xatd  avyxoTt^v  eq>iXa  —  ^  dno  tov  q)ikX(o  p.  793,  38. 
y.  Techn.  73.  yel  ab  eodem  principio  diverse  declinads: 
iydftrjaa  xatd  avyxonfjv  tov  rj  xai  a  xai  tQonfjv  iiovixiiv 
Syr]f.ia  Choerob.  Can.  608,  10.  evQrjaa  evQijaato  xai  xatd 
avyxonrjv  evQoto  Pseudoherod.  Cram.  III.  276,  10.  Cum 
hoc  convenit  avQui  inat^Qijacj  inavQrjaa  avyxony  ijtrjvQa 
xai  ^etd  tijg  dno  nQod-iaeiog  dnrjVQa  *  *)  *  ^  f^^tox^  dnav- 
Qog  xai  tQony  dnovQag  Epim.  I.  11,  12.  Sch.  Lips.  H. 
I.  356.  quod  Orion  p.  4,  4.  ex  dnovQiaag  concisum  pu- 
tat   sicut    Choeroboscus   Can.  420,   19.    aQoavzeg   ix  tov 


34)  Hoc  nititur  aorbto  medio  inrivQato  qui  olim  legebatur  Od.  IV. 
646.  sed  jam  Ernestius  ez  Eust.  restituit  imperfectum  anrjvga,  Eun- 
dem  Aeschylo  exemit  Elmslejus  pro  lnrivQ(o  scribemi  ijirjvQov, 
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oQiiioactvTBg  neglecto  Herodiani  monito  ad  II*  I.  136.  o^ 
aavteg  ano  vov  aQfo,  ov  6  liiXkcjv  aloXiH&g  afota,  Pari 
temeritate  Suidae  lAtxoavi^aag  6  awXaanqaag  et  Bwaop  fioij-* 
d^fjaop  Kfatirog  (p.  229  Mein.)  fiignificans  duas  priorea 
syllabasy  ut  saepe  fit,  contractaBy  tertiam  excisam  essey  niti 
forte  pro  fioijdijaoyf  ut  Kuestero  placet,  fiofjaov  Bcripeit, 
quae  verba  saepius  confusa  sunt  v.  Bast  ad  Greg.  282. 
Plurima  vero  eyncopae  ezempla  sumuntur  ab  aoristis  se* 
cundis  verborum  in  fu  eorumque  quae  his  eimilem  epeciem 
habent:  eaxffaap  xai  xaxa  avyxojtijv  alokm^v  eaxav  EM. 
104y  31.  t€v  avyxnnrj  ix  zov  Xeaav'  cug  hi&eaav  ^u&ev 
Sch.  H*  Xn.  33.  EM.  467,  27.  %6  edw  avataXtiov*  iati 
yoLQ  nlf]9vvuxov  xaza  avyxoTt^v  yevofievov  ix  rov  Sivaav 
Sch.  A*  ad  IL  IV.  222.  XI.  2^.  ol  noirfcai  nolXaxig  ini 
xdv  ixovtwv  T¥]v  fierox^v  elg  a  o^vzovovfievov  noiovaiv  iv 
%ijf  tQitip  tiov  nXfj^^vtixiiv  evdeiav  avXXafiijg  xai  ipvXdt'' 
tovai  tf]V  naQaXi]yovaav  trjg  yevix^g  t^g  fietoxijg  oJov  xo- 
afifjd-ivtog  xoafifjl^evy  fidvtog  efiav j^avavtog  eatav,  To  di 
fjv  to  nXtjd^wtixov  ovx  B^ei  tb  e  tfjg  fietoxfjg  eJg  evtog 
Choerob.  Can.  535.  quae  omnia  ez  Herodiani  penu  de- 
promta  eunt  v.  Sch.  II.  IV.  222.  De  ultuno  Moschopulue 
ad  Opp.  147.  to  ^v  avti  tov  ^aay  xatd  avyxonfjv  tfjg  aa 
avXXafi^g*  eed  Herodianue  Mon.  44.  docet  hoc  tempua 
id  praeter  alia  verba  indicativa  praeclpuum  habere  quod 
hac  una  forma  primam  et  tertiam  personam  non  eolum 
singularie  numeri  eed  etiam  pluralie  eignificet.  ^'Eyvioaav, 
ifiiojoav  xai  xatd  dnoxon^v  {avyxonijv)  eyviov*  tfjv  yaQ 
naQaXfjyovaav  ix^i  t^g  fietoxfjg  Epim.  I.  102.  ubi  negatio- 
nem  excidieee  oportet  ov  ydf  —  nam  genitivue  participii  in 
penultima  habet  o  et  huic  convenit  eyvov  Pind.  P.  lY.  214« 
quod  Schneidewinue  ad  P.  IX.  79.  in  duobue  aliie  hujue 
poetae  locie  et  in  H.  H.  in  Cer.  111.  pro  eyviov  ecriben- 
dum  putat;  hoc  Diogenee  Laert.  utitur  in  Epigr.  II.  58. 
et  Conetant.  Manaee.  v.  5.  eimili  ifiiiov  Oribaeiue  Anat. 
p.  100.  In  eodem  H.  H.  invemtur  etiam  imperfectum 
tdidov  V.  328.  et  437.  quod  nonnuUi  ad  praeeene  didto  re- 
ferunt.  riXav,  qnod  EM.  225,  6.  a  poeta  aliquo  pro  iyi^ 
Xaaav  positum  dicit  et  id  quidem  brevi  ultima  ut  in  genitivo 
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qnl  fitap-^vnvaaero  maldtudiiiis  adscribunt  quamvia  exemplo 
futili  in  scholiis  eoliectaneis  ad  H.  VULl,  74.  to  i^&^ 
ay%i  rov  il^a^aw  {ig  to  ht6afiij9ip'  oftoiar  di  itrt^  ry 
fiiow^p.  Horum  diBputatorom  alter  ^eaOep  defendit,  alter 
id  quod  scriptum  est;  consentiunt  autem  utrumque  eBse 
pluralem  aoristi  passivi  ex  H^a&tiaap  contractum,  ille 
S^&ep  conferens  cum  xoofifjS-cPf  hic  i^aOtjp  cum  fiiapdijp. 
Sed  inauditus  est  aoristus  e^aOfp^  non  minue  quam  fo- 
turum  k^^ofiai,  cujus  ne  simulaorum  quidem  extat  praeter 
oC^aw.  ZieQ&ev  et  eimiles  aoristosMoscbopuIus  Sched.176, 
triplici  machinatione  ad  normam  dirigere  conatur  avynofr^ 
v^g  oa  xai  avajoXfj  rov  rj  xai  zov  rovov  fietad-iaa.  Hianc 
trium  aSectionum  cumulationem,  qua  nonnulH  perfectum 
nbTtoa^B  excusarunt»  ne  Cboeroboscus  quidem  satis  con- 
coquere  potuit  Can.  594.  rtriOia  nenrjOa  Ttimjafiai  Ttinrfad'^ 
xai  xara  TQOTt^r  tov  tj  elg  o  TtiTtoad-e*  ear  yaQ  ano  rov 
neTtov&aTa  axrjfiaTiacofiePj  noiXa  nd&f]  naQixofiSPj  avyxo^ 
Tttjp  tov  a  xai  %ov  &  nai  ano^olijp  tov  p  %ai  nXaopaafidp 
Tou  Oj  quae  omnia  si  devoraverimus ,  superest  theta  pro 
tau  positum.  Itaque  aliis  ex  nenovriad-e  contractum  vohie- 
runt  dnoxony  (avyy.on^)  trjg  pt]  avlXafifjg'  6  di^HQCjdiavdg 
ix,  toS  ninfja-d-e  avatoXfj  tov  rj  eig  o  EM.  662,  15.  ubi  si 
recte  se  habet  nomen  avatoXijy  Herodianus  eequutus  est 
Aristarchi  ecripturam  ninaaOe,  idque  ex  ninriaOe  con- 
vereum  putavit  v.  ad  Buttm.  25.  sed  in  Sch.  Vict.  ad  Jl. 
UI.  99.  fiBta§oXrj  vocatur,  in  Epim.  I.  358.  tQOTtij,  quo 
eignificatur  ninoad^e  vei  ex  ninriad-e  natum  eeee  vel  ex 
ninaa-Oe.  Atque  huc  nos  ducit  EM.  662,  11.  ninoaxe 
^EnixaQfiog  dno  tov  ndax<Oj  ninaaxe  xai  -aatd  tQonijp  %ov 
a  ninoox^,  cui  si  quis  passivum  adjungere  tentet,  vix  aliud 
fingi  poterit  quam  ninooftai.  £x  hoc  ninoa^e  ortum  esse 
haud  improbabile  videtur,  eed  ut  pro  certo  ponatur  haud 
euaeerim.  Non  minus  turbarum  est  circa  modos  obliquoe: 
td  elg  dag  dno  paQvtoviap  ^fidtuv  yevofieva  did  tov  w 
nXtvovTat  olda  OXdag,  q>eldofiai  uiq>eidag  xai  akXa,  Kai 
%o  vneQxvdavzeg  fii^note  dno  tov  xvdalvu).  Fiyove  xvdi^eiQ 
xvdijevteg  y.ai  vneQxvdapteg.  ^HQiodiavdg  iv  Tolg  inifieQi- 
OfiOig  kiyei  oTi  fHTOX'^   iaTiv  dnb  r&t;  xvdaivw  vneQxvdd^ 
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vavteg  xai  xazd  av/aojt^p  VTti^Kvdavteg'  iv  di  t0  ovofiatinu^ 
leyei  on  ovofia  ioTiv,  f^fteQ  dal  fialXov  maxevuv  Sch»A. 
ad  II.  IV.  66.  et  EM.  779,  20.  qmbuscum  per  omnia  eonveiiii 
Choeroboficus  Can.34*  nisi  qaod  omittit  Terba  yiyovB — VTteQ- 
Tuidayteg,  quae  ad  finem  adnotationis  removenda  sunt,  ubi 
gennani  Herodiani  sententia  refertur.  Hic  enim  qnod  signi- 
ficat  nomen,  vix  aliud  esse  potest  quam  vnhfxv&qug^  cujus 
accusativua  dici  potuit  vnegxudfjvta  ut  tifiijvtaf  sed  quo 
pacto  hinc  proparoxytonon  illud  evolverit,  in  quo  libri 
consentiunt  ^^),  definire  non  audeo.  Ac  minuB  edam  auxilii 
in  ceteris  rationibus;  nam  syncope  illa  participir  prorsua 
incredibilifi,  verbum  autem  ytvdco  non  extat  usquam,  quo 
sublato  adjectivum  illud  dissinule  fit  andronymicis  OYdag 
etc.  ac  ne  haec  quidem  satis  constat  a  verbis  ducta  esse» 
neque  certa  origo  nominis  Kvdagy  quod  illi  praetereunt. 
His  rebus  permoti  nonnuUi  scripsisse  videntur  vnegKvdi" 
ovtagj  quod  Hesychius  interpretatur  liav  Ivdo^ovg,  idque 
omnes  analogiae  numeros  habet  a  xvdog  derivatum  ut  a 
fievog  vneffuvijg  vneQfnevewj  nec  repugnabit  versui  sive 
vneQxvdeSvteg  scribatur  sive  syllabis  non  contractis;  nam 
vocales  primitivorum  longae  in  derivatione  nonnunquam 
corripiuntur.  —  De  participiorum  imminutione  sermonem 
injecit  Heraclides  Eust.  1654 ,  15.  tov  q>ci  aoQiatog  qidaag 
wg  xXw  iddaag  xai  avyxonf}  fpdg  log  xXdg  naQ^  uivaxQiovtij 
quod  Choeroboscus  Can.  37,  4.  ad  aliam  affectionem  refert 
dnb  fierox^g  eioi  to  Zitkag,  noXvilagj  lAvdQOxXag'  tovto 
de  iyiveto  dno  tov  Klddag  (scr.  xXdaag)  xatd  dnoxon^v 
yddgy  nisi  is  sjncopen  intelligi  voluit;  sed  nomen  illud 
prorsus  ignotum  est^').  Liter  utramque  viam  Grammatici 
oberrant  saepius  a  recto  itinere  depulsi.  Hesychius  FtjQdg 
yrjQdaag  xatd  avyxon^v,  quod  Meinekius  scripsit  in  Alexidis 


40)  XQUfioy  vTUQkvSarta  P.  Silent.  Ecphr.  Soph.  170.  (303.)  vthQ' 
xvdttyjas  ayaxras  Apollinar.  Psalm.  GXXXV.  35.  *Yn€QXv^ayxag 
vntQiyJcfovs  Hes. 

41)  In  J.  Firmici  Math.  IV.  14.  nbi  annas  olimacteriens  ab  Ae- 
gyptiis  androda»  Tocari  dicitnr,  J.  Scaliger  ad  Manil.  III.  601.  p.204. 
amdroela$  reponi  vult;  aptins  puto  androdama»,  Nomen  proprinm 
fait  ^Ay^Qoxl^g  siye  ItiydQOMlag  ted  non  ano  f^ttoxfjs,  ut  ille  dicit. 
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Fc  VoL  nL  512.  Epiiii*  L  142.  imnltooag  nai  iy  ovynoft^ 
ininXwg'  sed  Schol.  BL.  adVL  291.  artoxofc^  ov  ovyMonijt 
idqae  ApoUomus  sanxisse  dicitiir  in  SchoL  A.  ad  III.  47. 
et  comprobat  Sch.  B.  ad  XVIL  197.  yijfag  anomn^  %ov 
yfjgaaag  c^  %o  vnofp^g  nai  imnkmg*  xtvig  di  and  tou 
Yqqri^Uj  de  qoibus  adnotavi  ad  Battm.  13.  et  138.  cf.  Bredow» 
de  DiaL  Herod.  340.  *^)  Par  et  geminmn  est  commentmn 
in  Herodiani  Schematismia  ap.  Stnrz.  ad  EM.  p.  1006w 
Choerob.  Can.  829.  nB(pvt/&z€g  uai  lelixf^oteg  ano  tov 
nsqfv^xotegy  lekiXftfjMxeg  v.  ad  Buttm.  3L_  Moschopoiiis 
quum  haec  scriberet  Sched.  23.  %a  elg  va$  anaififufata 
aoqioTOV  ovta  dia  tov  ij  yQaq>ovtaif  x^ycri  *>)  %o  xoilHxif 
neQtjvav  zo  aovfiXiod-fjvai*  rd  di  ovlvai  dta  %ov  v  log  Mcna 
QVYKoni^v  ano  %ov  ovivijvaij  deceptus  est  falsa  acriptur» 
ovlvat  pro  ovivavai  in  Plat  Civ.  vel  alio  loco.  InfinitiTam 
afievai  Epim.  I.  342.  et  Eustathius  p.  1224»  13.  per  87^* 
copen  factum  dicunt,  ille  ex  aadfdevat  xata  na9og  fioviJQtgj 
hic  ex  aiftevaif  sed  ea  potiua  contractio  appellanda  erat» 
Herodianus  in  Bcholio  decurtato  II.  X.  67.  %6  iyqijyoQd^^ 
6(peiXei  naQo^vveoxkat  eire  ovyxomj  ia%i  %ou  iyQtjyoffiva^ 
xata  %6  xeKaQ&atf  %ezlld^aij  hoc  dicere  videtur  eX%e  avy-' 
xoTTjy  ia%i  tov  eyQTjyoQ&evai^^) j  eite  arc6  %ov  iyetQca  yiyove 
iyQtjyoQfiai  iyQtjyoQx^ai  y  hoc  est  ut  a  fietQOfiai  fiifiOQftatt 
ab  aeiQO)  acoQto.  Aoristum  huic  similem  legimus  in  SibjlL 
II.  180.  %oi  d  iyQijyoQO^ev  anav%eg  pro  iyQrjyoQ^aav.  — 
"Ika&L  avzi  %ov  ikda&i]ti  xata  avyxonfiv  dcoQixdSg  Sch* 
Theocr.  XV.  143.  neglecto,  quod  ante  pedes  erat,  prae- 


42)  Verba  yrjQciyTtts  itfM^v  EM.  230,  25.  fortasse  e  lege  Solonia 
excerpta  Bunt.  HesychfaB  MiyoCyng  tfQoyiCactg  non  fiivoiyfiaag  Bcri- 
pslwe  videtur  sed  ffQoytdni, 

43)  Scribendum  est  r^yai^  quod  verbo  xoipai  explicant  HeBych.  et 
Galenus.  Froximum  niiQrjyui  sive  miQm  a  Cyrillo  et  aUis  exponitur 
aovfiUiuy  v.  Du  Cang.  9.  h.  y. 

44)  In  £M.  312|  14.  scriptum  est  lyQrjyoQ^yai  sed  in  cod.  Vosa. 
iyQrjyoQr,a&at  y  ex  quo  Eustathius  790,  6.  nonnullot  iyQrjyoQ&ai  re- 
petere  ait.  Sed  verbum  fyQtiyoQiTa&ai  haud  usitatum,  ipsumque  tyQfi' 
yoQtXv  Homero  multo  recentius  est.  ^EyQtiyoQbiyai  respondet  tertiae 
personae  iyQrjyoQ&aai.    Alii  praeaens  iyiQ^  posuerant  v.  Techn.  97» 
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senti  HJiijiii  y.  ad  Buttm.  p.  71.  Td  ecnw  avYxafitj  itm 
%ov  eatioaav  Epim.  I.  398.  qaod  nomen  Sylborgias  in  EIM. 
381,  54.  pro  aTtoxoTOj  reponit;  alii  ad  enallagen  numerorum 
delapsi  sunt  xaxiig  Hyovteg  dvixoig  xpV^"^^^  ^^C  ^-^ttixovg 
avti  nXri^vvtixiop  Ttoiehdov  avti  tov  nouii(oaav,  tvntia9(av 
avti  tov  tvTttdadxaaav,  idXV  iditi^iata  eiai  tavta  t&v 
IdttiKwv  Excc.  Cram.  IV.  200.  Xnov  (dvti  tov)  Xttoaav 
dttixwtBQOv  Sch.  Aesch.  Eum.  32.  Perfecti  passivi  Gram» 
matici  non  unum  modum  syncopae  subjecerunt  sed  omnes: 
6  Ttad-rjftmog  ^taQaxeifievog  ote  xata  nd&og  iati  TtQOTtago^ 
^vvetai,  wQfiTjfiivog  wQpLevog,  dedey^iivog  diyjuevog  Choer. 
in  Ps.  44.  dvedidevto  xai  xatd  avyxojtr^v  dvidevto  EM» 
103 y  7.  d^x^^rori  xatd  avyxon^v  ix  tov  dedixatai  259 ,  36» 
dedexto  iv  avyxonfj  dixto  xai  dixd-ai  Epim.  I.  111 ,  24» 
iffifikrjto  xatd  avyxonijv  efikrjto  EM.  200,  3.  eodem  vero 
loco  affirmat  non  syllabam  e  medio  sublatam  sed  arsin 
factam  esse  fie^Xijad-ai  xatd  dcpaiQeaiv  tfjg  fie  pX^a&ai  et 
259,41.  dtfd^f^ffi  xai  xat  dtpaiQeaiv  tov  diJtXaaiaa^ov  dix^ai. 
Haec  verba  sunt  et  ineptiae.  Quod  Athenaeus  narrat  in 
epulis  Arcadum,  quum  coena  apponeretur,  convivis  accla- 
matum  esse  ev  deinvetag,  Casaubonus  ex  deinvfjaeiag  cor-^ 
ruptum  censet,  Schweighaueserus  et  hoc  loco  Grammaticae 
arcadicae  indulsit  et  recepit  in  alio,  quo  codd.  accusativum 
evdeinviag  praebent,  Dindorfio  placitum  in  Thes.  Sed  ne* 
que  hoc  nomen  alibi  legitur  neque  qaXotfjaiag,  quod  vir 
doctus.  ei  confert,  nisi  adjuncto  aliquo  verbo.  Equidem 
deinveiag  optativum  praesentis  esse  suspicatus  sum  assi- 
mulatum  aoristo  ut  in  verbis  barytonis  deQtd^eie  etc.  v.  ad 
Buttm.  262. 

His  adjiciam  alia  scholae  commenta  quae  neque  ante* 
cedentibus  prorsus  similia  sunt  neque  iis  quae  in  prozima 
parte  tractabuntur.  Unum  est  avis  nomen  ^Qq)vog  i%  tov 
fiOQOifovog  avyxonfj  Tuiv  dvo  oo  EM.  591,  21.  Alterum 
majoris  aboUae  aiavrjftfJQi :  l^QiataQxog  alavitivtjrrJQt  olovel 
aiaiovo^fltrJQi  Schol.  BL.  ad  II.  XXIV.  347.  hoc  est,  ut 
opinor,  XQOTt^  tov  i  elg  v  xai  avyxort^  twv  dvo  oo  xal 
jiieTaO-iaei  tov  v  xai  fi,  hac  enim  via  aspera  et  fiexuosa. 
ad  avfiv  pervenitur.     Ex  jnaxdQiog  primum  fxdxaQg  factum 

Lobeck,  |*athol.  25 
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«9Be  xava  avyxnirrjv,  tom  reciBa  ultima  fioxaQ  Choerobo- 
^cas  iterum  atque  iterum  praedicat  Can.  p.  84, 27.  p.316,  15* 
aed  fidem  non  acqoirit  Ejusdem  levitatis  est  aliri  avzi  %ov 
akavjQij  xara  avyxoynjv  Moschop.  Hes.  Opp.  539.  (545). 


CAP.  n. 

De  $yncope  tvimn    et  amplitis  literarum    cel  ejusdem 

syllabae  vel  diversart/m. 

§.  1.  Quum  nonnuUi  duplicem  ejusdem  nominis  spe- 
ciem  u4Xxifiog  et  LiX/A^udiov  ita  conciliassenty  ut  hanc  in- 
tegram,.  illam  concisam  dicerent,  Eustathius  1189,  48.  pro 
syncopae  exemplo  affcrt  nummi  nomen  rtrQax^iovy  cui  pro- 
col  dubio  literas  dga  non  ad^  detractas  putavit.  SedEM. 
754,  40.  et  accentmn  mutat  et  propter  accentum  affectio- 
nem:  TerQay,/4ov  ov  dvvazai  xaia  avyyco/njV  yevead^ai  dii 
Tor  Tovov.  ^'Eaiiv  ovv  TaiQadQax/nov  xal  a7to(iftXfj  tov  dQ 
TerQaaxitiov  xal  avvaXoKffj  TeTQaxf^^^  ^^^  TTaQiaiTaTai  v.  §.  3. 
Fersimilem  duarum  consonantium  abjectionem  cum  sjrna- 
loephe  conjunctam  introducit  Choeroboscus  Orth.  249,  1. 
i%  Tov  naXiv  xal  diio^ig  ylvezai  vMTa  ajrn(iokrjv  tov  v  itai 
d  naXLLw^ig  xai  /MTa  xQaaiv  jiakiio^ig,  Vemm  hoc  non 
dubium  est  quin  ex  ndXi  et  iio^ig  conflatum  sit  licet  mikL 
et  Ifinali  apud  nullum  antiquiorum  poetarum  legatur  ^), 
et  in  tetradrachmi  nomine ,  quod  ubiquc  proparoxytonon 
est,  non  duae  consonae  exciderunt  sed  syllaba  dqa  antece- 
denti  TQa  simillima,  id  quod  multis  vocabulis  epalleliae 
vitandae  causa  factum  esse  ostendi  in  Disscrt.  de  praece- 
ptis  euphonicis.  In  caeteris,  quae  syncoparum  indagatores 
nobis  venditant,  tres  literae,  quae  evanuisse  dicuntur,  non 
unius  sunt  syllabae  sed  duarum  se  subsequentium.  Quod 
genus  leviter  adumbrat  Grammaticus  Par.  Gregor.  677.  xai 
OTav  fUQog  avXXa(i7jg  aipaiQaOfj,  di*  ov  /nxXtaTa  avvloTacai, 


1)  Quoil  Aeschylus  in  Aetnaeis  scripsit  Palicos  appeilatos  esse  *\io 
tov  TinXn'  (rrrtA/)  fy.fiVj  indulgetiir  poetae.  JfnXiynartuo^  Oppianus  et 
inferiore»  asciverunt ;  Homerimi  TttJ.i  usurpatise  falso  scribit  Matthiae 
Gramm.  p.  1*^8. 
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xal  SreQov  yQcififta  av^q>utpap  ^  xal  Telaia  avkXafi^  xai 
yqd^^a  avix^pmvovy  Kai  tavwo  avyxonij  Xiyevdi'  irovro  di 
ylvBnav  fv  T(^  i^eiog  dvri  tov  evQeovrog,  iv  ^i  xal  na^fsv* 
d-ijiit]  %ov  i  yiyove,  xai  iv  T(p  ^eQana  dvti  tov  &eQd7Covzaf 
¥v&a  iikQog  ovlXap^g  diprjqidT]  xo  nv  (adde  xai  avfiqKovov 
t6  t).  ^Hv  ydg  naaa  ^  avlXa^Tj  nov  scrib.  ovt  quanqiuuDa 
haec  non  syllaba  est  sed  pars  syllabae  et  consona.  Sed 
fallitur  in  toto.  Nam  genitivus  ille  a  recto  eifQe^g  decli- 
natus  e8t  Parall.  235.  accusativus  a  d-eQaxlf  Techn.  65.  et 
132.  Syllaba  quae  ab  illo  vocatur  TeXeiaj  cum  consona 
subsequentiB  sublata  videtur  in  nomine  Xa%ix6g^  quo  An« 
timachus  usus  est  pro  XaxTiofiog,  in  participio  Xd^ag,  quod 
Schol.  Lyc.  137.  interpretatur  XaxTiaag,  et  infinitiyo  .^a^ai 
XaxTiaat,  Ples.  eed  veri  similius  est  haec  ab  ipsa  stirpe 
derivata  esse  quae  apparet  in  XdydrjVy  Xd^,  Xaxnazijdag 
Parall.  97.  Ex  eo  quod  Gralenus  dicit  de  Facult.  Med. 
SimpL  YU.  43.  p.  36.  T.  XII.  oi  naXaioi  ^'EXXtjveg  xoQiav- 
voy^)  xaXdvatv,  ol  veioceQOi  3e  xoqlov,  forsitan  aliquis  su- 
spicetur  hoc  brevius  nomen,  quo  jam  Nicander  utitur,  ex 
illo  coangustatum  esse  recisa  syllaba  av  et  consona  v. 
Literae  lyy  omissae  sunt  in  avQefi/^oXog  id  est  avQiyye^ifto^ 
Xog,  sed  hoo  Eustathius  ipse  idiotis  assignat  664,  42.  Cnr 
Xenophon  ejusque  imitator  Arrianus  Amphionis  sepulcrum, 
quod  lAfiqnovelov  dicendum  erat,  i^fupelov  vocaverit  non 
tam  syncopae  imputandum  est  quam  reversioni  ad  princi- 
pium  dft(pij  unde  u^fupig,  Z^fi<piog  et  !Afi(piag  manarunt 
prosodia  diversa,  ipsumque  ^fKpiwv  ex  Choerobosci  sen- 
tentia  Orth.  168.  cum  temenico  uifi(pieiov,  quod  in  lififpeX' 
ov  cessit  ut  rafiielov  in  TafieXov,  Quae  sequuntur  exempla 
hoc  inter  se  commune  habent  quod  consona  et  circumjectae 
utrinque  vocales  effluxisse  dicuntur.  Primum  (xxi  de  quo 
Schol.  Dion.  Gramm.  942,  20.  to  dig  xai  jQtg  ni^^rnvO-e' 
TO  yaQ  dvd'Aig  xai  TQidxtg  nag^  !AQiaio(pdv€i.  Haec  autem 
sententia  a  Tryphone  proseminata  est,  quem  subscquens 
ApoUonius  de  Adv.  556,  34.  ita  disputat:  adverbia  mono- 


2)  Scriptum  est  xoQfaror,  qnod  si  retinemus,  exemplum  hoc  ad  C.  L 
pertinet. 
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■yUaba  aat  natnra  longa  eese  aut  positione  praeter  Slg  et 
TQig,  haec  autem  non  nativam  speciem  habere  sed  inter» 
polatam  ex  dvdxig  et  T^taxtg,  quod  iterat  Epim.  L  437. 
Neutrum  hodie  legitur  praeter  Hesychium  TQidxig  dvtl 
%ov  tQig  ^dxwpeg,  qui  hac  in  re  exemplum  ceterorum  ad- 
▼erbiorum  numeralium  sequuti  videntur;  hinc  tortasse  Ari- 
stophanes  adoptavit  Tqidx.ig  quum  peregrinos  loquentes  in- 
troduceret.  Etenim  ratio  iUa  a  brevitate  monosyllaborum 
repetita  infirmatur  eo  quod  in  adverbiis  multa  reperiuntnr 
singularia  sive  monadica  velut  devqoy  TtQiv,  vmvwQ  et  alia 
ob  aliam  causam  exsignata,  quibus  nulla  medetur  affectio; 
et  prae  ceteris  numeralia  saepius  a  communi  analogia  de- 
sciscunt  Haud  planior  est  via  quam  Zonaras  p.  556.  tra- 
dit  ab  Herodiano  initam  esse :  dig  xat  TQig  dno  rov  Svdxig 
Tcal  tfidKig'  xal  Xiyovai  Tiyeg  dvo  ovXka^dv  iyivsto  avy- 
xoTTi^'  xal  mog  dvvaiai  TqiavXXa^og  dvo  avXXafidg  ^xx«- 
%6q>^at;  nqog  tovto  •)  Xiyofiev  oii  aTto  tov  dvdiug  xal 
TQidxig  ccQov  t6  a  xal  x'  xort  xorra  avvitrjoiv  dig  xat  TQig* 
omiag  ^HQcodiavog.  Hic  igitur  sive  verus  sive  subditivus 
Herodianus  non  duas  syllabas  demtas  esse  dicit  sed  duas 
literas  a  et  x,  quo  facto  relinquuntur  bisyllaba  tqi  —  ig  et 
g^  —  ig  sive  ypsilo  in  iota  mutato  di  —  tg.  Quomodo  au- 
tem  hinc  ad  monosyllaba  illa  pervenerit,  non  perinde  per- 
spicimus.  Synizesi  enim,  quae  proprie  ita  dicitur,  scri- 
ptura  ipsa  repugnat,  synaeresi  brevitas  syllabae.  Haud 
minus  argutari  videtur  quum  vocabulorum  fictores  in  com- 
ponendo  duobus  numeralium  generibus  usos  esse  statuit; 
nam  in  EM.  346,  30.  adjectiva  di/nrjvogy  TQi^Tjvog  non  ut 
nonnulli  cum  dvdxigy  TQidxig  contexta  esse  arbitratur  sed 
dn:6  Tov  dvo,  TQia  v.  Diss.  II.  c.  I.  §.  2.  quae  vero  hos 
numeros  excedant,  cum  adverbiis:  ra  eig  ig  int^^i^iJaTa  iv 
ty  avv&iaei  aTto^dXXu  t6  xig  enTdxig,  kTtTd/nfjvog'  ov  yaQ 
dn6  Tov  ETtTd'  ovTio  xat  T€TQdfif]vogy  k^dfUTjvog'  ^HQiodiav6g 
TtCQt  Tta&ojv,  'Duo  illa  neque  cum  dig  et  tQig  copulata 
esse  vult,  quia  haec  ipsa,  ut  Zonaras  testatur,  a  recta  et 
propria    specic    abalienata    credidit,    neqne    cum    integris 

3)  Sic  vel  7r(*uc  tovtovs  scribendum  pro  eo  quod  editum  est  txxi^ 

XOffO^ftf  7IQ0  lovtov ; 
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dvdxig  et  TQichiigf  ne  duarum  syllabarum  jacturam  admittere 
cogatur.  Nos  hifice  rationibus  rejectis  de  re  ipsa  consen- 
timusy  ac  non  solum  Siinrjyo^  et  TQiiaijvog  nomen  cardinale 
in  principio  habere  dicimus  sed  etiam  ulterioray  quibus 
iUe  adverbia  praetezit  Idque  primum  ostendit  significatio 
horum  nominum  (nam  n:€Pvdfii]Pog  est  6  Tcirge  fir^vag  €X^^) 
et  consuetudo  ladna  ex  eodem  genere  numeralium  adjectiya 
componens  graecis  similia  quinqueremis ,  $epiemcoUis,  de- 
cemjugis,  cum  nonnuUa  partis  prioris  immutatione  quadri- 
remis,  semestris,  centimanus.  Deinde  TefQafioeiog,  quo  po- 
steriores  utuntur,  et  TeTgdxvidiog,  quoHomerus  alpha  pro- 
ducens  ^),  nemo  dixerit  aliter  figurata  esse  quam  homericum 
tsaaaQafioiog  nisi  quod  illis  duo  ad  summam  desunt  ele- 
menta  ra  vel  unum  solum  a,  si  primitivi  loco  praeponi- 
mus  Tiraga  sublato  diplasiasmo,  quo  carent  TSTaQzogy  Ti- 
toQsgy  nlavQeg,  qaaluor,  et  dativus  TSTQaai^,  ipsumque 
TeTQaxig  successit  pro  TetTaQaxig.  Itaque  res  huc  dedu- 
citur  in  compositione  TitrvaQa  in  TerQa  mutatum  esse  quo 
similius  fieret  ceteris  ejusdem  generisy  quae  praeter  unum 
omnia  a  bisyllabo  oriuntur  in  alpha  desinente  nevTa — i^d — 
oxra  —  dexdfirivog.  In  eandem  sententiam  disputat  Ghram- 
maticus  in  EM.  767 ,  17.  omnia  hujusmodi  sjntheta  prin- 
cipium  habere  a  cardinalibus,  idque  cognosci  ex  atticis 
nevrejiiijvogj  oycTuifiTjvogy  quibus  nativum  colorem  mansisse, 
nevTafitjvog  autem  et  oxrdiiTjvog  accepisse  alienum.  Sic 
sjncope  solvitur.  Sed  redit  per  posticum.  Non  de  iUa 
loquor,  quam  somniavit  Schol.  Pind.  Ol.  V.  121.  oti  to 
TQiijfieQOv  xal  Ttev&r^pieQOv  xal  kriTar^fieQOv  ov/,  dno  ToTf 
TQla  %ai  Ttivre  xat  eTZTd  iativ  dlV  a/ro  tov  TQidg  xai 
TtevTag  xal  ejtTdg  dijlov  dno  tov  TerQatjiiiQOv  xal  e^ar^fii' 
Qov  xal  oxTatjiniQov  j  i(f  olg  ij  avvO^ijxrj  i§  dvdyxrjg  drio 
Tov  TCTQdg  xal  k^dg   nai  oxTdg  deixvvtai.    Sed  adverbi- 


4)  Pro  hoc  Passovius  uaaaQttxvxXos  scribendam  putavit,  quae  forma 
nominis  numeralis  post  Homemm  fere  derelicta  est ;  uaattQunUvQos  et 
jeaaaQaytuyos  affinxit  Tzetzes  Posth.  244.  et  668.  Simplex  jeaaaoaf 
xoaioi  notnm  est  saepius  corruptum  esse  in  teTQaxoaioi  v.  Tzschuck.  ad 
Strab.  VIII.  116.  Coraes  ad  Aelian.  p.  323.  TtTQioxoaroy  doricum  non 
praetermisit  Ahrensius  p.  281  sq. 
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oram  in  crx/g  exeuntium  syllabam  ultimam  amputatam  esse 
abunde  probant  Homeri  figmenta  ivveaxii-oi  et  daxaxiloit 
quae  copulata  sunt  ex  daobus  in  parathesi  positis  ivvsamg 
Xilioty   dexiSniig  x*    Nam  si  qui  haec  ita  interpretati  sunt 
oi  iwiof  di%a  x^/ili}  ^xovt^g  quasi  ex  cardinali  et  substan- 
tivo   composita  v.  Diss.  II.    c.  III.  §.  2.   aniJogiae    phis 
quam  ratio  patitur  indulserunt.    Adverbia  integra  nunquam 
reperiuntur  nisi   in  parathesi  cum   cardinalibus  TevQant^ 
xiXioif  7C€n:axigfivQi0i,  accisa  perraro  in  sjnthesi  cum  ad- 
jectivis  ut  est  l/rra/rexro^  et  zetQaeliicvog,   quibus  acoedit 
adverbium    a   Comicis   fictum  SexaTralai,     Proximum   est 
aXi  sed  exemplo  uno  eoque  ambiguo  ap.  Schol.  Arat  155. 
TTTjdd  xara  avyxort^v  ra  ntjddlia,    nisi    apocopen  dicere 
voluit  ut  ApoUon.  Adv.  567.   ori  %ai  8vo  avXla^&v  dno^ 
xorcai  yivovrat  iv  tip  7r$Qi  na^wv  iSeix^i]'  ^^  yaQ  jTQOTtaQ 
ovttDg  6X«t  xai  ro  itidxaQ  xai  to  Ttfjdd  xai  to  vf.iiv  itaQct 
KaHi/ndxqh   sed  ne  apocopae  quidem  indigemus  admissa 
paragoge  novg  Ttr^dov  {nrjSdkiov  v.  Proll.  59.  et  98.     Se- 
quitur  avo,  si  bufonis  epitheto  lax^idijg  significatur  laxa- 
voudjqg  id  est  nQaaitiov  ut  Tzetzes   interpretatur  ad  Nic. 
Th.  570.  *)  sed  antiquiores  pro  daavg  sive  laxyiadrjg  acce- 
perunt  cf.  ProU.  77.     Num  qui  Homerum  adjectivo  dTttorj- 
Tog  tres  literas  Tjto  exemisse  crediderint,  non  satis   liquet 
Schol.  A.  ad  H.  I.  567.  x^^Q^9   daTitorg  lAQiataQxog   dei- 
vdg  ycai  drrroi^Tovg,   et  VIII.  209.     ^'Hqt]    aTrtoBnijg  lAtQi- 
ataQxog  iptlol  laiog  naQa  to  jctoieio&ai  t}  drrtorjtog  iv  T(Ji 
XiyBiv  rj  clyav  nroovoa.     Etenim   cum   stirpe  vocum   ^rtorj 
Tvroia  nroieiv  compositum   est   anroog^)    imperterrilus  et 
accedente   alpha    intentivo    vel     pleonastico    dd/croog    (ut 
ddo/rerog)   cuju8    accusativus  in   dirrTovg   contrahi    poteet 
quasi  a  nominativo  ddnrovg  sic  ut  jrali^^ovg,    sed  nomi- 
nativum   quoquc  fingere  licet  syncope    attenuatum  aa/rcog 
sicut  dt/clog  pro  dtTcloog  et  ciujod^og  secundum   quosdam 

5)  Si  XttxnveiSrig  praeponimus ,  daarum  modo  literaram  jactara 
facta  est. 

6)  Tzotzes  ad  Hes.  Opp.  Ii7.  ttttTrtoi  /«To^f  «/  tt*fofior,  vnTtoog  jit;/ 
0  affio/iog  fitxQoyQnfpeirai  alolixtogy  quod  finxit  propter  nomcn  montis 
Jlrtoor, 
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vetenim  pro  aipn^^oog,  omissoque  alpha  prosthetico  aTtrog 
pro  arwoog.  Hoc  autem  aditu  patefacto  facile  eo  pro- 
fluxerunt  ut  anroinrjg  interpretarentur  a/rroiyrofiTnJg  tan- 
quam  cum  aTtTog  copulatum  sicut  a/MfiTrrnTtovg.  Sed  ct 
hoc  verius  ad  anrto  refertur  ij  'AaO^arrrouevrj  3i^  inciv  et 
quod  antea  attuli  aaTtrog  id  est  a/tQognKTrog  sive  anQog- 
jtiXaarog.  Ex  Schol.  Pind.  Ol.  V.  54.  ru  vyuvra  l^QiaraQ- 
Xog  avayiv(iay.€i  n^vrovov  rfjv  naqaXrjyovaav  avrl  rov  vyial" 
vovra,  hoc  tantummodo  perspicitur  hunc  adjectivo  dorico 
assignasse  accentum  participiorum  in  eig  exeuntium;  scho- 
liasta  fortasse  vyievta  ex  vytalvovta  ortum  putavit  tribner 
literis  elisis,  una  mutata.  31aQavy€iv  manifesto  cum  fta- 
Qatvoj  cognatum  nec  tamen  hinc  compositum  est  sed  cnm 
themate  verbi  ftalQto  i.  q.  autQdvj  hcbeto,  marcido  EM. 
76,  22.  cf.  C.  I.  §.  6. 

§.  2.  Duas  consonas  cum  sequente  vocali  expulsas 
esse  jure  negat  Tzetzes  ad  Hes.  Opp.  381.  o  IlQoxlog 
yelolov  ^rjai  %o  lAtXayevhov  lAtXavroyevfxov  elvai  diov, 
'Ex€i  Si  af.ttporiQ(og  y.al(og'  yMverat  yaQ  ytal  Ziltlag  rov 
ZirXa^  sicut  ^'Aliag  Zijiavtog  xal  ^l^lia  Choerob.  Can.  33,  9. 
Schol.  Aesch.  Prom.  428.  et  Steph.  s.  h.  v.  aliaque  Parall. 
172.  in  quibus  est  adjectivum  cum  eodem  verbo  compo8i-> 
tum  rov  TtoXvrXa  v.  C.  I.  §.  2.  u^^onaQdog  et  dQciiitavlog 
non  cum  genitivo  composita  esse  omissis  literis  oliticis 
vro  sed  cum  ipsa  stirpe  nominis  ostendi  in  Parall.  48. 
TrjXvyerog^  quod  Epim.  I.  405, 10.  ex  rrjlvyi^^vrjrog  extitisse 
autumat  cum  pari  trium  elementonim  dispendio,  et  rctvyerog 
Parall.  129.  ad  priscum  yito  revocavi  Techn.  129.  Extermi- 
natis  litcris  rog  matdavvog  in  ntavvog  mutatum  esse  su- 
mitur  in  EM.  639,  31.  aliis  alia  suadentibus,  quorum  nihil 
plane  satis  facit  v.  ProII.  231.  et  239.  lidem  vero  non 
solum  literas  continuas  sed  etiam  disjunctas  et  aliarum  in- 
terventu  separatas  syncopae  subjicere  non  nefas  habuere: 
ro  dixQovtAnolldvtog  ano  ror  dfaceQavov  (pyjat  (n^yxey.of&at 
EM.  276,  23.  naQce  ro  d^eaniaiog  yiv€rai  ^ianig  p.  447, 
50,  De  utroque  supra  disscrui  rejectis  conjectorum  argu- 
tiis.  ^y,Qai<(vr\g  Orion  31,  8.  ex  (xxsQaioqxtrrjg  factuni  putat 
surreptis    tribus    trium    syllabarum    vocalibus    sed    huic  in 
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EM.  52,  18.  opponitur  gravis  auctor:  o  di  ^Hqiodictyog 
qnjoi  jn^  yivea&ai  dvo  avlXafiuiv  avyxoTtijv,  Quanquam  du- 
bitari  potest  num  is  de  dxQaiqfvrjg  loquutus  sit,  quod  si 
aic  ut  ille  dicit  conformatum  est,  non  duae  syllabae  inter- 
aruerunt  sed  syllaba  o  et  duae  vocales  e  et  a.  Ac  ne 
boc  quidem  Orioni  concedimuis;  nam  et  per  se  incredibile 
est  et  yis  verbi  q>aiv(a,  quae  in  fieaaoipavijg ,  d^rikvfpaviqg 
etc.  apparet,  in  illo  non  agnoscitur.  Alii  dxQaiqvi^g  dno 
%dv  dxQoqiayiqg  tov  o  xffanevrog  elg  at  (og  fjLBaainoXiog 
£M.  1.  c,  quidam  dxqaiqvrig  olovu  dxijQoq)avijg  Anecd. 
Bekk.  366.  Suid.  Quidquid  elegerisy  durum  est.  Sed 
transeant.  2q>edav6v  arjfiaivei  insiXTixdv  xal  aweazqafi'- 
jAivov  olov  aq>€vdovrjd6v  dno  r^ff  aqevdovrjg  •  otVo/g  lAqiaraQ- 
Xog  Schol.  H.  XI.  165.  Hic  tamen  sjncopae  nuUa  fit  men- 
tio  sed  affinitas  modo  utriusque  vocis  declaratur  quam  aliis 
ezempUs  iUustravi  in  Techn.  76.'')  Majorem  quam  haec 
omnia  cum  syncope  simiUtudinem  habet  herbae  nomeuy 
quam  Dioscorides  xQarai^yovov  vocat,  Theophrastus  nQdtai^ 
yov  additque  fructum  ejus  facere  ad  foecunditatem  (^nQog 
m  yovifiov  elvai).  Ita  autem  credibUe  fit  sermonis  quoti- 
diani  negUgentia  et  tertiam  syUabam,  quae  ex  una  vocaU 
jconstat,  emigrasse  et  quartae  quintaeque  o  et  v.  Cum 
iUo  Herodiani  interdicto,  quo  duarum  syUabarum  demtio 
circumscribitur,  non  puguat  £M.  91 ,  41.  djt^oTiQw  eiTa 
afiqo)  natd  avyy.o/rijv  xat  enzaaiv  tov  o  elg  w  ^HQiodiavog 
:jcbqI  nad^civ'  hic  enim  ectasis  nomen  indicat  de  apocope 
agi.  Sed  aiios  minus  fastidiosos  fuisse  apparet  ex  Eust 
1710,  46.  ^YneQiovidrjv  ^'HXlov  Xiyei  ivteXwg,  dXXaxov  di 
^YneQiova  pro  'YneQioviwva  sciUcet;  et  Epim.  I.  347.  3.  ro 
jJevyiaXidrjg  xal  ^vd-efiidr^g  avyxon^v  ninov&ev  ix,  tov  Jev- 
xaX^ovidr^g  xal  lAvd^efiKovidr^g  et  Schol.  Dion.  849.  ro  Jev- 
xaXidrjg  ninovO-ev,  Scientius  vero  Schol.  H.  XHI.  307. 
dno  Tov  JemaXog'  simiUterque  ^Heiidr^g ,  cui  GoettUn- 
gius  ad  Hes.  Opp.  528.  latinum  Scipiades  apponit,  non  ab 
^Heriiov  derivatum  est  sed  ab  der^g,   unde  andronymicum 


7)  Addi  poterat   atfivdo^oloi*  fundibalum  (non  fundibulum)  cum 
latino  funda  compositum. 
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Idhiog.  Nam  poetae  talia,  si  metrum  urget,  a  primitivis 
fingunt  sive  usitatis  sive  in  animi  conspectu  positis.  Hinc 
sermo  deflectat  ad  quatuor  literas.  Ila/LtTtav  TtavreXdig  Jqa- 
%o)v  avvaloig)fjv  slvai  (ptjaiv  ix  tov  Jtawdjiaaiv  Pbot.  et 
Suid.  Ric  significari  syncopen  duarum  syllabarum  Ta  et  ai 
conjunctam  cum  assimilatione  assentior  Lebrsio  ad  Herod. 
357.  et  402.  sed  refellere  supersedeo.  Nec  aures  prae- 
bemus  Scboliastae  Pind.  Pytb.  L  21.  xijXa  xcrra  avvaiQS- 
aiv  xa  xfjlijfiaTa^).  Unum  paronymorum,  quae  Arcadius 
p.  71.  avynQiTiKuiQ  7caQalt]y6fi€va  dicit,  amolitur  Stepbanus 
s.  /Jrlfiog  boc  modo  drjfioTeQog  t6  avyxQiTinov  ovx  aTCoxoit^ 
dlX*  ix  Tov  iitideTiyiOv  o  TtaQ  ^OfiijQqfj  ubi  in  codd.  cx- 
TLOTt^  legitur  boc  est  avyyLon^  ix  tov  dr]fioti.xiiTeQog.  De 
bac  duarum  syllabarum  continentium  abolitione  aliquando 
disceptatum  esse  cognoscitur  ex  Apoll.  Pron.  144.  vjteQ 
Tov  To  a^6g  xal  vfiog  avyxex^^pO-ai  svQrjftiov  (sic)  oig  Tiveg 
VTtiXafioVf  Ka&o  dvo  avXXafial  ov  avyMJtrovTat'  Idov  yaQ 
To  /JsvnaXidTjg  xal  ^Av&e^idrjg'  dXXd  xad^o  ^fj  fiaQvvovtai 
Tov  fj^iiTeQog  fiaQvvofiivov  T^ai  tov  vfiiTeQog  xai  OfpiTeQog' 
Xoi^ig  el  farj  Xiyoi  Tig  avvdedQafirjxevat  avTag  xorTa  Tijv  ra- 
aiv  Tjj  ifi6g  xal  aq)6g.  In  principio  bujus  loci  Bekkerus 
suspicatur  scribendum  esse  firj  avyxexo^pd-at  et  ov  ^tjTtov 
vel  d7toQf]Tiov,  ovx  oti —  et  certe  Apollonii  sententia  baec 
est  pronomina  v^og  ei  dfi6g  syncopen  subiisse  negandum 
e$t,  non  quo  duae  syllabae  demi  non  possint,  sed  propter 
oxytonesin,  nisi  forte  haec  aequalitatis  causa  introducta  est. 
De  patronymicis  iUis»  quae  jam  anteaattigi,  non  repugnat; 
de  pronominibus  ambigit  etiam  ignotus  disceptator  in  EM. 
84,  47.  ditd  Tov  aq>iveQog  yivetai  dwQix^  dtaXixTq}  a(f6g 
xai  dno  tov  vfjiireQog  vfi6g  xai  ^fiiteQog  dfi6g'  ij  d-ifia 
ioTi  Ttjg  dtoQidog  diaXixTOV  de  ultimo  sine  baesitatione 
judicat  Herodianus  Scb.  H.  VI.  414.  to  dfi6v  dwQiyuoTeQOv 


8)  Schol.  A.  H.  IV.  478.  et  £a8Uthiu8  501,  16.  ^QimQa  ix  lov  »q€' 
Tij^Qiit  xara  avyxoTifiy  tas  atotfJQia  ac5aiQa,  XvrriQia  XviQaf  dnas  literas 
eradens ;  tres  concidit  ZenodotoB  qanm  1.  c.  d^Qinra  scriberet  v.  Spitz- 
ner.  Vem.  her.  258.  Hoc  analogia  refutat ;  illa  ad  metaschematismnm 
pertinent,  de  quo  dixi  ad  Fhr.  131.  para  subjuncta  est  adjectivis  Zvt^ 
Qios,  9-QinTriQtog  etc. 
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iTtd  Tov  ajnireQOVy  nisi  scripsit  id  quod  in  Sch.  A.  leginras 

dvrl  Tov  tifxiieqovy  idque  adversus  iDos  dixit  qui  non  aspi- 

ratnm  a^iov  pro  ti^ireQov  acciperent.    Totidem  tamen  lite- 

rae,  quot  pronominibus  aqiog  et  vfiogj  si  haec  concisis  ad- 

niuneramusy  detractae  esse  sumuntur,  desunt  etiam  proprio 

a^jtiqiaQaogj  quod  idem  iUe  sjiicopae  absolvit  in  EM.  93» 

49.  0710  Tov  u4nq>iaQaog  ^^ing>tg  logneQ  datQdyakog  aatQig^ 

^lfpiavaaoa  ^lrpig'  tovto  ov  avpcon'^  dXld  jiieTaaxfil^aTiafioh 

ovdijroTe  yaQ  avyv.oTt^  ylverat  TQhr^g  av?,Xa^^g*  ^HQtadia- 

vog  fieQi  Tta&cSv  nam  in  atpog  et  vjiiog  certe  vocaliB  fina- 

lis  servata  est,  in  Z4f.tq*ig  ne  haec  quidem.     Sed  haec  ratio 

non  prohibuit  alios  quominus  nominum  propriorum  com- 

miniscerentur  sjncopas  immanes   atque  intolerandas:  Vg)iv 

TTjv  ^ltpiyiveiav  ?Jyei  TQelg  avXkafidg  htxoittiov  Sch.  Lyc. 

324.  Tov  Idixifiidoyta  avyxinoq^ev  Zihiifiov  elniov  Schol.  A. 

ad  II.  XXIV.  574.  qui  cum  syncopae  nomine  tacite  com- 

prehendit  apocopen  sed  corrigitur  a  Schol.  BL.  ad  v.  477. 

^Xxifiog  xatd  fieraTtXaafxov  o   uiixtftidtav   tag   Mekdvd-iog 

Mekavd-evg.    Eustathius  dionjmiam  vocat.   Nec  minus  recte 

Stephanus  ^axedaifiovtog  liyerai  r.al  ycatd  avyy.07t^v  jia- 

vLtav  (og  IditoXXodiOQog  qi]atv  wg  tov  Kvdwvtatat  to  Kvdco- 

veg,   ^'Eotxe  Si  7tQtoT6n'/tov  elvat  xai  ov  avyxomq'  rtvig  di 

t6  Adxcov  VTtoxoQtaTtxdv.    Haec  naturae  lege  discretasunt; 

alia  variarunt  poetae,  quibus  Musae  omnipotentes  concessere 

ut  eundem  hominem  modo  Iphin  vocarent,   modo,   si  res 

ita  posceret,  Iphionem  vel  Iphitum  vel   Iphitionem;   alia 

immutavit  consuetudo  popularis   proceriora  brevians.     Sic 

Iloaeidiovia   (noaetdoiviov ,    Iloaetdtov)    in   Paestum  abiit, 

ZiQyog  "iTtntov  sive  ^QyvQl/tTti]  Appuliae  oppidum  in  Arpi 

et  nomen  incolarum  lAQyvQinnavoi  in  Arpinu     KtfttiiQtoi 

a  nonnuUis  Kift^Qot  et  KtftftsQot  vocantur  Strab  VII.  293. 

^EQaatvog  fiuvius  liQatvog  VIII.  371.  XodoTttjg,  ut  viri  docti 

suspicantur,  idem  X6i]g  v.  Muetzell.  ad  Curt.  VIII.  37 ,  2. 

ChersonesusHeraclea  transnominata  est  XeQacov  v.  Tzschuck. 

ad  Mel.  II.  1,  3.     Tov  Metditovtov  ol  fidQtiaQot  Mha^ov 

ixdlovv  Strab.  VI.  265.   qui  genus  universum  signat  XVI. 

785.  ai  Tiov  ovofidrcov  fteTaTttoiaetg  xal  fidXtata  ttZv  fiaQfia- 

Qiy.ojv  jfo?jMi  y    xc('hdr6Q    rr^v  Jnony/.t^   JnQslov    fy.dleaav, 
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rrjv  di  Odg^tQiv  Utxqvaativ  •)  cf.  Xll.  549.  Scd  Grrae- 
conim  quoque  bominum  locorumque  vocabula  mirabilitcr 
interpolata,  corrcpta,  amplificata  ease  in  Proll.  p.  147. 
282.  504.  demonstravi  ezemplis  plurimis,  quae  omnia  a  pa^ 
thologiae  finibus  remota  habeo.  Ea  propria  fuit  materia 
librorum  Nicanoris  et  aliorum  qui  Mevovoftaoiat  inscripti 
sunt  *  ®)  similiumque  TreQi  q>d^0Qag  eive  ttaQefp&OQvtag  Xi- 
^ecoc  etc. 

Aliud  his  omnibus  diversum  genus  syncopae,  quo  voces 
separatae  compinguntur,  nonnulli  sibi  invenire  visi  sunt  in 
particula  adhortativa  devve  quasi  ex  dsvQ*  \'xa  contracta, 
sed  potiores  auctores  imperativos  aya  et  ayavB  ayQeite 
caasam  fuisse  docent  cur  etiam  adverbium  devQo,  si  idem 
comphiribus  imperaretur,  ad  similitudinem  numeri  plurativi 
traductum  sit  v.  Apoll.  Adv.  553.  Lehrs.  ad  Herod.  p.  92. 
Adn.  ad  Buttm.  344.  et  297.  sub  Td.  —  ^Tiare  num  ex  fg 
(i  %B  compositum  sit,  supra  disputavimus.  Jam  enarratis 
omnibus  generibus  apparet  syncopae  trium  literarum  ex- 
emplum,  cui  plane  confidere  possimus,  nullum  afferri  prae^er 
rfrQaxptov  et  quod  illi  fide  proximum  sed  a  Ghrammaticis 
praeteritum  est  xQdvatyog'  quatuor  autem  Uterarum  defectum 
ne  uno  quidem  vocabulo  demonstrari  posse.  Hoc  negotio 
transacto  quaestioni  propositae  satis  factum  videri  poterat 
nisi  paululum  curae  posceret  accentus  et  spiritus. 

§•  3.  Literarum  imminutionem  plerumque  hanc  vim 
habere  ut  accentus  a  postremis  vocabulorum  syllabis ,  nisi 
quid  obstet,  ad  principia  revolvatur,  veteres  non  generaliter 
quidem  edicunt  sed  saepe  per  occasionem  nos  admonent: 
T«  dta  Tov  oa  xara  Tvdd-og  yevo/iteva  n^vvazat  {TtaQo^vveTat) 
oa,  XQ^^  Ar<5.  100,  12.  6  tpXotog  o^vveraty  arto^aXwv  de 
to  o  fiaQvvenat  tag  to  xvoog,  ^oog'  ovvio  di  ix  %ov  XQOtd 
Tj  XQoa  ylvetai  %al  ix  rov  ^otd  ^oa  nat  ix  rov  SetQij  SeQij 
Eust.  94,  1.  quibus  addi  poterat  tetd  Cca,  notd  7c6a,  quan- 

9)  Xyii  Tj  'I^oivCxfi  voruDi  ct  proprlum  cst  rcgionis  nomen ,  Xttrany 
dilatatum. 

10)  Hoc  nomine  continentur  etiam  dionyma  "VJ»?  —  Z(tQS(ig^  I^qi^ 
fTTOxXrjg  —  //AftTwv,  TvQtnuog — Btoffottnioq ,  \iQi(TTOT^lfig  —  Buttos  etc. 
V.  Steph.  8.  ITrtQoc  et^^YcTiy,  et  polyonymorum  genera  varia. 
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quam  in  nostris  libris  saepissime  Ttola  scribitur  idque  a 
Gregorio  pariter  iit  ^oia  et  XQota  rectias  ad  epenthesiii 
refertur.  Idem  consonantium  -defectu  effici  tradit  Epim. 
n.  425.  exemplo  inepto  ix,  tov  (jjQivog  ylverai  wQiog  Jtcnro 
wto^oJiriv  %ov  V  avaTci^xf^Bi  tov  tovov  &gnEq  eanBfivog 
honiqiog^  XU^eQivog  %ei^iQiog'  nam  adjectiva  in  log  ex- 
euntia  natura  gravantur  exceptis  perpaucis.  Adverbinm 
pro  exemplo  affert  £M.  19,  32.  aiyirjfti  dvrt  %ov  asitcurvl 
xcrir'  drtofioX^v  %ov  a  xai  TQonfj  Mvixf^  \xov  a  6i(  rj\  xal 
dyafiifidaei  rov  tovov  fj  yaQ  dnofiolrj  nolXdxig  dvafiifiaC/u 
Tovg  Tovovg.  Eodem  utitur  et  ad  eandem  rem  ApolloniuB 
de  Conj.  p.  500.  Adv.  545.  sed  adjunctis  aliis:  to  aexaari 
djtQTelii  To  aixrjTL  tov  tovov  evXoywg  dva^i^aad-ivtog  nai 
na&oti  evdeia  7tokkdxig  tov  a  dvafiifiaofiov  tov  tovov  dno- 
\el6iy  ovtdfievogy  iXrjkditievogy  deanoTrjgy  eQydTrjg'  xai  xa- 
^OTt  Ta  nd&rj  Toig  Tv/toig  avvexTQixei,  hoc  est  quia  Ttf  elg 
Tr^g  aQaevixd  fiQaxeiff  naQakr^yo^eva  fiaQvvovrai  Arc.  26. 
V.  Parall.  447.  item  ut  participia  laTdfievogy  ni^Ttldfievog. 
Verum  ista  adverbii  dixrjTi  evolutio  operosior  est  quam  ut 
assensionem  moveat.  De  participiis  cum  Apollonio  dissentit 
studii  swcessor  el  haeres:  to  oirtdiievog  xat  ilrjldiuevog  o 
^HQcodiavog  iv  t^  naOoXov  ov  do^d^ei  xaTa  nd^og  dno  tov 
ovTaafiivog  xat  ikrjlaafiivog  dlV  (og  dno  tov  ovTrjfii  xai 
ikrjXfjfu  Choerob.  Can.  837.  Substantiva  ab  illo  allata 
dea/toatijg,  iQyaaTtjg  nusquam  inventa  sunt,  et  quae  his 
communem  a  verbis  originem  habent  Oav^iatd  dvri  tov 
^•av/iiaaTd  Schol.  Pind.  01.  1.  43.  alveTog  xar'  iVd^ea)'  tov 
a  EM.  36,  29.  dvotdg,  dyatog,  eodem  accentu  notantur 
quo  non  affecta.  De  substantivo  ejusdem  generis  verbalis 
incredibiliter  ariolatur  Herodianus  ad  II.  XXIV.  228.  to 
7toTafx6g  iyiveto  rtaQa  to  7toTaa/n6g  xaO'^  vq^aiQeaiVy  nam 
neque  hoc  nomen  cognovimus  neque  verbum  notd^etv,  sed 
ille  tamen  hoc  dicere  non  potuisset  si  cum  scriptura  pro- 
sodiam  mutari  existimasset ,  quod  hujus  nominis  character 
non  prohibet;  nam  in  ajtiog  exeuntium  multa  gravantur. 
Duorum  adverbiorum  oxytonorum,  quae  abjecta  litera  finali 
barytona  fiunt,  unum  x^Q''  Apollonius  ipse  572.  dicit  ce- 
teris   adverbiis   in   t   desinentibus   lg)ij   vifjt  etc.  accommo- 
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datom  esse.  De  altero  loquitur  Schol.  B.  ad  U.  1.  148. 
td  vnodqa^  &nopaXby  to  §  ave^ifiaaa  tbv  tovov  wg  dvvattjg 
irvtfjgy  deanoattjg  deaftotijg.  At  vero  Apollonius  docet 
548.  vnodQa  a  verbo  prisco  d^v^  alterum  a  dqauBiv  deri- 
vatum  esse  accentn  eo  quo  cetera  adverbia  in  ^  ivaXld^j 
VTtavta^.  Ergo  hic  quoque  anabibasmi,  qui  dicituTy  causa 
non  in  apocope  posita  est  sed  in  synecdrome  apocopen 
subsequente.  Nihilo  firmiora  sunt  quae  de  ellipticarum 
affectionum  tertia  praedicantur :  a\  avyyconal  dvafiifid^ovai 
tovg  tovovgf  oTtiato&Bv  fimaOev,  ofAOJtatQog  onatQog'  to 
di  TtatQog  nal  dvdQog  xal  firjiQog  avyxonhta  TjxoXov&r^ae 
t(fi  x^Q^^fJQ^  '^^v  diavkXdfi(ov  yevixiov  Arc.  129.  dno  tov 
^yatiQa  yiyova  dvyatQa  (og  ^ijfirjtQa'  ai  yaQ  avyxonal 
dvafiifidtpvoiVj  oniOx^eVy  e^attogy  onatQog^^)  Choerob. 
Can.  420.  et  836.  &e6dfiT]tog  ix  tov  &eod6ft7]tog  natd 
avyxonijv  tov  tovov  Gud.  258,  24.  His  ixQaag  additur  in 
EM.  467,  25.  Epim.  I.  199.  Sch.  B.  II.  I.  13.  Verum  hoc 
primitivum  est,  v^e^dfirjtog  vero,  ut  supra  dixi,  a  primitivo 
didfii]fiai  traductum;  e^aitog  ex  i^aiQstog  concisum  esse 
neutiquam  constat,  ofi^natQog  et  oniaco&ev  auctore  carent 
neque  fingi  opus  est.  Sed  poterant  usitatis  uti  x^Q^vfJoog, 
dvdfiatogy  naQdfiovog  siye  naQafiovifiog ,  aliisque  proparo- 
xjtonis  quae  si  syllabam  amittunt,  rursus  proparoxytona 
fiunt  accentu  sua  sponte  in  proximam  antecedentium  trans- 
eunte.  Hinc  sequitur  nummi  nomen  texQddQaxfiov  deficiente 
syllaba  tertia  sic  scribi  oportere  ut  Eustathius  praecipit 
1398,  16.  teTQdne^a  xal  avynonfj  6i  avqxoviav  tQanita 
iogn€Q  xal  tszQddQaxfiOv  titQaxfiov  xatd  tovg  Ttahxiovg. 
Quorum  a  judicio  injuria  desciscit  EM.  754,  40.  to  te- 
tQoxfiOv  ov  dvvatai  xatd  avyxoTt^v  yeviad-ai  did  tov  tovov. 
ei  yaQ  avynonfj  yivoito ,  na^dXoyog  6  tovog.  Eativ  ovv  te- 
tQddQaxMOv  aai  dnofioX^  tov  dQ  tetQdaxfdOv  xat  TteQtana- 
tai  V.  §.  1.  Nonenim  duae,  quas  hic  dicit,  literae  exci- 
derunt  sed  tres  d^a  eaque  perfecta  est  syncope  anabibasmi 
eiTectrix.  Paroxjtonorum  accentum  retrahi  sumunt  qui 
fiiJQa  ex  firjQia  concisum  arbitrantur;  nos  hoc  et  similia  ad 


11)  Hoc  reponenduin  est  Can.  127,  13.  pro  oftondiQtoi. 
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pwraschematismum  refenmus  v.  P.  L  c.  III.  §.  2.  Quod 
oxytona  sgavpog  et  voaoog  non  mutata  aunty  fortaase  cha* 
racteri  tribuerunt;  nam  ra  6ta  dvo  vv  o^vvevai  SQawogf 
aqyBvvog^  xskaivog  (KBXadewog) ,  iQspBvvog  Arc  63,  4.  et 
pariter  eubstantiva  in  aa og  bisyllaba  fivaaogy  Tuaaog  etc»  et 
quae  hunc  numenim  excedunt  locorum  vocabula  in  aacog 
et  Tjaaog  exeuntia  u^vQvtjaaog,  TaQtrjaaog  etc.  quorum  ty-* 
pum  sequitur  nomen  syncope  affectum  ut  Stephanoa  s. 
lAyad^oQaoi  refert:  am)  %ov  Kafiai^r^aog  oiixai  ^idvfiog 
xara  avyxo/trjv  zo  Kafiaaaog.  Postremo  xefiljjy  quod  Ar- 
cadius  107^  23.  ^^)  diversum  ab  homophonis  aiyli]  etc  ac- 
centum  habere  dicit,  saepius  barytonon  est  EM.  498,  41. 
Schol.  Arist.  Aw.  305.  et  all.  ^iyyog  a  Xixavog  significa^ 
tione  discemitur.  —  Eidem  syncopae  subjiciunt  doQv^ogy 
quod  cum  Xo^og  etc.  conferri  potest  y.  Parall.  404  sq. 
veoyvngy  fiorj^og,  sed  de  catabibasmo  nullum  Verbum  ad- 
dunt.  Tot  autem  rebus  obstantibus  apparet  regulam  istam 
de  anabibasmo  syncopen  comitante  perexiguum  in  hac 
causa  praebere  usum  nobis  praesertim  qui  pleraque  illa 
concisionis  exempla  aut  in  dubio  ponimus  aut  in  totum 
rejicimus.  Cum  orthoptotis  et  aptotis  auctores  nostri  con- 
jungunt  duo  declinata  x>vyaTQa  et  Jrjiif}%Qa  adjuncta  cau- 
tione  necessaria  ro  /raiQog,  fir^tQogy  dvSQog  avyxojiivia 
Tial  firj  dvaj^i^aaavra  tov  tovov  ovx  dvrixeirai ,  ijteidfj 
TiQog  %6v  xaQaxifJQa  taiv  diavlldliiov  yevixwv  iQxo^^ovd^rjae 
Choerob.  1.  c.  v.  P.  I.  c.  2.  §.  6.  Eadem  causa  est  dati- 
vorum  y.val,  ^n^aL  etc.  nec  mirum  dAkia,  dyayilia,  vrjkia 
etc.  scqui  similitudinem  integriorum  dlrj^ea,  dkrjO-ieg.  Pro- 
prio  vero  accentu  genitivorum  species  poetica  distinguitur 
a  communi  al  eig  sio  yevixai  icovixai  nQOTiaQn^vvovtai 
%u)Qig  ei  firj  xara  ^tdO-og  eiat,  Boqho,  uiaUo,  eTceidrj  xaxd 
avyxonriv  eiai  EM.  153 ^  54.  Casuum  verbalium  unus  ob 
accentum  syncopae   eximitur  in  Anecd.  Par.  T.  IV.  18.  ol 


12)  T«  ih  ^rj  /ifT*  iniTiloxijg  avfiffMVOV  paQvyfrni  [?»'  re  xvQfoig] 
xal  iy  TTQogrjyOQixoTg  ZtiyxXtjf  afyXrj  to  fytofrioy  [^fyojzioy^l  ^^  f*^^  ^^  o 
TiaQaXtjyoiio  tog  to  ofxoxXri  xa\  inXri  xai  xit  xtXii  (^xffiXfj)  ano  roc;  ar<~ 
(fttXfi  yiyovi. 
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fiev  keyovaiv  oti  %ex>vijxaai  xaia  avyy.OTcrjv  te&vaavvy  dll^ 
ei  tjv  ovtcog  ovx  loq^eiXe  TtegiaTiaa&ai'  ovdenote  yaq  avy- 
noTtfi  naQianaTaL'  aXX^  ean.  TeOytjfii,  te&vaai. 

His  si  adjunxero  quae  de  spiritu  saneita  sunt,  quae- 
stio  hujus  loci  perfeeta  erit.  De  hoc  habemus  veterum 
criticorum  praejudicia  in  Schol.  A.  ad  D.  VI.  239.  zo  errjg 
o  lAaycaXioviirjg  rpiXoi  inet  avy^onri  iyeviTO  log  ini  tov 
/jXato  aXvo'  IdXe^iojv  de  daavvei'  fiaXXov  de  avyyMta^eTeov 
rqt  uiaxaXcovitfj  i  ineid^  evQe^r]  dicc  xptXov  ly  avvaXoiCpf) 
naq^  AlayvXc^  ovt  etrig  xal  na^  EvQinidr]  cpcoxl  d*  oix 
ejrj  nqencav  idemque  ad  II.  XI.  257.  onatQog  ipiXcoTiov 
ovx  ciog  oiovxai  dia  t^v  avyxo7njv'  noXXa  ycxQ  cpaat  dia 
rijv  avyxo7trjv  tpiXova&ai'  inedei^a/nev  de  cog  ymI  daavvetai, 
eaTi]icafiev  xai  ^aTafteVf  'HQdy^Xeeg  xafHgaxXeg,  ^'A/ietvov 
ovv  Xeyetv  oTt  to  o  nQo  tov  n  yei/aevov  cpiXel  xpiXovad-ai, 
Vulgarem  viam  sequitur  Tzetzes  ad  Opp.  405.  Exeg.  81, 20. 
TO  OQfAeva  xaineQ  dno  tov  aQ/iotjOneva  yeyovog  ifnXnvtcct 
€og  avynonfj  aloXi-Ay  cog  to  aXiuevog,  sed  meliora  docet  Lex. 
de  Spir.  229.  tivig  noQaXoycog  tpiXoTfai  to  iQog  xat  iQrj^  *  ^) 
keyovieg  OTt  ra  avyxonevra  xaror  AloXelg  xpiXovvTai,  Hq- 
fiTjaev  coQaev,  aQixoaag  aQaag,  IdXXd  to  wQaev  iaTiv  dno 
Tov  OQCo  xat  aQoag  dnb  tov  cxqw,  ToiavTa  xpiXovvTai  yt- 
vofceva  (adde  ano  xpiXcov  tcov  7tQcoTOTvncov),  Ov3e  larjv  to 
iQog  Tial  ^Qtj^  aweKontjaav  aXXd  y,Qdaiv  enaOov,  Hic  quem 
ducem  habuerit  cognoscimus  ex  Sch.  U.  I.  136.  aQaavteg 
t^QioTaQxog  daavvet'  6  de  'HQcodiavog  xpiXol  in  tov  ctQO), 
^'Ixfisvog  cum  merismo  et  accentum  mutavit  et  spiritum. 


13)  V.  Diss.  n.  c.  n.  §.  5. 
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PROCEMIUM. 


Miilto  angustioribus  quam  sjncope  tennmis  contmetur 
affectio  ei  contraria,  quae  hoc  loco  pertractabitur.  Hanc 
passionum  scriptores  distincte  definiunt;  brevisfiime  quidem 
Draco  p.  156.  inimaalg  iati  nQogx^tjxrj  avXXafiijg  nara  tn 
piiaov  TTJg  Xi^awg  olov  Movadwv*  ezplanatius  Josephus 
Sjnops.  567.  T.  m.  inixtaaig  iati  nXeoyaa^og  avXXafirjg 
1]  q>iovi^svtog  noiovvtoQ  avXXapi^v.  Kai  ovXXafi^g  fiiv  olov 
etvfiov  iii]tvfi0Vf  idrj  idtadiqy  atrjQog  ataQtfjgog.  Owvijev- 
tog  di  otov  yiwa  yBved,  ddeXqiog  ddsXqhogy  TivXaiv  nvXiwv. 
Notam  accentus  addit  EM.  503, 25.  Gud.  314, 34.  inixtaalg 
iati  nXeovaafiog  avXXafi^g  xatd  to  fiiaov  thv  avtov  tovov 
q>vXdtt(oVf  quod  convenit  canoni  catholico  ol  nXeovaafioi 
tdv  tovov  ov  jitetafidXXovat  v.  Techn.  188.  Sed  quia  eo- 
dem  nomine  saepissime  significatur  proschematismus  sive 
additio  syllabae  in  exitu  vocabulorum,  toiogdEj  deolat,  ma- 
lui  parectasin  appellare,  quod  nomen  Gregorius  p.  454.  illi 
aequiparat:  inixtaaigrl  naQixtaaig  iati  nXeovaofiog  etc,  ^) 

CAP.  L 

D  e    a  l  p  A  a.    ^ 

§.  1.  VocaHs  primae  in  syllabam  primam  inculcatae 
exempla  omnia  obsoleta  sunt  et  glossematica.  BaQayxog 
^lnnwva^  fidXiata  nXiovaofi(^  tov  a'  oi  yoQ  aXXoi  fiQay- 
Xt^v.  Kai  fiaQayx^^^  dvti  tov  fiQayx^^v  noiJ.dv.ig  naQa 
toig  Itittixolg*  ^HQwdtavog  EM.  188,  8.  qui  fortasse  verbis 


1)  Tov  64dm  if  fiiioxh  xnr*  (nimaaiy  ^uJitis  Diac.  ad  Scut>  24$, 
significat  parenthesin. 

26» 
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aliter  collocatis  idem  dixit  atque  Moeris  Atticos  figayxv^ 
dicere,  non  ^Qayxi^v,  nam  fiagayxi^^  penitus  ignotum  est. 
Iliud  jure  censetur  in  numero  onomatopoeticorum  proxi- 
mamque  similitudinem  habet  cum  yerbis  fiqaxtlv  et  fia^^a-- 
Xsiv,  quae  Hesychius  tmo  moda  interprotatur  ^x^Tv,  cumque 
^iyx^iv  et  fiQoyxog  cf.  Proll.  334.  Techn.  70.  Praeterea  hic 
affert  BaQayxta  ra  fiQayxia  xwv  IxS-vcov,  quod  confirmat 
,Schol.  Opp.  Hal.  I.  160.  fiQayx^  i^P^/ta  OTtaQaxyay  hodie- 
que  sic  vocantur  branchiae  pisqium  CTtoQaxva  xpaQldwv. 
Idem  Kdvadoi  yva^oi,  Kd^^a^ov  Ildcpioi  XQd§ov,  Wdgayiia 
g^QayfiOQf  unde  compositum  est  adjectivum  7taQ$/iq)dQaxtog 
eerritus  hoc  est  tov  vovv  dutpd-aQ^ivog  ut  JuTti^ipQax^o 
diiy)&a(rto^);  nam  rd  (pQdyfiaia  plerumque  constant  elignia 
transTersis  sive  yaris,  et  obstructum  simile  est  perplexo  ac 
perturbato ').  Alpha  autem  mobile  est  etiam  in  verbo 
gfgdyvvfiL  q^dQyvvfii.  Cum  his  conferri  possunt  aitaQyqv  et 
quod  SchoL  Flat  Civ.  Y.  405.  huic  apponit  a(paQayala9ai  * 
nam  utrumque  de  uberibus  turgentibus  dicitur  et  com* 
munem  habet  originem  a  verbo  a/tdco  aTtaQdvrco,  sed  alpha 
intercedente  etiam  declinatio  mutata  est.  Quae  utrique 
sermoni  commimia  sunt  ydkiog  glos,  originem  non  ita  aper- 
tam  habent  ut  judicari  possit,  utrum  antiquius  sit.  Pleo- 
nasmum  sjllabae  secimdae  adnotat  EM.  550,  14.  TtaQa  %d 
xc3  yivBtai  ovo^a  ^rjjnanxov  Ticog  nai  zavd  Ttkeovaofiov  xwag 
log  ano  xov  (og  yiveiai  coas,  Alii  y.idg  scribunt  tanquam 
contractum  ex  xcoag  ut  oig  ex  oiag,  et  pro  etymo  habent 
olg,  unde  koov  to  nQofiazov  v.  Parall.  87.  alpha  autem  ad 
terminationem  pertinere  putant  ut  in  diQag,  (pQiaQ,  Hero- 
dianus  in  EM.  1,  42.  6x  tov  \\j*  yivexai  ^ij/iia  Idntw,  i^ 
ov  lantog  ycal  dtaTttog,  ubi  deest  pleonasmi  mentio,  quae 
injicitur  p.  464,  9.  Id/ttco  dno  tov  intco  xatd  nkeovaofiov 
tov  a,  quod  contra  alii  statuimt  ijttto  ex  Idntco  natum  esse» 


2)  Hic  aut  Ji(fini(f>^€cxto  scribendum  est,  ut  Kuesterus  Toluit,  aut 

^i^MitpQaxto. 

3)  Ilesychius  BaQaxiyT^ai  axay&aig  ax6Xoi'^n.  Hujusmodi  sudibus 
cancellatim  compositis  construuntur  sepimenta  quae  in  media  latini* 
tate  karria  Tocantur;  nomenque  hoc  durat  in  francogallico  barre, 
barricade  v.  Du  Cang.  et  Menag.  Dict.  p.  81. 
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et  hae  dispares  sententiae  pennixte  proponuntur  in  Epim. 
I.  205.  sed  veri  similius  est  aTETH)  primitiyum  esse,  idnt(a 
prosthesi  auctum  Y.Di88.I.  c.  IV.  §•  1.  Ad  pleonasmi  Bpecimn 
inclinant  glossae  Hesjchii  et  Photii  ItiQa^ikctg  vnoiri^axijti 
rayyaXiov  vavgov  ovatQotpi]  *),  KavaQog  xaxog,  quod  inter- 
pretes  cum  xavQog  componunt,  Kiy/.akog  eldog  ogviov  hoc 
est  motacilla  quae  Yulgo  nlynkog  et  xilXovQog  dicitur,  ^Oava^ 
kty§  nXoxafiog  ^li^  ^oaxQvxogy  nam  idem  nomen  est  oaxXi.y^y 
aazXiy^y  aojQiy^j  quae  in  Proll.  140.  ad  axQiq^ta  retuli  unde. 
avQB^Xog  et  a%Q6q>aXog.  Si  vera  est  Eustathii  conjectura 
T]  ^lioXxog  iowg  noQa  tijv  (oXxa  p.  328,  1.  poetico  ^laiohuig 
praeter  iota  accesait  alpha»  Sed  de  hoc  et  aliis  locorom 
vocabulis  ^ldQ^ig  ei^LiQa^tg^  ISeXyijaaog  et  SaXayaaaog  etci 
judicandi  facultas  nulla.  Crebriora  vero  hujus  pleonasmi 
vestigia  videmus  in  terminationibus  vocabulorum  commu- 
nium;  JSvadeg  ai  vsg  iaxrj^ccTiafiivtog  Hes.  Xrftg  captiva 
Nonn.  XXXIV.  167.  et  Xrjiagy  dfiang  dfACoidg,  Natg  Naiagf 
tum  patronymicorum  TeXa^iavidrjg  xai  7iXeovaafi((}  TtoiT^tiTUp 
TeXafiiaviixdrjg  Epim.  I.  261.  Schol.  Dion.  Gframm.  849.  cf* 
ProU.  603.  et  feminini  generis  ^Qrjtg  Martis  filia  Quint.  I. 
206.  uiQKjLag  187  etc.  ProU.  466  sq.  tum  topicorum,  quae 
alpha  longum  habent:  dno  tov  ^TtaQiri  2naQviTrjg  xat 
TcXeovaajHifi  tov  a  JSTcaQtnxTrjg ,  ofioiov  eoTi  Tip  KQOTiavid- 
Trjg'  ^HQiodiavog  neQi  Tta&tav  EM.  722,  40.  NiovaxQig  Nia^ 
vaxQhrjg  xal  xaxd  nXeovaofibv  zov  a  NiavaxQidtrjg  Steph. 
quorum  neutrum  aUter  scriptum  reperitur.  Sic  et  OaaidTrjg 
nXeovaafiip  tov  a  etc.  Duorum  possessivorum  lAxadrjfnxog 
et  ^OQifixog  alteri  consuetudo  graeca  praetuUt  idxadrifiaixogf 
alteri  accessit  ignobiUus  ^OQipaixog.  Ex  appeUativis  huc 
pertinent  iQxrrjg  et  iQydvrjg  ab  eQyia  ductum-  ut  anTio  dTtctTq 
ProU.  370.  novitiumque  OTavaQa  td  xaxd  (p&OQav  Xeyofieva 
Eust.  1358,  56.  id  est  atixvQoi  et  adjectiva  non  multo  me- 
Uoris  notae,  aQyewdog  (hoc  accentu)  pro  aQyewng  et  elxo^ 
aatog  pro  elxoaTogy  iUud  Theophanis  Anth.  XV.  33.  hoc 


4)  Hoc  pleonasticis  inserimns  quia  Tulgo  non  sic  vocatnr  sed 
yayyUov  re  vera  syllaba  yaX  primitiva  est,  quae  antecedit,  redupli- 
cata  V.  Diss.  I.  c.  8.  §.  8. 
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Tzetzae  Anteh.  360.  qui  ezemplom  smnBit  ab  i^dofiatoQj 
iydoaTog.  Sed  aiiplog  oinaXog^  arsyapog  at^y^og^  sadus 
foerit  dicataleziae  exemplifl  adjicere,  qaia  par  utrinaqae 
temmuitionisy  purae  et  non  purae»  auctoritas  et  eadem  pro«- 
.portio.  Idem  fortasse  dicendum  est  de^eoyo^  aivog  Hes. 
quibus  Hermannus  ad  Aj.  657.  unum  assignat  primitivum 
aUL  Neque  improbabilis  Buttmanni  sententia  xofinog  et 
wvafiog  idem  esse  Lezil.  L  289.  ')  Verum  etiam  yerborum 
facienda  est  mentio :  ataaid^tv  'HQ(aSia»6g  nXeopaa/tiOP 
Uyei  elvai  ajto  tov  ataaig  EM.  725,  10.  sed  proprie  sic 
yocari  non  potest;  nam  neque  ataal^eiv  dicitur  neque  ver- 
balia  fidoigy  tpdaigj  &iaigj  XQiaigf  ^vaigj  qrvaig  etc.  yerbis 
pariendis  apta  sunt;  quare  ataaid^Biv  ita  ut  ^vaid^j 
awovoid^Wy  hadiijaid^ct)  etc.  quasi  a  nomine  ataala  repe- 
titnm  yidetur.  Eademque  opinio  est  de  altero :  hi  tov 
av&ddtjg  yivBtai  av&adit^  %ai  frXeovaafiffi  av&adid^(o 
Epim.  n.  338.  EM.  Nam  quae  ab  adjectivis  in  j;^  deri- 
yata  sunt  verba,  unam  habent  terminationem  i^oi,  alr^i^j 
aaq>ijviKiOf  evytXetJ^coj  Bvfievi^io'  dicatalecta  yero,  quae  in 
Proll.  481  sq.  attuli,  aut  non  satis  firmata  aut  a  diyerris 
thematis  profecta  sunt. 

§.  2.  De  compositis  dubitatur:  e^ain^g  ovx  eati  TtXso- 
vaofiog'  td  eig  ig  ini^^rjfiata  iv  tfi  avv&iaav  aTto^dXkei 
to  xig,  eTttdfitjvog,,  tetQdfirjvog'  ovtwg  ovv  e^dmg  e^dicXivog, 
e^aittjg'  ^HQcodiavog  TteQi  na^tov  EM.  346,  33.  Hoc 
syncopae  auxilio  jam  ante  paulo  repudiato  in  Diss.  H.  P.  U. 
c.  1.  §.  3.  ad  pleonasmum  compellimiu*,  quo  soli  abstinent 
Attici  numerorum  simplicium  formam  in  synthesi  religiose 
servantes  e^fiidifivog ,  dyiuofirjvog  etc.  Ceteri  vocalem  no- 
minum  quae  in  e,  i,  to  exeunt  parilitatis  causa  in  alpha 
mutant,  quo  pleraque  omnia  finiuntur,  nevtdfirjvog ,  eixo^ 
adxkivogy  ntttdfifjvogj  eandemque  yocalem  duobus  in  con- 
sonam  exeundbus  extrinsecus  adjiciunt  e^dfirjvog  et  evdtvogy 

5)  Idem  est  KovaQrt^  evTQaffrig  nttoy  Hes.  et  Xoy^QOS  naxvg  alg 
Suid.  quod  sive  substantivum  est  sive  adjectiviim,  acui  jubet  Arcadius. 
Acyectivum  acuitur  Arist.  Probl.  XXI.  0.  Anecd.  Bekk.  1287.  sub- 
tttanlivum  saeiiius  gravatur  y.  Jacobs.  Animm.  ad  Anall.  T.  IL  113. 
Elmsl.  ad  Acharn.  526. 


DE  PARECTASI.    C-  L   §.  2.  407 

sed  hic  unitatis  ntimeras  qnia  eub  CMHum  rationem  suc» 
oedity  saepius  eodem  quo  nomina  declinabilia  modo  con- 
nectitar  kvoeidtjg,  kvonoiog,  eviymog.  Ez  aUis  formis  ca- 
raalibns  hno  referuntar  genitiyi  pluralea  nominum  secundae 
et  tertiae  declinationis  vrjadiovy  yvTtdiav  y.  ad  Battm.  388. 
qui  alpha  ez  imitatione  protoclitorum  nvXdm  etc.  traxisfle 
videntur*).  Et  hoB  quoque  genitiyos  primae  declinationis 
epectari  tribuunt  vel  aeolicae  EM.  40,  54.  yel  boeoticae 
Schol.  II.  n.  87.  XIX.  1.  sed  injuria.  Accusatiynm  vri* 
jtidag  nonnuUi  ex  vrptiiag  siye  tnpnelag  factum  putant  per 
antithesin  yocalium,  alii  alpha  pleonastico  auctum  Epinu 
I.  289.  EM.  6049  24.  hoc  est  eo  genere  pleonasmi  eui 
&adaato  et  quidqnid  huc  yergit  adscribimus.  Ex  tertia 
dedinatione  huc  refertur  dativus  nominis  viog  epicis  usita-> 
tus:  vldai  ^Xiovaafiov  exei  rov  a  did  rfjv  vXi  Schol.  IL 
XV.  197.  i'ig  vii  nai  xa%d  awaiQBaiv  vli  xai  ineidq  xov 
a  TCQogel&ovTog  efneXlev  aawva^ia  yevia&aiy  inkeovaae  t6 
a  v\dai  Choerob.  Can.  463.  scilicet  quia  schoHcum  dogma 
est  datiyum  pluralitatis  a  singulari  proficisci  naxQl  Tror- 
tQdat  etc.  Arc.  138,  2.  Eectius  Schol.  H.  V.  463.  xd 
v\daLv  i^fjxolovx^rjae  t^  avyyeveltf  %ov  TtaxQdav  xai  •^vya-' 
tQdai.  Hac  yertigine  synecdromae  correpti  scriptores  in- 
conditi  etiam  yerborom  personis  pluralibus,  quae  sine  yocaH 
cHtica  formantuTy  alpha  pleonasticum  intrusenmt :  %ivig  Srr* 
tiyLll^eiv  vo^i^ovteg  afdaQtdvovaiv  iv  t<^  Xiyeiv  ti&ia^ev 
Ti&iate ,  didoa^iev  didoare  Planud.  Ghramm.  in  App.  Etym. 
Gud.  662,  39.  nQog  dvaloyiav  %ov  xQixov  nQogwnov  re- 
&iaaL  xai  didoaat  iyiveto  to  nQuitov  nai  devteQov  Choerob. 
Can.  865,  14.  Cram.  Ezcc.  T.  IV.  360.  et  362.  qua  ratione 
simiHtudinis  etiam  dediafievy  ded/ate  nititur  y.  ad  Phryn» 
180.^)     Perinepte  idem  Can.  829,   20.  tA   eatawteg  xofi 


6)  His  fortasse  addendas  est  arQarog  ayyeXuttoy  id  est  angeloram 
P.  Silent.  Boph.  II.  279.  a  reeto  ayyiUoi,  qaem  nonnalii  Homero  a6> 
finxerunt,  et  ovQavbs  oTnnvuctoy  in  Matronis  Tersu  Athen.  IV.  134  F. 

7)  /li^iarfy  quod  hic  ex  Lucian.  Reviv.  c.  18.  enotavi ,  et  hoc  loco 
cessit  legitimo  d^Jtte  et  in  Dial.  Deor.  XX.  2.  Mansit  adhuc  diStafiiv 
l8ae.Or.p.Dicaeog.p.33.(H0,*>3  Bekk.)cr«J/«r*  Phalar.  Ep.  LXXXVm. 
274.  Justin.  M.  Expos.  fid.  p.  388.  A. 
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(i^fiaak^Q  nata  nkeopaofidp  tov  a  yayovaaip  df$6  tov  lcmS* 
veg  xai  fiefiahig*  Neo  magis  considerate  p.  860.  et  Orthogr. 
224,  20.  and  tnv  tl^i  %a  nlf]9wtixa  dia  %ov  ij  ifiep  in 
lai  xai  TtQogodifi  xov  a  iacif  nam  hoc  longum  alpha  pro 
consona  p  introductum  est  ut  breve  in  perfectis  fiefioXijaxa^ 
eto.  Atque  hinc  nobis  via  ostenditur  ad  veram  parectasin 
«ed  eaadem  a  synecdrome  profectam:  %6  naqa  KeJiktfiaj^ 
xov(ff]  de  naqeiaxo  5a%qv%iovaa  ijyovy  naQeTia&i^exot 
xivig  nkeovaofiop  ^yi^aatfto.  Om  eati  de  nleovaafiog  aiXa 
^lfj&vvTixop  Epim.  I.  373.  qui  schemate  Pindarico  nititur 
yel  vero  vfapoi  TilXetai,  vel  conmienticio  tfjg  d^  tjp  rqetg 
xetpaXaL  Sed  ex  aliis  ezemplis,  qnae  ad  Buttm.  p.  8.  et 
487.  attuliy  manifestum  fit  poetas  Alexandrinos  singukrem 
similem  reddidisse  plurali.  Quo  pacto  Epici  in  yerbis 
perispomenis  alpha  longo  praemittant  breve  singiUatim  ex- 
posui  in  Dissert.  de  diectasi  Techn.  p.  173.  Ab  adjectiyo 
didvfiog  propagatum  est  andronymicum  Jidifiiov  et  Jtdv^ 
^diavj  cujus  obliqui  casus  non  leguntur  sed  per  o  decli- 
natum  esse  colligimus  ex  adjectiyo  dtdvfidovog  c^g  Maxdo- 
vogy  inel  alkwg  vjq>etke  dtd  tov  co  (og  naQtivvjuov  SchoL 
II.  y.  548.  Nomen  herois  ^iiagiwv,  quod  interdum  tri- 
syllabum  fit  alpha  retento  v.  Schneidewin.  ad  Pind.  p.  180. 
si  ex  urbe,  ubi  natus  fertur,  Hyria  fictum  est,  vocali  ab- 
undat.  —  Ex  numero  indeclinabilium  primum  memoranda 
sunt  adverbia  fiiydSrjv  et  qivyddtjv.  Illo  Nicander  semel 
utitur  sine  uUo  metri  levamento,  quare  dubium^  an  ille 
fiiydrjv  sic  ut  aliis  locis  scripserit;  alterum  e  cod.  repositum 
est  in  Poll.  VI.  175.  pro  to  q)Qovdrjv  ycai  to  ^vSrjv  ovk 
olda  ei  dvextop '  qui  ^vdrjv  non  ob  aliam  causam  improbare 
potuit  quam  quia  poeticum  est;  qvQdSrjv  vero  ab  analogia 
desciscit,  nam  a  verbis  circumflexis  adverbia  nulla  nascun- 
tur.  Itaque  qvQdrjv  dicitur  ut  aQdrjv,  xkefidrjv,  xQvfidrjv, 
•atdydriVj  (pQaydrjv,  iliydrjVy  neQinkiydrjv  y  kvydrjv,  g>vydr]v, 
quae  omnia  a  verbis  barytonis  oriuntur  sine  interventu  vo- 
«alis  alpha.  Tertium  esi  Slig  xal  nkeovaofnir  aliag'  kati 
Si  fiovfJQeg'  ovdsv  yaQ  etg  ag  TtQonaQo^vtovov  dXV  ^  o^'- 
tovov  exdg,  ifirtdg  {bct.  dyycdg) ,  rj  naQo^vtovov  wg  to  dtQi- 
ftag  (adde  xat  ^Qefiag),   To  di  aitiov  tov  tovov  o  nkeova- 
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oinog'  'H^wdiopog  EM.  63,  18.  quem  sequitur  Joannes  de 
Tou.  38,  11.  ra  cig  ag — 6§ypsTai — to  ^moi  nikag  fia^ 
qvy&tai  xai  t6  ittqifiag  *  x6  di  dliag  (sic)  TtaQ^  ^lnnwaitwi 
TtaQo^upsiai  (7tQonaQo§vveTai)  dno  tov  alig  nksopaaav  tff 
a.  *)  Apud  Hesychium  legimus  ydki  \xav6vj  quod  ambigo 
utrum  neutrum  sit  adjectiYi  in  adverbium  versi  aXig  ut^Iq>ig 
Ifpiy  evdvg  Bv&Vy  BXi  sinceram  vocis  formam  redintegret, 
cui  postea  sigma  adhaesit  ut  dxQi^agy  tJQifiag.  Si  natura 
adjectivum  fnit,  accusativua  aXiag  (ut  TQOtpiag)  in  adver- 
bium  degeneravit.  Itaque  de  multis,  quae  pro  pleonasmo 
literae  alpha  proferuntur,  perpauca  approbationem  mo- 
vent  eaque  omnia  a  nativa  forma  ad  aliorum  similitudinem 
traducta  sunt.  His  continuo  subjiciam  diphthongos,  in 
quibus  eadem  vocalis  inest  Evydg  Xiyei  Tag  dyxvQag  iiiai 
xat  knisiTaoiv  evvaiag  ApoUon.  Lex.  Alair}  liyerai  xti;- 
Ttytidg  dno  r^g  Alag  (ij)  xatd  nXeovao^ov  Trjg  ai  dig>d-6yyov 
Schol.  Apoll.  UI.  1093.  quippe  non  solumMedeae  et  Cir- 
ces  epitheton  sed  etiam  insulae  et  promontorii  nomen  pro- 
prium  est.  Appellativa  hujus  generis  oekrjvaiay  yaXfjvaia 
etc.  ex  professo  scrutatus  sum  in  Parall.  297./Cf.  358.  rem- 
que  eo  deduxi  ut  epectasi,  quam  ille  vocat,  sive  pleonasmo 
renunciari  possit.  Adjectivorum,  quae  in  hanc  speciem 
incidunt,  unum  affert  Stephanus  fiwfnog  xai  xaid  naQa- 
yioyfjv  fiwfiialog.  $unt  vero  multo  plura,  quorum  nonnuUa 
Atticistae  vituperant:  iviavoialog  juj}  Xiye,  dXX^  eviavoiog. 
Phiyn.  Epit.  362.  evxTaJa  xai  dTTixwTeQov  evxTd  PoU.  V. 
130.  de  quo  vid.  Ast.  Animm.  ad  Legg.  p.  166.  alia  di- 
versam  a  primitivis  significationcJhi  habere  docent:  nQotCQog 
ini  td^eiogy  nQOTSQiStia  di  ini  fiovtjg  i^fiiQag  Ammon.  et 
Etym.  Gud.  483, 10.  •)  and  tuiv  eig  OTog  yivetai  naQayiayrj 


8)  In  Eur.  lon.  723.  G.  Dindorfius  aXiag  posuit  pro  aXiaas,  ce- 
teri  &Xis, 

0)  DiscTimen  tollere  videtur  Pkotius  IlQoiiQa  xa\  nQOttQa^ay  vaxiQa 
xai  vatfQata.  Apud  Herodot.  L  1!^6.  quaerenti  cuidam  de  duobus 
diebuB  uter  convivis  magis  placuerit,  i}  vauQatri  rj  ^  nQot€Qatri  respon- 
detur  Tj  nQOtiQifi.  Sic  etiam  yiyofniyrig  d\g  IxxXriafas  rij  fikv  nQOtiQ(f  — 
jjj  Ji  vaTSQattf  Thuc.  I.  44.  rg  nQoriQtf  rdSy  ixxXrjaKiSy — rgf  Sk  vat€Qaiif 
Aesch.  Fab.  Leg.  335,  65.    Hic  Bremio  concinnius  videtnr  nQoreQai^^ 
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eiKoarSg  eixoataiagy  %Qicnioc%6g  tQiaxontaiog'  oCrcei  xcrc 
nokkoaxalog  noQ  Eufiovlip  (Com.  fV.  Yol.  UI.  271.)  Epim. 
L  368,  32.  quae  repetens  Schol.  Eur.  Hec.  32.  adjimgit 
suDile  praeoeptmn  eattw  alXo  TQitop  xai  aXXo  tQitaiw 
iptav&a  di  tQivalov  (rjftaQ)  hfti  tov  tQitor  kiyetai^  sicut 
Palladas  Anth.  IX.  173.  atixov  tetaQtaiop  dixit  pro  t^ 
faQtoVf  etf  qnod  mirabilias,  Nomms  XLII.  4&7.  tQtaaaim 
XaQitanf  pro  tQiwv.  Ab  his  adjectiyis  temporaliboSy  qui- 
bus  latinus  sermo  caret,  diffenmt  rerum  hominmnque  epi- 
theta  oommmua  iQBfivalog^  fioQsiaiog  etc.  v.  Parall.  319. 
Hormn  alia  a  primitivis  adeo  nihil  diffenmt  ut  pleonasmo 
adscribi  possint;  alii  oum  iis  commutari  possunt  sed  non 
omnibus  locis  velut  axQaloi  owxeg  Babr.  Fab.  XCV. 
p.  40.  nihil  differt  ab  axQoij  sed  d^eoi  anQaloi  non  axQm 
vocantur.  ^EQv&Qaia  &aXaaaa  saepe  dicitur  iQvSQa  sed 
quaelibet  rutila  iQvdQala  dicta  esse  minime  constat  cf. 
Bemhard.  ad  Dion.  1127.  iQtjfiaiovg  xaXafdovg  Anth.  Plan. 
Xn.  hoo  est  fistula,  quam  aliquis  in  solitudine  inflat,  vix 
conveniat  iQtjfiovg  dici ;  Oppianus  Hal.  IV.  401.  conjunzit 
tanquam  synonyma  duXaiaig  afia  deiiog,  quod  nomen  non- 
nuUi  ad  sjncopen  revocant  v.  c.  V.  §.  3.  sed  plerumque 
diffenmt.  —  Singulari  ratione  a  viog  derivatum  est  velQog 
et  veiQaf  quam  Homerus  yaatiga  veiaiQav  vocat  a  situ  ut 
vateQa  et  quae  apud  Hesychium  leguntur  ^YatQia  xcuiUoV. 
"YaxQog  yaatiJQ ,  ^'OdeQog  (uterus)  yaatjJQ  v.  Parall.  307.  A 
diversis  principiis  profecta  sunt  TtQtotreQog  et  nQmaiteQogy 
o^iteQog  et  oilualteQog,  ac  si  gentiliciorum  nonnulla  du- 
plicem  terminationem  habtnt  evg  et  auvg,  ut  TlaTQivg  et 
naTQaievgt  ^naQqtevg  et  2ytaQq>ai€tg,  diphthongus  non 
extrinsecus  adjecta  sed  a  nomine  paragogo  derivata  videtur; 


qnod  Bcriptum  est  Dem.  c.  Mid.  553,  10.  7$  /jlt^  nQOTfgafif  (ixxXtia.) 
tJ  cf^  vaT(Qit{q.  Seorsum  rrj  nQOTiotf  rfl^^Qtf  Thuc.  V.  75.  quod  Kroe- 
geras  recte  taetar;  pro  r^v  nQorfQatav  Ft/xra  Xen.  Cyr.  IV.  */,  3.  codd. 
aliqaot  probabilius  nQoiiQtiVy  idque  solum  aptom  est  nominibus  actio- 
nam,  quare  Herod.  DC.  3.  non  1}  vareQtctri  aiQutrjfri  scripsisBe  videtur 
sed  quod  codd.  praebent  vatiQri  cf..  Schaefer.  ad  Dem.  T.  11.  428.  et 
in  Aeschin.  Fals.  355 .  I?3.  ^y  rj  Tioorioct  nQfC^f-ftf — ry  ^k  varfQa^if 
jure  repositum  est  variQif. 


j 
i 
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nam  ut  urbis  ttilal  inoola  duplici  modo  appdlatnr  l^kdiog 
et  l^kaievQf  item  a  Siipai  2iqwiiog  xai  Supaievg  tag  K^fj^ 
tdiog  K^rjzaievg  Parall.  27.  eodem  modo  gentilidmn  Ila^ 
T^ievgy  quod  SuidaB  affert,  ad  paragogum  IlatQala  vel 
IlaTQaiog  referri  potest  etai  neutrum  reperitur.  Hoc  vero 
etiam  convenit  ad  appellativum  axTaiwQog  naQa  to  t^v 
rrxT^y  ovQeiv  S  ioTi  q>vlartBiv  EM.  nam  regio  litoralis 
etiam  cnttaia  vocatur  intellecto  substantivo.  Sed  pro  dixo- 
dooia  apud  Polybium  recte  reponitur  dixaiodoaiay  nec  cre- 
dibile  est  pro  ditcoloyia  unquam  dictum  esse  dixaioXoyia 
etsi  Graeci  nonnunquam  eadem  vocabula  cum  substantivis 
et  adjectivis  componunfsine  ullo  significationis  discrinmie 
dol6q>Q<ov  doliotpQioVy  wxjifiiog  wyLXBQofiiog  ut  vv7ct€Qoq>€y* 
/"^Sy  XiyvTtvoog  et  poeticum  ut  PoUux  didt  liyvQOTtvoogf 
ylorjipoQog  x^^^QO^QOipog,  avdQOipQiov  avdQeio&vfiog  et  alia 
ad  Phr.  642.  allata  quorum  unum  ayelaiotQotpia  et  huic 
atfinia  a  Platone  frequentata  non  cum  ayekrj  juncta  videii- 
tur  sed  cum  nomine,  quo  animalium  congregabilium  genua 
universum  significatur,  ta  ayslaia.  Propius  ad  parectasis 
speciem  accedit  deQaiOJtidrj  in  Anth.  positnm  pro  deiQO- 
TTedrif  quia  deQaiog  non  eztat  sed  modo  deiQaiog  coUinum 
significanSy  nisi  forte  illud  ex  duobus  substantivis  rectis 
diQaiav  et  nidri  compositum  est  ut  deo^o^Qoxog.  Sed  hoc 
non  convenit  adjectivo  deQaiovxog-  MataiaCo)  a  fAazaiog 
derivatum  est,  fiara^w  vero  si  sine  iota  scribitury  a  ^avr^ 
ut  &rjia^f  texi^d^Wy  sin,  ut  Herodianus  voluit,  cum  iota, 
ex  pia%atC/(a  contractum  esse  oportet.  ^'ExQaivov  xai  nata 
Trkeovaapiov  t^g  ai  h^^aiaivov  Epim.  I.  239.  pariter  ut 
aoristum  xQijrivov  in  exemplis  diectasis  retuli.  De  altera 
diphthongo  nihil  praeceptum  est;  xiy^  et  xaitrj^  jam  in 
prima  parte  judicare  recusavi;  Kaval^ovta  aTtoOKaCovTa  Hes. 
quod  varie  corrigitur,  animum  revocat  ad  JSxififidg  x^log, 
^xijitfid^ei  Xcokevei,  Sria^^riQitBiv  dkiO&aiveiVj  quae  cum 
KififidCttv  xal  oxi^fidCsir  to  otQayyavca&ai  connexa  viden- 
tur  V.  Proll.  142.  Schneider.  ad  Nic.  Th.  p.  142.  nam  He- 
sychius  utQayytvei  exponit  oux  evOvg  noQevetai ,  diatQifiUf 
et  latine  claiidicare  dicitur  pro  haesitare,  neque  adeo  in- 
credibile  ducam  Graecorum  aliquos  pro  axa^fiog  sive  axav- 
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Qog  dixisse  xavogy  quamvis  a  commiini  osu  remotum  ut 
docet  Sch,  A.  ad  II.  XIL  137.  %d  avog  ki^ig  fiotnjQtjg 
iavlv'  ovdiv  yaq  elg  og  l^yoy  Ma&aQov  diaviXafiov  %^  av 
ftaQa3Li]y6ftBP6v  Mavd  t^v  i^fisriQav  dcdkhiaov  VQiyevig  iavi. 


CAP.  n. 

D  e    e  p  s  i  1 0. 

§.  1.  Primum  in  quaestionem  venit  pronomen  posaes- 
sivum;  %o  aqaa  *)  ioticev  ano  %ov  aq>d  yeyovivai  %a%^  htiv^ 
^eaiv  Tov  £  Schol.  ApoU.  I.  849.  idque  Apollonius  quoque 
Pron.  142.  pleonasmi  nomine  affert»  alii  monosyllabum 
ellipsi  transscribunt.  Huic  ex  parte  simile  est  %e6v  %6  noi^ 
vbv  aov  xa%d  7iXeovaa(.i6v  %ov  e  ycai  TQorcfjV  %ov  a  Epim.I. 
412.  quem  doricum  pleonasmum  dicit  f}M.  752»  11.  et  eog 
pro  ogj  de  quo  dictum  est  in  Prosthesi.  Parum  curiose 
EM.  421,  42.  TtaQa  %6  rJQi  yivetai  fjQiat  nal  irkeovaofiip 
TjeQiai  wg  nki&Qov  nile^Qov.  Ulud  quomodo  comparatnm 
sity  mox  disputabitur;  nilei^QOv,  quod  non  solum  apud 
poetas  legitur  sed  etiam  in  inscriptionibus  doricis  v.  Ahrens. 
Dor.  123.  et  hinc  composita  e/TTajtiXei/Qog,  TtovXvitikedQogy 
si  ad  communem  usum  referuntur,  epsilon  supervacaneum 
habent.  neTTjvog,  cujus  certus  auctor  deest,  non  ex  7t%fjv6g 
dilatatum  sed  a  ^teTrjaofxaL  productum  est  v.  ProU.  191.  et 
193.  atekeyyig,  quod  codd.  aUquot  praebent  Athen.  XV. 
674.  B.  PoU.  VII.  179.  C.  et  atekiyyiajna  codd.  Aristot. 
Auscult.  CV.  p.  839.  b.  25.  Ubrariis  tribuitur,  quibus  for- 
tasse  atelyig  ob  oculos  fuit;  item  piscis  nomen  l^iXewog 
Athen.  VU.  288.  A.  nec  probatur  scriptura  urbis  Arcadiae 
BeQiv&rj  in  Ubris  Pausan.  et  appeUativi  fieQiv&iovy  quod 
aUquoties  pro  ^Qivd-iov  sive  ^Qivxteiov  reperitur.  Ignotum 
est  quod  Hesychius  protuUt  BQixvv  %6v  BQixvvta  %6v  BQiyaj 
sed  significare  videtur  BeQixvv%a,  et  aTeQiq)v6g  id  est  atQi- 
tpvogy  quod  Erotianus  ex  Aristophanis  loco  depromsit,  ubi 


1)  Sic  Bekkerus  scripsit  secundam  Bastium  ad  Greg.  900.  pro  atfia, 
quomodo  bis  in  Apoilonii  carmine  scriptum  est. 
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arimog  Bcribitur.  IlQeiip  non  ex  TtQciv  faotiim  videtur  sed. 
ex  TtQtjwy  per  systolen;  hoc  unde  natum  sit,  dicetur  in 
capite  proximo.  Quod  arbor  exotica,  quam  Graeci  fideXlav 
et  pdiXlioy  vocant,  a  Marcello  £mp.  bedella  dicitur,  hanc 
oausam  habere  videtur  quod  nulla  vox  latina  orditur  a 
duabus  consonis,  quae  in  uno  graeco  /idsiy  et  derivatis  au- 
diuntur.  Majorem  causae  ancipiti  speciem  conciliat  verbum 
Keqavi^aL  xokv^/iijcTai  xvpiatrjaai  haud  diversum  a  KQavi^a$ 
iTvl  x€(paX^y  aTvo^^iipaij  quod  a  ntQdvr]  id  est  xaQa  caput 
derivatum  est,  utrique  autem  Doederlinus  in  Synon.  T.  VI. 
probabiliter  apponit  latinum  cemuare.  Sicut  Ttenjvog  aliam 
originem  habet  atque  mrpfog  et  xeQaa^ia  non  eadem  via 
processit  qua  xQclfia  sic  etiam  ay.eki(pQ6g  didtinguitur  a 
oxXrjqiQogj  quanquam  hic  etiam  trope  accessit  vocalium. 
Ab  aliis  verbis  hujusmodi,  quorum  consonae  in  unam  sjl- 
labam  compingi  possunt  vocali  in  proximam  translata, 
vocabula  una  ratione  finguntur  ut  TeQrjdciv  ioriv  narov 
xaravQrjaig  otovet  TQrjiiov  ooaa  Galen.Definn.  p.44.  T.XIX. 
quomm  illud  convenit  praesend  reiQia  tero,  unde  riQfjV 
teres,  alterum  fictum  est  ad  similitudinem  eomm  quae  in- 
crementd  extraneo  aucta  vocalem  nativam  amiserunt  re- 
TQaivcDf  TQrjaigj  TQrjjtia.  Ab  his  aliquantum  differunt  arQO- 
TtTjj  oaTQaTtij  et  aTCQOTti],  si  quidem  haec  omnia  significant 
aTQoq>iQv  sive  atQoqxHiyya  hoc  est  tortum  quiddam,  unum- 
que  principium  habent  OTQitpM  v.  Techn.  41.  nam  illa  con- 
sonas  verbi  referunt  eodem  ordine  coUocatas,  tertium  vero 
sequitur  formam  nominis  ariQq^og,  quod  etiam  OTQifpog  di- 
citur  V.  Techn.  302.  TleXaayovg  qui  nominatos  esse  volunt 
TtaQa  To  nXaCea&ai,  ipsi  errant  riQavoi  sive  yiQrjveg  si 
a  gruendo  nomen  acceperunt,  latina  appellatio  naturae 
propior  est  quam  graeca.  ^IoxicciQa  non  cum  %aiQw,  ut 
Lexicographi  nostri  ajunt,  compositum  est  superante  epsilo 
sed  cum  %&(i  FroII.  259.  —  Ad  pleonasmum  syllabae  se- 
cundae  referuntur  quatuor  nomina  homerica;  primum  fjiQiog 
illud,  quod  si  ab  adverbio  /;pi,  ut  in  EM.  dicitur,  deri- 
vatum  est,  epsilo .  abundat ;  nam  ut  a  uQCji  nQcoiog,  sic 
ab  rjQt  rJQiog  dicendimi  erat,  sed  repudiatum  est;  alii  aerium 
interpretantur  ipsumque  adverbium  djQt  natura  dativum  ease 
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putant  ex  7;iQi  contractum.  Idem  p.  261,  18.  avyrfd-ig  ^^iwai 
%n  e  niUovd^iVy  ^liog  rfikiogy  deilivop  deiBkiPovy  et  Sch* 
Od.  XV.  29.  Ti^y  deilrjv  deUlop  sYQrpte  dia  vo  fiitQor. 
Solia  nomen  ▼nlgo  repetont  noQa  to  ^krj  1j  Slij  ^  toZ 
^Xiov  avy^  Epim.  I.  183.  et  Lex.  rhetor.  Eust  1573»  45. 
quibus  convenit  aeolicum  rika  aiy^  ^kiov  Hes.  unde  com* 
l^ositum  yeXodvria  r  rjiiiodvaia  Hes.  Haec  reputantibus 
epsilon  nativum  videri  debet,  eta  prostheticumy  quamTia 
dissentiente  ApoUonio  qui  in  ^i  et  ^ekiog  vocalem  syUabae 
secundae  pleonasticam  nominat  Fron.  107.  De  altero  non 
satis  constat  utrum  antiquius  fuerit,  homericumne  Melog 
an,  quod  vulgo  dicitur  deikr].  Hoc  si  praeponimus»  ^ci«- 
kivoy  auctum  videri  debet  eo  genere  augmenti  quo  %^iBtog  ') 
et  ^ieiop  sed  ordine  inverso ;  nam  in  his  epsilon  di- 
phthongo  antecedity  in  iUo  postpositum  est.  Et  in  haao 
diectasis  simiUtudinem  incidit  etiam  homericorum  exem- 
plorum  quartum :  nsvio  Tterrjaaf  netrjvov  Tial  TtXeovaafn^ 
%ov  e  noirivixip  nexerivov  EM.  666,  39.  Epim.  L  335« 
KQrjrrj  -  fjv  KQaijTrjv  tq>rj  ^-^Qtikoxog  xara  nXeovaafiov  Steph. 
et  aUa  ejusdem  coloris  contuU  in  Techn.  188. ')  Ultimum 
hujus  priscae  aetatis  est  itikeyeivog  ovx  ano  xcf)  aliyta 
akka  noQwvv^tov  ano  tov  akyog  akyeivog  nai  nkeovaaftt^ 
%ov  e  EM.  58,  50.  quod  omnium  quae  pro  pleonasmo  af- 
feruntur  speciosissimum  est.  Vocum  popularium  una  in 
hac  causa  producitur  in  EM.  31,  43.  aUkovQog  ovx  ea%t. 
nkeovaanog  aiX*  av%ix^eaig  naQo  %n  aiokog  %ai  vrjv  ovqov* 
^HQwdiavog  ne^i  nadarvy  quod  apparet  contra  eos  dici  qui 
hoc  atticum  nomen  e  trisyUabo  dUatatum  statuerent,  quan- 
quam  hoc  quoque  e^mo  ei7,w  aeikto  (Techn.  113.)  non  tam 
accurate  respondet  quam  latinum  fek$.  Quaedam  illis  in- 
observata  sunt;   aefifiay  quo  Callimachus  usus  est   spiritu 

2)  Siiiog,  ;£adaemoii  in  EM.  457,  12.  primitmim  putat  et  hino 
omiMO  epsilo  altero  contractum  eise  ^cio^.  Sed  ut  a  Titas  gignitar 
Tiiogy  hinc  Ttiog  et  porro  Tif»oc,  sic  a  S-tog  ^iiog  &e7og  ^ijioc  quorum 
utrumque  a  poetis  extenditur  i^itiogj  quo  Proculus  utitur  in  hymnis, 
et  ^«ijioc,  quo  Bion.  Idotheam  Dionysius  Per.  259.  Etdo^tittiv  appellat. 

3)  Pro  l4nXifiTog  itn^ognikKOiog  Hes.  recttus  anXritog  scribi  ridetar. 
Cvm  alfidmv  MXinfMv  oonferri  poterat  XX^einnos  KXtr^amnog. 
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leni  pro  cififiaf  duoque  ab  Hesychio  et  EM.  tradita  aetfidg 
%6  nvev^a  et  aezfia  (pkd^  ^  npevfiay  utrumque  ab  eodem 
yerbo  auf  unde  arfiogy  tum  ab  obsoleto  dilio  dalkaQ  (ut 
idia  eiiaQ)  et  diXaaq  cum  verbo  dekaat^ia^  a  Tivog  Ttvxia  et 
^veiia.  Adjectivum  Oiv^Xog  et  ari;^€Aog  ProU.  141.  eodem 
loco  habendum  quo  quae  C.  I.  §.  1.  attigi  oiqfkdg  et  oiua'- 
Xog  etc.  EQs  succedunt  propria  ZiQ7CViai  Kai  jtUovaoftijt 
ItiQBnvlai  (hoc  accentu)  EM.  138,  20.  TeXi^iooBig^  quo 
Aristophanes  in  numeris  usus  est  anapaesticis,  BeXsfnva 
Pau8.  urbia  nomen  quae  alibi  Bil(itva  vocatur  ProU.  222  sq. 
Prozimo  loco  coUocanda  sunt  vocabula  quae  cum  deriva- 
tione  figuram  mutant,  aAxj^,  akxaQy  dkxn^Qy  akakiuiiy  et 
akeneiP,  aki^eiVf  oQyuia  et  ogiyuv,  quibuscum  Buttman- 
nu8  Lez.  L  47.  et  289.  Gramm.  IL  106.  akyog  et  dkiyio 
confert  sed  utrum  epsUon  additum  sit  an  detractum  decemi 
posse  negat  Verum  dkixatv  antiquis  ignotum  fuisse  vi- 
detur  ▼.  Techn.  57.  neque  inyenitur  haec  vocalis  nisi  ante 
$  uike^igj  Idkt^itov,  quae  lenius  sonant  quam  ^jcak^igf 
Idk^iiov.  Idem  p.  167.  ab  ema  gradatim  ad  tpinvjy  hinc 
ad  usitatum  ivinu)  processum  esse  statuit  simiUterque  p. 
314.  fjveyxa  ad  praesens  iyxut  revocaty  hnjvoxa  ad  auctum 
ivixta,  quod  etiam  veterum  nonnuUi  adjectivo  ditjvexijg 
praestruunt  EM.  274,  19.  uiq>€kijg  hic  idem  ab  dipekeiv  re- 
petit,  Buhnkenius  vero  ad  Tim.  270.  cmn  tpekkog  (g^ekkevg) 
compositum  putat;  at  Schol.  Arist.  Eqq.  954.  cmn  ankovg 
consociat  et  ab  hoc  etiam  Sopingius  ad  Hes.  s.  ^Emfikai 
iUud  natum  suspicatur,  id  quod  ad  significationem  maxime 
convenit,  sed  analogia  non  praestatur.  Ejusdem  modi  est 
ApoUonii  conjectura  de  Adv.  554.  %(p  axijv  naQdxurai  t6 
dxiuiv  fiiTutei>iv€og  zov  tj  elg  (o  xai  nkeovdoaviog  %ov  €f 
zovov  iyyivo^iivov  fietoxtxov  did  %6v  tvnov  xad-o  Tivig 
ffv^&riaav  x6  XQV^  x^ecJy. 

§.  2.  Has  angustias  egressi  accedimus  ad  catalexes 
mutabiles.  Harum  aliae  generatim  comprehendi  possunt, 
aliae  non  habent  definitam  aUquam  regionem .  Primum 
locum  obtinent  nomina  verbaUa  in  Ttjg  et  jog.  ^Ex  tou 
fi^ng  yiverai  fitjtitrjg  xat  nkeovaofnp  rnu  b  fnjTiiTrjg  EM. 
585,  5.     Epim.  I.  270.  dno  tov  fifjtiTrjg  yiyovav  ij  xktjux^ 
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^rjfclTa  aai  fitjzitta  xata  TtX^ovaa^ov  tov  €  xai  ovutoI^ 
Tov  7  Sch.  A.  II.  1 9  508.  cf .  Parall.  184.  Huic  miiim  n* 
mile  est  ArieTos.  Nomen  a  q>€XX6g  sive  ^eklevg  derivsium 
duplici  modo  scribitur,  {pekkdrfjg  Harp.  et  q^elkeaTtig  SchoL 
Nubb.  71.  hoc  ut  xolgog  XoiQeaTrjg,  ovog  ^OvBaTrjgy  ludQog 
KedQsaTig,  ktxog  (nisi  Fausanias  errat)  Aexeavrig.  Nomi- 
nibuB  in  errjg  exeuntibus,  quae  a  yerbis  non  puris  originem 
habent,  epsilon  partim  necesearium  est  ad  evitandum  con- 
cursum  asymplocorum  ut  in  evQiTrjg,  ^ieyalofiQe^iTfjgy  p€- 
fiiiTOiQ,  partim  concinnitatis  causa  assumitur  aQxiTtjgy  ye- 
viTrjg ,  iQia&evirrjg ,  ixirrjg ,  veqektjyeQiTrjg ,  navdani" 
Trjg,  quae  poetarum  eunt  propria  et  ad  hanc  unam  formam 
adstricta;  sed  iidem  saepe  similia  dissimiliter  conformant 
dexTtig,  IxTijQ,  /aovodiQitnjg,  dixolixTfjg,  parque  inoonBtantia 
Bermonis  quotidiani,  ixiTtjg,  xaxi^Trjg,  daicerov,  vrjxtov, 
vix  ut  definiri  possit  ubi  vocalis  aut  accesserit  aut  deces- 
Berit.  Verum  de  his  deque  adjectivis  anevxxog  anevxerog, 
adeQXTog  dvgdiQxerog  etc.  dudum  dixi  quod  satis  esset 
Parall.  433.  et  447.  Proxima  est  terminatio  og  et  eog, 
cujuB  in  ezemplum  Josephus  unum  profert  adekqeog  acce- 
ptum  a  prioribus;  daq>oive6g  o^vvetac  ini  yoQ  tiov  elg  og 
6vofidT(ov  6  nkeovaapLog  tov  e  (pvXdaaei  t^v  eni  Tikovg 
o^eiav,  xevhog,  ddeXq)e6g  Herod.  ad  II.  XVIU.  538.  dno 
Tov  er^g  6^vt6vov  iv  nkeovaain(f}  tov  e  yiyovav  iTe6g  (og 
dno  Tov  xev6g  xeveog  o^etq  tdaei  Theogn.  Can.  51,  5. 
Schol.  Dion.  Gramm.  950,  3.  'ET6g  adjectivum  haud  no- 
tiu8  est  quam  vrjycrrog  unde  vrjydTeog  ortum  dicitur  nkeo- 
vaafi^  Tov  e  Epim.  I.  292.  quod  approbavi  in  Techn.  129. 
Quemadmodum  haec  poeticae  et  ionicae  dictionis  regioni- 
bus  continentur  *)  ita  etiam  aQyvqog  xai  nleovaajn^it  dQyv- 
qeog  EM.  137,  36.  daidalog  daiddUog  EM.  261,  50.  ProU. 
101.  ad  ultimum  materialia  UQiveog,  iQiveog,  quae  addenda 
sunt  p.  246^).  Ignotos  auctores  et  accentum  inrationalem 
habet  qQvviog  dtjlov^Tt  qQvvog  nXeovaafHit  tov  e  EM.  801, 

4)  His  tenentur  etiam  syntheta  aSiltfeoxtoyos ,  ^mSaliodfAOi ,  ar£- 

5)  Macroparalecta  funginua,  porrinus,  laurinutt,  aesculinus  hoc 
paraschematisma  carent. 


DE  PARECTASI.    C.  11.  §,  2.  417 

29,  constat  yero  igivng  xae  nXeovaafxi^  tov  e  iQivsog  ChoeroK 
Orth.  199.  sed  ab  aliis  ad  sjncopen  refertur  v.  P.  I.  c.  2.  §.  5. 
quo  loco  Xoxeog  et  similia  exhibui,  Ex  femininis  primae 
declinationis  huc  referunt  Nevgiag  ano  r^g  vevQ&g  TiXeo- 
vaofxti}  ToZ  e  EM.  601,  39.  sed  quum  ad  a5eXq>ei6g  et 
iqtveiog  respicimus,  dubitatio  oboritur  ne  illud  alicubi  pro 
vevqeta  dictum  sit,  quod  speciem  adjectiyi  habet  cum  sig- 
nificatione  substantiae  y.  Parall.  354.  item  ut  vtjTiteTj  femi- 
ninum  esse  creditur  adjectivi  vrjTtieiog,  quod  genus  anti- 
meriae  illustrayi  p.  360.  Euphorio  quum  Arcadiae  urbem 
Nf-dtjv  transnominaret  Nedetjv  Meinek,  Anall.  139.  diectasi 
usus  est  haud  insueta  praesertim  in  propriis.  FevTQ  Calli» 
machus  a  thematico  ytvu)  deriyayit  eodem  JnteUectu  ut 
yevetjy  hoc  yero  EM.  225,  30.  recte  ducit  a  neutro  yivog 
ut  eiQog  iQia,  elSog  idia,  KeoTQiat  eldog  tx^viov  Suid. 
fortasse  sumtum  est  e  Schol.  Arist.  Nubb.  338.  ovx  oi 
avTot  To7g  nieoTQevatv  at  y.eaTQiat'  sed  in  Comici  yersu 
scriptum  est  HeaTqSv  teitidxi]*  Hesychii  locus  ^O/jy  TQioyXfj 
TQoq^fj  suspicionem  praebet  duo,  ut  saepe,  confusa  esse  yo- 
cabula  specie  similia,  oxeij  et  ox^'  Qftm  quod  Ruhnkenius 
adjicit  Arati  exemplum ,  subtraxenmt  Vossius  et  Buttman- 
nus  ixf]  ^^  ^^^  TQtiyXrj  in  oxerj  mutantes.  Pro  accusatiyo 
eiQeag  Hes.  Th.  804.  nonnuUi  Criticorum  substituerunt  no- 
tius  etQag.  Sed  inconcussum  perstitit  oaxrj  apud  Hippo-- 
cratem  saepius  scriptum  pro  oaxia.  Celebrior  notitia  est 
nominum  generis  neutri:  divdQhov  iv  TtXeovaafi^  tov  b 
Theognost.  Can.  127,  19.  ioeov  iv  TvXeovaofKp  tov  e  anh 
Tov  lonv  p.  121,  10.  quorum  illud  si  ex  aetate  auctorum 
aestimamus,  antiquius  est  bisyUabo  divdQOV,  y.  Bredoy. 
Dial.  Herod.  p.  251  sq.  alterum  desciscit  a  regula  accen» 
tus,  quem  Technici  abundantibus  praescribunt*).  In  He- 
siodi  yersu  Tr^de  yaQ  a^oXlrj  vMTenvd^eTO  xrjXea  vrjiov  Fr» 
CCXLVn.  si  a^vXirj,  ut  Schol.  ait,  to  jujJ  ^vXta^vat  signi- 
ficat,  silya  incaedua  describitur  in  qua  ^vXa  n^ta  inopia^ 


6)  Nomen  plurale  tantam  ta  axgia  ab  inusitato  rd  uxQog  ductuiit 
videtur  ut  ru  fiiiQia,  quo  poetae  christiftni  utuntur ,  a  metaplasto  ti^ 
juiiQoc»  '■ 
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Biateri«ntinm  putescunt  cf.  Te6bn.  294.  adn.  10.  Neqne 
tamen  praetereundum  est  eundem  poetam  ligna  non  xtjla 
dicere  sed  Kala.  In  transitu  non  omittemus  a^jeotivum 
^uod  EM.  510,  26.  ab  eadem  origine  arcesait  x^la  ta  (iiXtj 
sraqa  %6  xaloj,  iiOiv  nvqi  xtjlfft}  tovvicm  Ttawrixip  TrXco- 
vaa^tijf  Tov  €f  ubi  aliquid  excidisse  videtur  hujusmodi  o^sp 
,xal  %6  iTti&aTixov  xijAog  o  xavanxog  y,al  TiXeovaofi^  xtj- 
?,eog.  Bisyllabumy  quod  Hesychius  ^fjQov  interpretatur, 
Chxysippus  inseruit  Odyss.  V.  240.  pro  fteQUjjla  scribenB 
niQi  xijla  ijyovv  n€Qioo(og  ^tjQa ,  inc^um  •  quo  accentu. 
:Nam  U.  YIII.  217.  alii  xrjUqt  jubebant  tanquam  ab  inte- 
gro  %7jleiog,  alii  zrjketp  tanquam  integrum  a  recto  xtjlaogj 
quod  x^gjkeiog  dici  potuit  ut  iQiveiog.  OlvaQiov  quomodo 
ciun  oXvaQov  commutari  possit  ezplanaTi  in  ProlL  280. 
Nominum  tritoclitorum  unum  genus  huc  applicatur:  x£- 
yedv  n€Qi€ttTiyj6v  iatif  Ttkaovao/iov  Si  Ixu  rov  dsvtiQOv  e 
%ata  t6  avik€Q€(jivy  axavd-ecivf  Ttvleoivf  xaQadQ^dv  SchoL 
J^ips.  ad  II.  y.  284.  et  Eust.  547,  42.  sed  idem  224,  3. 
rivbtiv  ab  adjectivo  xsviog  repetit;  neque  obstat  quod  pe- 
riectica  ab  a^jectivis  non  derivantur;  nam  illud.  spedem 
modo  periectici  habet.  Quae  vere  comprehensiva  sunt 
duas  terminationes  habent,  unam  solemnem  et  atticam  in 
/•ir,  alteram  minus  receptam  in  eiov  v.  ad  Buttm.  422.  et 
Jioc  epsilon  ut  in  nominibus  in  aog  exeuntibus  pro  cu- 
jusque  mensura  modo  mutum  est  modo  syllabam  efficit, 
sic  etiam  in  hoc  genere;  nam  ^^aXxcoiy  apud  poetas  epicos 
bisyllabum  est  sed  naQ&€vacivy  iaxctQsiiv,  afiTtaJUuiv  sic 
pronunciantur  ut  metrum  poscit  Verum  tempus  videtur 
«ermonem  ad  alias  partes  orationis  ^ansferre.  BJi€fi€div€a 
jrraQa  to  ^Qiftio  ^Qefialvio  tqojcjj  tov  q  nuxi  nXanvaafiQ  tov  e 
£M.  199,  45.  mi  simillimum  est  BQefisaipco  ^x^  Hes.  et 
hqjus  aperta  cum  fiQifiO)  ^Qifiaivo)  fiQiinovad-ai  cognatio; 
de  illo  nonnulli  dubitant  v.  Techn.  237.  epsilon  autem 
tttrique  tam  fixum  est  quam  verbo  laevaaivco,  Quomodo 
a  Ttlxog  TSixi^ct)  ducitur,  ab  av^ng  dvyht^o),  sic  ab  obsoleto 
XTiQog  xT€Qi^it)  et  hinc  xTeQet^u}  per  parectasin  ut  fithXco 
et  fieXet^co  cum  adverbio  fieleioTi  quod  saepe  legitur,  /le- 
Xioii   semel.      Numeralium   mentionem    facimus   non    tam 
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propter  novitium  iyyeaxoaioi  sive  ut  nunc  dicitur  ivyaia- 
y.6aiotf  quam  quia  ivev^xoyva  receptum  est  quod  ab  ana- 
logia  longius  diffluxit  quam  homericum  ivyijxovzaj  id  enim 
ex  iweijxovia  contractum  est  quod  ratio  poscity  usus  re- 
pudiat  Alius  adverbii  nos  admonet  Epim.  L  374^  tvqo^ 
q^Qovcjg  TioitjTtxiig  JiQOipQOviwg  nleovaofifp  vov  «  cjg  a^)o^ 
q>iwg'  tertium  et  quartum  addit  EM.  183,  20.  to  aipeyia^ 
ycaraaxevd^etat  SgneQ  %o  atpoipiajg  ano  %ov  a\poq>oi  aipo* 
ifuiv'^)  To  ini^^rjfia  aipofpiog  xai  nleovao^i(p  axpoffitag' 
diaiQelod-at  di  ovk  eariv.  ^'Ofioiov  di  tovrqf  xal  to  dme- 
Qiiog  TictQ  ^Haiodqi  dno  tou  meQiwg  to  raxioig,  In  prin- 
cipio  pro  diffeyicog  scribendum  est  dipoyiojg'  de  diaeresi 
quod  dicit  eo  pertinet  ne  quis  dif>oq>iiog  componat  cum 
dli]&etog  vel  dipeyicog.  IlteQicog  incassum  fingitur  pariter 
ut  cetera  adverbii  dnteQicog  interpretamentay  de  quibus 
supra  in  Diss.  L  c  L  §.  4.  disputatum  est  Sed  hoc  car- 
minum  h^oicorum  scriptores  asciverunt  pro  d/ttiQcogf  quod 
metro  non  minuB  reluctatur  quam  alia  amphimacra  quae 
modo  attuli  et  dvgnovcogy  cui  Mazimus  dvgnoviwg  substituit. 
De  genitivis  exponam  ubi  de  synthetis  dixero:  ileoytonoig 
kiyov  av  6  ^tcoQ  (Lysias)  tovg  td  tkri  nontovtag  tov  e 
noQeiiifikfj^ivtog  ojg  to  ileo&Qentov  naQ  ^OiiriQCff.  M^nore 
di  naQa  tov  ikeov  Harpocr.  et  Moschop.  Sched.  51.  Cau- 
sam  addit  Epim.  L  178:  td  elg  og  ovditeQa  awttd-ifdeva 
xat'  dQx^v  ix^dllet  to  a  na&oloyog,  axvtoto^og'  dio 
naQa  to  Slog  iiq>eiXev  elvat  elod^Qentovy  dXV  iyiveto  nXeo- 
vaafiog'  ov  yaQ  naQa  t^v  yevixi]v'  ov  yaQ  eicod-e  yevixi] 
avvtid^ea&at.  Cum  iXeox^Qentog  et  ileoailivov  conveniunt 
oQeoailivoVf  oQeotvnogf  ovQeoqoitog  ^)  et  alia  cum  similibus 
composita  dikog  deXeaQna^f  axiXog  axekeayijgy  yLroeaXytjjyif 
ateyiaQxog,  ivveofiijotcoQ  Hes.  quod  cum  ivteat^irjatcoQ  con- 
stat  ut  oQeotvnog  cum  oQeaitQoqogj   dlyeod^^fiog  dvoidvvog 


7)  Notum  est  Granunaticos  adTerbia  fntaorfitos  a  genitivLi  Dumeri 
ploralis  repetere. 

8)  Pro  6Qio(pvXtt(  in  Gloss.  Casaobonus  ad  Theophr.  Cbar.  c.  X. 
o^oyvJlal  8cribi  jubet.  'OQOTQoqoufi€yogl^iceph,Bryenn,  c.  IV.  425,  10. 
T.  I.  Rhetor.  6r.  (omiss.  in  Thes.)  sed  paulo  post  h^UTQOtf/ovfAtroi 
Vn.  470,  6.  oQeiffouisy  456,  21. 
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(scn  navdJhpog)  Hes.  com  aXytaidfofOQy  fi^lsijipnifog  onm 
'Paleaaixafrjg^).  flodrai  modo  diUtatam  ett  Paois  epithe- 
ton  afP€iy9iUyijg  Anth.  nisi  cum  afveiog  cohaeret.  Nfjk^o^ 
9v^og  et  njkeonoivog  ai  com  njlijg  composita  euBi,  yocali 
abmidant;  nam  adjectiva  in  ijg  exeontia  o  aimplex  aod- 
piunt  dlfjdofiavtigf  aMfifiokoyog,  aaelyoTtaQdjgy  da^evo^i^ogf 
ivteXofiia&ogf  eva€fioq>Q€oVf  ns^npaifdyifafifiog,  nktjqoaihfivog^ 
vyionouiv  etc.  sed  nihil  impedit  quominus  cum  vfjkBijg 
conjunctum  putetur.  Acyectivorum  secundae  declinationii 
unum  aiaxQ^g  Manetho  quater  epsilo  suffulait  aiaxQeoxef- 
dijgt  alaxQeofiv&og f  aiaxQ€0Q^siHfv ,  aiaxQ^oipfjiiogj  quibus 
editores  snbstituunt  aeque  ignota  aiaxQio  —  vcd  quod  longe 
praestat  aiaxeo — •  Substantiva  ejusdem  ordinis  perlustranteB 
duo  deprehendimus  metallorum  principalium  nomina  quae 
in  synthesi  metri  causa  epsilon  .  asciscunt  x^^^^^^^Q^^St 
XQvaeoaavdakog.  Haec  tamen  Hermannus  ad  Phoenn.222. 
cum  x^^^^^f  Xf^^^S  composita  esse  statuit,  quo  pleo« 
nasmus  amovetur  sed  insolentiae  nota  non  toUitur;  Graeci 
enim  fingendis  hujusmodi  a^jectivis  substantiva  adhibent 
aidfjQoviatog^  kivonenkogy  ^vkdnovgf  tQixoipvkkog ,  ikefpop^ 
Toxtonog,  kidoykfjvogj  TtoQq^vQonavkogy  xrjQnxQ(ag^^)f  ^do- 
XQOvg  non  ^odeoxQOvg,  quod  poeta  christianus  importavit, 
nec  ^oSivoxQOvgy  cui  similia  nonnulla  apud  scriptores  vul- 
gares  leguntur  fiv^kivonedikog,  niwtvoTQixogy  lUTQivoxQoog, 
xiTQivoeidijgy  nQaOivoeidijgj  xonHivopaqrrjg,  antiquiores  vero 
se  adstringunt  adjectivis  quorum  neutra  substantive  dicun- 
tur  ut  TO  iQivov  unguenti  nomen  unde  Philoxenus  dithy- 
nunborum  scriptor  iQivnfHTtxog  oompbsuity  vayciv&ivofiaiptjg 
et  vayivofiaipijg  Xenoph.    fii^livoeidrjg  Theophr.   quo  non 


9)  Pro  SQaaiofittxvf  Pin^  metri  caasa  correctum  est  SQocfvfi^x^ 
yoi^f  pro  yeXytonttliTy  Hes.  yeXyontitXeTyf  nec  sana  videntur  teXiai^og 
et  tiXiaQx^tt  apud  Plutarch.  ubi  neque  tayfidtaQxog  significatur  neque 
tiXmyaQx^  *ed  viocunis  vel  vici  magitter.  Brtixfoyiyyiatfit  vel  ut  Kar- 
stenius  scripsit  yiixioytyytitijf  legitur  in  obscurts  Empedoclis  Ternbua 
135.  (334.) 

10)  Sic  etiam  Latini  Germanique  auHcomuSf  aeripes,  ffoldhaO'- 
ri§f  erthufig,  Lineam  transit  Aaiyoxitq  axXfjftoxnQ  Het. 
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mali  simile  significatur  sed  qnod  melini  speciem  habet^^) 
ut  xvnqiviXaiov  dieitur  pro  vAmqivov  elaiov  *  *).  Itaque 
fere  persuasum  est  ^aAxco^cii^a^  non  aliter  compositum 
esse  quam  x^ilxo^cJ^a^.  Sed  a  substantivis  in  altera  syn- 
theti  parte  coUocatis  hunc  pleonasmum  abjudicamus,  nam 
7rayxcix€og,  TtayxQvOBoq  ex  adjectivis  conflata  sunt;  Ttevtijg 
axalxeog  ovdog  in  Ludani  Epigr.  expressum  quidem  est 
ex  homerico  ;^dAx€o$  ovdog  sed  intellectu  facete  mutato  sic 
ut  non  x^^^^^S  significetur  sed  x«^xoJ5g.  Elrreixsog,  quod 
multo  antiquius  est  quam  evT€ixf>g,  Grammatici  e  genitivo 
natum  ferunt,  sed  justius  paraschematismi  nomen  accipit 
ut  dveideog  et  similiter  finita  quae  in  Parall.  245.  tractavi. 

§.  3.  Ad  pleonasmosy  qul  in  declinatu  existere  di- 
cuntur,  transire  parand  pauca  praemittenda  sunt  de  prono- 
minibus:  ^  retv  avTiow/nia  SwQixrj  ovaa  xaia  nleovaa/iinv 
Tov  e  i^^v^^,  o^ev  (pvXdaaetai  o  ahtog  rovng  Sch.  A. 
II.  XI.  201.  Hoc  tamen  in  Epim.  I.  409.  a  parectasi  ad 
aliud  genus  pleonasmi  transfertur,  cui  proprium  est  nomen 
parenthesis;  ij  to/  dvicovvfiia  yivetai  TTagd  JwQievai  ziv 
xai  TtaQd  rtp  noirjTfj  Ttlenvaa/ai^  tov  e  Teiv  xat  diaXvaei 
Tttv,  sed  monosyllabum  illud  non  legitur.  Ejusdem  pro- 
nominis  casum  secundum  Tenlo  et  Homeri  interpretes  im- 
probant  ad  II.  Vin.  28.  et  ApoIIonius  Synt  II.  21,  164. 
V.  Buttmann.  Gramm.  I.  288.  adnot.  Quaestlo  est  de 
pronomine  personae  tertiae:  ro  aq^tag  nnxeQov  xara;  nXeo^ 
vaa/i'iv  ioTi  tov  e  Hj  to  acpag  xara  avvaiQeaiv ;  xal  Xlyofxev 
OTC  xora  nXeovaafiov.  Kai}6Xov  yaQ  iv  nXrj&vviixoig  f 
tnv  TQiTov  nQogcinov  dvTiowfiia  aQXOfxhri  dno  tov  aq) 
ivdel  avXXaprjg  tov  nQioTOV  xai  devreQov  nQngco7tov  oJov 
Tj/uelg  v/ielg  acpelg,  fj^tiliv  vfiwv  afpcuv,  fiixiv  v(.uv  aq>iv,  fi/xdg 


11)  In  DioBO.  Mat.  V.  97.  pro  fifiloudvi^  t^  XQ^f^^''  SprengeliuB 
cuoi  Sarac.  scripsit  firiliyoitdisf  quae  necessaria  esset  correctio  niM 
additum  esset  t^  /^ai^rcrc. 

12)  Sic  alia  oleorum  genera  ab  antiquis  appellantur  Ukiov  Jft- 
ffvivoy  to  an^j  x&v  Satfy(diay,  aliud  xvtxivov  sive  xrqxivov,  aliud  fjiv(>-' 
aivoVy  sed  a  recentioribus  Satpriltttov,  xvixiXmov,  fiVQOivilai ovy  nta^ 
aiXmov. 
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ifiag  aq>Sg  Epim.  L  385.  et  Gnd.  617, 10.  Hoe  emtmdbum 
esse,  a<piag  natiyam  in  Dias.  11.  P.  L  c  2.  §•  2.  dictnm  est 
Haud  diwmmilis  est  causa  pronominis  interrogalifi:  %ov  tiotat 
Ttsvatinov  apafpoQindv  %d  arioiai  ajto  xav  fkoiai  nlMHPWff»^ 
%ov  7  Sch.  11.  XV.  491.  alii  diaeresin  dieont  %^  otmp  eig 
Ilipfiletp'  %6  yaQ  t^  fteva  %d  yepia9ai  Srtf  iijifi^  cS^  ti 
otov  Sr«o  Sch.  Od.  11. 114.  alii  ab  aeofico  Ttog  hoc  est  ir/g 
ionice  atticeque  deelinatnm  esBC  titpy  %iw  etc.  EIML  773,  34. 
Quomodo  poetae  pronomen  rektivum  dilataverint  hig  el 
tkov  dicentes  pro  ^g  et  <Sy  in  primo  capite  expositttm  eet. 
TnvrioKTiy  quod  Eustathius  1028,  44.  non  satis  apte  cmii 
orioiai  componit,  et  huic  coneentanea  tovtifov,  avvitap  ad 
Buttm.  336.  adnotata  idiomata  sunt  scriptorum  ionicorum, 
ad  quae  non  devertimus.  Sed  afferuntur  etiam  nominum 
in  singulis  fere  casibus  decrementa.  Primum  genitiyi  Sg^ 
freq  anh  t^g  yeym^g  taiv  TtXtjdvvtixiov  yeQovttav  yeQOvtimv^ 
ovtoj  xal  htl  tijg  yeviTtijg  ttSv  evixaiv  tQiaxiov  tfiaxavtog 
TQiaxovteog  xcrra  Ttleovaafiov.  IleQl  nadiiv  £M.  765,  34b 
Hoc  viri  nomen  est  a  Grammaticis  in  alia  causa  enotatom 
V.  Proll.  316.  et  Add.  Dativum  idem  memorat  361,  21. 
iiti  Xafi —  lag  Xatig  Xat  xai  nXeovaafiip  tov  e  Xaei.  Sed 
hoc  diverticulo  nihil  utimur.  Etenim  primitivum  Xaag  du- 
pliciter  dedinari  potuit  tov  Xaaog,  t^  Xoiaiy  quibus  prae- 
valuerunt  contracta  Xaogy  Xaif  et  vero  etiam  per  epsilon 
toif  Xaeogj  Xaei  ad  modum  quatuor  neutrorum  in  ag  ex- 
euntium  xtoag,  ovSag  etc.  cnjus  declinationis  unum  illud 
superest  ab  EM.  memoriae  traditum.  Alium  dativum  hoc 
modo  aactum  praebet  Maximus  v.  438.  gxoQ  eni  q>wQe'i 
xvQoei  fur  in  furem  incidet  Eadem  vocali  abundare  videtur 
accusativus  partielpii  ^vng  ^EvvdXiog  tov  re  xzaviovta  xft- 
tixra.  Hunc  alii  futuri  esse  volunt,  alii  praesentis  com- 
menticii  v.  ad  Buttm.  45.  aptissimus  vero  est  aoristus  ut 
in  Anth.  XIV.  32.  et  33.  tov  xrelvavra  xatinra,  neque 
non  veri  simile  est  poetas  epicos  qunm  ntaviov  versui  ap- 
tare  non  possent,  substituisse  xraviiov.  uixeiQieg  cancro- 
rum  epitheton  in  Batrach.  si  accentum  in  antepenultima 
haberet,  pro  axeiQeg  poaitum  dicerem  intercedente  epsilo; 
paroxytonon  ad  axeiQijg  referre  cogimur  adhuc  quidem  in-^ 
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cognitum  ^  *)  et  dissimile  ceteris  cmn  hoc  substantavo  com- 
positis  y  quorum  nnllum  in  rjg  exit  nisi  correpta  dtphiliongo 
{€vx€Qt]gf  ^vgxsQi^g)  sed  fieri  potest  ut  poeta  illud  extra 
ordinem  introduxerit  sicut  accusativi  YMd-vnviaj  InaQwyiay 
TtavaxaQTtia,  nolwexvia  nullum  juxta  se  casum  habent. 
Magna  quidem  est  copia  adjectivomm  quae  promiscue  iit 
og  et  r^g  terminantur:  dvgeQyog  dvgeQyrjg,  evijxog  evrjX^'iSr 
laonaXog  taonaXijg,  noXviiXavog  nolvnXavijg  etc.  sed  quae- 
ritur  an  non  aliqua  eorum,  quae  vulgo  secundam  sequuntur 
declinationem,  metri  causa  in  certis  demum  casibus  tra- 
ducta  sint  ad  tertiam,  qualia  ad  Aj.  p.  294.  attuli,  na- 
XivTQOTtieg  pro  naXivTQonoi  Nic.  dvgnoviog  pro  dvgnovot^ 
Hom.  cujus  primam  positionem  di^^ovi;'^  Eustathius  inusi- 
tatam  esse  dicit  et  certe  praeter  genus  neutrum  a  metra 
heroico  excluditur.  Sed  maxima  difficultas  consistit  in 
genitivis  numeri  pluralis.  Pro  nolvtpd^oQiwv  avd-Qioncjv  in 
Empedodis  versu,  quem  I.  c.  indicavi,  6.  Dindorfiua  in 
Thes.  nolvaneQiiov  reponi  jubet,  Bekkerus  vero  nolv- 
ifd^eQiwv  apud  Sextum  scripsit,  etsi  hoc  non  magis  legimus 
quam  alia  ciun  verbo  q>deiQV)  sic  composita.  Et  obstant 
ifxq^d-OQiiov  al^ijaiv  Nic.  afnjxctvitov  fiekeSiovtov  H.  H.  in 
Merc.  447.  de  quibus  hoc  modo  dubitavi  utrum  exempla 
nominativorum  his  congruentium  in  rjg  casu  interciderint 
an  poetae  epsilon ,  quod  terminationem  genitivorum  primae 
et  tertiae  declinationis  praecedere  solet,  transtulerint  ad 
secundam,  quo  modo  iidem  adverbium  dvgnovivjg  et  alia 
supra  dictorum  ad  usum  suum  accommodasse  videntnr» 
Eodem  sive  metaplasmo  sive  pleonasmo  verbum  Hesiodium: 
dvgtpQoviiov  imXtjd^erai  excusavi  ad  Buttm.  339.  apposito 
Pindari  loco  to  rvxelv  naQaXvec  dvgg^Qovitov  id  est  dvg- 
ifQovcjv.  Id  vero  Dindorfius  in  Thes.  in  dvgrpQovav  mutat' 
et  utrumque  genitivum  a  substantivo  dvgcpQovjj  repetit  quod 
in  Adn.  ad  SchoL  Arist.  Nubb.  790.  pro  dvgfpQoauvrj  dictum  > 
ait  ut  evg^Qovf]  pro  evq^Qoavvrj  et  iniXrjafxovrj ,  oui  tacite  - 
paroxjrtonon  substituit,    pro    iniXtjafiOovvr].      Verum   non 


13)  Pro  ^'^x^fQ^s  itxQi*9v  Hes.  scribenduin  videtur  ^/oi^^c  n  no* 
minattvo  nxQttfii» 
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i/rthjofioinj  solum  aocentiim  Ia  uldma  habet  eed  oomui 
hujus  generis  n&iafiovijf  nhjofiovij  etc  v.  ad  Buttm.  40& 
Euq^Qovfj  pro  evqiQoavvfj  dictum  eese  substantive  uon  eaftis 
probatur  Hesjchii  glossa  Evg>(f6yfj  ^  n;|  nai  9vg>(foaup^f 
nam  utrumque  esse  potest  noctis  epitheton  pladdam  aigni- 
£can8  sicut  mulierum  nomina  propiia  EixpQOv^  et  SiogpQwtj 
natura  adjectiva  sunt  ut  masculina  Eoipgw,  SdijpQiov.  Ter- 
tium  est  ldq>Qnvfj  ^  dq>Qoavvij  Anecd.  Bekk.  472.  quod  si 
apud  glossarum  scriptores  legeretur,  testimonii  vim  qualem- 
cunqu^  haberety  sed  parum  veri  simile  est  vocem  ab  usu 
remotisaimam  in  sjnagoge  Xi^etov  xQfjolia^av ,  ut  libellus  ille 
inscribitur,  propositam  esse,  Itaque  oorrexi  ldq>Qodl%tj  ^ 
dijpQoavvijf  non  sine  ratione,  ut  Schneidewino  videbator 
ad  Poett.  Ljr.  83»  17.  sed  veteres  etymologos  sequutus: 
ItiqQodltfi  Tivig  TtaQcc  Tijv  aq^Qoavvtjv  EM.  779,  11.  Epim. 
L  37.  et  Eust.  414,  13.  l^QiavoriXfjg  h  t^  ^P/p;oQin^  (LL 
23.  p.  14D0.  b.)  liyu  ou  Idq^QodiTri  ovTcog  6pofid^€tai  tog^ 
aQXOvaa  dq)Qoavvfjg  ^  *),  EvQiTcidfjg  ti^v  ldq>QodiTrjv  d^ioZ 
ovofiaad^^vai  in  tov  aq>Q0vag  Tovg  iQcSvTag  noieiv  J.  Lyd. 
de  Mens.  p.  88.  Yerum  hactenus  evagari  satis  fueriL  Qe^ 
nitivum  substantivi  epsilo  auctum  yaQOvre^tov  affert  Hero- 
dianus  in  £M.  loco  antea  indicato  et  copiosius  enarrat 
p.  227  y  4.  yBQOvtwv  xai  nXiovaafi(p  tov  «  ysQovtiwv  {ovx 
<og)  vavTwv  xai  vavtiwy.  Tovio  diaiQBaig  iari  xai  ov  ttXso- 
waafiog'  6  yaQ  Tovog  dieUyxai'  ei  fxiv  yaQ  TteQian&Taif 
d^lov  oti  diaiQSOig'  ei  di  fiaQvveTai^  d^lov  oii  nkeova" 
aiibg  xai  ov  diaiQBaig^  ubi  interposui  ovx  (og,  Pro  dQvwy 
IL  111«  273.  nonnulli  dQviiav  scripserunt  sed  reprehenduntur 
OTi  ano  rcSy  eig  eg  Ifjyovrwv  ov  yivovTat  TOtavrai  diai- 
Qiaeig  dXV  dno  tcjv  eig  ai^^).    De  dativis  nominum  ge- 

14)  In  veraa  quem  Aristides  Or.  II.  13.  orationi  intexuit  ovx  ^k 
{iv(ai  t&c  fiovs  tt  ju^  imtfQoaiyrir  &€Sxty  &ea  ylavxSn^s  Vf^^i^i;;  Din- 
4or£a8  p.  20.  d-ia  ejecit,  sed  ea  esse  Homeri  verba  c'  juf  inl  q>Qe&i 
^9»!  ^ia  ylavxiSms  Id&^vii  monui  in  Aglaoph.  873.  adn.  b. 

15)  lliaaioty,  nvgimy^  x^iaJiay  oetera  Dindorfioa  de  DiaL  Herod. 
Xm.  b.  XIV.  a.  et  Bredovius  235.  et  253.  ab  Herodoto  abjudicant, 
neque  ego  sane  pro  exploratis  habui  sed  indicanda  putavi  quia  non 
•olom  librarii  in  hao  scriptara  saepias  conspirant  quam  at  fortaito 
labi  videantur,  sed  etiam  Grammatici  ejas  mentionem  iqjiciant. 
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neris  neuirios  huc  adnumerantur  deTtasaai  Ttltoyaaftip  rov 
€  Schol.  BL.  ad  II.  I.  471.  ^veaai  ^al  nleovaaft^  S-vieaat 
cod.  Vo88.  EM.  457, 27.  hisque  et  similibus  TBQdeaaij  q>ai^ 
eaaty  teTtisaai  Nicander  accommodavit  nomen  diversi  generiis 
^ayseaai  alpha  correpto  Al.  184.  nisi  ^dysaat  scrip^it  v. 
Techn.  291.  et  293.  Cynegeticorum  ecriptor  I.  432.  aXai- 
Ttsxisaat.  In  eju8dem  Nicandri  Fr.  IX.  (Athen.  11.  61.  A.) 
pro  vddisaaiv  dsivdeaai  recepta  est  codd.  scriptura  dsi- 
vaisaaiy  quo  si  ille  usus  est,  maluit  epsilon  interjicere 
quam  alpha  adjectivi  detvaijg  producere,  quod  fit  in  dkiaijg 
et  quibusdam  similibus.  KarcoQvxisaai  Homerus  non  a 
TcardfQv^  derivasse  videtur  sed  a  y,a%ii}Qt*x^g  quamvis  ignoto 
nobis;  sic  idem  svoTQsq^ieaat,  Pindarus  Pyth.  11.  62.  /ue~ 
yakoxevd-ieaaif  Theocritus  XXVI.  30.  evayieaaiy  Nonnus 
XL.  385.  sixpaisaaiy  Orph.  Arg.  5.  noXvaTtsQisaacy  Anth. 
VII.  363.  iyysvisaat.  Jvsai  Aeolibus  tribuit  Eustathius 
802,  28. 

§.  4.  Quod  Hesiodus  i&vvsov  dixit  pro  edvvovy  non 
pleonasmus  est  ut  Epim.  I.  55.  suspicatur  sed  enallage 
declinationis,  cujus  exempla  ex  omni  genere  verborum 
liquidorum  congregavi  in  Rhematico.  Speciosius  hic  pro- 
ponuntur  duo  verba  pura  primitivi  generis,  in  quibus  epsilon 
vocali  cci  praemissum  essedicitur:  ro  XQSWfjtsvog^  TtXsovaa^tov 
i'xsi  Tov  s  yiazd  t^v  ixQXOvaav  onoiov  %at  ro  ftsfiiviqfto,  ov 
zo  dna&ig  dixa  rov  e  naQa  x^  2oq>oxXel  „ovdafiiog  ^e- 
/itvriifte&a"  Eust.  1332,  19.  De  hoc  amplius  Schol.  U. 
XXUl.  361.  fisfivifpto  avv  t^  r^  f>  Idai^aXwvltTig  ix  tov 
fis^vioito  riyovf.isvog  slvai  et  E3M.  578,  54.  ftsftyiq}To^QO' 
naQO^vvsrat  dnb  tov  fis/itvioito  av^qast  tov  o  stg  u)  *•). 
Ssvoq>&v  Se  fjteptv^to  avev  tov  £,  KQdtrjg  de  fns/itvolto*  to 
Se  dvdXoyov  did  tov  rj  nQogxetfiivov  tov  t*  TlivdaQog  di 
deoQtyiioteQov  Sid  t^g  at  fieftvaiato.'  XQedfievog  XQicovtat 
iXQiofvto  et  his  consentanea  xticovtat  ixticovto  vix  unquam 
leguntur  apud  Herodotum  quin  codices  xQ^ofjt^^og,  ittiovtat 


15)  Sic  Basth.  1873, 9.  xrc/^K^/ui  xttt*  httamv  ix  tou  xuCvotfAiy  quo- 
modo  etiam  «f^,  yvi^fi,  alt^fi  explicantur  958,  63.  et  uTroarft/J^ro, 
quod  olim  legebatar  pro  inoatttxvoiiQ  Od.  XII.  218. 
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etc.  praebeant,  qiiae  sola  probat  BredonM  de  DiaL  Sfo* 
rod.  385  sq.  IndalMa  yero  stint  homedca  x^cc^/usm^  et 
fiSfipiqttOf  cuQUB  caasa  dt^lex  redditor:  ^  Ix  vov  fs^firioi'^ 
To  ytPBtai  xonr'  iutaaip  %o5  o  ^  ^6  %ov  fi^iv^fto  ^syfis- 
&iwog  ToS  s  Eiist.  1305 ,  46«  Illad  qai  amplezi  sant,  hune 
optatiyam  praesentis  fie/iviofiai  esse  patayeranty  qao  etiom 
Sylborgios  ad  Clenard.  548.  ntitor  sed  teste  nallo  adjutxis. 
Iddroo  pleonasmas  praefertur;  qui  qaam  scriptoiibas  at* 
tiois  param  conveniaty  seqaitor  fiefiv^vo  non  ez  fiBfivii/fto 
oontractum  sed  optativo  praesentis  fiv^o  assimihitnm  esee, 
atqae  hujas  optativi  fisfivqiro  scriptoram  priscam  et  aati^ 
quam  fisfivotto  suspicabar  forte  casuque  remansisse  in  Go- 
mici  loco  Techn.  127.  Nam  a  fiifivrjfHa  non  utButtmaiiBO 
visum  Gramm.  L  429.  fiefivij  —  oifii]v  proficisci  potuit  sed 
fitfivri  —  Ifirfv  sive  fteftv^fifpf,  quod  in  IL  XXIV.  743. 
scriptum  est,  et  fiefivijtoy  quod  Ehnslejus  ad  HeracL  288. 
Xenophonti  restitutum  voluit.  Cum  xixltifiai  nvxl^gfnpr 
Theodosius  in  Can.  1033,  18.  componit  didtjfiai  dai^fitp^f 
quem  optativum  affert  Hesychius  Jed^a^e  deiefiivoi  sfi^. 
Ad  praesens  fivaofiai  redeuntibus  licuit  fiifiva/fir^v  fingere 
ut  (palfir^Vy  quod  quum  Grammaticus  diaq%niateQov  esse  dieit, 
hoc  voluisse  videtur  Pindarum  fieftvaifn^v  scripsisse  pro 
fisfirjjfirjv  sicut  Aeoles  &vaimio  usurpasse  traduntur  pro 
'9'v^axio^'^).  Verum  hoc  missum  facio.  Quod  Aristarchus 
in  D.  XIV.  235.  scripsit  idio}  x«  x^Q'^^  ^^  oq>Qa  Idiio  oaaot 
nai  otnvag  aviQeg  elai  Od.  XVI.  236.  significatio  ostendit 
conjunctivum  esse  perfecti  eldti  ad  simplicitatan  thematis 
Ydu)  redactum  cf.  Hofmann.  Quaest  Hom.  II.  108  sq.  In 
pluralibus  xtiiafieVf  atitafieVf  (fd^iiofievy  q^&itoat  constat 
epsilon  locum  obtinere  primitivi  alpha.  Sed  d-aviiaftev 
Quint,  X.  42.  tum  ob  alias  causas  in  suspicionem  venit 
V.  Spitzner.  Observ.  233.  tum  quia  repugnat  homericis 
9aviafisvy  gwytofteVi  quare  mutatum  est  refiiioaiy  quod 
Herodianus  pleonasmi  causa  enotavit  (v.  ad  Buttm.  p.  338.) 


17)  Nullam  auctoritatemaffert  oonfasa  adnotatio  in  Cram.  T.  IV. 
205.  oi  j^oXits  ta  ivxnxa  roS  nQ»tov  aogiatov  «fin  r^c  lu  f*<f.fQOvat 
Tvtffaa,  riatiu  —  -^  ninoiiCfjniVf  fUfiVtffifiVy  uMfiffV, 
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nescimus  tinde  ductiim  sit;  hnic  aYyeUiaai  addidi  1.  o.  488. 
Alia  suggerunt  sed  pamm  apta  Grammatidi  inferioris  or- 
dinis:  ^iyioat  xai  TtXenvaafi^  vov  €  fiiyecDOi,  EM«  587,  34. 
Epim.  I.  273.  nam  haec  diaeresis  est  syllabae  circumflezae 
metro   concessa   ut   d-eqitOi    qua   causa   remota  Homerus 
dawfiev   dicit   et  neigri^iifieVf  non  ut  Herodotus  solet  et 
scriptores  dorid  fiix^kaaij  alfe^d^eioai,  xfiad-iwrci  etc.    Ac 
ne  Empedocles  quidem  eite  ano^Qid-iiaai  scripsisse  videtur 
V.  745.  (345  Karst.)   sed  oTtoxQiydtSai,     Itidem  errant  in 
eo  quod  epsilon  vocali   eta  modo  praeponi   dicunt  modo 
postponi:   to   oiq>6jj  avvi^ri  nXeovaaiiov  exei  rov  e  Eust 
1077,  7.  TtaQaattjtov  avy^oTc^  xai  nXeovaafi^  zov  e  naq- 
mrietov  EM.  427,  3.  Epim.  1. 183.  zl^vrpia  ri^aa  redyacog 
tedvcig  nai  iv  nXeovaafit^  re&vewg  Theogn.  Can.  152,  2. 
quod  alii  ad  diaeresin  transferunt  ▼.   ad  Buttm.   199.  ro 
nentecota  nXeovaafiov   ^ei   tov   e  Eust.    1248,   46.     Sed 
epsilon  in  his  omnibus  ex  alpha  vel  epsilo  principali  ortum 
est.    E^dem  vocalis  ante  diphthongum  ei  abundare  putatur 
in  infinitiris  aoristi  secundi:  *Idieiv  aoQiatog  devtCQog  nai 
fiiXkwv '  oi  yccQ  ^'iwveg  ini  t&v  elg  eiv  anaQefnpdtwv  nXeo- 
vd^ovai  tb  7  &aveiv  ^avieiv  EM.  465,  50.  Epun.  I.  216. 
Pleonasmi   nomen   fluxum   et   ambiguum    pressius    definit 
Schol.  Hes.  Scut.  231.  fianieiv  %at    IniaxaaiVj  eodemque 
modo  designat   nQa^ieiv  et  mieiv  ad  t.  252.  quae  haud 
inepta  est  appeUatio  si  genus  illud  diectasis  sigmficat  quo 
^ieiov  et  KXieia  continentur  y.  Techn.  188.   Nomine  tenus 
discrepat   H^odianus,  fpr^ai  yoQ  oti  td  djtaQifiq^ata  toif 
devriQov  doQiatov  euod^ev  6  noiijtqg  xutd  dtdXvaiv  tcqo- 
(piQhiv  oJov  (payieiVj  noiieiv  (7tiieiv)y  idfeiv.Choerob.  Can. 
754,  29.  ubi  quod  additur  elnieiVy   evQieiv^  iX&ietv  non 
dici,  valet  de  omnibus  ejusdem  m^tisurae  infinitivis;   nam 
haec  solutio  a  poetis  introducta  est  ,epicis  Herodoto  inusi- 
tata  cf.  Bredov.  Dial.  Her.  324.    Sic  appellat  etiam  Schol. 
A.   ad  n.   ni.  236.   to  idieiv  ovx  ivteXig  iativ  dXX'  dn^'* 
tov    ideiv  yiyove  xatd  dtdXvaiv  tog   drto  tov  evq>Qave7v  r^ 
evrpQavietv.    01  yaQ  devteQoi  ftiXXovteg  ovx.  t%ovai  t^v  neQt- 
anwfiivrjv  dito  ivteXeiag  wgrteQ  ni  ivearwteg,  quae  est  par- 
ticula  doctrinae  a  Choerobosco  Can.  662  sq.  fuse  expositae. 


430  DISSEBTATIO  IIL 


%ikvg  x^iUioy  6t  alia  ▼•  PanlL  3^.    Ea  omiiia  a  pkonaaiu 

suspicione  pariter  remota  Bvtni.     Sed  haec  fRdliua  ae  in- 

ainuat  si  neque  gemiB  mutatur  neque  intelleetus  ut  ^iop 

▼ulgare  herbae  nomea  et  ixUior  a  Nioaadro  aaaaniitDn. 

Attamen  id  quoque  paragoga  pottua  quam  pleonamo  ef» 

fectum  eeae  stiUuerim;  nam  directe  ab  axiQ  derivari  potnit 

ixUiov  etiamfii  ^iov  nunquam  in  ueum  receptum   fueriL 

Ab  ^ffog  plerique  rjq^ov  formarunt,  alii,  quia  tamenica 

pleraque  in  eiov  exeunt  ^^welov  Hes.  ut  ^tfrdeia  aoleimiia^ 

^Okvfjimov  ^OkvfiTtieiov  et  alL  ▼•  ad  Phn  369.  &4€twifo»  et 

^eatifeiov  Suid.   eed  pro  ^'Icttqa  fno&ol  9eQanelag  Hea. 

Bielius  dnce  Cyrillo  posuit  iaxgela.    De  dativo  TiLeyxifeioig 

Arat.  986.  non  conatat  utrum  nominativum  habeat  ic^fx^aear 

an  lUytQeiogj  quorum  neutrum  legitur.    Si  masculinimi  eaae 

statuimusy   cum  primitiyo  ift^ytQog  ita  comparatum  est  ut 

olfjieiog  in  SchoL  Arist  Yesp.  338.  cum  okfiog,  sed  di£fert 

accentu.     Verum  hoc  loco  veteres  itineris  nostri  ccumtei^ 

qui  aliquantisper  abstiterunt,   rursus  se  offierunt:  Idpv&ig 

—  ^HQwdiavog  g>f^i  nkeova^eiv  t^v  si  xai  yiverat  aQvog 

agveidg  wg  itfivog  ofiveiog,  ayvo&v  ozi  afiviog  arifiaive^  vov 

(tfivov  xai  dia  tov  i  yQatpeiai  xai  TtQonago^vttai  iog  naQ 

^EQfiinm^    fyt^v   fiiv   didkextov   xai   to    nQogotnov   ifgviov 

txeiv  donelg.^^  (Meinek.  I.  381.)  qui  locus  in  neutram  par« 

tem  yalet;  nam  afiviov  haud  dubie  est  genitiyus  deminutiTi 

afivioVf  masculinum  autem  afivaog  et  afiviog  non  le^tur* 

Et  aQveiog  quoque  dubitari  potest  utrum  a  recto  o  a^ig 

ortum  sity   cujus  nuUum  habemus  sponsorem  sat  graven 

(nam  in  PoII.  VU.  184.    einoig  av  oqvov  og   Tcai   oQQf^v 

Bekkerus   reposuit   aQveidv)   an,   ut  genitivus   atticus  ti^g 

7cvxvf'gj   ex  stirpe  ineffabili  unde  obliqui  casus  tov  apvog 

etc.    Quod  Choeroboscus  Orth.  168,  25.  et  174 ,  18.  huic 

acljungit  adekq>ei6g  et  femininum  ddeXg^eii^y  non  ab  adekging 

proficiscitur  sed  ab  adekq>edgf  quaeque  Eustathius  p.  43,  34. 

et  403,  41.  huc  applicat  ag)veidg,  SneQxeidg^  ]A?.ipeidgf  nut- 

lam  cum  his  similitudinem  habent  praeter  accentus  et  ter- 

minationis  in  eog  et  eiog.    Acljectivum  ^afidg^  unde  Epim. 

I.  lOly  15.  i^aiiei''g  natum  dicit,  non  legitur;  apekttQeiog^ 

quod  Grammatici  soli  attestantur,  non  constat  idemne  va- 
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leat  quod  ajSilteoogy  an  paragogi  significationem  habeat 
ut  t]^BtiQBiOQy  quod  veteres  possessivum  vocant;  eed  Y,vavn- 
7CQi6Q€iog  sive  xvavoTtQtisiQog  recte  pleonasmo  assignatur 
Parall.  214.  et  322  sq.  et  q>a%ei6g  Arcad.  44.  SchoL  Hes. 
Sc.  143.  *®)  —  Qaknvog  et  ^aXnsivng  diversas  origines 
habenty  illud  a  d-aXnci}  ut  taqnvogy  hoc  a  neutro  &aXnog 
ut  ctXyeivng.  Nomen  tertiae  dedinationie  suppeditat  Orion. 
119,  18.  ovaQ  xai  nleovaafii^  tijg  €i  ovaiaQj  quod  Calli- 
machus  usurpavit  vel  pleonasmi  affectatione  vel  quia,  ut 
plerique  Grrammaticorumy  etymon  esse  putavit  ovtOf  unde 
ovetaQ  derivari  potuit  ut  ab  aAol  alsiaQ,  Yerba  praesentis 
temporis  nonnunquam  epenthesi  diphthongi  amplificata  esse 
documento  suut  quae  in  Techn.  92.  et  195.  protuli  &aX- 
7C€iu)  (nisi  Oakneio  in  usu  fuit)  particlpiumque  d^eQeioi^ievog 
V.  ad  Buttm.  303.  Futurum  ze^eiead-e  Arat  124.  Buttmannus 
suspicatur  tt^eoOe  scribendum  esse,  nec  satis  auctoritatis 
habet  Moschopulus  qui  ^av^aaeiio  pro  &avfida(o  dlci  af- 
firmat.  ^Heldei  wg  olfiai  nleovaofiog  iati  rfjg  ei  cig  f^g 
i-^eifjg  EM.  419,  56.  alii  prosthesi  auctum  dicunt  v.  Diss.  L 
c.  m.  §.  1.  De  verbo  illo  dixerunt  alii  quantum  satis.  Ad- 
verbium  etiam  in  Schol.  BL.  ad  II.  I.  448.  EM.  348,  10. 
cum  adekg>ei6g  confertur  tanquam  ejusdem  pleonasmi  con- 
sors,  sed  Theognostus  Can.  163,  5.  homericam  formam 
usitatae  antecessisse  censet  neque  adeo  dictu  arduum  est 
fuisse  nomen  priscum  ^^eia  idem  significans  quod  avvixeia 
atque  hujus  genitivum  in  adverbiiun  abiisse  ut  eninoX^g, 
i^aig^njg,  i^anivtjg,  et  hinc  contracta  esse  quae  consuetudo 
recepit,  e§^g,  iq^e^g,  xa&e^g^*).  Verborum  ayeiQo»,  iyeiQio 
et  oqeiXvj  thema  nativum  aoristus  secundus  repraesentat» 
quo  tempore  caret  iQeidio  sed  a  Buttmanno  Lexil.  I.  112. 


%&)  Fro  a^tfioHoe,  quod  est  Euboeae  epitheton  semel  lectum 
Aelian.  H.  Ann.  XII.  3^.  codd.  praebent  uQyifioioe  parasyntheton  ut 
juvQiijfiotoe ,  aktfia^fioia  Parall.  465.  intafiouoe  vero  et  novlvfiotia  cum 
fiofta  composita  sunt.  Cum  xatafio^^og  xatafioqnoiy  nQogfio^^os  nQOS- 
fioQfiog  Parall.  220.  conferri  debent  ort^^og  attQtog,  ntXXog  ntliog'  nam 
in  his  quoque  derivatio  tollit  diplasiasmum.  Vitioflum  nQogfioQtJtntog 
Strab.  XI.  528.  Kramerus  corrigere  neglexit. 

21)  Adjectivum  afferre  videtur  Hesycbins  "S^na  ta  Uijg, 
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eodem  loco  censetur.  Diphthongnm  ev,  qaae  a  siniilitadme 
simplicis  vocalis  longe  magia  distai  quam  €i,  ez  abmidanti 
adcQtam  esse  neqne  credibile  est  neqae,  qnantnm  eqnidem 
reperiOy  ▼eteram  qaisquam  in  animnm  indazit  eredere* 


CAP.  m. 

D  e    e  t  a    v  o  c  a  i  u 

Eustathias  729 ,  28.  8  nqwv  nal  TTQt^wp  Xiystm  h 
TtXiovaCfi^  Yo(ag  xov  7]'  quae  litera  apparet  etiam  in  nQi^ 
viqg  pronus  et  TTQijiov  nQoteQov  Hes.  vicefique  suas  permotat 
non  solum  cum  epsilo  7ZQ$oiv  sed  etiam  cum  aliis  vocalibos 
rtQiv,  prior,  nQdfiog  i.  q.  TtQOfiog^).  Haec  enim  omnia 
cum  praepositione  tiqo  cohaerent  quae  interdum  etiam  af- 
finibus  adjuncta  est  nQonQBiivy  nQonQrjv^gy  eademque  origo 
nominum  7CQ(av  et  TrQrjtiv  quorum  neutrum  aut  curtatom 
aut  adauctum  dici  potest.  Sed  oxT]vi7tTw  ex  oxvlnTto  na-> 
tum  esse  nemo  negayerit;  hujus  autem  primitivum  videtnr 
oyLVixp  sive  'nviip,  quibus  affine  verbum  KviTtelv  (sic)  ^vitv 
HeB.  Eta  syllabam  secundam  invaeit  si  verum  dicitSchoL 
Od.  rV.  231.  et  EM.  657,  43.  Ttatiov  6  navcov  rag  vooovg 
xat  Ttleovaofiip  tov  tj  naiTjCovy  sed  hoc  totum  pendet  ez 
etymo,  quod  nescimus  quid  significet.  Clarissima  vero 
pleonasmi  vestigia  extant  in  derivatis :  JtXeovaOfiog  iozi  rov 
rj  hf  fiiorj  Xi^u  to  noXifiTjiay  noXir^TTjg,  /avx^i^Trjg  ApoUon. 
Conj.  524.  Cum  primo  Epim.  I.  298.  parum  apte  componit 
yai^iog  ano  tov  yala  yaiiog  iv  TtXBOvaofAt^  wg  noXsfn^iog, 
Nam  ut  ab  uila  proficiscitur  Alalogj  sic  a  yala  probabiliaa 
fingitur  possessivum  yaiaiog  vel  quod  Suidas  praebet  /a/- 
€iog,  utrumque  autem  in  yai^iog  dissolvi  potuit,  nec  facile 
decemas  unde  ftair^iog  et  Mat^iog  diducta  sint  ex  ftaiaiog 
an  fialeiogy  quorum  neutrum  in  usu  est.  Sic  etiam  ohjiop 
credibilius   est  ab   oieiov   originem  habere  quam  ab  aeque 


1)  IlQiAy  ex  TiQfimr  contractam  esse  ButtmanniiB  Gramm.  I.  ItZi* 
coUigit  e  barytonesi  genitiyi  nQtSyos^  sed  hunc  recte  acuit  Siebelis.  ad 
Pau8.  II.  SS,  3.  auctoribut  Grammaticb. 
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ignoto  oliiovy  cui  Philoxenus  in  EM.  616,  43.  eta  inier- 
positnm  esse  statuity  alii  improbius  etiam  etjrmon  fingnnt 
oiiptiov  vel  oiijaiov  Orion.  115,  11.  Schol.  Apoll.  1.  401» 
Duobus  substantivis  in  r^trjg  exeuntibus,  quibus  Eustathius 
ad  Dion.  v.  1010.  addit  og>ii^tfjg,  Stephanus  s.  AXygva 
componit  ethnicum  ^Iovlir^Trjg  anb  rov  ^lovXlTtjg  sed  Maa* 
aaliiJTTjg  et  alia  tropae  transscribit  et  hac  Eustathius  ad  H» 
p.  348,  1.  et  p.  468,  44.  etiam  oixn^TTjg  affectum  putat, 
quod  ille  s.  Olxog  aliter  explicat:  oimdTtjg  xara  nXeova^ 
ofiov  Tov  a  ano  tov  oixitrig,  Eadem  de  primitivo  quaestio 
agitatur  in  EM.  698,  7.  aigneQ  oiuia  oiTnaTrjg  ovtto  dvvatai 
mayiovia  moyiavidtfjg  xcri  moyiovifjtTjg  yevea&ai'  Xiyovai 
de  tiveg  ori  aTtb  twv  eig  tov  Xtjydvtcov  ovx  Sxei  yeyovivai 
moyiavia'  Kqatrig  yavv  iv  Metoixoig  (Meinek.  T.  I.  242.) 
XetTiOTicoywvia.  Simplex  quidem  non  legitur  neque  pro- 
batur  exemplo  compositi,  sed  nomina  in  cov  desinentia  ab 
hac  paragoge  non  aliena  esse  indicio  sunt  ayiaviay  aXcovia, 
xQiViaviiXy  ^iiiovia  aliaque  periectica.  Insuper  extat  neu- 
trum  Ttioyioviov  eodem  intellectu  quo  moyiov.  Ilav  kofpir^" 
trjg  (id  est  iniLQoXoqiitrjg)  in  Epigr.  Agathiae  Anth.  VI.  n^ 
70.  a  Xoipia  potius  quam  a  Xoipog  ductum  esse  colligimu» 
ex  synonymo  Tlav  axoTtijjtrjg  in  Archiae  Epigr.  VI.  in  16.. 
quod  ille  imitatur.  Pleonasmi  species  intercedit  inter  di- 
TtoXig  et  dinoXrjigy  sed  quod  Epim.  I.  374.  huc  infert  tb 
IleXoTtrjig  TteTtXeovcnce  t^  rj  iog  tb  7tOi/iivi^iov ,  tag>^i0Vy 
nulla  causa  est  quin  ad  IleXdneiog  referatur.  Verum  haec 
et  cetera,  quae  ad  hunc  locum  pertinent,  in  ProII.  468  sq. 
enodate  exposita  sunt,  quare  hic  unum  tantummodo  addo 
germani  pleonasmi  exemplum  Xad^qrjidiog  Sibyll.  lU.  139. 
Eandem  Yocalem  diphthongo  praemitti  contendit  EM.  436, 20. 
^HQaxXrjeirj  iog  ^ltpixXtjeir]  tii^tov  ^HQanXeirj  ytat*  inivd-eoiv 
Tov  tj  TtQb  tr^g  et.  Tb  yaq  tj  ovdinote  /lera  tiyv  ei  dlrp^oy- 
yov  TtXeova^ei  aXXa  TtQb  avf^g'  sed  eta  illud  epsili  locum 
occupavit,  quod  in  primitivo  non  contracto  apparet  *ffi^a- 
xXeTjg,  ^HQaxXeeiogy  eademque  productione  nititur  adjecti- 
vum  emXijelg.  Canoni  contrarium  nomen  ipse  affert  330,  20; 
iXeirjxao  Xiovtog — 6  tb  VXog  o\'/,ioVj  nec  dubie  ab  ^Xo 
duci  potuit  eXeinjg  ut  ab  oqoq  oQeitr^g  v.  Parall.  375.   se 
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ei  haec  paragoge  rari^sima  est  et  eta  diphthongo  Buppositi 
exempla  aut  nuUa  Bunt  aut  inexperta.  Sic  eo  labimur  ut 
agri  Nemei  partem  palustrem  proprie  fl^iav  (Yeliam,  Ve» 
labrum)  dictam  et  ab  hoc  habitatorem  fketr^ir-v  typo  gen« 
tilicio  appellatum  esae  euspicemur  sicuti  qui  urbem  ^Ehog 
incohmt  "EXeioi  vocantur  et  ^Ekaaraty  Nemeae  incolae  Ni^ 
fieioi  et  NefisfJTai  sive  JVc/ici/^tai  quod  ipsum  L.  Dindor» 
fius  in  Th.  a  poeta  illo  scriptum  putat.  —  Sequente  con- 
sona  eta  intcrponi  docet  EM.  516,  12.  xixrjkag  zag  xixias 
ffilsovaaiiiq}  tou  rj,  sed  Athenaeus  hoc  Syracueanis  tribuit 
neo  legitur  nisi  apud  poetas  doricos.  ^jielerjiua  a  Nican* 
dro  pro  aneQ^ia  positum  esse  falso  credidit  Scholiographua 
Alex.  417.  Praeterea  Buttmannus  Lexil.  I.  293.  in  verbis 
agriyio  et  avrjyiaj  quod  e  perfecto  avioya  effingit,  eta  epen- 
theticum  sibi  agnoscere  videtur. 

Ulustriora  pleonasmi  vestigia  impressa  simt  compositia 
fivy^Myg,  €Vi]y€vr^g  xara  naQe/umcoatv  toP  ?;  ApoUon^  Lez* 
et  Schol.  A.  ad  U.  VI.  578.  quibus  Naukius  Arist  p,  50. 
et  Doederlinus  Gloss.  178.  justo  acrius  rcpugnant,  similiter- 
que  n'rre>li^'$  svijneXr^gy  quod  argutius  explicat  EM.  390, 40. 
rraQa  to  ntXeiv  ijjTith]g  xai  h  avv^iaei  evioTteksia  xai 
TQonfj  iv^niXaia,  Pro  dvglByr^g  reccptum  est  dvg^X^Yr^g 
significantissimum  illud  %avr}XByhog  d^avatoio  epitheton,  quod 
tmnslatione  ad  alias  res  adversas  nonnunquam  in  vicini- 
tatem  verbi  a/Uyeiv  declinat  ideoquc  ab  interpretibus  ex- 
plicatur  o  nav.ag  g)Qovii3ag  exiov  Sch.  II.  XX.  154.  et  sic 
etiam  aTrrjkeyfcog  modo  per  anokekey/itiviog ,  ano(patixihq 
exponitur  modo  ag^QovriaTcog  v.  Heyn.  ad  II.  IX.  309. 
quomodo  Apollonius  accepisse  videtur  I.  785.  Utjatov  inl 
yd^ovdg  ofiiactT  eQeiaag  viaaei^  anrjkeyiiog  hoc  est  ovdcvog 
€[Xiycov  atque  verbum  semel  lectum  11.  17.  ei  d'  av  anrj^ 
/eyiovreg  ifjag  ^carioiTe  ^i/maTag,  sed  utrumque  locum 
immutavit  Herodianus  avrjXeyiovTeg  scribens  et  avrjleyiargj 
quod  Quintus  frequentat  v.  Koechly  ad  L.  II.  414.  pro 
immisericorditer,  ApoUonius  vero  nusquam  scripsit^).   Hoc 

2)  *Anfiliyio}t  apud  hunc  saepissirao  legimus  plerumque  verbis 
dicendi  adjunctum  pro  ^in(h}rj^riy  pruccisc,  missis  ambagibus ,  nun- 
quam  ita  ut  incuriose,  incogitnte,  reddi  possit. 
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igitur  cuin  aA/yai  cohaeret  ut  ^vgijfiolog  Svgavttjtog  Hes. 
et  avvqftoklr^f  quo  Apollonius  utitur  pro  avfiPoli],  cum 
afioXaiV'  Illa  poetarum  finibus  continentur  eaque  rationc 
difFerunt  ab  vjreQijq^avijg  et  vTtegrjfpavog ,  quae  in  sermonc 
fixa  eunt;  nam  vniQffavog  omnino  non  dicitur,  v7tBQ(pavr^g 
alio  intellectu.  Hesychius  extra  seriem  ^YnegrjtptQtg  /£«- 
tciOQOcpoQOVy  quod  suspectum  habetur.  ITaQa  %6  erog 
f.iavog  v.ai  jrXeovaa^iifi  tov  tj  ijcrjeiavog  EM.  356, 39.  SchoL 
Lips.  ad  D.  IV.  293.  sed  hoc  etymon  parum  convenit  ad 
Hesiodi  locum  inrjeiavai  tQixeg,  ipsiunque  iravog  ignotum 
ent,  neque  omnino  novimus  adjectiva  in  avog  a  nominibus 
generis  neutrius  in  ag  exeuntibus  propagata  praeter  duo 
longius  exporrecta  jtir^Tiedarog  et  (uye&avog  v.  ad  Aj.  p.  404. 
Quin  veteres  ipsi  dissentiunt:  to  i  ti]g  i^ti  ivioie  iv  rfj 
(Tvvd-iaei  eig  ij  tQeytetai  iTztjfiolog  xai  i/trjetavng'  ov  yctQ 
.laQa  tn  tavaog  Epim.  I,  145.  sed  alio  loco  I.  180.  i^tTji- 
tavog  TtaQa  to  btog'  log  di  tiveg  TtaQo  to  tavaog,  qua  rn- 
tione  significatio  a  perenni  et  perpetuo  transfertur  ad  con- 
tinuum  to  dirjvexig,  eoque  ducit  etiam  alterum  compositum 
z/ifjtavig  kitov  diatetafjevov  Hes.  ut  tenue  a  leivco.  Quo- 
modo  igitur  injjfiolog  ab  omnibus  dicitur  pro  iTtl^olog,  sic 
produci  potuit  htrjtavng,  quo  Maximus  utitur  v.  465.,  afl- 
ditoque  epsilo  inrjetavng,  cujus  tertia  syllaba  in  versu  inter- 
dum  praeteritur,  accentus  autem  sequitur  exemplum  coii- 
generis  retavng  et  aliorum  simplicium  his  syllabis  finitoruni 
V.  Proll.  182.  ^Enitavldeaai,  quod  Rhiauus  in  Odyss.  Y, 
252.  pro  iTTtjyxevideaai  posuisse  dicitur,  Buttmannus  inev.^ 
ravideaai  scribi  vult ;  probabilius  est  ijtrjtavideg.  His 
similes  tabulae  tavelai  et  taiviai  aavidiov  nominari  viden- 
tur  id  est  aavideg  diatezafiivai,  quo  nomine  illae  inrjyae- 
videg  explicari  solent.  —  Mirifice  errat  Schol.  Apoll.  1. 312. 
iv  tip  nohrjoxog  iTteveti&rj  to  rj,  quasi  dubium  sit  id  pro 
o  receptum  esse  ut  alpha  longum  in  nohavofxog,  Tloli- 
doxog. 

De  casuum  modorumque  augmentis  quae  dicuntur  fere 
omnia  ex  vano  conflata  sunt.  Tn  xrjdeiiov^eg  nata  nlen- 
raa/nnv  ann  tov  Tcrjdeiinveg  Schol.  Apoll.  I.  271.  cujus  ge- 
neris  permulta  collegi  in  Parall.  234.  metri  causa  a  temii- 

28* 
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nadone  propria  deflexa  ad  eam  quam  nomina  in  evg  hnr 
bent  De  subjunctivo  longa  est  adnotatio  in  Epim.  1. 490. 
iav  (pavy  xat  7iXBovaan(p  tov  fj  (pav^tj  dg  %d  cti^jjj  ^p^iJSf 
ififiijl]*  ^'EoxL  di  nai  aklo  vnoraxTixdv  iav  dHy  elva  difij 
TiQogek&dvTog  tov  f^  xai  iav  aXw  aXf^rj.  Zfiteitai  di  mpi 
tov  L  noteQOv  xata  fiiarjv  t^v  li^iv  ^  in;i  tikovgy  hoc  est 
ntrom  eta  prius  abundet  an  qnod  sequitur.  Haec  quaestio 
jam  dudum  decisa  est»  nec  dubium  quin  veterum  doctoram 
Bcientissimi  fi/jijy  d^^fjg  etc.  eodem  loco  habuerint  quo  «i*- 
xlTjeig  omnemque  pleonasmi  speeiem  removerint.  —  K^ivt» 
tKQava  to  TTQogtaxTixov  xgavov  iiovixiig  xq^vov  nal  iv 
nXeovaCfiif  tov  rj  7lqi]1]vov'  oimag  'HQudiavdg  iv  tifi  m^ 
Tca^ijv  Theogn.  Can.  91 ,  24.  Id  quoque  peculiari  diectaait 
nomine  distinximus. 


CAP.  IV. 
D  e    i  0  t  a, 


§.  1.  De  pleonasmo  syllabae  primae  pauea  eunt  no- 
titiae  tradita,  luculentissimum  hoc  tn  jtvvvj  xat^  avaTctv^iv 
yivetac  nivviOy  evd^ev  to  TTivvifj  Epim.  1.63.  Suid.  s.  lAfn-- 
vvaaii).  Evolutio,  quam  ille  nominat,  pleonasmus  vocatar 
in  EM.  672,  42.  ubi  verbum  itiyvaxio  varie  disseritur:  TtaQa 
ta  Ttviio  nyvamo  xai  avadiitlaaiaa^i(f)  mnvvaxoi  x.ai  ano- 
fiolfj  tov  n  7tivvay.io'  a/Li^ivov  di  Xiyuv  nkeovaafior,  IleQi 
nax^HoVy  eodemque  transit  ille  in  Epim.  1.  c.  xai  xata  /le- 
Ta7tXaa(.iov  itivvxix  xai  y.aia  avyxonrjv  nvvta,  ubi  scriben- 
dum  est  7tXeovaaf,i6v'  nam  mctaplasmus  non  huc  pertinet 
sed  ad  casus  verbales  nvv&i  (ut  xiPv^i),  nvvTO,  /Twtogy 
JIwTayoQag.  Alius  quis  JtiWTogy  quia  usitatius  est,  idcirco 
nativum  esse  statuit,  nvvtog  angustatum.  Sed  praestat 
pleonasmus,  quem  amplexus  Buttmannus  Gramm.  L  74. 
adn.  niva^  e  /rAcf^  factum  putat;  nec  subvenit  melius. 
Certiora  simt  quae  in  Parall.  31.  adnotavi  TtTiaato  nitvQor, 
mvio  pitysso.  Jam  adderc  libet  Schol.  Lyc.  675.  xvijoTio- 
^OQipov  d^r^Qi6fiOQ(fov'  y.viojteg  yaQ  yMi  yivoineia  Tuxi  y.vai' 
nixa  tct   *ff]Qia  —  Uyerai  di  xai  xtcJdaAcr,    quae  vulgo    ad 
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y,iVBiv  referuntur  quamvis  iota  diverso.  Adjectivum  ^iaQog 
alii  a  qxiog  repetunt  v.  Proll.  254.  n.  5.  alii  a  TtiaQ,  et 
quam  vicinae  sibi  sint  notiones  splendidi  et  pinguis  apparet 
ex  eo  quod  XiTtaQog  utroqueversus  dicitur,  et  ex  latino 
nidor  (xviaaa)  renidere  * ). 

§.  2.    Ab  hoc  brevi  introitu  proficiscimur  ad  iota  quod 
ante  terminationem  reperitur  instabile.   Hujus  duplex  cauaa 
traditur:    TtlBOvd^ei   %d  i  iv   ttp  OKonid  Eust.   1507 ,   53. 
diLidQa  xoi  OLfiaQia  TtaQaydyiog  YMxd  tb  avxo  orjfiaivofievov 
EM.  77,  22.*)    Dla  Atticista  Villoisoni  p.  84.  in  diversis 
dialectis  Idem  valere  affirmat  dvtl  tov  Blrrelv  ^  axonid  zov 
oQovg  ^  aifLOTtri  Xiyovai ,  sed  hoc  interdum  axeipiv  significat 
quem   intellectum   axoitid    non   habet,    quare    credi   licet 
axomj  a  verbo   derivatum  esse  ut  TQonijy  alterum  vero  a 
axoTTog  ut  TQOXid  a  TQoxog,   quo  sumto  pleonasmus  exter- 
minatur.      Sed   vere    synonjrma   sunt   fidfifit]    xai   /tiafifiia 
Moer.  TijdT]  xffi  Tfjt^ia  Eust  971,  43.  et  alia  v.  Parall.  318. 
Tecbn.  260.  adn.  13.     Atque  haec  fortasse  eodem  temporis 
vestigio  prodierunt  aut  etiam  laxior  forma  antecessit  stri- 
ctiori;  nam  substantiva  in  la  nonnimquam  ex  se  nascimtur 
ut  dviaj  kipia,  ^rjittia,     Sed  si  pura  terminatio  ortu  poste- 
rior  est,   paragogae  potius,    ut  in  EM.   dicitur,   vel  para- 
scbematismo  quam  pleonasmo  assignanda  erit  sicut  ea  quae 
poetae  ob  metricas  rationes   amplificant  dfi^olitj,   dvroJiirjf 
dnoTQ07tir]f  xatatQOTtirj   etc.   Proll.  358.  adn.  69.     Eadem 
facilitate  miscentur  adjectivorum  terminationes  tvronog  iv- 
TOTtiog,  iyxiOQog  iyx(oQiog,  TtdQaXng  TtaQahng  et   alia  plu- 
rima  neque  solum  quae  cum  praepositionibus  copulat^C  simt 
sed  etiam  a&Bfiiariogy  diyiafnog,  ofiaif.ttng,  vr^dvfnog  v.  ad 
Aj.  p.  295.  Parall.  247.  et  vero  etiam  simpHcia  dtaa&dliog 
Sibyll.  V.  81.  aTtarijliog,  XdXiog,  jtXdviog  etc.  Parall.  318. 
ProII.  371.    De  his  universe  valet  quod  de  uno  eorum  no- 
minatim  praecipit  EM.  285,   13.   doxfnog  naQdytoyov  dno 


1)  Novitiom  nomen  pilaxra  idem  est  flasca,  graecanicum  7  Ittaxri 
siTe  fflmaxmv  nt  a  Francogallis  vocatnr  Fiaeon,  germanice  Ffasche, 

2)  Vwte  l^i>  inteijecta  ^fci^a  t6  ufia  aycit  ad  u^a^a  pertinent; 
C^aQa  volgo  naQa  %b  tcfta  ^iiv. 
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Tov  (^oyjiogj  et  Epim.  I.  338.  /ravrjiiUQiog  ix  tov  Ttappjfte^g, 
Atque  hoc  genus  poetae  potissimum  celebrant,  communii 
vero  sermo  acquiescit  in  una  forma  a^iiiiaiog^  nkapog, 
fMTtiqiog,  praeterquam  si  qua  mutatur  significatio  ii^iog, 
^i^nogy  (pihog.  Quod  vero  in  EM.  625,  29.  traditur  ano 
rr^g  vrjdvog  yevtxfjg  o  oiinvfjdvog  xai  nX^ovaaiKJi  xov  t  ofto- 
vrji^viog,  profectum  est  a  prava  consuetudine  librarlorum 
diphthongum  vi  et  singulas  ejus  literas  pimctis  distingaen- 
tium  V.  Buttm..ad  Odyss.  p.  584.^)  Etenim  vrjdvg  du- 
pliciter  componi  poterat,  aut  ofiovijifvg  ut  evfiotQvgy  aut 
mutata  declinatione  o/novt]duog  ut  nolvix&vog*  atque  huic 
poeta,  ut  videtur,  epicus  producendae  penultimae  causa 
iota  inseruit,  quod  Moschus  Id.  IV.  78.  etiam  simplici 
addere  coactus  est  €*  vtjdvioffiv.  Hoc  igitur  ad  epenthesin 
pertinet,  qua  syllabftrum  numerus  non  augctur.  Neces- 
sarium  vero  est  iota  adjectivis  simplicibus  sed  saepe  a 
librariis  neglectum  velut  (iozQViov  (id  est  ^incQvtvwv)  (pvvHv 
Anth.  VI.  168.  et  vr^dvojv  aipavGio^  Apoll.  II.  113.  quod 
Eustathius  quoque  a  nonnullis  sic  scribi  refert  p.  1117,  8. 
et  pariter  vexi}a  1050,  64.  Illis  nunc  reddita  est  vocaUs 
ad  formationem  necessaria  sed  omittenda  erant  puncta 
diacritica. 

Cum  his  paraschematismi  exemplis  congruunt  substan- 
tiva  quaedam:  KaiHyztjioc  (og  xdyrQiog,  AiTioXiog'  ra  ya(» 
(addc  aitn  rtov)  tlg  og  dia  rov  log  .laQrjyiufa  i/tl  toT 
ahiov  af]iiatvoiiivov  TraQaka/HiidveTai  Epim.  I.  235,  30. 
AlTioXiog  tamen  apud  Homerum  adjectivum  esse  potest 
absolute  positum  loco  primitivi  ut  Bniohiog,  3Ivaiog  in- 
colas  ipsos  significant  Parall.  305.  et  318.  ProII.  500.  Ne- 
que  adeo  difficile  fuerit  fluvii  quoque  nomen  ad  hoc  genus 
revocare;  nam  ut  Kiua  vijaog  dicitur  pro  simplici  Kiog  in 
Meleagr.  Epigr.  XXX.  v^aog  KeQvtattg  TtaodyLoyov  dvri 
Tov  /tQcoTOTVTtov   Schol.  Ljc.    1084.    ufbs  Romana,    Tro- 

3)  nrixvtog,  quod  Wellauerus  reliquit  Apoll.  I.  379.  m.  1207. 
correxeram  ad  Fhryn.  494.  et  766.  Vitiosam  consuetudinem  castigat 
HerodianuB  in  Fragm.  Hermann.  XVH.  307.  afiantt\vovft§¥  cl  <r#m- 
QOtVT((  fo  fivCtty  viog  tas  TQiavKJiafiov  xal  al&via  lof  MQm^iVMfav  to 
^k  I  /iifta  ro  t;  taiToiLievov  ovJ^ttotc  ^iaiQtnai  etc. 
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jana^),  Cumaea  y.  Interpp.  ad  Sall.  Catil.  XVIII.  8.  uii- 
xvrtlov  oQng  Callim.  Del.  141.  et  in  ipsa  prosa  Idxa^Qioy 
ooog  Apollod.  III.  2,  4.  rpvvnv  y,ovvCrjiv  Nic.  Ther.  615. 
accXa^KxvdQBiov  ddxog  salamander  v.  818.  cujus  periphrasis 
exemplum  maxime  mirabile  est  Sophocleum  illud  UoaH- 
danuog  d^eng  v.  ProU.  500.  nam  quod  Elmslejus  ad  Oed.  C* 
1494.  huic  eomparat  fiaxxelog  «9£/5c:  non  Bay.yov  ^eov  signi- 
ficat  sed  fiaKxsvrixov  bacchabundum,  qui  alibi  ffaxxeiog 
avaS  Yocatur.  Eodem  igitur  modo  dici  potuit  KavatQiog 
TToxafiog  et  demto  nomine  KacaxQioQ.  Nec  tamen  minua 
probabilia  ApoUonii  sententia  Adv.  597.  Aixiahog  para- 
gogis  adnumerantisy  quae  a  primiti^as  specie  modo  distant^ 
non  etiam  intellectu.  Cum  Altojlioc:  similibusque  vetereft 
contendunt  adjectiva  dicatalecta  ut  mXoQog  neXioQiogy  ou- 
jus  generis  paulo  ante  mentionem  movi,  nec  raro  andro- 
nymica  MBXdvd^wgj  SdviHog  confunduntur  cum  brevioribue^ 
planissime  autem  neutra  aeOkiovj  IdcoXiovy  ideOliovy  ^e- 
fieiliov  conveniunt  trisjUabis. 

§.  3.  Longior  sermo  texetur  de  iota  quod  vocalem 
longam  excipit;  de  hoc  enim  saepe  ambigitur  utrum  ad 
terminationem  pertineat  an  redundet:  vo  ai^i^iog  nXmvdaav 
TO  i  dvefi{(^aae  zov  zovov  aig  ipr^aiv  ^HQiodiavog  h'  ctj  xa- 
■!>6lov  Theogn.  Can.  57,  15.  cui  succinit  EM.  239,  40. 
Alius  vero  631, 32.  lo  y.dTTQiog  x«i  ai^ijtng  7raQLovvi.t<j  eYdet 
V7t07Te7tTioy,ivaL  q^ain.v,  Uterque  igitur  altriog  pro  primi- 
tivo  habnit;  Theognostus  e  contrario  pro  affecto  Can.  51, 15. 
rt\  eig  r^og  y.azd  rrjv  xoivfjv  didXey.rov  orx  ^aviv  evQelvy  ei 
fiifj  xo  aiKrjog,  o  xat  airvo  ex,  ^rdl^ovg,  zat  to  ^rrjoc:  ^).  1» 
igitur  trisyllabum  ex  aiLijiog  contractum  esse  judicavit  idem- 


4)  Hoc  docti  conferunt  cam  noXig  TQottjj  quomodo  Herodianu» 
scribi  volnit  II.  I.  1>M>.  ut  hoc  tanquam  epitheton  discemeret  anomin» 
urbis  absolute  posito.  Sed  id  jure  improbat  Naegebbach.  ad  h.  L 
p.  39.  Ed.  n.  

5)  Aread.  38,  10.  ja  itg  lyo;  anayta  ^yra  6^vvfTtti  olov  ^oc  scrib. 
oUv  «/C>pc  'A^  nfio^.  Eustathiua  tl7,  43.  ro  ttfCfiog  i^vverixt  nQ^g  ofioio^ 
ttita  Tov  Vfiog  xal  nriog  xal  tiiv  hfAoCtor^  sed  hia  simile  nullum  reperio> 
praeter  ionicum  Xriog.    Totidem  sunt  generis  neutrius  sed  peregrina 

firiOV  et  m\0t*. 
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que  censuit  ApoUonius  6  Idf^x^^iov  eed  alio  acoentn  110118 
aitijog,  quod  reprehendit  EM*  32»  10.  sic  enim  properi- 
spomenon  fieri  debere  ut  adtjiog  dd^og.  Veri  inyeniendi 
viam  praecludit  obscuritas  efymi;  ex  specie  judicantibiis 
fieri  posse  videtur  ut  ai^iog  natura  adjectivum  sit»  sensu 
substantivum.  Vocalium  longarum  alteram  excipit  liiera 
pleonastica  in  tribus  nominibus  &a)i^j  ^oiiov,  mop,  quibiifl 
qui  iota  a  natura  ingenitum  putant,  falluntur  haud  dubie. 
De  primo  meminit  Theognostus  108»  12.  dia  tov  (a  yQa-^ 
g>etai  to  ^tjr^,  ^(oij '  tovto  Si  itai^avv  t^  i,  et  EM.  26, 20» 
uaQa  TO  &ci  d-iar^  —  bxbl  di  to  i  hc  naQaSoaswg  iittii^ 
evQi^tai  ^wiij  TtaQ*  uiQXii^XV  aOtav  as  d-iaiij  Xafifi^^ 
Hoc  d-conq  legitur  in  cod.  Maneth.  III.  213.  sed  bisyllabum 
iota  muto,  quo  poetam  ipsum  usum  esse  minime  credibile 
est  ante  oculos  posito  homerico  ^a>if,  quod  solum  novit 
Arcadius  p.  103. /ra  dia  cari  o^vvetai,  Siwiy,  6^0/17,  iQiatj  ^y 
Nec  persuaderi  potest  scriptores  adeo  pedestres  iota  ab 
Archilocho  proseminatum  transtulisse  ad  adjectivum  binc 
compositum  ut  Choeroboscus  dicit  in  Psahn.  118.  a^aiog 
to  a^fiiog  €xsi  to  c  aTtn  TtaQadoasiog ,  et  Stephanus  Zi&iog 
zo  tOTVixov  x^^Qis  'i^ov  i'  to  di  Sqkovv  to  aCiq^iov  jtQO- 
TteQiaitSTai  zai  dia  tov  l  ano  Trjg  d'qfr]g '')  eodemque  ar- 
gumento  Elmslejus  Eur.  Med.  1267.  pro  a&ciog  scripsit 
d!>(pog,  olim  enim  dd-oiiog  dicebatur  et  d-ioiij.  At  enim  vero 
d!>ciiog  nunquam  legitur,  saepissime  vero  trisjUabum,  cui 
non  ita  pridem  iota  addi  coeptum  est,  veteres  vero  Edd. 
plerumque  dOcSog  exhibent,  rarius  a&cjog  quod  ratio  poscit 
et  nonnuUi  vetenmi  approbanmt:  to  d&diog  Tivig  piiv  rtQo^ 
naQo^vtovovaiv  wg  to  ipcjvtj  aipcjvog,  St€Qoc  di  neQia/tcHaiv 
iog  'KOi  fj  avvrj^Bia   xQatel  'Aatd  avvexdQo/ai^v  tov  Id^i^ou 


6)  Omissum  est  /0117  et  topicum  Olyfoni,  Oaii}  barytonon  praebet 
Besycbius  et  Fhotius  a  pr.  m.  sed  ^a»j  Maxim.  576. 

7)  Sic  scripai  cum  Meinekio  pro  &afTis ,  et  paulo  ante  in  Archiiochi 
loco  S^m^  retentis  punctis  diacriticis  ut  iota  effabile  distinguerem  a 
muto,  quod  in  codd.  non  subscribitur  sed  adscribitur.  Synthetoa 
Bekkerus  in  Lycurg.  c.  Leocr.  192,  38.  (Ald.  157.)  m^og  scripsit  cum 
iota,  post  vero  238,  26.  (Ald.  168.)  sine  eo,  Baiterus  utroque  loco  sic 
ut  vulgo  solet. 
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Jioq  Eust  953,  42.  Idem  pluribus  verbis  to  ad-tSog  xard 
Tivag  TCQOTteQiaTCiofiiyiog  o  aCijitiiogj  Zevg  6e  ^ld&f^og  Ttgo- 
TiaQo^^dvfogj  ov  Hrrt  xai  Id^diov  slTteiv  xaxa  di  ^Hqfo- 
diavov  %6  ^A&^og  nQonBQiOftaad^T^aecai  (og  to  ^Q^og^  Mi- 
^H^og,  yeX^ogy  %6  6i  IheQov  jtQOTtaQo^vv&ijaerai  o/noiopg  z^f 
afiovXog  etc.  358,  42.  idque  sine  dubitatione  amplectimur 
omisso  iota;  nam  illa  antidiastolae  ratio  nimis  levicula  est, 
et  nunquam  additur  derivatis  a&ioovv,  a&cjoavvr].  Itaque 
d-cjit]  poetice  exporrectum  dicimus,  v^coif  nativum  vel,  si 
thema  est  verbum  ^eoi  (ti&rjitii),  nativo  Soij  proximum. 
Alia  fortuito  in  hanc  similitudinem  delabuntur:  tfma  ^ 
dvgwdia  EM.  819.  Suid.  ^)  quod  in  cod.  Hesychii  rectius 
scribitur  ^Haia  (id  est  ip(pa)  aaitQa  Svgcodia,  Huic  affine 
videtur  ifjo&og  fj  onax^aQaia  *)  et  interjectio  i/jo  ijtl  aaitQov 
Phot  cui  similem  Charisius  profert  U.  18,  213.  fue  dicimus 
quum  pulorii  aliquid  perhorrescimus.  Hinc  fortasse  xpoia 
natum  est  et  producta  vocali  xp(^a  ut  TQoia  TQi^a  xar* 
ixraacv  z^g  aQXOvatjg  Eust.  Prooem.  Pind.  p.  13.  Ulud 
minus  recte  ipda  scribitur  in  Fragm.  poetae,  quod  Mei- 
nekius  tractat  Anall.  402.  Si  ma,  de  quo  in  Diss.  U.  P.  I. 
G.  VL  §.  3.  loquutus  sum,  ab  olg  derivatum  est,  causam 
neglecti  iota  attulit  oblivio  etymi.  Zwta  in  Theocriti  car- 
mine  aeolico  cum  ^ota  permutatum  est,  quod  ex  ^orj  pro- 
crevity  nusquam  vero  tqfrj  deprehendimus.  Sed  iota  vacanter 
inseritur  substantivo  neutrius  generis:  J^ioov  yQaipetai  fttxa 
Tov  i,  TtQwtov  (xev  inBidfj  evQtjtai  xata  diaataaiv  TtaQa 
JSifiwvidf]  „8  ^coiwv  xaniatov  extr^tai  fiiov^^  devteQov 
Se  dia  t6v  xaQayLtriQa"^  ta  yaQ  Sia  tov  loov  fiovoyev^  exei 
t6  t,  Iltipovy  TtQoat^oVf  TteQiatfpoVf  v/rc^c^oyEM.  413,24.*®) 

8)  Imicite  Herodianus  Epim.  155.  inter  voces,  quaram  prima  syl- 
laba  est  ^tS^  refert  \fma  fiiQog  mQi  thv  Zfiov  debebat  enim  xi;oa  siye 
tpottt  fiiQog  TteQl  Toy  yiStoy  ut  Suidas  ydStog  ^  xpoa  tov  ay^Qtonou, 

9)  In  ennmeratione  nominum  in  o^  Arc.  49,  9.  inter  tjfoSog  6 
tpoipos  interciderant  duo  nomina  (\po&os)  ^  axadxgQa^a  xaX  ^^c 
(6  tpotfog), 

10)  Non  habent  duo  plebeji  sermonia  Tocabula  naQtioy  cuminum, 
quod  Yeterea  xaQov  appellant  t.  Interprr.  ad  Geopp.  IX.  28.  et  plurale 
axoaa  qno  Sflmaaius  Exercc.  Plin.  219.  gigeria  sive  ta  axQa  ttov  iV" 
tiQtay  signHHari  putat. 
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idemque  addit  aliemm  to  (pow  Sx^i  to  i  ori  evQfirai  xorrV 
iiaataaiv  naga  tfj  SaTopol  ^^haxlv^ivov  wiov^^  xai  An^ 
tnv  Xagaxt^Qa  p.  822,  39.  cui  accedit  Theognostus  Gan. 
130,  15.  tn  qpov  Xdyetai  iv  diaXvati  aitov  xat  iv  Tileovaa^ip 
iiieov.  H[is  igitor  persuasum  fuit  Graecorum  andquisaimoF 
dixisse  flfov  et  Ctpov  iota  obscure  promto,  poetas  autem  ea 
diduzisse  in  aiiov  et  Ccotovy  idque  amplexi  nonnulli  libni- 
riorum  bisjUabis  vocalem  adscriberc  coeperunt  tanquani 
necessariam  ut  in  ^(fdtog,  ^Qfj^y  kt/fcory  v.  Jacobs.  Praef. 
Aelian.  p.  XXII.  Schneider. '  ad  Plat.  Civ.  T.  I.  p.  60. 
Ahrens  Dial.  dor.  189.""  Bredov.  Dial.  Herod.  175.  Nos  in 
alia  omnia  discedimus.  Nam  diphthongi  impropriae  in  to- 
cabulis  primitivis  non  reperiuntur;  quare  pro  jtQ^og  ad 
Phr.  403.  scripsi  jrgaog  assentientibus  aliis**).  Ergo  wf>»' 
et  CcSov  nativa  esse  dicimus,  citov  et  tdtnv  a  poetis  sic  ut 
x^cotrj  prolatata,  minimeque  similia  quatuor  illis  quae  in  E!M. 
oharacteris  probandi  causa  apponuntur.  Haec  enim  omnia 
iota  a  primitivo  acceptum  habent  quamvis  saepe  oblite- 
ratum.  Primum  JItcjjov  Boeotiae  mons,  unde  Apollo  cogno- 
minatus  est  JlTcoogy  et  eodem  modo  Athamantis  Boeoti 
filius  a  fabulatoribus  fictus;  sed  in  Inscptt.  Boeoticis  deus 
saepe  nT£2I02  id  est  JTrr^To^  dicitur  solemniaque  eju** 
UT^IA  V.  Keil.  Inscrr.  Boeot.  p.  69.  et  182.  Haec  auteni 
vocabula  antiqui  probabiliter  ad  substantivum  nroici  re- 
fcrunt  sicut  mons  Grermaniae  nuncupatus  est  Schreckenberg\ 
idque  confirmatur  similitudine  andronymici  Hcotogy  quo- 
modo  Athamantis  filius  a  Nonno  ct  Schol.  ApoU.  H.  1147. 
dicitur.  Hinc  igitur  nata  videntur  ntcTmg  et  llvcitov  eadem 
ratione  qua  TtaQa  to  xleico  Tclotog  xai  xofr*  ly.taatv  xXi^oc 
EM.  521,  6.  (quod  atticum  perhibetur  Schol.  Ar.  Ach.  892.) 
idque  a  poetis  aliquando  dissolutum  esse  colligimus  ex 
Theogn.  Can.  130,  13.  td  Std  tov  coov  dujvXXa(ia  etco^e 
xfa  dtatQeatv  Tcdaxetv  tov  t  tcotovy  lltcotov  to  OQog^  cimv 
cotovy  sed  hoc  et  ^iotov  a  diaeresi  sejunximus.    Duo  syn- 


11)  Cf.  Sohneider.  ad  Civ.  T.  III.  58.  JToqoios  quod  Hesychias 
inierpretatar  Ttgno^y  obscurius  est  quam  ut  iota  hino-«.tran.'3fluxiafe 
credamui.  '^ 
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tlieta,  qnibus  EM.  utitur,  et  his  cognata  non  uno  modo 
«oribuntnr.  MoaoliOHpulus  Sched.  89.  et  Herodianus  Epim. 
267.  avoa  ^ovop  pm^Vy  td  di  naq^  aircov  fieydla  anoiTuig, 
i^iiaiioovy  TtoXvartooTy  Trqoavioov  sed  iota  additEM.66691. 
TrsgloTowv  avy  np  i  yQaiperai  rtp  xaqam^qi  TtSv  dta  roi- 
ioov  nal  ori  ajto  rov  aroia  yivBiai  TteQiatoiOv  Ttal  ixraaet 
(Tr€QiaT(tfov)  ottbq  €v?^/iog  TrQOTraQo^vvetat.  To  Si  irQo- 
f/rfOoi'  irQOTreqianaxai*  ymI  ioii>€iksv  1}  ra  Svo  jrQnnBQt- 
afraa&ai  rj  ra  dvo  rtQonaQo^vvta^aty  hretdri  ano  tov  atota 
d/inp6t€Qa  fiyovBv*  Hanc  acoentus  inconsequentiam  Arca- 
dius  quoque  attestatur  p.  122.  sed  in  EM.  413,  74.  neQi- 
arotnv  scriptum  est  ut  nQoimpov,  eaque  modulatione  haec 
distinguuntur  ab  adjectivis  proparoxjtonis  nQoanoogy  ne- 
Qtanoog ,  quibus  accedunt  nQoaToog  et  n€Qiinoog  **). 
Haec  igitur  iota  a  prototypo  aroia  acceperunt,  quod  a 
OTBio  manavit^')  sicut  a  xbvj  (xBijnat)  Kolnv  to  BvixvQov 
et  Kiotov  (hoc  est  K(r)ov)  fvtxvQov  v.ai  Utdtiov  *  ♦)  quae 
Hesychius  affert  ciun  verbis  hinc  traductis  xotd^etv  et 
xo)d^€iv  To  iv€xvQidL€iVf  idemque  verbum  praestruitur  ho- 
merico  epitheto:  naQct  %6  x€iio  OQiaxniog  xai  ixTaaei  tov  o 
xal  fiera&iaei  tov  tovov  oQeaxiong  on  Ta  did  %ov  iooc 
xTr]Tixd  nBQtantovtai  Epim.  I.  304.  sed  hic  accentus  non 
certissimus  est  quia  duo  tantum  casus  leguntur,  secundus 
et  tertiusy  ac  ne  de  etymo  quidem  convenit  v.  Diss.  H.  c. 
ni.  §.  3.  Allatorum  ultimum  vneQionv  ex  vnBQotng  natum 
esse  infra  ostendam.  Ab  his  igitur  omnibus  distant  ojnr 
et  Cionv,  quorum  illud  prorsus  sui  juris  neo  alicunde  sus- 
pensum  est,  alterum  nuUum  ejusmodi  habet  etymon,  unde 
iota  transfluere  potuerit,  ac  plerumque  sine  iota  scribitnr 
sive  simplex  est  sive  compositi  partem  obtinet  priorem 
tionyovogy    ttoifvtovy    tioyQdfpng,   cui   causam  haud  veram 


12)  irtQiarooc  otitoiofirij  qaod  in  Thea.  ex  Hotychto  afiertur,  Mn- 
Buri  correctio  est;  apud  Photium  TKQtarioos  legitur  ut  in  Schol.  II. 
XXIV.  2S8. 

13)  TTQonriic.  qnod  Hesychius  nQOfrratoy  interprt^tatnr,  pempicue 
cum  jroofTriitfat  cohaeret. 

14) Hoo  incertum  vestemne  Coara  fignificet  an  palUum  iTroxtffjLtvw 
sive  pignori  captnm. 
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subdlt  EM.  412,  12.  ian  yag  tt^oy  CifHiyQdipos*  'taX^ 
iTtBidrj  ovdinoxB  fmaSif  zov  i  ovrog  fitfjnat,  xQaaig^  Axp^ 
fidHei  TO  I  xai  ovtio  yiverai  ^wyQaipoi^fitodem  fnndinanHi 
nititor  scriptora  verbi  Kipetv  in  cod.  Antih.  I.  6.  y.  5.  et  ia 
Babrii  Fab.  95.  v.  4.  ed.  Lachm.  quod  eonyeiiit  regalae 
Choerob.  Orth.  216,  3.  Kioaov  to  C(o  ftiya  avv  t^  i  sed  in- 
firmatur  canone  catholico  rd  dtd  tov  low  xa&aQa  ^iadiXafia 
yQdfpetai  Sia  tov  cd  fieydkov  adoiy  ^cio),  x^^f  ^ixkoj  Ttldw 
£M.  237, 28.  et  obruitur  Bezoentis  exemplis  contrarie  scriptifl. 
E^ndem  literam  ArcadiusSS*  impertit  adjectivis:  id  elg  mog 
futd  /cQogysyQafifiivov  toS  f  TtQoitBQiaTrwvtai  KiSogy  a&og^ 
Xjwog^^y  %6  di  xokioog  y.at  l^ri  to  ^(oog  o^vveraiy  nisi  hoc 
tantummodo  accentus  causa  adjecit.  Sed  Aristarchus  quo- 
que  huc  inclinasse  videtur  JQ.  XYIIl.  407.  Kq)dyQta  scribena 
ftetd  tov  iy  quod  quum  Schol.  Vict  exemplo  Siinonideo  ^iev 
comprobare  conatur,  non  animadvertit  illud  nomen  non  cum 
l^diov  compositum  esse,  quo  Homerus  non  utitur,  sed  cum 
^ioog.  lota  directe  excludit  Technicorum  aliquis  in  E2M. 
822,  45.  qui  quum  scholae  assensus  esset  t^ov  sicut  cetera 
fiovoyavfj  ^xeiv  to  i,  cogitate  addit  TtQogxsitai  fiovoyev^ 
did  t6  6  aciog,  6  ^ioog'  et  sic  vulgo  scribitur  non  solum 
simplex  sed  etiam  copulatum  ut  a/ro  rfjg  Kcoog  ev&aiag 
del^ioog  Anecd.  Bekk.  347.  quanquam  EM.  413,  47.  idem 
nomen  cum  ^wij  compositum  dicit  et  noXvCioog  vocatur 
6  TtolXd  (^(oa  excov,  eademque  ambiguitate  laborant  cr/iCcoog, 
aQtiCioog,  oXiyotioog,  7taXii'^ioog ,  sed  nullum  omnium  iota 
habet  nisi  ab  editoribus  et  lexicographis  intrusum  ut  ifiXo- 
^H^og  quod  nuper  in  Lucian.  Dial.  Mort.  XV.  1.  XXVII.  9. 
positum  est,  noXvK(i)og  in  Thes.  et  all.  Rectissime  vero  po- 
nitur  in  substantivis  decompositis  deitiolaj  avtioia,  dvg- 
^ioia,  xaxo^ioia  sive  xaxo^ota,  ftaxQoC(oia,  ofio^ioia,  na- 
livl^ioiay  ifiXoCioia  Georg.  Progymm.  595.  T.  I.  Rhet. 
Walz.   (omiss.  in  Thes.)  quibus  redarguitur  ei^iorj  Pind. 

15)  Slgnificat  adjectivum,  non  mensem  Macedonicum  ut  in  Thes. 
dicitur.  Mensi  iota,  quod  in  Dem.  Cor.  280,  15.  additum  est,  non 
magis  convenit  quam  gentium  barbararum  vocabulis  Jtoot  et  /t(tt5ot^ 
tribasque  ex  anadrome,  ut  dicitur,  ortia  u  JfitooCy  6  TXdog,  6  T(ifSog. 
Sic  etiam  scribitur  AtSoi  ra  xoiltofitna  Steph. 
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P.  IV.  231.  qoamvis  summo  codd.  consensu  mmutiun. 
Adjectivorum  simpliciomy  quibus  Arcadius  iota  adscribit, 
alterum  Grammaticorum  sententiis  in  diversum  trahitur. 
Choeroboscus  de  Qaant  Cram.  II.  286.  ra  did  tov  wiog 
diqfOoyyifi  naQakijytTai  Kqtog,  Mivtjiog,  ^Q(pog'  ripig  di  nal 
To  adSog  dia  tov  i  yQaq>ovatPf  et  Theodosius  Gramm.  66»  1. 
%a  €lg  u)og  xnjvi^a  dKpdvyyqf  7tagaljjy€Tai  iiC^oc,  Mtvqiog' 
olg  fjytolav&^ae  xai  to  awogy  sed  distinctius  EM.  741»  45. 
to  aaiog  o  /lldvfAog  iXeyep  oti  avp  t^  i  yQaq>trvat,  iog  otco 
tov  awg  iog  Mipwg  Mivi^ogj  ^Q^og'  6  di  ^HQiadnxpog^lm" 
fiofiepog  avtov  Xiyei  iog  to  aidg  ajto  tov  atSog  jthioipAej 
quibus  deest  clausula  ano  di  Ttenovd-otwv  ovn  etni  naQa- 
ywyov  hoc  est  a  ocJg,  quia  affectum  eit,  haud  deriyari  po- 
tuisse  aiiiog^^)  et  ad  ultimum  huc  decurritur  det  di  yivti^ 
areiv  oti  to  awog  avev  tov  i  ^  naQddoaig  olde.  Sic 
etiam  in  nostris  libris  persaepe  scriptiun  est,  sed  et  atiiog 
(id  est  a^og)  in  cod.  Pal.  Anth.  VI.  349.  a^og  Demosth. 
Cor.  242,  9.  ut  in  cod.  Pal.  Thucyd.  I.  74.  et  in  tribus 
Lucian.  Abdic.  §.  5.  T.  11.  132.  ed.  Jacobitz.  aipij  a  Lach- 
manno  editum  in  B^br.  Fab.  XCIV.  v.  8.  composita  Soi" 
vavtrjg  in  basi  attica  et  jea  sat  antiqua,  quam  Rossius  in 
lucem  protulit  in  libro  de  Demis  atticis  N.  151.  a.  p.  91. 
^ipvavtrig  proprium^'')  in  cippo  attico  v.  Keil.  Inscr.  Boeot. 
p.  12.  et  alibi  Si^fyivjjg  contrarium  legi  illi  ^ieta^  tov  i 
(ivtog  etc.  nec  conveniens  exemplis  vulgatissimis  2wxQiiti]gy 
^onatQog  etc  Verbum  aii^Cw^  quod  Keilius  Onomat.  115. 
in  eandem  rem  affert,  jam  veterum  aliquis  huc  accommo- 
davit  in  Techn.  Mscr.  Hermanni  de  Emend.  Gramm.  37. 
ix  tov  aipog  to  cr^^/^co,   o   di}  nQogyQaipe%ai  to   i  t^v  tov 


16)  Sic  idem  praeeipit  ap.  Steph.  8.  /Ito^dvfi  p.  248, 12.  r^;  JiaStov 
To  l&ytxuv  a^^firov  (ag  ntnov9v(ag.  Eodem  argamento  Herodiannm 
hic  usum  esse  apparet  ez  sequentibus  nQos  oy  taxtv  (InfTvy  y{y(rai  yovy 
ano  nfnoyO^oitoy  lou  najQO^  xal  /urjiQOi  naQaytaya  naxQixog  xal  /irf- 
TQixog,  Didymo  respondendum  erat  Miytpog  et  tiQifios  possessiva  esse^ 
atoos  autem  nihil  aliud  significare  quam  atig, 

17)  Ab  hoc  nihil  difTert  fluvii  nomen  HotoyavTtig  et  viri  JSaoyaMag^ 
quod  cur  Meinekius  in  Del.  114.  cum  ^aolataJas  permutari  velit,  non 
video ;  quippe  doricum  est  a  JSaoyriog  (ut  KXvtoyfioe)  derivatum. 


fff 
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Apdjiiavog  irjqoi^v  yQaqrjV.  Sed  rectiue  EM.  741,  30.  a/ro 
rav  a(uog  yivBint  aioi%co  (ig  ki/rog  kimCio  x«i  xaror  avvai- 
QBatv  a(tiK(o.  Sio  a  aoog  deriyatum  est  aotuo,  a  yrXoog 
Ttkoi%M  et  nX(ait(a  multaque  alia  v.  ad  Phr.  616.  sed  num 
Qraeci  antiqui  avjluvj  receperint  valde  dubium  videtur, 
quodque  ez  hoc  contraotum  dioitur  a^l^Cio  saepe  quidem  et 
in  codd.  et  in  epigraphis  reperitur  scd  infinito  crebrius 
OfiiC^Oy  cui  qui  iota  inferserunt  hoc  rationis  habuisse  viden- 
tur  quod  praeter  imitativa  x^cJue/,  tiuo  etc.  (Techn.  p.81.) 
millum  verbum'bi8vllabum  sic  terminatur,  crebra  vero  est 
io  f^d^  paragoge  yXfiCcj^  XQlJCcfy  ?.^Co^iai.  Hisque  etiam 
X^uu  et  (pqfCw  adjiciunt  Techn.  82.  cum  tacita  recorda- 
tione  affinium  iTtiXQoiaig,  xq^^C^^j  ^U'^^^' 

§.  4.  Postquam  ostendimus  et  planum  fecimus  tria 
substantiva  Ktioitj,  vjiov,  Loiiov  iota  non  a  natura  accepisse 
sed  a  poetis,  duo  autem  adjectiva  Cioog  et  aojog  a  Oram- 
maticis  characteris  specie  fallaci  deceptis,  nunc  perlustre- 
mus  paronyma  quibus  eadem  vocalis  contra  Grammatico- 
rum  voluntatem  contraque  rationem  detracta  est  Honmi 
sunt  duo  genera,  imum  a  substantivis,  quae  omega  vel  in 
principio  habent  vel  in  postprincipiis ;  alterum  cui  haec 
vocalis  in  derivatione  subnascitur.  Ulonun  alia  a  mono- 
syllabis  in  (og  desinendbus  ortum  habent  Koig  Kaiiog  avv 
i(^  i  eTvudrj  evQT^rai  xara  diaoTaaiv  EM.  551,  29.  uiujg 
(jog  K(bg,  ylijiog  o  vrjaitovr^g  Steph.  cui  quae  deerat  vocalis 
a  Meinekio  addita  est.  Nec  sohim  attice  declinata  sed 
etiam  TQiog  TQioiog,  d^cog  d^aoiog^^).  Par  copia  fluit  a 
bisyllabis,  ut  ijQ^i^og,  Miv^tng^^)  quibus  Choeroboscus  in 
EM.  29,  26.  nominatim  assignat  iota  sed  saepc  neglectum 
est  in  his  et  similibus:  rjioog  Arat.  1023.  quod  Buttmannus 
corrigere  neglexit,  ?Mycoog  Hippocr.  Mul.  674.  T.  11.  Arist. 
Ach.  1106.  multisque  aliis   locis  quibus  nunc   subscribitur, 


18)  Mws  gentis  nomen  et  ^g  paragogitf  carent ;  pro  Iv  ri;  Mvtfi 
Diog.  Meinekias  ad  Steph.  621.  aptissime  correxit  (v  Tri^yqt. 

19)  Plurimum  variat  nomen  topicum  Miveia  cui  Meinekius  in  Steph. 
p.  194,  2.  iota  additit  in  codd.  omissum,  alibi  omisit,  idemque  saepius 
proparoxytonon  est  antidiastolae  causa  ut  multa  propriorum  sed  impro- 
bat  Kmegeruf  ad  Thuc.  IV.  167. 
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idQioa  lOtTioriv  'idqiavida^  Schol.  Uipp.  T.  II.  370.  quod 
Pollux  afFert  eodem  modo  seriptum  sed  proparozytonon 
est  in  Hipp.  Aphor.  p.  724.  T.  II.  et  Galen.  Conun.  p* 
019.  T.  XVII.  P.  II.  Alia  rursus  a  femininis  in  cu^  et  cu 
exeuntibus  iii.u)g  aXtpag^^^y  Viogkfjtogy  ^HqvyHq^iog  (jjgKipoSy 
lliyd-oi  HvO^fpog  (bg  yftjtomg  Steph.  quibus  omnibus  iota 
vindicat diastasis  JlfD^cJiog,  kiywiog^^)^  et consentiunt Gram- 
matici  unum  excdpientes  gentilicium  ^ld^ioog  otTio  tov  Zid^iog 
ioq)€ilav  tXBiv  xo  i  xai  TtQoneQianao^kai  log  Mivtijogy  r^Qtliog* 
aJika  TtQog  dvTidiaaioXrjV  toi  d^qjog  xov  f.nl  tov  dyrjfiiov 
co  i  drtofiakksi  nai  nQonaQO^vvhtui  EM.  26,  40.  cui  adr 
stipulatur  Stephanus  et  libri  Aeschyli  Iddwov  ahcog  exhi- 
bentes.  Verum  tamen  illa  distinctionis  causa  minime  ne* 
cessaria  est  et  diphthongus  incorrupta  apparet  in  compo- 
sito  mQoO-oiov,  quod  Arcadius  122.  inter  hyperdisyllaba 
generis  neutri  in  oiov  exeuntia  refert;  id  enim  vix  dubitari 
potest  quin  sit  nomen  urbis  in  vertice  Athonis  sitae,  quam 
HeTodotaa  ^XQO&wov^^)^  Thucydides  Strabo  et  Scylax  p. 
278.  ed.  Hudson.  IdyLQoO^cooi  vocant;  in  Plinii  Melaeque 
codd.  Acrathon  et  Acroathoon  scribitur  idque  proximum 
vero  lAxQodd-qfOV  sive  IdxQaO^ipov,  quod  idem  linQa^olov 
dici  poterat  ut  a  simplici  ^Li^nog,  quod  Stephanus  affert, 
Id&olog,  ab  liXiidd^oog  solemnimn  nomen  Ta  uiX%ad^oia 
Schol.  Pind.  Nem.  V.  84.  (omiss.  in  Thes.)  quod  IdXxa- 
Ooiia  dici  poterat  ut  uivTivdsia.  Itaque  de  duabus  sen- 
tentiisy  quas  Eustathius  proponit  358,  42.  '^AOcoog  to  iOyi- 
xov  XiOQlg  i  —  xaTce  di  ^HQfndtavov  dvdrraXiv  nQoneQiona- 
Tai  wg  r^Qtifog,  Mivqwgy  eligimus  eam  quae  auctorem  po- 
tiorem  habet;  quem  cur  non  omnes  sequuti  sint,  jam  ex- 
planavimus.     Sed  saepius  etiam  adjectivis,   quorum  primi- 


30)  lota  servat  solemnium  nomen  ra  'Aloiia  id  est  jil^a  in  codd. 
Demosth.  c.  Neaer.  1385.  sed  plerumque  deest  v.  Interppr.  ad  Alciphr. 
n.  £p.  in.  19.  In  Anecd.  Bekk.  385.ccA(kjiiit  dno  rov  avvavX^Cfo&ai  sorib. 
ovvnUC^aS^ai, 

21)  £x  numerosa  familia  appellatiYorum  in  «»  ezenntiumy  quae  in 
Techn.  317.  enumeravi,  hoc  unum  procesdit  adjectivum  idque  totum 
poetictmi  est  nec  unquam  contrahitur. 

22)  Codd.  nonnulli  ^^mqo^oov  pro  ItixQaf^ooy  puto. 
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tiva  in  lo  exeunt,  iota  mutum  evulsum  eet:  ^Aqy&ov  axa- 
q>og  etlAQyiof]  vavg  hoc  est  i/^yci  vavg^^)  Eur.  Med.  477. 
Anth.  YU.  637.  Quint.  XII.  268.  et  saepissime  apiid 
Apollonium,  sed  reviviscit  ipterdum  in  oodd.  Diod.  IV.  56. 
Lycophr.  883.  Idem  accidit  aliie,  ^rjuiog  Anth.  et  Nonn. 
^lvtSng  (omiss.  in  Thes.)  Nonn.  IX.  269.  yificdiog  Soph. 
Mvq^ciov  Ttelayog  a/ro  MvQTOvg  Paus.  VHI.  14,  8.  Strab. 
II.  124.  Schol.  II.  XV.  27.  Dionys.  Descr.  133.  SaQdmog 
Polyb.  I.  88,  9.  Scymn.  196.  Anth.  VII.  621.  quibus  no- 
vissimi  editores  vocalem  cadncam  reddiderunt  Sed  ad- 
versatur  Schaeferus.  Is  enim  ad  Schol.  ApolL  335.  xi^- 
Twog  negat  aliunde  derivari  posse  quam  a  nomine  xr/rci, 
quod  non  extat,  et  insuper  addit  $ic  ab  lAqyd  IdQyOogy 
ArjTti  ^rjTO}og,  SaTiqxi  2a7r<fxoog  *  *)  quihus  cur  iota  iub- 
Mcribatur  $i  qui$  me  docuerit,  ei  dldaxTQov  debebo.  Verum 
haec  dubitatio  praeciditur  si  animum  ad  nomina  primae 
declinationis  referimus  quae  in  eta  vel  alpha  longum  exeunt, 
fiovlt]  puta  vel  nerQa.  Quorum  quum  nuUi  terminatio  ad- 
jectiva  og  proxime  attexatur  praeter  gentilicia  quaedam  ^a 
Aaogy  Xva  Xvaog  Steph.  valde  improbabile  videtur  ab  lAQyti 
derivatum  essc  l^Qyioog  omissa  vocali  articulari  quam  po- 
scit  regula  ab  EM.  551,  30.  breviter  strictimque  proposita 
Ta  elg  og  mr^Tiy.a  T(p  t  x^ilet  jraQaXr^yeod-ai,  explicatius 
vero  p.  29, 46.  ra  eig  og  vM&aQov  xTrjTixov  eyovai  TeooaQag  y,a- 
Tali^^eig,  ttjv  ei  ^  OfiiJQeiog,  ttjV  ai  TaXavTialog,  r^v  ot  alXolog, 
T^v  10  TtaTQotog,  tjQtiiog.  Alii  tres  tantum  numerant  et  non 
easdem  ut  Epim.  I.  178,  15.  Tor  elg  og  [y.aO-aQOi']  xTi]Tty,a 
TQelg  exovai  xaTa?.r^^etg,  to  i  O-akdaaiog ,  ttjv  ei  Kleona- 
TQeiog,  TTjV  ai  dyoQalog,  omissis  duabus  oioc  et  vtog  et 
recte  quidem ;  nam  illa  significationem  possessivam  non  ha- 
bet,  altera  non  nativa  est  sed  synaercsi  interpolata  ut 
^QH^og,  uirjTcJfog '  nativa  vero,  non  dissoluta  ut  Theognostus 
dicit  p.  57.  habenda  sunt  lAQyvotog,    si  quis  hoc   usus  est, 

23)  Sic  urb.s  Romana^  quod  paulo  ante  attigi,  mera  periphraais  est 
nominis  proprii  ut  vav^  '"Aqyt^r,,  nisi  id  navem  ab  Argo  fabricatam  signi- 
ficat. 

24)  Hoc  nititur  Casauboni  conjectura  v.  Jacobs.  ad  Anth.  App.  n. 
64.  Tzetzen  auctorem  addit  Dindorfius  in  Thes. 
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^iijttiiog^^')  etc  Haec  e^iiiin  tenninationem  log  vocali, 
qua  primitivam  finitur,  sine  uUa  mutatione  appositam  ha* 
bent,  quod  in  hoc  uno  genere  nominum  animadvertitur ; 
nam  cum  alpha  et  eta  finali  coUiquesoit  ^ot*(F£?og,  TterQaiogf 
praeter  ytj  y^iog  quod,  «i  incorruptum,  certe  unicum  eat 
ut  ytj  ipsum;  in  Anth.  Brunckius  y^iyog  reposuit  e  cod. 
fortasse;  apud  Arcadium  40.  Itjiog  rabstitui  potest;  Apol* 
loniu6  ipee  de  Adv.  586.  duntaiLat  duo  vocabula  esae  me- 
morat  in  quibus  vocalis  nominis  primitivi  extrema  ante 
terminationem  servetur  integra  fivaalog  et  yrjdiov  id  est 
yrjidiov  v.  Diss.  U.  P.  I.  c  UI.  §.  2.  ac  si  yrjiog  cognitum  ha- 
buit,  fortasse .  sic  animum  induxit  a  yia  primum  yiiog  de- 
clinatum  esse  ut  i/tiyet^io,  tum  contractione  &cta  yelogj. 
unde  yijiog  nasci  potuit  ut  Tsiog  Ti^iog  Steph.  ^aoiXrjiogy. 
Idxikkriiqg  etc.  Huc  inclinat  EM.  263 ,  31.  naqa  xo  deog 
dsiog  xal  iiqiogy  quod  in  dyog  contrahitur,  et  ApoUoniua 
quoque  Adv.  567.  naqa  %6  ^ia  r^v  ti  ^eidiog  o  naq  ''lioCiv 
iyivero  ifjidiogy  wp^  ov  inima  nara  fiera&eaiv  ^diog  xai 
xata  avvaiqeaiv  ^(fdiog  wg  uddiog  ^§og  xai  Xr^tov^  Xaiovy 
X^ov. 

§•  5.  Ab  adjectivisy  quibus  nomina  in  ojg  et  lo  ante- 
cedunt»  sermonem  transferimus  ad  ea  quae  nuUum  ejusmodi 
fundamentum  habent  Haec  quidam  a  nominibus,  quorum 
vel  primus  vel  secundus  easus  syUaba  og  terminatur,  deri- 
vata  esse  dictitant  o  brevi  in  longum  mutato:  ^x  z^g  jta- 
TQog  yevix^g  yivetai  naxqolog  wg  Travrog  navtolog  %at 
ixzdaei  tov  o  narQ^og  fiivovtog  tov  i  iv  ty  nqogyqaipy* 
ovttjo  di  xal  to  fitjTQf^og  yivetai  xai  xo  nannt^og'  ari- 
Xd-ivTog  di  tov  nQogyeyfafifiivov  i  nai  eidvg  ixq^tavi^ivTog^ 
yivetai  noTQiiiog,  firjTQciiogf  nanniiiog  Eust.  1409,  44.  ix 
Trjg  jjoog  yevixijg  nQog&ioBi  tov  i  yivsTai  rjolog  cjg  nav- 
TOiogy  aXXoiog,  i§  oiTov  di  tjipog  p.  727,  52  —  58.  Hanc 
in  partem  si  qui^  descenderit,  noTQ^g,  Sanqnfiog  etc  non 
contracta  esae  statuet  sed  proxime  deflexa  a  naTQolog, 
Sanifoiog  ut  a  TQoia  TQifia,   reclamantibus  aUis  qui  haec 


25)  Hoc  praeter  Theogn.  1.  c.  non  reperi  sed  satis  facit  Latf^ut 
latinom. 
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ipsa  tropae  boeotioM  attribnimt:  nwga  %h  feXtog  yeltiiog 
iyel^og)  wg  natftiiog  (/rcnr^^mg)  xai  ^oiomx&g  y^lotog 
<og  jtccTifolog  ^foiog  EM.  284,  35.  et  iterum  p.  29»  88. 
^o  Tov  aldiig  yivetai  aldqH>g  Sgtt€Q  i^ipog  m»l  ^p^^o^  xcri 
leara  vQOTt^p  fioitoTix^  i^oio^,  aldolog,  Apparet  igitoc 
daas  hiieee  eectas  Grammaticorum  quaei  senra  pfaeliaatiiu% 
Tmam  quae  oi  ex  i^^  alteram  qoae  hoc  ez  illo  natum 
«timarety  ab  utraque  autem  pleraque  incerta  afferrL  Ni 
fjQOiog,  Trar^iog,  fifjT^oiogj  nannoiogj  ald^og  et  ydi^og 
tiequaliter  ignota  sunty  duo  poatrema  ne  posseseiva  quideii^ 
primum  et  ultimum  neque  genitivum  Iiabent  in  oo^  exeon- 
tem  neque  nominativum  in  og,  nisi  anzilium  petimiu  ab 
aeolico  ySlog.  Itaque  ex  tota  illa  congerie  unum  reliiiqpii-' 
tur  duplici  paralexi  ^oiogj  vnf^oJog,  qxdbus  Homema  utitnr, 
et  ii^og,  hrrjqwgjnQogrjfpog,  quae  posterioreg  adoptarynt,mide 
<H>ncludere  licet  oiog  antiquius  esse  quam  ^c/o^,  neque  tamen 
hinc  conficitur  hoc  ex  illo  factum  esse ;  quippe  fieri  poteet 
ut  qui  i^oio^  finxit,  genitivi  speciem  imitatus  sit,  qui  iQniiog, 
<SBm8  recti.  Praeter  epitheton  ^tixipog  Bive  ^titoiiog  in 
Anth.  inyenitur  proprium  viri  nomen  Afjftoiog  sive  ut  in 
Liban.  T.  II.  222.  et  548.  scriptum  est  udf^oiog,  quod  a 
secundo  caeu  wlrjToog  repeti  potest  sicut  patronymicum 
eimplex  ArjTotdfjg  et  syntheton  ytrjftoyBvi^g.  Gkntilicii  KoJog, 
<]uod  Zonaras  p.  360.  cum  aidolog  confligit,  testis  non  extat 
€t  correctio  in  facili  i^oio^.  Nomen  urbis  commune  eet 
Tgoia,  Pindaricum  Tqi^a,  quod  EM.  770,  18.  principaHus 
putat  ano  tw  TQwg  ylvetai  TQciiog  xal  [ro  &rjXvxov\ 
TQioia  '^cci  avoToky  noirjnx^  Tqota  uai  ovraiQeaei  Tqola* 
^  €x  Tov  TQixna  TQoia  tjg  t6  l4%Bkiiiog  {^AxBX^tog)  i^;f«- 
Xoiog,  ubi  post  Tqwta  TQoia  inserenda  sunt  duo  veriba 
<]uae  iu  principio  parapegmatis  leguntur  oyofta  fioidrior. 
No6  vero  omissa  hac  aystolae  boeoticae  et  ectasis  poeticae 
conflictatione  perstamus  in  sententia  a  nominibus  in  iog  et 
ci  derivata  esse  adjectiva  in  wiog  et  ^>or.  Sed  haec  subo- 
lescunt  otiam  substantivis  aliter  terminatisy  quae  in  primo 
uecundove  casu  omicron  habent  ut  7iaTQ(Jpog,  quicum  Theo- 
|2riio8tu8  Can.  49 y  19.  confert  aOTQi^oc  et  avdQipog.  Ulud 
Tion   iiixti»   constat    utrum    ab  aattiQ    declinatum  sit   an   ut 
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Suidas  8.  1/iavfovofiia  mt  6  ix  vc5y  atnqw^  neque  testes 
admodum  kievleiitos  habet  7ra(fd-iyog  wnfi^a  Syxies.  Prov. 
n.  124.  id  est  Astmea,  ^ar^og  xtW  Aneod.  Bekk.  680» 
20.  aavQ(^€ov  Tuvfjamr  Zoaim.  I.  1.  quae  afii  aliter  tenni- 
nant  aax^qla  &'jua$a  CaH.  Fr.  CXLYIL  xjjfo^*  aaxtQoev  Nonn. 
XXV.  127.  Ejnsdem  fere  dignationia  est  aherum  fiaatog 
awdQipog  E^rm.  Gnd.  381,  30.  ififiaSeg  xa  ovdQipa  vno* 
Sijfitxta  Zonar.  706.  idemqne  Xen.  Oec.  IX.  6.  in  Junt 
pro  opdQua  seriptum  contra  Atticorum  usum;  Hippocratee 
MuL  I.  686.  T.  n.  (c.  87,  277  Lind.)  eodem  loco  roa^- 
ficcra  awdQii(a  et  awdijffa  dixit,  sed  nazQiiPog  divermim  a  jtaxQi^ 
xog  et  najQiog  intellectum  habent  v.  Coraes  ad  Heliod.  p.  42, 
et  Interprr.  ad  Lucian.  Pseudos.  §•  5.^*)  A  nominibua 
in  I  deeinentibuB  monosyllabis  d^Qax^g  Nicet  Ann.  I.  21, 
386.  Sckol.  IL  n.  836.  pro  quo  antiqui  ^Qiffxiog  dixenmt^^), 
ftQoixifiog  apud  scriptores  ejusdem  notae  temenicumque  a 
Luciano  ftetum  Nvxtuior  V.  H.  II.  33.  coi  nnnc  iota  ac- 
ceasit.  A  neutris  in  og  duo  xfjttSogy  quod  Schaeferus  ad 
xrjtw  referebat,  et  xeQdciogf  utrumque  in  Edd.  sine  i  scri- 
ptum,  hoc  per  o  xiQdolog  in  Inscr.  TheesaHca.  lUud  ante 
Dioscoridem  Mat.  lil.  92.  (102.)  432.  non  invenitur,  nam 
Aristotelee  et  Galenus  xijtvidfjg  dixerunt  ut  alaoiifjgy  ki^ 
ftiidTjgy  d§iiidfjgj  Moschus  xijteiog.  Altemm  est  Mercurii 
epitheton  Lycophr.  206.  Lucian.  Tim.  §.  41.  Niceph.  Pro- 
gynm.  T.  I.  522,  29.  ed.  Wak.  unde  alio  transtuKt  Gre- 
gorius  Naz.  Carm.  X.  p.  80.  B.  lUQdiaij  dovXoavnj  (pro 
doXoiMnj).  A  neutris  in  fta  duo,  awfictttuog  a  scriptoribus 
christianis  invectum  et  aQfiat&og  ApoU.  Lex.  s.  IlQixno- 
nay^g,  cui  praestat  aQfiatelog.  A  terminatione  ig  unum 
fiavtioog  Aristaen.  I.  10,  49.  Agath.  Ep.  IX.  Anth.  V.  296. 
Nonn.  VI.  104  peculiare  iUud  ApoUinis  cognomen  qui  a 
scriptoribus  clasaicis  fiaptaiog  vocari  solet,  et  huic  aequale 
fiixrtijidtjg  a  nomine  cujus  neque  uhima  primi  casus  neque 
penultima  secundi  o  micron  continet;    nam  appeUativi  ij 

26)  Mr^fQtxog  PoUax  quidem  m.  II.  pariter  probat  atqne  fitiTnfiog 
sed  scriptoreB  elegandores  fastidiant.   Nec  receptum  est  jht^tqios» 

27)  Pro  &Q«fx({tay  Julian.  Or.  II.  52.  6.  hoc  potias  ponenduin  quam 
(^Qaxtpwy. 
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^iavrto  (ut  fp€idii)  memoria  non  extat.  MaTJmwn  Tero  ad- 
jectivoram  bujusmodi  segetem  profuderant  nondna  •ecun- 
dae  dedinationis :  xoiLiai  ui^Aai  lioo  est  Argi  fabri  Orplu 
Arg.  1162.  Kqioq  {Kfi(^)  dr^^oq  ano  Kqiov  zivog  tiyofia- 
apievog  Schol.  Arist  Avr.  646.  *IvdiSoQ  Nonn.  Par.  XIX. 
207.  Dion.  XVII.  168.  XVIIL  366.  XXXVll.  346.  qmbus 
locie  Graefius  iota  addidit;  NeiXiSog  Plut  de  Is.  c  V. 
Quintil.  de  Mus.  III.-  126.  Lucian.  Navig.  §.  15.  rariua 
Ncikt^  SchoL  Arat  446.  Eust  1500 ,  5.  pro  quo  veteres 
aut  Neikaios  dixerant  ut  Stephanus  suadet  BtjXog  BijiMOC 
(ig  Nailog  Neikaiog^^)^  vel  Neihiztig.  Et  duo  ree  eom- 
munes  aignificantia  a^xrcDog  Anth.  IX.  677.  Nonn.  I.  462. 
11.44.  P.  Silent  Soph.  II.  156.  et  na^iTtiSog  Anth.  VII.  558. 
cui  jam  ante  hanc  aetatem  iota  fugitivum  reddi  coeptum 
cfit  Auctarii  instar  sunt  quae  seraio  latinus  prQtuht  Grae- 
cis  indicta  Eurous  et  Ltibous.  Ab  a^jectivis  tria  profici- 
scuntur  paronyma;  sQvO-Qioogf  quod  Const  Maaasses  pro 
iQvi^Qog  sive  iQvipQalog  usurpavit»  et  aeque  ignobile .  ^i;^- 
Q-vQwa  a  Theognosto  p.  106 »  27.  sine  interpretatione  tra- 
ditum^  quo  dea  jiQo&vQaia  significari  videtur»  tertiumque 
multo  testatius  >«c^^  vrteQtJog  Aristid.  Or.  XVI.  240.  (Anuog 
vnsQutog  Galen.  Simpl.  XI.  3,  333.  T.  XII.  vjteQcioi  nsgi" 
jtaTOi  Medd.  Mosq.  p.  199.  atoal  vrisQwai  Strab.  XIV. 
565.  et  absolute  al  vaeQwai  Gralen.  Comm.  in  Aphor.  XX* 
438.  T.  XVIII.  quibus  omnibus  locis  iota  praetermissum 
est  sed  Grammatici  substantivis  hinc  sumtis  vrteQiiHx  et 
vsuQi^ov  constanter  vindicant  EM.  780,  9.  ^^)  Etymon 
quaerentes  res  et  ratio  deducit  ad  adjectivum  vneQOiog,  cu- 

28)  Pro  yaXftog  Athen.  VII.  312.  A.  et  P.  Silent.  Soph.  I.  247. 
codd.  et  Edd.  vett.  praebent  yfilttToc,  et  pro  lififjy  *AQy^os  Apoll.  IV. 
658.  liQyaTog.  Diana  \iltptiwit  fortasBe  dorice  appellata  est  pro  uiX- 
(fiitiaa  (ut  Mma)  sive  Hitftiovaa  *  a  Pausania  vocatur  HXtptiafa  idem- 
que  homo  Iti/nvQfoiof  et  ^AfivQttuoQ  nominari  videtur  Suid.  8.  MuQt^g, 
Sed  TtannaTog,  quod  in  Anth.  1.  c.  complures  libri  pro  nanntfiog  exhi- 

bent,  scribis  imputamus.  

29)  Theogn.  130,  22.  ra  (f m  tov  toov  Mott  SiaxQt(ay  noitjtixriv  aya^ 
Xvoytai  vntQfuioy,  nfQitTtoUoy ,  fAtiytoioy,  Horum  nominum  secundum 
architectis  magis  convenit  quam  poetis.  Luni  dei  templa  non  minns 
ignota  «unt  quam  Minois ;  novimus  vero  MijiQtoa, 
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ju8  auctoretti  quidem  demonstrare  non  poMuini»  sed  suffi- 
cit  Terbum  hinc  deductum  ^Ynhfoia^Ofieiwg'  V7t9fi9jq>a¥9v^ 
fuvog  Hes.  Id  autem  ri  eum  kreQoiogj  opuHogy  alXolog 
comparatur,  ab  vTCh^  produotum  esse  apparet»  quod  na- 
turam  adjeotivi  Jiabere  ostendi  in  Parall.  855'®).  Ezem- 
plum  hujus  deriTationiB  subministrat  haud  obaourus  auctor, 
Iflter.  Hic  enim  memoriae  prodidit  Aeolea  to  ofiopmfgixor 
dixiMe  ofiolop  et  hinc  Jovem  oognominatnm  eBse^Oiuokmor 
flolemniaque  ^OfioXioia  sicut  idem  deus  ^Ofioof^og  Yocatur 
V.  Franck.  ad  Inscr.  Richteri  240.  et  templa  Concordiae 
'OfiOvoBla.  VoSda  17  i/icJpcr  Arc  100«  23.  femininum  vi^ 
detur  adjectivi  a  tff6di>g  derivatit  cujus  ultimam  acui  Theo- 
gnostus  auctor  est  53,27.  iffo&oiAg  6  oxa^a^ro^^').  Haec 
tamen  traneitio  diphthongi  oi  in  ^  non  ita  frequent  eat  ut 
nobis  liceat  eam  ad  quaelibet  alia  traaaferrey  quod  fece- 
runt  illi  qui  nanntfiog  pro  nannoiog  dietum  contendunt 
Sed  veri  nmilius  est  naycnt^ogy  quod  unum  de  hoc  genere 
recepit  senno  antiquus  et  atticus,  a  primo  fictore  asaimi- 
latum  esse  duobus  aliis  syngenicis  naiQi^og  et  /ui^^</>o$i 
nam  quod  Barkerus  ad  Etym.  1087.  primitivi  instar  ponit 
jtctTtntogf  non  minus  ab  usu  amandatum  est  quam  x^^dci/g, 
unde  xsQdtSog  repetit.  Qutie  vero  illa  ratione  exsolvi  ne- 
queunt  ut  ^lvdipog  etc.  quum  omnia  apud  auctores  minus 
probatos  legantur,  non  dubitamus  afficta  esse  vocabulis  di- 
verse  natis  quae  onmibus  ante  oculos  essent»  fjQfJiog,  i(pog 


30)  Athenaei  originatio  11.  571.  A.  et  Schol.  Vict.  II.  XVI.  184.  ol 
^^axi^tufAoytci  ixaXQvv  tit  tiuq*  *ifAty  xaXovfjtiva  vniQ^a  t^m  excogitata 
est  ad  explicandum  OTum  Ledae. 

31)  Verba  haec  sunt  ra  Sia  oiog  ^vroya  vnkQ  ^vo  avXXafiag  dia  rfc 
0«  yQatfoyiatj  xokoiogy  tffo&oiof'  r6  ZaroroC)  ^^oi of ,  xvQia  ovta  TtQonaQ- 
o^vyoyrai '  oig  tfiotw  xal  i o  iQanfCotog  potontaxoy  uy  xaia  toy  toroy 
xal  xata  triy  yQatp^y,  Zutotos  non  novi ;  ^A^oiog  fortasse  andronymi- 
cum  est  ex  gentilicio  factum,  TQanfCoiog  nescio  quid  esse  possit  nisi 
itiQaCtpoi  quomodoUlixes  ex  Orco  reversus  in  Dosiadae  Ara  df^o^oi  di- 
citur,  alius  quis  ter  vita  functus  apud  Ae?ch)'lum  rp/frio^ruoc  Sjc  ctiam 
Pythagoras,  cujus  anima  primum  Euphorbi  fuit,  tum  Pyrrhi,  tcrtio  Klei 
cujusdam  (v.  Menag.  ad  Diog.  VIII.  5.)  vocari  potuit  ler^f^C/^oc  aive 
KioaCotof.  An  urbs  aliqua  nomen  babuit  TQamCfaj  incolae  TQUTitCi^o^ 
ut  Ifu&^oi  ? 
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et  ceteris»  quibaa  iota  veL  vooale  vd  matam  debetor  lage 
derivedonis.  Onmibas  maiem,  qaae  hACtenos  enoaersta 
Bont,  diwwimile  est  flavii  nobilissimi  nomen  qood  in  iUo 
catalogo  ambigae  seriptonun  eadiibetar. 

§•  6.  Hojas  qoataor  reperiontar  formae  ^x^^^oio^ 
IdxjBkSoqy  uix9l^ogf  jixflnkogf  qnas  ai  ex  eommnni  aiialo* 
gia  jiMficamus  maximam  antiqaitads  epeciem  hahet  uix^JLcSQg 
ot  excosom  est  in  nnmmo  Metapontinonimi  qaem  llilliii» 
gen  descripeit  In  Transaot.  of  the  royal  Soc  of  fitentt 
Vol.  I.  P.  L  146.  idemqae  EM.  770,  18.  affert  tanqun 
tropen  boeoticam  pasmun:  in  tov  Tfma^Tffpa)  Tfoia  iig 
To  i^x^iUiiio;  {lix^^^V^)  ^X«^<o^  Si  cai  altioa  escendere 
libeat,  prototypi  instar  ponet  ^x^^f  <^  simile  est  noncn 
fluminis  uixiltigf  atqne  hinc  directa  regione  profectom  di- 
cet  jixelolog  nt  illoiog  merismo  non  mutatOy  deinde  pro» 
ducta  vocali  prothetica  ^^l^cA^ios  at  xeQdoiog  M^fi^ogj  po- 
Btremo  per  diaeresinl^X^icciio^i  vel  etiam  ordinon  invertet 
atqne  hoc  prius,  iHud  posterius  esse  cooBtituet  utfiaailuog 
fictailijiog  paoiX^og.  Altera  scriptura  est  uix^i^iogj  qnae 
in  fibris  superiore  seculo  et  antea  editis  confitanter  fere 
obtinet  Arist  Lys.  318.  Soph.  Trach.  9.  CMim.  Ep.  XXXL 
Scymn.  v.  469.  Dicaearch.  (Dionya.)  Descr.  Gr.  v,  66. 
Anth.  XrV.  133.  Nonn.  XIII.  313.  et  apud  scriptoree  na« 
meri  lege  solutos  Herod.  II.  10.  Plat.  Phaedr.  290.  B. 
Scylac.  Peripl.  p.  14.  ed.  Huds.  Diod.  I.  39.  Strab.  VIL 
211.  cf.  Tzschuck.  ad  X.  102.  Apollod.  L  7.  H.  7.  Paos. 
IX.  34.  Artemid.  H.  38.  Philostr.  Imagg.  I.  25.  Huner. 
Or.  I.  17.  p.  355.  raro  addita  vocali  Thuc.  H.  102.  IV. 
36.  V.  13.  quae  nostrorum  doctorum  plerisque  ita  neces- 
saria  visa  est  ut  vix  ullum  antiqui  moris  vestigium  reli- 
quum  fecerint.  Nec  segnius  pro  ea  pugnant  veteres  to 
lAx^Xi^og  tx^L  %6  L  Tip  TVTtiff  Tiov  dia  tov  ioog  itQon^qiOTCio- 
fiiviov  y.TtjTiHiSv  nccTQipog,  Miv^oQy  xal  iiTtiv  oJov  xTtjTiKov 
Eust.  ad  Dion.  431.  idque  Zonaras  360.  diastasi  lix^Xiiiog: 
probari  dicit.  Qui  iota  omiserunt  fortasse  odore  tropae 
allecti  sunty   cujus  exempla  Eustathius  505,    2.  proponit 

commenticia  ^ii/r^aAo/a£  i*y*£?*  ^^^  ftrjTQalciag  %a%^  txra- 
Oiv  'r^  xfu  TQo.c^v  Tov  o  €ig  io  cjg  a)(xoivtj  ayxcivfj,  nam  hoc 
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fingiinr  danlaxftt  ad  eum  finem  nt  aymlvfj  €Kpficiri  pos- 
sit,  quod  boeotiee  dici  fabnlantor  SchoL  Dion.782.  matri- 
cida  autem  fnjtQalolag  vel  fnjtQalf^ag  dicitiir'*).  Qnid 
▼ero  nos  vetat  credere  fluvium  a  principio  Tocatnm  eese 
lAxdUooy  sicut  alins  dictua  est  ^Paziiog  Strab.  VIL  387.. 
alins  WcSo^  Conon.  2XX.  cui  nonnuUi  iota  subscribunt 
Polyb.  y«  110,  1.  e^mon  ficticium  sequuti  lAta  id  est 
Adonis  vel  ^wg  t*  Mein^.  AnaU.  281.  ao  nescio  an  eadem 
causa  sit  nominis  ab  EM.  557,  49.  interpretati  ^ctttfog 
Ttarafiog  wopiaatai  ajto  %ov  njy  ^fjttH  ixEi  anomfjtfau 
Sed  hoc  oomplementum  efiugit  ^Elioog  o  Iffq^aiatog  Tta^a 
^(OQi^i  Hes.  urbisque  Illyricae  nomen  ZtiJUoog  (omiss. 
in  Thes.)  Steph.  s.  0hiv(ov^^)j  ac  nominatim  denegatnr 
duobuB  oxytonis  Xaycjog  ital  Tcatgtoog  o  XeySfievog  Tta^ 
tQOiog  (scr.  TtatQviog)  EM.  26,  33.  dubitatur  vero  de  ter^ 
tio  lioXtoog  ut  Philoxenus  scribebat  vel  7tok(fi6g^^)j  oujns 
femininum  est  KdXoi^  17  qxovTj  Hes.  *^)  Haec  manifestum. 
reddunt  Eustathium  falli  quum  quasi  possessivo  L^x^jUm^ 
iota  addendum  esse  censet  propter  ^um  possessivorum 
ftatQ^g  etc.  Jam  si  illud  primitiYi  loco  ducimus,  penta» 
syllabi  duplex  reddi  potest  ratio;  nam  aut  iota  pleonasti* 
cum  habet  ut  &wii^f  tnJcoF,  wtovy  aut  natura  adjectivum  est, 
ut  apud  poetas  latinos  Ackeloia  poeulap  usurpatione  sub- 
stantivum  ut  Tiberis  fluvius  nnncupatur  Tiberinus,  Shebas 
^Prj/iaiog  cf.  Unger.  Parad.  Theb.  128.  Idixeleiiog  autem  in 
sermone  soluto  possessivorum  more  contractnm  esse  haud 


32)  Saidafl  natQoXoiag  nal  naiQtd^g  ^  illad  a  yerbo  aucto  uloi^y^ 
quod  respicientes  nonnuUi  iota  addiderunt  nomini  ttXtprj  avv  r^  i  y()a<fi^ 
fttiy  TTttQtt  yaQ  16  ttloieS  ftftt  Sch.  II.  V.  409.  EM.74,22.  Tfaeogn.  108,  20. 

33)  Theaaaliae  urbs  \4Xtiiioyy  quae  ab  AloVdis  eondita  dicitnr,  fortasse 
ab  ttXtari  nomen  accepit. 

34)  HeaychiuB  afiert  ^Ef^os  nanQO^^  quod  alibi  ^^og  scribitur  et 
JlttQtaog  (Uog  Xnnov^  sed  in  Aristot.  H.  Ann.  IX.  45.  naQtiai  tnnoi  ut 
ap.  Fhot.  libris  discordantibufl.  BttytSog  Pena  saepius  Bttyciag  vocatur 
ut  Tifiayeiaf  quidam  in  nummis. 

35)  Ut  xoXoi6(,  sic  etiam  aliae  aTes  xiXeos  et  xoXtog  a  vodferando 
dictae  videntur.  Cum  germanico  verbo  daklmig  quod  Buttmannut  Lex. 
I.  159.  graeco  apponit,  convenit  latinum  comit^ri. 
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inoredibile  eet  Sed  jam  «atis  patere  arbitror  qotteMin 
fingi  posBint  omnium  harom  tenmnationuBi  cansae; 'prilBei 
vocabulorum  auotores  unde  progresai  sint  et  qaa*  via,  non 
tam  raBtricte  praefiniam.  Hao  opera  perfunctie  restat  unam 
genus  quod  a  nbminibus  primae  declinationis  originem  ita- 
bet:  dia&fjmHtt  (aic)  vTtotvrt^oaig  (omiM.  in  Thes.)  fikut. 
1949,  53.  ^jii^iSa  ^fiSQoq^vXdnua  Phot  quod  in  singiilare 
:^fi£(f€ia  (gwkaxii^)  fifiBQO(fvhxxia  (ut  vtnivogwlaxia)  mutaii- 
dum  esty  aaXdiog  6  ^re^pifovviafiiiyog '  adXa  yaf  //  <ffm%bg 
Hes.  quo  looo  si  quis  usitatum  aaXog  reponendum  putet, 
eeries  non  repugnat,  xa(n£iog  et  fortasse  alia  ejusdem  ▼!!!- 
tads,  excepto  uno  gentilicio  FaX&ogj  quod  in  Edd.  vetn- 
«tioribus  sicut  superiora  omnia  fere  semper  ita  scriptum  eet 
Herod.  VII.  156.  Scymn.  291.  Athen.  IH.  125.  A.  IV.  162.  B. 
Diog.  n.  106.  praetermisso  iota,  cujus  rara  yestigia-ex- 
pressa  sunt  in  nummis  lapidibusque  et  passim  apparent  in 
<;odd.  Thuc.  IV.  58.  Lucian.  Diai.  Mort  X.  4.  Anth.  IX.  96. 
Sed  de  hoc  jam  olim  laboratum  esse  ostendunt  Stephani 
verba:  rdXa  %6  iOvikdv  Fsldiog  oi  reXalog*  xaj  iaiog  itno 
^ov  yOuog^  quae  sane  mirabilis  est  conjectura  sed  ostendit 
illam  a  protodito  derivationem  auctori  insolentiorem  visam 
esse.  Verum  jam  finienda  est  haec  longa  disputatio,  quam 
propter  paucula  iota  pleonastici  exempla  instituere  coactus 
«um  sed  explicare  non  potui  quin  quae  falso  huc  relata 
«ssent  refellerem  simulque  varios  diphthongorum  oi  et  ^ 
discursus  et  vicissitudines  exsequerer. 

§.  7.  Cum  Xoiad^iog,  irxokiJTOQdiog  Eustathius  1643, 30. 
non  satis  apte  connectit  aldoiiog,  quod  unde  sumserit  di- 
cere  non  habeo,  et  ofioiiog,  de  quo  £M.  624,  24.  ofioiiog 
ix  %ov  ofiOiog  nk^omofnp  %ov  i  tig  yikoiiog.  Ilaec  ho- 
merica  sunt;  Dionjsius  v.  1180.  addidit  krsQoitog,  Proculus 
H.  in  Ven.  III.  15.  oloiiog,  nisi  is  nXdiog  scripsit  exemplo 
Hcsiodi,  quo  ducti  Grammatici  yeXioiog  finxerunt  Ita  ab 
una  stirpe  gradatim  proserpsit  silva  epithetorum  oXog  sive 
ovXog,  oXoog  sive  ovXong,  ovliog,  oXotog,  oloiiog,  postremo 
okoq^iotog  quasi  ab  okoq>og  ut  oftolviiog  ex  quorundam  sen- 
tentia  ab  oftoXog.  Hic  iota  non  ut  in  Xoiad-iog  extrinsecus 
assumtum  sed  ex  contagione  antecedentis  diphthongi  pro* 
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seminatam  est  idque  fit  etiam  ubi  em  flyllabam  pri&eipalem 
obtinet  at  in  proprio  Boitdiot^^)  iiiai  quis  ita  existimat 
hic  non  alteram  iota  aecessiase  dipbthongo  sed  prina  voeaK 
nt  in  (Aig  Callim.  Htdc  proxima  est  teiminatio  o€ig.  EM. 
621  y  8.  JtoQa  To  itKfog  iiata  naQayafyrjy  yhstai  aK^tog 
€og  Boiwuog^  ix  de  %6v  anqtog  yipetai  mQiOug^  }j  naqa 
%o  OMQog  dMQoag  wg  Pqototig  nliopaafi^  %ov  i  axQiAeig 
Aai  %Q07t^  oxQioaig.  Ab  aycQog  quam  facile  duci  potuerit 
oKQoetg  ostendunt  alia  ab  adjectivis  in  og  deriyata  ayKvloeigj 
«)aidai6eigf  Sovkixoeigy  xa^invXoeigj  lakoeig^  fteooeigy  ^if]- 
kipoeig,  ^epoeigy  ofigifioeigy  unumque  homericorum  qpcridc- 
/tioeig'  ab  oKQiog  autem  dxQioeig  ut  dyQi^ieig,  pqTtiotig, 
fiVQioeigt  %ifii6eig  EM.  34 ,  39.  et  omnium  antiquissimum 
%eQfJii6eig,  siquidem  hoc  a  %iQf.iiog  profluxit.  Sed  viae 
compendium  facimus  si  axQioeig  ab  anQig  arceesimus  ut 
firj^ioetgy  6q>i6eigj  quo  exterminatur  pleonasmue.  Plus 
ponderis  habet  quod  idem  profert  766,  17.  ^x  %€v  %elxoi 
yipe%ai  %eix6eig  xai  jckeovaofii^  %ov  i  xeiXioeig*  nam  hoc, 
si  formam  solam  consideramusy  ad  %eixiop  referri  potest  ut 
iJikgiioeig  ad  aiXqiiov,  sed  significatio  magis  cum  reTxog 
congruit.  Et  q^vxtoeig  Homeras  a  ipvnog  potius  derivavit 
quam  a  q>vniop,  quo  posteriores  utuntur  cum  verbo  qivxiovp. 
Plerumque  quidem  antepenultimae  longae  subtexitur  eta 
vel  0  mega,  ftox^eigy  Kijtmeigy  sed  pro  ag)^r/«ig  Antipatro 
placuit  dfpQioeig  dicere  v.  Techn.  180  sq.  in  Aristot.  de 
Col.  y.  796.  (pviXa  (pOiViiuoSpta  legituTy  nec  omittenda 
sunt  nomina  topica  l^Xiovg  et  Taq^iovg  ab  t^Aog  et  Tdqog 
derivata  intellectu  eodem.  Adjectivorum  in  aiog  exeuntiumy 
quorum  ingens  est  numeras  et  promta  ab  omnibus  fere  par- 
tibus  orationis  derivatio,  duo  sunt  genera  proprio  quodam 
significationis  temperamento  imbuta,  unum  eorum  quae 
mensuram  et  pretium  significant  ut  Ttvyopialog,  ofiolialog, 
quibus  etiam  del^ig  ^f^a^a/a  adnumerandum  est;  alteram 
a  pardbus  corporis  denominatum  fjnaiialogy   KQOtaqialog, 

36)  Meinekium  in  Mimnermi  versu  pro  xoflti  hiatus  evitandi  xatfXti 
reponere  Bergkius  refert  in  Poet.  Lyr.  318.  In  Anall.  233.  non  sic 
Bcripsit  sed  xoifljj.  Primitivum  est  xoos  sive  xiHog  i.  e.  /«(T/ifft,  xodtofia 
▼.  Proll.  305. 
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vtffniiaio^j  auid^aliogj  Afualog.  UtriqiiQ  mtem  iota  Ua  hi- 
miluure  est  ut  qoMi  cluirftoteristiciim  dici  posait  et,  m.  defr> 
eiat»  poetic*  qiiAd«ii  HcentiA  BuppraMmm  yideatur  aieui 
NicBuder  dQoxfiaiog  et  pmalag  uflorpavit;  «ed  Noniium 
afia^alog  usurpMae  pro  afxa^ialog  Lexicographi  faleo  tra- 
dunt;  nou  enim  ponderis  eat  epitheton  «ed  plauatri;  Si 
▼ero  quae  illarum  eignificationum  neutn^  prae  ae  fenmt 
iota  acciplunt»  tnm  denique  pleonasmi  speoiea  oboritnr» 
quam  Eustathiua  1878,  60.  improride  cum  vocabulis.pon- 
deria  communicat:  mto  tov  fipa  o  !/iQiatotih^g  naf/iffay% 
Ti^  fivaialog  nvv  ftXsopoafi^  tov  i  onolog  %ai  iv  t^  xo- 
fiivioiog  xal  taXavTtaiog.  Etenim  borum  unum  ad  rem 
pertinet  fuliginia  epitheton»  quo  ruraua  utitur  1900,  36«  ix 
Tou  €Qyov  7tQovQyiaiT€Qog  nXaovaaavTog  tov  i  SgncQ  ip  t^ 
xafuviaiog.  Haec  teatium  aatia  habent;  aemel  lecta  aunt 
akovQyiaiogf  quod  Bemhardy  ad  Suid.  a.  h.  t.  in  auapi- 
cione  ponit,  et  asXf^viaiog  Prod.  ad  Hea.  Opp.  151.  pro 
fiovXiaiog  Phumut.  c.  IX.  nuper  fiovXalog  e  codd.  repoaitQm 
eat;  KiQafiUMiog  addubitari  ad  Phr.  147.  Hia  enim  Bullum 
a^^ectivorum  in  iog  antecedity  quae  interdum  huc  produ- 
cuntur:  fidffifog  xal  xata  TtaQayioy^v  fiwfudlog  Steph.  aicut 
eadem  dea  ^EXa€pia  appellatur  et  ^EXag>iala,  eoque  fit  ut 
nonnuUa  tripliciter  terminentur,  xAo/riog,  xXonalog  et  «lo- 
Ttialog  aliaque  ad  Phr.  552.  indicata,  ubi  de  toto  hoc  ge- 
nere  diaaerui.  Bestat  ut  conaideremua  adjectiva  dicatalecta 
in  tadrjg  et  iwdrjg.  Haec  Buttmannus  et  alii  non  simplicia 
fili  sed  cum  nomine  eldog  compoaita  esse  censent.  Neque 
nescium  habemus  ea  permultis  locis  sine  sensu  discriminis 
inter  ae  permutari  posse  6g>iwdi]g  ofpioeidtjgj  nQofiiidhc 
oQofio$idi]g,  atQofiiXwdf^g  atQofiiXoBidiqgj  axiwdtjg  aMioeidi^g^ 
*Ex  TtfpQwdiwv  ix  tecpQOBidwv  Hes.  et  alia  v.  ad  Buttm.  460. 
in  quibus  si  libri  variant  difficilis  est  recti  deleotus;  aed 
tamen  XifAvri  }^&vwdvjg,  de  qua  Herodotus  loquitur,  nullo 
pacto  dici  poterit  Ix^voeidijg  v.  Bredov.  197.  nec  regio 
TtitvwSrig  Mosch.  IV.  49.  eadem  TTitvoeidijg,  atque  haec 
Tov  eidovg  notio  prorsus  non  conciliari  potest  cum  TtoXefiog 
xivdvvwdrjg,  S-iQog  xafiatwdeg,  av&Qwnog  v/tvwStjg  plane- 
que  repugnat   adjectivis   daxvwdrjgy   TtQeniodrjgj   oda^witjg, 
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^lifiMfjgf  qoae  ft  yerbU  denTata  esse  confltat;  de  ip^mi" 
Ajgy  i^fifiwdfjg,  iw^lS  dabitari  potest.  Praeterea  qui 
tenniiiatioii»!  wK^.  es  otidi^  contractam  esse  Bumunt,  ez- 
plioare  non  poientait  cor  accentoB  mutatiui ,  cur  literae  'aii 
in  his  aliter  emtraotae  sint  quam  yalgo  solent,  ut  SipttHg^ 
nXanovg^  Xqv0olhf  etc.  qnibuB  SchoL  Od*  VL  121.  etiam 
&9oudijg  adnumerat  tanquam  ez  d-eoBid^g  coartatum.  Becte 
igitur  Herodianus  ad  H.  IX.  836«  opciSrjg  et  fiowdr^g  par- 
onyma  yocat  et  univene  Choeroboacus  de  Acc  p.  436, 11.  * ^) 
Ka9oknv  %a  diit  taiijg  anonfva  $  ankS  elaip  ^  Ttaqaavv- 
&€taf  ovi47t&f9  ie  aw&eta.  Simplicia»  quae  apud  atticae 
eloquentiae  prindpefl  inveniuntur,  omnia  a  aubatantiviB  orta 
sunt  dviQaitoitiiijgf  avigdiTjgf  nQtj^viaitjgj  Xaxifiiif^f  juti- 
^wiijgf  oxXdirig  etc.  Quae  vero  ab  adjectivisy  hand  qua- 
quaquam  pari  commendantur  auctoritate,  primum  quae  ]£p- 
pocrates  protulit  ayQVTtrdifjgf  yXiaxQciitig ,  ifig>Qoniif^^ 
fiaviTuiifjgf  vi&d^Qiiijjg  cum  parafljnthetis  aifioxQOiiiifjgf  iUi- 
no^lwxiHfiQi  kevMiHpXeyfiauiitjgf  vnoatQoqxiirjgff  aaQinmvvt- 
ifjgf  ifXefioTOVioirigy  x^^Q^^if^^S^^)^  deinde  Aristotelea 
fiapiii f^f  aloyiiifigf  iplafiovevQtairjgf  et  quae  seriptores  ab 
his  magis  minusve  remoti  uBurparunt  oQ^iuifjgf  ^j^ilvjrcJ- 
ifjgf  ^SQfiwifigf  fieXaviiifjSf  xoXofidifigf  oxXfjQiiifigf  att- 
viiiffif  xQaynuiirigf  tQVipeQiOrjg  et  aUa  ▼•  ad  Phr.  228. 
postremo  poetae  qui  cum  Augusto  et  aliquanto  post  eum 
vixerunt:  fiaxifniirigf  axXfiQdifjgf  ateiQdirjgf  atv^Xditjgf 
omniumque  novissima  yovifidirigf  atepdirjgf  aoipdirjg. 
XJnum  hiyusmodi  mihi  occurrit  graviore  auctore  sustenta- 
tum  ivaiftdifig  naQ^  ^AvTiipdvti  PoU.   UI.  215.'*)    Ad- 

37)  Hic  et  in  Anecd.  Bekk.  1243.  pro  iviaw  et  ivauiy  ponendi 
sunt  genitivi  dvsaiaiyy  tvaiaty  v.  £M.  401,  21. 

.  38)  ZnaOfAOtQOfJitiSfii  f  qaod  in  nonnallifl  libris  Praedictt.  c.  164. 
scriptam  erat  pro  fleparatis  antttr/iti&riff  rQOfitaStiq  ^  Galenns  in  Comm. 
T.  XVI.  829.  oKOjim  fiox^hQoy  vocat.  BlxonQtiirff-  Bnspeetat  Schnei- 
deruB  in  Lex.  et  facile  corrigitur ;  pro  ivoOfitaSrig  idem  ad  Theophr. 
Cans.  Pl.  VI.  16,  3.  e  cod.  repotuit  primitivum  sed  injuria  illud  mon" 
Mtrosum  esae  didt. 

39)  Fastidiosius  ille  VIII.  153.  rejicit  &0QvlSt6Srjg,  ra^x^li  ^ 
iftaaiMJfis,  quae  omnia  ab  Atticis  recepta  sunt.  Alia  reprehendit  Pho- 
tiu8  Bibl.   c.  LXX.  77.   de  Ennapio   loquens:   lcrn  dk  xalXitniis  tify 
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jectavoruin  puroram  duo  «unt  genera,  unmB  ab  adjedtitis 
piftris,  alterum  a  subBtantivis  ejusdem .  fermae.  IIHiis  eac* 
emplum  probatiesimum  eat  akmjQnii^g  a  Platone  aaepiiia 
repetitum»  cetera  seculi  primi  post  CliriBtiim  et  inseqnni- 
tiumy  noafuoHhjg  et  fivrjavijftiidijg  Clem.  Alex.  dfjlfjvrj^ui'- 
dfig  Pseudoaristot.  pr^midf^g  Gregor.  Nyss.  xQVfpiddtjg 
Nicet.  Chon.  axokitidrjg  ApoUon.  Lex.  nokiddfjg  Luciaii. 
Alex.  §•  60.  sed  hoc  dubitabQe  propter  diBflenrionem  oo- 
<Ecum,  are^ufdfjg  Alez.  Trafl.  axgsiwdijg  (omiss.  inThea.) 
Schol.  Od.  Xyin.  163.  OQatidfig  Eust.  ytXoiddfjg  Epiphan. 
At  multifl  partibus  praevalet  alterum  genus  a  substantivifl 
proseminatumy  cujus  tria  exempla  praebet  Plato  ^(fnidfjg^ 
/leiQaKiiidfigj  TtoidaQioidffg  ^  Aristophanes  xhjkvd^QHo&figj 
Kuripidee  /dapiddfigj  Xenophon  nai/infiidijg  y  Aristoteles 
iQiiidrjgy  naidnidrjgj  tBx/nfiQitidfjg,  alii  alia.  Utriusqae 
autem  generis  puri  et  non  puri  vestigia  sequuntur  derivata; 
a  yakijyq  vel  yakijyog  profectum  est  yakfjviidfjg ,  a  yakrjviog 
yakfiPiddrjgy  sed  utrumque  auctoribua  viiibus;  a  daifitap 
daifiOPiidqg  9  a  dai/iopiog  daifiOPiiidfjg  y  a  xolkog  Mikddrjgy 
a  noikla  itoiki(idf]gy  tj/iixvxkog  ijfiixv^kiidf}gy  ^funvxvxkiop 
ri/iixvxkuidrigy  eademque  libertate  Theophrastus  modo  a 
kinvQOP  sive  kenvQOp  duxit  keTtvQcidrigy  modo  a  kenvQtop 
kenvQiiidrig  y  qui  duplex  flexus  apparet  etiam  in  verbo  Ae* 
nvQovp  et  kenvQiOVP  v.  Bast.  ad  Grreg.  313.  ut  q^vxovp  et 
fpimiovp.  Similiter  Hippocrates  variat  xoniiSrig  et  xonid- 
dqg,  illud  a  xonog  ducens,  hoc  a  xonia  unde  xomaQog 
pendet  ut  aPiaQog '  atque  adeo  in  eodem  Praenotionum  libro 
primum  TLonQiddrig  scripsit,  proxime  post  bis  xonQddfjgy 
cujus  inconstantiae  culpam  Dindorfius  in  Thes.  ad  librarios 
delegat  ac  ne  Hesychio  quidem  oket/Qtddrjg  suum  relinquit, 
parique  fastidio  Fixius  in  Thes.  T.  I.  765.  C.  damnat 
ahQiiidrig  et  alO^eQiddrigy  quia  non  plus  semel  inventa  sunt. 
Nec  quisquam  infitiabitur  hanc  tenuissimam  lineolam  inter 
scribendum   nunc   omissam  nunc  adjacentibus  literis  simili- 

f 

tfottaiy  il  nt{iifloi  ii;  lo  nXfxiQVOVtidig  xtsX  fXafftoJiazfQoy  xal  avat^ 
^^aitQoy  xicl  Jfxa  (scr.  xa\  J^  xal)  lovi  U(tax(aJfii  xal  xoQaxdJeig  x«l 
7ti&Tixio6tiq  xn\  xo  noiautoJtg  dtixovoyn  sed  aliam  ob  causam ;  non  enim 
conira  rationem  ficta  sed  inverecundius  translata  sunt. 
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bu8  aUitam  esBe.  Sed  justaor  tamen  mendi  sospieio  ai  i^ta 
reperitor  in  acyectivis,  quorum  primitiva  eo  carent;  cu- 
jusmodi  tria  leguntur  in  Hippocratis  libris  ^ltKTQifadijg 
Epid.  lY.  535.  T.  III.  (759  Lind.)  ab  Erotiano  iteratum, 
iKtfjQuodfjg  ib.  651.  et  compluribus  locia  pro  ixreQiidf^gf 
quod  alibi  legitur  v.  ad  Phr.  80.  adn.  tertiumque  vd^ccmioi- 
drjg  Epid.  YIL  $98.  ci^jus  lacilia  est  commutatio  in  vdQta^ 
Ttoaidqg,  Sed  tQaxf^iiiidijg  y  quo  EM.  751,  S5.  nomen 
relx^viidrjg  ezplicat,  non  idem  eignificat  atque  VQCtxfiiMijg 
sive  tgaxnjioeidijg  sed  est  pro  axlrigctvx^v  cervicosus  (ut  sic 
dicam)  idemque  tQoxrjliag  dici  poterat  ut  atoiAiag^  fifW' 
Ttiag  aliaque  nomina  amplificativa.  Notum  vero  est  verbum 
TQaxr)li^Pf  neque  mirabor  ai  quis  ab  alterutro  horum  ad- 
jectivum  illud  repetat  atque  hac  via  etiam  IxteQiiiidrjg  et 
vdffainuidi^g  a  suspicione  vindicet.  Haec  sunt  quae  de 
pleonasmo  dicere  habui.  In  contrariam  partem  aberrant 
ac^ectiva  quae  iota  primitivis  insitum  exuunt  et  deponunt: 
ateQiiiiniArjg  Porphyr.  ab  adjectivo  puro  ductum,  cetera  a 
substantivis:  aiTapwdrjg  in  Graleni  Gloss.  yotcidtjg  apud  Hip- 
pocratem  ipsum  de  Morb.  sacr.  T.  I.  608.  (Lind.  639.) 
quod  a  vo%ia  tractum  est  non  a  primitivo  votogy  et  huic 
par  ejusdem  scriptoris  tev&Qrjviodrjg  non  a  tev&Qijvr}  sed  a 
neutro  tevi^Qtjviov  detortumy  unde  rectius  tevd^Qrjvitidqg 
formatur  ut  ab  af&Qtjvioy  avd^Qrjvnidr^ ,  eademque  litera 
facile  reddi  potest  ceteris.  Verum  in  ellipsi  conspirant 
adjectiva  quibus  quae  anteposita  sunt  nomina  in  tg  ^eunt 
genitivo  puro:  xiaarjQoidrjg  quod  saepius  legitur  ima  cum 
syntheto  luaarjQoaidijg  et  verbo  nuaafjQovad^ai ,  triaque 
semel  inventa  sed  libris  concordantibus  ^tavtcidrjg  Nonn. 
naQdakioSr^g  Athen.  et  aaoidrjg  6  nrj^dtjg  naQa  t^v  &aiv 
Schol.  Aesch.  Suppl.  31«  nisi  prototypon  finit  aari  idem 
significans.  His  quae  dctracta  est  vocaUs  residet  in  iQiw-' 
drjg  et  ofpitidrjg  sive  ab  attico  genitivo  6q>eiidrigy  similiter- 
que  TQOfpioidrjg  a  defectivo  TQOtpig  tQoqti  ortum  videtur, 
quo  praetermisso  Gralenus  in  GIoss.  ad  thema  remotius 
regreditur  TQotptoidrjg  TtaQa  to  TQi(pea^ac'  ab  hoc  autem 
TQ0(p6g  descendit  et  deinceps  TQocpciSi^g  ut  aTQog>cidr^g,  tqo- 
fnodrjg,   q)i^OQioSr]g,  ipovioSrjg   etc.     Verum  quoniam  semd 
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senno  ad  hoc  cdeberrimam  gennB  adjectivonuii  d^ftezit» 
br^viter  demgnabo  qnae  mihi  in  eo  reperi^se  videar  fio^ 
t^^j^.  A  BubstantiYis  igitnr  verbalibns  qnae  in  oig  (ftg,  ^ig) 
ezeunt^  unnm  est  ataaiti&jjgi  ab  kifl  quae  in  t^  iowpg 
idQiiiijgf  ab  adjectiTis  in  vg  Tgaxiodtjg  Macar.  Hom.  IV« 
26,  83.  nam  fi^axiaitig  a  substantivo  repetendum  ut  opdti- 
dfjQt  v&fKoivig  etc.  eodemque  acconunodari  poteat  «ufcod^ 
quamvifl  idem  significet  quod  hVQvg^^\  Sed  haec  euraim; 
nmio  ad  pleonasmum  revertor, 

f.  8.  Subfltantivorum  in  iBvg  exeuntium  pleraque  iota 
a  piototypiB  acceptum  habenty  (pQotQia  tpQatQi^vg^  nMov 
ftitdisvgf  aradiop  araduvgf  atque  etiam  Jovis  epithetoa 
Tegfiitvg  naQa  to  noptup  oqx^  xal  tiQiaa  elpai  EM.  758»  8. 
promtum  est  a  tsQfiiog  arcessere;  a  gimilibns  adjectivia 
&Xi€vg,  pfjgHxlisvgy  Ja>Qievg.  Hanc  regulam  ab  antiqoia 
constitutam  esee  e  Stephani  loco  s.  JSxoivovg  videtur  eolligi 
posse  quamvis  pertnrbato:  Tqvqnap  fpfjoi  ta  elg  evg  netgei' 
vvfia  avdinove  t^g  yepixijg  tov  nQiutotvnov  fiif  nleopii^i 
tog  o  naQct  Kallifiax(fi  ^EXkomevg  naqa  t^v  ^EXknnia» 
ylyopevj  av  noQa  %6p  *'Ekkona.  ^O  de  TtaQa^inuip  t^p  3xo§* 
pop  notafiog  2xoipevg  xaXeltaif  6  nolltqg  ^ptoi  ^xoiPievgf 
quo  nescio  an  hoc  significetur  incolarum  nomen  aut  a  poe- 
sessivo  ^x^i^^^S  derivatum  esse  ut  l^xavd-ievg,  Zanw&ievgj 
quae  idem  a  vocabulis  regionum  repetit,  aut  iota  diastoke 
causa  accepisse.  NuUa  vero  ejusmodi  ratione  expficari 
possunt  quae  ad  Phr.  255.  indicavi  aQOtQi€vg  et  XoyiBcgj 
sed  utmmque  semel  modo  legitur,  et  pro  an:oyyievg  SchoL 
H.  XVI.  407.  in  Aristotelis  loco,  quem  designat,  scriptnm 
est  anoyyevg.  Pro  ^lhxQig  —  to  i&vi-Kov  ^lkaQevg  Steph. 
Meinekius  scribi  mavult  ^lkaQievg  ut  nohevg^  MaxQtevg. 
lota,  quod  in  nonnullis  deminutivorum  in  idiov  exeuntium 
cum  vocali  nominis  longa  in  unam  syUabam  coit,  in  scri- 
ptura  non  praetermittendum  esse  non  semel  praecipitur: 


40)  A  nonuDibuB  propriifl  qnae  derivata  sunt,  facticia  8Qnt.omnia: 
^^Xt^aySQMJrjg  a  Menandro  fictum  Com.  Fr.  T.  IV.  417.  cf.  Coraes  ad 
Plut.  T.  IV.  417.  TifinQxti^fig  ab  alio  Comicorum  T.  IV.  599.  ^taum- 
diatiQoy  a  Cicerone,  Stnolifo^fig  Aristoph.  AlyvnrifoJris  Meineklufl 
Cratino  T.  III.  375.  metri  causa  refltituit  pro  Afyvnid^rjg. 
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Ctfidiop  avp  tffi  i  ifreiS^  eif^rae  xorra  iidcraaiv  ^tdiW 
EM.  413,  14.  ^')  yo^dtop  aiv  t^  i  inatd^  %ai  %f)  yiHMha$ 
239y  41.  Sed  hio  Choeroboscos  (siye  quis  ftlioB  est)  temeite 
obloquitur  ovx  iari  xatayaYxaarixdg  o  Xoyog'  xai  fa^  tA 
ftl^qog  avx  ix^i  to  i  xat  ofiwg  to  at^^iog  iii^leopaaw  to  i' 
t6w  ixvrov  t^onop  xat  th  ffadiov  fti^  fx^¥  ti  i  |y  t^  yqat- 
diop  inlBOPaae.  Quippe  quia  non  animadverterunt  iota 
terminalionifl  hypocoriBticae  idioy  in  oixliiovj  tx^vdiop  et 
similibuB  oum  Tocali  vocis  primitivae  oontractum  esse,  falsa 
iUos  cepit  opinio  nominibus,  quorum  caeuB  secundnB  ulti- 
mam  habeat  a  vocali  orsam,  deminutioniB  cauBa  non  idioi 
addi  Bcd  dior.  In  eandem  Bcntentiam  diflputat  DidymuB 
in  "EM.  230,  40.  fiotdioy  sive  poidiop  iota  adventicium  ha* 
bere  et  hoc  modo  etiam  ex  yia  yiag  primum  formatnm 
eBse  yetdioy  Biye  ysidiov,  tum  Bolita  ectasi  ygdiov.  Aliter 
vero  ApolloniuB  Adv.  586,  12.  to  y^diov  ifpvka§e  to  t]  tov 
ytjj  rov  reXovg  tw  roiovttov  yevix&v  elg  ro  idtov  ^ieia-- 
Xafifia9Qfi4v(avj  xwidiovy  aQrldiOv'  Xiyio  rtiv  aTtd  avfiqxuvov 
ixipefOfiiviov.  Igitur  ut  a  genidvo  i//i^X7$  ^pvxidiovj  Bic  a 
y^g  arbitratur  derivandum  ftiiBBC  yidiov,  sed  custodiri  eta 
yijdiovy  ne  obfiteretur  ^  n^nnowTtog  li^ig.  Verum  haec 
<K>mpmtio  daudicat;  nam  ex  bisyllabiB  illiB  prorBUs  non 
potest  cognosci  quomodo  formandum  sit  deminutivum  mono- 
Bjllabi  quod  ab  Herodiano  inter  singularia  refertur.  Hoc 
igitur,  quia  terminatio  diov  nuUa  est,  yrjidiov  sive  yjjdiov 
BcribimuB,  non  ut  vulgo  fit  yrjdiov^  et  ei  a  ^a  pontico  vel 
a  fiva  fictum  esset  deminutivum,  id  quoque  ^^diov  scribe- 
remus  et  /ttvifdiov.  Neque  alio  magis  tendit  accentus;  nam 
si  yijdiov  nativum  esBet,  erigeret  mediam  velut  natdiov, 
xX.eidioVf  sed  proparoxytonon  est  more  contractorum  ygff- 
diov,  atiitdioVf  /itvdioVf  (foldtov.  Haec  de  terminationibuB 
fixis  et  ordinariis  dixisse  sufficiat.  Ante  alias  iota  non- 
nunquam  iuBinuatum  esse  exemplo  est  ovQiaxog  v.  ProU. 
333.  nec  dubia  cognatio  inter  xa^tfog  et  axagtqfog,  raQXog 
et  taQixog  (raQx^tOj  raQtxevio}  quorum  penultima  longa  est 
T.  Parall.  294.  et  340.  l/ilifpara  al(pira  Hes.  et  alia  quae- 

41)  Hinc  in  Thes.  CiuSiJiog  irrepsit  pro  sabstantiTO  (wltSior, 
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dam  qusdem  gloasemata  attuli  in  Techn.  306.  Plura  ap- 
portant  Gfammatici  sed  pleraque  parum  provisa.  TajSfog 
Tatfifiapog  Ttkeovaa^^  tov  i  c^  Zvyiavdg  Steph.  qui  alibt 
haec  a  paragogis  TavQiOi^  Zttywi  repetit  v.  ad  Buttm.  489. 
W/ro  Tov  q>aqog  Ttaf^xvai  (pwgafiog  xai  nksovaafi^  %w  i 
g)WQiafi6g  Herodianus  ad  IL  XXIV.  228.  Haud  miaiis 
periculosa  nominis  proprii  conjectatio  Bai€ia  xai  xam 
Ttkeoyaaftidv  BatUia  ofwiiog  Xa(og  %(^  vy^ia  Euat.  351,  .3& 
qui  diveraitatem  accentus  non  attendit  Kox^OQiOP*  ftafi 
to  [wxkog']  xoyXdQiov  xai  Tckwvaanif^  tov  i  xoxXidpiOP 
Zonar.  1242.  Est  vero  a  proximo  xoxUag.  Tlaga  %b  ay» 
aQy^piog  xai  Tcksovaafi^  tov  t  aQi&fiog '  ovjiog  ^HgoMdimig 
Epim.  II.  342  9  27.  Sed  hic  pleonasmus  proprie  dici  non 
potest  quia  bisyllabum  non  idem  significat  quod  trisyllabum. 
Et  de  verbo  ia-S^iiOy  quod  Herodianus  epectasi  auctum  pn- 
tavit  (Techn.  19.)  consideratius  judicat  EJVI.  383,  4«  fraQa 
tb  kdio  yivezai  eax^voj  atp^  ov  TtaQayatyov  iox^iio.  Qavavifv 
idem  declarat  quod  d^avarifv  sed  significantiuSy  quia  haeo 
terminatio  permultis  conmiunis  est»  illa  vero  propria  de- 
siderativorumy  eodemque  modo  distinguuntur  (pvo^v  et  f^ 
aiqv  aliaque  ad  Phr.  80.  allata.  Sed  nihil  differt  inter 
iiXoTtevBiv  Hes.  Zonar.  et  ikXomsveiv  Theocr.  Phavor. 
interque  ivexvQa^eiv  et  ivex^Qidteiv  ^  xaQovadai  et  xaQiov- 
a^ai  sive  xr^Qiovai^aij  ixxrjQiovad^aiy  obtorpeecere,  ooftQovv 
et  aaicQiovv  in  LXX.  nisi  hoc  a  oaJtQia  derivatum  est  ut 
a  ^dxiov  ^axiioaig,  sed  praefertur  ^dxaHJig  v.  Hemsterh. 
ad  Plut.  p.  395.  Pro  avQay^  Photius  axQayylg  praebet  ut 
vatQi%  dicitur  et  vatQixigf  vonXrjy^  et  dorice  vanXayigj  quae 
sunt  metafichematismi  exempla  potius  quam  syncopae. 

§.  9.  Ad  composita  transgredientes  incidimus  in  ad- 
jectivum  aQyiodovg^  de  quo  tres  feruntur  sententiae;  una 
levissima  Tryphonis  in  EM.  137,  7.  naQajcb  aQi  xai  tb 
odovg  yivetat  dgiodovg  xai  nleovaofnp  to7>  y  uQyiodotfg  (og 
avoia  dyvoiOf  Qala  yQaia.  Ei  yaQ  JcaQa  tb  aQybg,  ap- 
yodovg  ai^  r^v  cui  par  et  consentaneum  commentum  pro» 
ponit  SchoL  Od.  X.  543.  aQyvq^eov  dvzl  tou  oQvcpeov  tb 
Xa(.i7CQbv  rfl  v(p^  y  nXeovaa/inlj  tov  y.  Ad  assentiendum 
promtiores  sunt  rationes^  duae,  quarum  optiouem  nobis  re- 
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linquit  Eustathius  1286,  9.  iv  t^  aQyiodovg  i/  ftlefmi^ 
t6  i  (ig  iv  TiTt  inicioxdQ^i^g  ^  TQOTrfj  xoS  o  elg  i  yiyowip 
ix  Tod  oQyog.  Ex  his  moiiifestum  fit  adjectivum  aQyiogt 
quod  Hesychius  interpretatur  Xevxogj  rayj^y  illis  non  minus 
incognitum  fuisse  quam  est  nobis.  Hoc  igitur  omisso 
quaestio  omnis  consistit  in  pleonasmo  et  trope.  Pro  illo 
affertur  \nnioxaQi.irig  hoc  est  o  yaiQO)v  i.inoig  Iq  aqi*  inno9v 
/iiaxofievog  Sch.  Od.  XI.  258.  cui  simillimum  est  iTtnioxainig. 
Ac  sunt  quidem  qui  utrumque  aliter  affectum  dicant:  t6 
iTtTtioxcciTijg  xal  inmoxdp^irjg  toint^v  tx^iv  %6  i  xar^  illti" 
tjjiv  roii  e '  ano  yaQ  tov  ifCTieia  x^^^^  yiyove  Eust.  666, 19« 
Sed  his  duae  adversantur  rationes;  unay  quod  Graeci  in 
hoc  genere  componendi  non  adjectivis  uti  solent  sed  sub- 
stantivis  dvi^QwndftOQfpogy  TivnvoftoQq^ogf  IvxofiOQg^og ,  iXa- 
qoAQavog^  xvvoxiqaXog,  OrjQoi^vfnog,  ItovTodv/nog^  avdQO" 
x^vfing  non  dvdQetoOvjLtogy  quod  semel  legitur  apud  Suidan. 
Altera  ratio  est  quod  Homerus  ceterique  epici  possessivis 
animantium  non  epsilon  subtrahere  solent  sed  iota  ftdeog^ 
aiyeog^  xvveog^  fiQOTeogj  TavQeocy  quibus  consentaneum  foret 
%nnaog  non  ^nniogy  quo  Pindarus  utitur  pro  Tnneiog  et 
posteriores  praecipue  in  epithetis  deorum  iloaeidcJy  ^nmog 
etc.  Itaque  colligimus  innioxaQ/trjg  y  pro  quo  idem  inno^ 
yaQ/trjg  dixit,  et  innioxctlTrjg  cum  substantivo  composita 
esse  ut  XnnaiXftog^  innoXotpog^  innonoftog,  eodemque  pleo- 
nasmo  crevisse  inntdva^y  quo  nomine  Aeschylus  hippar* 
chum  significavit.  Quin  etiam  aiitinipj  quo  Meleager  usus 
est,  huc  referri  poterit,  quippe  gentilicio  assimilatum.  Sed 
Mrjxiovixti  per  errorem  scriptum  videtur  pro  MrjTiovixr^» 
Hac  ratione  illi  adduci  potuerunt  ut  poetas  adjectivo  ad 
metrum  inhabili  aQyodovg  iota  interposuisse  crederent.  Sed 
plus  veritatis  habet  sententiarum,  quas  EustatKius  proponit^ 
altera  de  trope.  Nam  quum  plene  dicendum  esset  aQyoo^ 
doig  ut  ^vxooQyog ,  levxooniuQog  v.  Meinek.  Com.  T.  IIL 121. 
Del.  121.  oliyoiOQog  (omiss..  in  Th.)  Schol.  Dion.  v.  30. 
et  aJl.  ad  Phr.  677.  allata,  hiatui  subveuit  trope  roi;  o 
^ug  i  hoc  facilius  quod  idem  fit  ante  consonas  et  constanter 
quidem  in  hoc  epitheto  doytftniingy  aQytxtQavvogy  dQyinovg, 
minore  constantia  in  aliis  quae  ad  Phr.  665.  indicavi,  ut 

Lobeck,  Pathol.  ^  * 
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%ahurw>q  etc  quibus  adnumerari  possunt  andronynuoft 
SixvdtY.krjg  Xenopfa.  Jiorvaixl^^g  bis  Bcriptum  in  Anon. 
Stad.  M.  M.  4.  115.  etc.  v.  Proll.  205.  et  518.  postremo 
tiyytkltiffxng  Agath.  nisi  faoc  ab  ayyillag  ductum  est,  qnod 
Critioerum  nonnulli  Homero  tribuerunt  Cum  afyiodnvg 
EM.  €20»  56.  nKQifiag  componit  tanquam  ex  auQofiag  rive 
anQfifidnjg  ^^)  conversum»  Eustathius  vero  773,  21.  dQf^fti- 
%ahqg  {tTtnog)  ro  MOivnteQov  avtl  tov  dQO^oxotUrjg  et  ex 
hac  vnlgari  ^Kjriptura  etiam  xonidisQiiiog  i.  q.  iiQpononng 
flive  Xinod^Q^iog  repetendum  est  et  ^toiavXog  etc.  K^Qi- 
'^aiiijg  77  ddfyi^  Suid.  i.  q.  xoffQoO^aleia  Bemhardy  codicea 
ee<piutus  excinsit*').  Gum  nomine  primae  declinationis 
-eoiijunctum  est:  £ikixQi%»ijg  noQa  to  b]"aj]  vai  to  mQtvttv 
TQony  Toi7  o  ilg  i  Epim.  II.  366.  et  Zonar.  633.  qnod 
Scfaneiderus  ad  Plat.  Civ.  T.  II.  124.  satis  probabile  ducit 
me  tamen  negat  idem  a  verbo  duci  posse.  Id  mifai  alienius 
videtur;  spiritus  fluctuat.  Sed  -d-alaaaiyevi^g  apnd  Nonmmi 
mendose  scriptum  arbitror.  Saepius  vero  eta  in  iota  <eop- 
mptum  est  assuetudine  iotacismi:  x^^*^^X^S  Tfaeophil.  de 
Urin.  p.  15.  Schol.  Eur.  Or.  115.  piadiyivhiog  Aristot  H. 
Ann.  III.  1.  p.  518.  b.  20.  pro  fiadtjyiveiog ,  quod  in  codd. 
aliquot  legitur,  vojuiovQog  o  Tfjv  vo^ifjv  qwkdaaiov  Aread. 
73,  1.  nbi  vo^irjovQog  scribendum  videtur  ut  vXij(0Qng, 
Transeo  nunc  ad  nomina  tertiae  declinationis ,  quae  per  t 
componuntur.  De  hoc  enim  jam  diu  quaeritur  idemne  sit 
quo  dativi  finiuntur  an  ex  o  illo  ortum  quo  Graeci  in  omni 
genere  compositionis  uti  solent  Haec  dubitatio  potiseimum 
pertinet  ad  nomina  quae  dativum  bisyllabum  habent  dJiif 
yaavQif  doQi,  quorum  permagnus  est  numerus,  et  ad  duo 
quae  trisyUabum,  aeQi,  eaQi.  Cum  hoc  igitur  casu  pleri- 
que   composita    putant    adjectiva    dXi^Qo^iog,    doQiXr^TtTog, 


hV^  Hoc  non  eolum  capncomo  sive  mpicaprae  convenit  sed  etiam 
machinae  altis  craribuB  insistenti ,  qua  tabulata  scenica  BUperstrauntnr. 
£ja8modi  pegroa  noB  quoque  arietem  vocamus.   Simile  est  Hillfpttt. 

43)  Zovaiytyris  Aeschylus  a  plurali  Zovaa  derivasse  videtur  non 
a  £ovaig  Zovai^og  ut  Blomfieidius  censet  ad  Pers.  12.  Pro  ^Aaiaiiytyiii 
antem,  quod  hic  commendat,  Mnum^Aaimoytyfig  probandum  idemque 
a  Porsono  in  Critiae  Fragm.  II.  v.  5.  positum  est. 
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yvTCTinkavng  y  nvQiqxxTog  etc.  sed  Bunt  etiam  contmiae  aen* 
tentiae  et  ii  pergraves  auctores;  *HQiudiav')g  Xiyu  ou  al 
€ig  og  o^iovoi  ytvixai  ovfKptivov  i7uq>€QO^ivov  j  dta  vnS 
o  Ifyoftai,  -d^QiTto^QWTog  f  alod-i^xti  y  ij  dia  %ou  i  nvQtxair» 
Y.og  (jrvQibalTnjg?)^  vttxTixoQa^  Eust.  183,  10.  aXSnkdov 
TtaQa  TTiv  aX''ig  yevix^v  itai  to  Ttidov^  EM.  64,  42.  in 
supplemento  Sorbon.  Hac  ratione  onmia  illa  douxoqiarq 
profligari  possunt  hoc  graviore  ictu  quod  praeter  defecti* 
vum  akKt  nuUum  non  ad  o  relabitur  v.  ad  Aj.  p.  161.^^) 
alia  autem  iota  nunquam  recipiunt  vavcy  -d-igy  yriv^  najg  etc 
Neque  quemquam  moveat  quod  nonnullis  praepositio  iraper» 
ponitur  dativi  propria  i^invQifii^Trjg  pro  nvQilitjrfjg^  £iyoAi- 
qioiTog^  fyX€iQiO^€iogy  iyyaoTQi^tv&ogy  nam  eadem  accedii 
etiam  aliter  figuratis  iftnvQoaTdTf]g ,  iyxeiQoyaatwQ  etc.  v* 
Diss.  de  Metath.  C.  I.  §•  5.  et  rursus  decedit  verbo  ya-* 
OTQotpoQiXv.  Alia  tropae  exempla  sumuntur  a  nominibttfl  in 
og  exeuntibus  iXiyQvnog  avri  tov  iloxQVOog  (og  ilottvijg 
xai  €iXtT€vi]g  EM.  330,  38.  quorum  omnium  scriptttra  am* 
bigua  et  origo,  ut  alibi  dicetur,  controversa  est.  Sed  eo* 
dem  modo  a  xvdng  proficiscitur  xvdiav€iQa  et  proprium 
Kvdlfiayog  ut  a  XQatog  KQaTiai^ivfjgf  KaQttdafiagy  KaQ^ 
tivixng  et  plurima  quae  a  xdD.og  oriuntur.  Haec  unius* 
modi  sunt  ut  Theognostus  ait  Can.  96,  5.  ra  naQa  t6 
y.dllng  xai  TO  vipog  did  tnv  t  yQdq^oitai.  Sed  vxpii^iidiov^ 
vipilnq^ng  etc.  alii  ab  adverbio  vipi  arcessunt  EM.  630,  30. 
alterum  vero  antiquiores  uno  modo  componunt;  xaXlaivixog 
enim  Anth.  Append.  151.  metri  ratio  expressit  poetae  no* 
vitio;  xaXknnoi^g  vix  ante  Plotinum  reperitur;  pro  xaiUor* 
q^vlXog  Theophr.  H.  Pl.  V.  3,  2.  xakkiq^tfXkog  potiua  scai- 
bendum  erat  quam  quod  Wimmerus  probavit  xakoqvllogy 
cui  similia  xah*€Qyog  etc.  protulit  deterior  aetas  exemplum 
sumens  a  propriis,  quorum  unum  KaXovixtj  ap.  Aristoph. 
legitur,  alia  alibi  v.  Keil.  Inscr.  Boeot.  p.  17.  Hinc  non 
longe  abest  Buttmanni  suspicio  Gramm.  I.  269.  xaXXtnXo^ 

44)  Fro  ^o{^oQog  scribendum  videtur  ^tiQofioQOC  ut  ihiQ'>fiQioroc 
et  cetera  cum  hoc  nomine  compoeita.  Nomina  propria  BiiQ(fi«x*>^  ^t 
*ITtoffi(iin  natura  8ua  excusantur ;  dubium  vero  e0t  ttt&tQifi^xog  v.  M<h* 
nek.  Anall.  39J. 

30* 
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xaf^og  omniaque  ejusmodi  cimi  adjectivo  ytaXog  composita 
esse  9  quod  quia  apud  antiquissimos  poetas  macroparalecton 
eaty  hinc  colligit  olim  xaU,6g  pronuntiatum  fuisse.  Id 
certe  ignoravit  ApoUonius.  Hic  enim  Adv.  465,  14.  ubi 
scribit  plurale  naka  interdum  pro  adverbio  nalwg  poni,  in 
transitu  addit,  Dores  faoc  inteUectu  nalXd  pronuntiarey 
quod  non  addidisset,  opinor»  si  veteres  Graecos  lambda 
per  omnes  casus  geminasse  scisset  Praeterea  trope  voca- 
liBf  qua  poeticimi  aQylnovg  excusatur»  parum  convenit  ad- 
jectivis  vidgo  celebratis  ut  sunt  pleraque  cum  TtanXog  com- 
posita.  Exceptis  autem  duobus  hisce  yiaXXog  et  v\pog  au- 
ctpres  iUi  quos  nominavi  in  Parall.  455.  iota  non  admittunt 
nisi  sequentibus  duabus  consonis  iyxixtvnogy  QQidQo^iog, 
quorum  alterum  non  legitur  sed  contrarium  iyx^i^QOfiogj 
pariterque  fluctuat  scriptura  nominum  quae  cum  ngog  com- 
posita  sunt  velut  oQeiTQeq^ijg  in  Oraculo  Lucian.  Alex.  §.  84. 
pro  quo  in  codd.  OQiTQCfp/^g  scribitur,  oQetdQOfifg  Iph,  A. 
1598.  quod  Hermannus  ob  aUam  causam  mutavit  Sed  haec 
abrumpenda  sunt  ne  nimis  sero  ad  postrema  veniatur.  Viri 
nomen  proprium  Augusti  aetati  subnatum  est  ^Elmdtq^ 
Qog^  idque  unicum  admittit  Herodianus  Epim.  187.  ra  elg 
ijqtnQog  Ttavia  ^id  rov  17  d^aparrjfpoQog  —  nlijv  tov  iinri- 
difp^^Qog  (^Eknidiq,)  sed  perperam  expUcatur  a  Theognosto 
Can.  95,  8.  ra  na^d  douxijv  huxfjv  aifvve^eifiera  q^vXdnei 
ro  I  fiaatiyifpOQOQ^  ka^inadiq^OQog ,  yQaiti/nariq^nQog,  iXni' 
diq^oQog,  Haec  enim  non  cum  tertio  casu  copulata  sed 
iotacismi  labe  vitiata  sunt.  Jam  expromtis  omuibus,  quae 
mihi  de  trope  dicenda  videbantur,  tempus  est  coeptum  de 
pleonasmo  sermonem  pertexere**). 

§.  10.  De  synthetis  unum  addendum  videtur  et  id  ob 
auctorem  solum:  aid/^Xog  Methodius  ex  alpha  privativo  et 
adjectivo  idi]Xog  conflatum  esse^statuit,  Choeroboscus  vero 
ex  diiiv6di]log  contractum  —  o  di  'HQCodiavog  eig  to  nf.Ql 
7ta'f(ov  Xeyei  avxd  ovFcjg,   t^Xog  aKr^Xog   nltovaOfKp  tov   i 

45)  Ad  neutrum  pertinet  vrffttaQXoc*  Quemadmodum  enim  hodie 
r^  yiiat  dicitur  pro  primitivo  rfitfo^^  sic  iilud  a  yrjafoy  ductum  est  ut 
ab  aliiB  nominibus  in  lov  desinentibus  ^aijuoyittQ^frjg ,  OriQioxoftoSy  xo- 
QiotiJrjs, 


DE  PARECTASI.    C.  IV.  §.  10.  469 

ycni  tgnTrfj  atdrjlog  EM.  41,  39.  Vincit  Methodius.  Adrer- 
biorom  in  duplicem  consonam  exeuntium  unum  ftdip,  si  cum 
vocabulis  a  consona  incipientibus  componitur,  pro  vocali  oon- 
nexiva  ad  se  recipit  lotA  ^iatpik''yog  ut  redivivuSf  posii^ 
dea*^).  De  pleonasmo  qui  in  flexu  vocabulorum  suboritur, 
hoc  unum  admonet  EM.  per  occasionem  dualis  aq^tpv  Od. 
IV.  62.  quem  Aristarchus  improbavit  iTtetd^  ovdinoie  rj 
yfviy.fi  nai  dorix^  tcSi'  duYyjJjv  KixQrjTai  6  noii^Trjg  ei  /a^ 
xara  didXvaiv,  roUvy  idftonv  610,  10.  et  Eustathius  205. 
To  yelottov  TrXenvaafjov  exei  io5  devvfQov  t  wg.  noii  t^ 
ofitoiiov  ycat  fCodoUv  xat  %it7touv  xal  ai/Ltouv,  Ttvig  di  dia^ 
Xvaiv  To  ax^jftd  q>aatv  tln  ovx  euoD^ev  "Oftrjgog  xat  yevutQ 
xat  doTiity  tlov  dvYKtov  alliog  jr^i^a^nr*  nodotiv^  dlXi]koitv. 
Dialjsis  quae^dicitur  pronominis  ad  alium  pathologiae  lo- 
cum  pertinet.  Pleonasmus  autem  et  dualium  ut  xokhoup 
Theocr.  XXII.  191.  et  adjectivorum 'o^ouo^  etc.  quaeritur 
utram  syUabam  attingat..  Buttmannus  Gramm.  §.  27.  iota 
primae  syllabae  additum  putat  ut  in  nolrj ,  dyvoir^aagf  quod 
convenit  ad  duales,  si  hos  a  principio  in  penuldma  o  sim- 
plex  habuisse  sumitur,  V/rrco  —  iv,  txnot  —  iv  item  ad 
Botidiov^  si  ad  ^oidiov  ut  o/g  oidtov  refertur;  sin  ad  con- 
tractum  fioldiov  ut  oXdtovy  parectasi  subjiciendum  efit;  ne- 
que  aliter  explicari  possunt  adjectiva;  nam  optoog^  yiXong 
ad  speciem  usitati  nlnog  fingere  cunctamur.  Eatidem  fuisse 
veterum  sententiam  docet  Eustathius  1643,  32.  ofnoitog  et 
aldoltng  non  aptissimie  conferens  cum  oQ^togy  XohxhoQ  et 
doricis  ut  vbpat  aaaiov^  ftdkXiovy  quod  eodem  aocQmmodat 
Schol.  A.  ad  II.  VIII.  353.  vardttov  avtt  tov  vataTov  vtg 
fidlhovy  sed  rectius  scribitur  in  Choerob.  Orthogr.  240. 
Ta  exofTa  dvo  arfiqwva  ofiota  dixQOvit)  eitofuva  fiQoyv 
eynvat  to  dixQOvnv  Ox^ev^Iioveg  (sic)  to  ftalXov  fidXtov  Xi* 
yovat.  Itaque  ut  in  TtQtoovtg  o  longo  accessit  breve,  sic 
poetae  diphthongo  oi  applicuisse  videntur  iota  simplex. 
Quae  ratio  parechesis  convenit  etiam  dualibus  secundae  et 


46)  Cum  hoc  Handius  in  Tursell.  T.  IV.  508.  confert  arUidea^  sed 
hoc  iota  pro  epsiio  accepit  ut  anfixte.f,  illud  vero  ex  pleonasmo ;  delta 
quod  dicitar  euphonicum  utrique  commune  est. 
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tertiite  dedinationls;  protoclitorum  nullum  exemplom  extat 
nisi  forte  pro  dotolaiv  ^lnnaaidgai  U.  XI.  431.  aliquando 
scriptum  fuit  ^lnrtaaidauv  ^  quod  indicare  yidetur  SchoL 
A.  ad  h.  I.  YQaq^etai  ^lnTtaaidrjiv. 


CAP.  V. 
De  pleonasmo  vocalis  o. 

§.  1.  ApoIIonius  de  Adv.  570.  inBi  xo  dqv  nSvvovov 
ijv  iia  fjinvoavXla^iaVy  v,al  to  diOQinov  dav  oH^vovov  ian^ 
xai  ifcetdfj  ol  Ttkeovacffiol  %ov  aviov  xovov  trjQovai ,  aaq^g 
oxi  xat  ro  ddv  {doav)  TtXtoraaav  7^5  o  oi)x  avtixuto.  Hoo 
doav  quia  ex  uno  affertur  Alcmane  dubium  est  an  ad  idio- 
mata  gentilicia  referri  oporteat  ut  TQiynlay  quod  Sophro 
n«urpavit  pro  tQiyXrj ,  et  quae  Hesychius  tradidit  Jd/xokov 
dQinarov  id  e«t  tdyYXq  ProII.  141.  Tn(tnvng  (hoc  accenta) 
tOQvng  TnQnvtivnt,  Jnng  quidem  non  legitur,  neque  Uterm 
o  apparet  in  affinibus  dijv^  dtj^^d,  dijoov,  di^vaio^*.  Pro 
KnQ'*Hiva  apud  Suidan  Critici  reponunt  nomen  urbis  KQiojitva. 
In  derivatione  interdum  hanc  literam  assumi  constat  inter 
etymologos:  rj  xov/c  ex  tou  xvio  ylveiat  xrfg  xai  Trleovaafttji 
totf  n  xnng  Kata  'HQutdtavnv  Eiist,  p.  1575,  52.  p.  1746,  12. 
EM.  528,  42.  quod  aliorum  conjecturis  anteponendum  vi- 
detur;  doQV  tiQrjiai  dno  tov  dQi^g  i.ii  Ttavtng  kty^ftevov 
Svlov  vno  xiov  naXaiibr,  iog  fidnirg  d(>vft'g  xnri  dQvfpaxtng 
283,  25.  quibus  appositae  sunt  Hesychii  glossae  Jqiov 
vXri  dQvjttng,  Jnlg  dvrauig  (ut  robur)  jQinnvaa  d^dXXovaa, 
Alii  vero  tSoQv  a  verbo  deQctv  repetunt  ut  ^idnv  et  ^vTvnv 
a  ejrnonTmo  Svio,  Theognostus  Can.  20,  25.  profert  verbum 
ignotum  Oqvbiv  doQvfieiv  cognatum  illud  cum  OQHo^&oto- 
fiat)  ^Qovg  O^QvXog  0"^QV(iog  et  reduplicatis  tnvt^Qvg  rnv^ 
i^Qvtio  rnvOoQvlio  v.  ad  Phryn.  358.  Quod  ap.  Hesychium 
legitur  FQoavrov  rnQa^nv  Albertius  haud  inepte  suspicatur 
pro  y''^Qavrnv  scriptum  esse,  unde.expiscamur  vtrbum  o(i- 
avvio,  cui  congeneratum  nQlvoj  Glossographi  gregatim  in- 
terpretantur  TaQdaaco,  utrumque  a  themate  oitto.  Hinc 
pendent  oQvvfit,  0Qi>6g  sive  OQongy  oQaotr^g  i.  q.  op.i/ij  et 
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indidem  nQo^vHo  pro  oQi^vyco,  nisi  fallor;  nec  indigemvui 
Teterum  consiliis  dissonis  et  perplezis:  ^Qot>vv(a  naQot  xo 
^o!)ifj  ^ollvvio  nl^nvaafnii  tov  Oy  q  naQaro  oQto  xai  d-VHO-  . 
'HQcodtavog  iv  T(p  n£Qi  na&cjv  Orion.  117,  18.  UrbiB. 
Thessalicae,  quam  Homerus  ^Olnoaoiiv^  Lycophro  pluraliter 
^OXnuaoveg  vocat,  Eustatbii  aequales  ^Ekaaadv  transnomi- 
narunt;  quodnam  nomen  germanum  fuerit  non  constat,  quia 
origo  evanuit  nullosque  auctores  habemus  praeter  poetas. 
Forsitan  aliquis  probabilius  ducat  vocalium  alteram  alteri 
appositam  esse  sic  ut  o  simplex  diphthongo  praepoaitum 
est  in  okooivQoxos  sive  oXooiTQOxog^  cujus  nativa  speciea 
fuit  olnvQoxng  a  verbo  Bllio  sive  BiXio^  auctior  vero  oXot- 
xQoxnq.  Eademque  vocalis  o  longo  supponitur  cum  in  no- 
minibus  nQiovag  xai  nk€nvaafii{}  zov  o  nQionveg  Choerob. 
Can.  294, 18.  EM.  692,  50.  quod  aiiter  ezplicatur  in  SchoL 
II.  VIII.  557.  (Herod.)  nQiifeQ  xat  xaza  diaiQBaiy  nQoiovig. 
sicut  dfiijoog  xara  dnilvatv  Tzetz.  Hes.  Opp«  428.  tum  in 
verbis  alio^fievng  etc.  v.  Techn.  213.  ^)  vicissimque  prae-» 
ponitur  et  in  nominibus:  ipiog  nava  nkeovaafiov  tov  o  he- 
yecai  ipocog  EM.  804,  43.  ^oiojrigy  Sotovaihrjgf  et  in  verbis, 
de  quo  genere  exposui  in  Dissert.  de  diectasi.  De  non- 
nullis  olim  disceptatum  est:  to  XayiooQ^i  fiiv  iariv  iiuvtxnvy 
nkenrix^ti  to  iOy  ei  di  arrixov,  to  o  Athen.  X.  400.  B. 
quod  planius  eloquitur  Eustathius  1821.  ei  fiiv  iu  tov  Xa* 
ycong  yiyovSf  nXaovaafiov  Sxbl  tov  o,  ai  d*  ka  %ov  ijayogy 
inavtet^q^ai  dmeei  to  io,  Unum  et  alterum  e  munero  atti- 
corum  nominum  adjiciunt  EM.  220,  9.  oi  fjiiv  Xdyovoiv  oti 
iaci  yiihog  eiTa  dtalvau  tov  co  yaXoiog  iog  %o  i^  Id^^oio* 
^O  di  'HQiodtavog  iv  Ttp  neQt  naS^iSv  k$yu  ovt  itniv  rf 
svd-eta  ^  ydkiogy  q  doitxq  Ty  yccltif  xai  nXsovaaavTog  tov  o 
yalnii)'  dta  tnvtn  natafiilicc^et  Tnv  toi»ov,  i/ietdrj  ovdenote 
irri  ziiinvg  Tieiftevnv  tov  co  xQltri  ano  xeXovg  tit^erai  ij 
o^eta  x^^Qh  ^^^  aittxcov  {n''*le(og,  %leo})  quae  in  Epim.  I. 
100.  vitiose  repetita  sunt.  Idem  Herodianus  in  EM.  347, 13. 
genitivum  'Al/nco  si  a  recto  6  ^'At^vog  declinatus  sit,  pleo- 


1)  Ferperam  huc  trftbttar  ;(fcuo/4Cvo$  in  Epim.  I.  439.  qni  loeas 
Boppletur  ab  £M  816,  40. 
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nMmam  habere  dicit— «i  di  eiQtjTai  li^o^^g  Idx^oov  lAS^fa^ 
otmixi  nXeofd^bi  quae  sic  ecribi  oportet  ei  di  ciV^rori  lAd-oioq 
uid^tiia^  ovxivi  — .  Quaestio  enim  in  hoc  versatur  utrum  vera 
et  germana  nominativi  forma  sit  ^Ad^oioq  an  ^^&iog,  haic 
autem  o  micron  supervenerit  vel  diaeresi  ut  ^vocat  SchoL 
H.  IIL  122.  cui  nos  diectasis  nomen  tribuimus,  vel  epectasi 
poetica  ut  Sch.  E.  XIV.  229.  hoc  est  pleonasmo  promiecuo 
et  arbitrario.  Ab  utroque  Epim.  I.  146.  discemit  quadru- 
pedis  nomen:  ro  yaloip  xai  uiO^oio  xar*  i/riyO-Baiy*  fp  Si 
Tifi  layuH^g  ovx  inivd^Bmg  %ov  o,  aXXa  diaaij  ly  XQfjoig  Aa- 
ytig  Kai  kayiodg.  Discemendi  autem  duas  rationes  habuisse 
▼idetury  unam  quod  illa  apud  solos  poetas  inveniuntur, 
tertii  autem  nominis  forma  utraque  in  communi  usu  ver- 
satur;  alteram  in  accentu  positam;  hunc  ^nim  epentheais 
retrahit,  layiuog  autem  et  kayiog  sive  kayiog  in  eadem  syl- 
Jaba  fizum  habent.  Duo  alia  ejusdem  figurae  nomina 
TQioog  et  dfiiodg  veteres  non  aucta  sed  ex  genitivo  reflexa 
easc  docent  v.  Proll.  29.  Ignota  sunt  Kiltg  to  ofivy^ia  —  li- 
ysrai  xai  ntSog  Steph.  Ztoog  Buttmannus  Gramm.  I.  245. 
e  monosyllabo  tiog  dilatatum  putat,  Herodianus  vero  ad 
U.  V.  887.  TO  ttig  i^  o^vvofiivov  xov  tiong  cog  datg  d^g, 
idemque  auig  a.To  Torf  ocdog  EM.  714,  46.  sed  haec  varie 
diiseruntur  v.  Diss.IL  P.  I.  c.  IV.  §.2.  A  primitivo  nariwyg 
palruus  significatione  difiert  TtaTQwog  vitricus;  urbis  Tkiog 
conditor  idem  Tktog  tov  T>Lw  — appeUatur  et  Tkioog  di- 
verso  ac  gentilicium  accentu  eed  nomen  semel  lectum  et 
peregrinum  ad  graecam  analogiam  aequiparare  parum  con- 
venit  Siliquarum  species  quomodo  a  Graecis  Latinisque 
principio  appellata  sit  (paai^koi;  an  (paaTJokng  phaseolus  v. 
ProU.  129.  haud  cognitum  habemus.  uif^qiodvoTrjg  a  Sta- 
tyUio  in  exitu  versus  iambici  positum  esse  pro  amftodvrqg 
suspicatus  sum  in  Parall.  434.  sed  exempla,  quae  Meinekio 
satis  taciant  Delect.  222.-  proferre  non  possum.  Si  iUe 
pro  aftfiodvomv  scripsisset  aftfiodvvoQa  ut  a(.inakn(fvT0Qa^ 
nemo  quidquam  ambigeret. 

§.  2.  In  commissura  vocabulorum  synthetorum  voca- 
lem  conjunctivam  nonnunquam  praetermitti  in  Diss.  11.  P.  I. 
c.  IV.  §.  4.  demonstratum  est;  nunc  de  o  micro,  quod  medias 
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voces  intrat,  quaerere  proposltum  habemus  non  decemendi 
causa  sed  disceptandi;  nam  quaestio  est  anceps  plenaque 
dissensionis.  Hoc  imprimis  valet  de  nominibus  quibusdam 
quae  cum  substantivis  generis  neutrius  in  og  exeuntibus 
juncta  sunt  ooeiovoiitog  et  oQBivottog,  Heioj^Qvnog  et  elel" 
XQvoocj  quod  in  cod.  Urb.  Theophr.  H.  Pl.  IX.  19,  3.  et 
alibi  scriptum  est  pro  iUxQvang  probaturque  Meinekio  in 
Ed.  minore  Com.  p.  VI.  quia  Attici  antepenultimam  pro- 
tendunt  ^Ekeioy^Qvoog,  quod  Wimmerus  tuetur  I.  c.  si  cum 
alius  plantae  nomine  ileionikivov  contfendimus  quod  idem 
i'leiov  ailivov  vocatuc,  sub  manu  nascitur  conjectura,  illud 
primitivum  esse  ex  adjectivo  et  substantivo  conflatum  quasi 
tv  ano  dvnlv  dutivy^Uvibv  ut  nyQionilivov ,  iyncope  verx) 
concisum  iXelxQvaog  et  similiter  se  habere  OQBtouavrig  et 
oQBt^tavrjg^  oQeiofidrrjg  et  oQeifidrrjg.  Sed  serio  quaerenti- 
bus  statim  apparet  haec  breviora  non  aliter  comparata  esse 
quam  vlo/idvrjCj  dyQo[ioir]g,  xQvao^tavrig  etc.  et  omnino  sub- 
stantiva  ad  synthesin  aptiora  esse  quam  adjectiva  ab  his 
derivata.  Rejecta  autem  syncope  deliberandum  est  unde 
diphthongus  illa  nata  esse  possit.  Illi  qui  dXiatezoCy  wx- 
Tty.6Qa§  cum  dativo  composita  putant,  non  dubitabunt  ^^Qet- 
niXaQyog  ab  eodem  casu  repetere  et  indidem  cetera  oQetr 
yevrjgy  ^eQeiyevrjgy  iyxelfiQOfiog.  Et  haec  derivatio,  quam 
Thierschius  quoque  probat  Gramm.  §.  166.  p.  253.  non 
mediocriter  commendatur  compositione  dativi  pluralis  oQenat- 
vonog,  iyyenldovnog.  At  nequaquam  inter  omnes  conve- 
nit,  sed  alii  diphthongum  ex  epsilo  simplici  natam  volunt 
adhibita  affectione  duplici:  logieQ  drro  xov  dXorQifiavov 
ytvetai  dkarQtffavov  tiiott'^  tov  o  elg  e,  ovnog  aTto  tov  14q- 
yorpoviqg  lAQyerpnvrrjg  y.ai  TrleovaaftiJ}  tov  i  li^Qyeiq>nvTrjg 
EM.  136,  55.  dito  tov  OQog  oQnfpoivr^g  Ttal  oQerpntrrjg  xal 
OQeifpoivrig y  uiQyog  IdQyerpovtrjg  Kal  !A(iyei<f6vir]g  461,  24.  ^) 

2)  'Slg  TO  yvyaifitti^rig  ovx  fino  rrj^  xXijTixrjg  Cvvr^^dTM  o  Xo/po/Jo- 
axhg  ffifxi'vniy  f/tl  toii  Bax/^fiax/Oi  xn)  *AQy(i(p'»ytrig  xtcl  TtSiy  hfiodov 
£u8t.  3S0y  7.  Hinc  hausit  EM.  243,  45.  Baxxofittxxog  xnl  tqohTj  Bax/J- 
fittxyo<;  t}g  ttXrTof^nyov,  Cum  hoc  8ive  dei  vive  hymni  nomine,  quod 
Epim.  I.  50,  diplasiasmo  adscribit,  convenit^Y^^»'  vfi^yaiug  Anih,  VII, 
407.  et  accuBativus  'Yfih^  vfjiiyaioy  Atfdtiy  Oppian.  Cyn.  I.  340.  in  quo 
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Hoc  dubimn  est  uirum  cum  appellativo  aQyi]g  compoaitum 
putaverit  an  cum  proprio  ^u^Qyog  ut  ab  a^jectivo  doyog  oq^ 
ydloqiog  Pindari  peculiare;  nam  praeter  nomina,  quae  ge- 
nitivum  in  eog  exeuntem  habent,  idem  p.  102,  13.  afftft 
dvdQBKpovTfjg  %o  dQu  ditpd^oyyoy  xai  yivixai^aQa  xr^v  dv- 
dQfig  yiViXfjVf  scil.  xara  nkeovaafiov  irot)  i,  quod  addit 
Epim.  II.  178,  10.  Ac  si  in  Eustathii  loco,  quo  saepiiu 
recurrere  cogor:  *HQiodiav'^*g  kiyei  orv  a\  eig  og  o^viovot 
yeviTLal  avvTi^^fxevai  tj  did  tov  o  Xiyowai  ^  did  rov  i  — 6 
Itiivvoi  dla^Qifiavog  ^tijnoTe  dtjQiov  ioTiVj  cj^  xat  %6v  idndl^ 
kiova  uijriXkiava  liyovGiv  xal  tov  dvdQOfpovnv  dvdQ^rpdvov* 
si  igitur  haec  omnia  ejnsdem  sunt  Herodiani»  is  quoqae 
diphthongum»  6x  ex  simplici  e  psilo»  hoc  autem  ex  omicro 
natum  putavit  Sed  hujus  iSgurationis  exemplum  unicum 
est  dvdQBifpdvTijg:  namque  alterum  verius  scribitur  akeTgi- 
^avog'  permulta  vero  originem  habent  a  neutralibus  iUis 
et  haec  commodissime  explicantur  contractione  vocalium 
quae  integrae  apparent  in  eked&QeTTTog ,  oQBoaiXivov  •). 
Haac  crasin  sine  cunctatione  admittit  Apollonius  Adv.542» 
33.  TO  d€iv  €x  xnv  fiSToyjxov  ovvrjQqni^ov  aTTiy.ciTiQnv  xaM 
y.al  To  nXinv  rvleivj  eademque  Atticis  tribuunt  Choero- 
boscus  Can.  158,  1.  Schol.  Nubb.  1037.  EM.  189,  66. 
Tzetz.  ad  Hes.  Opp.  225.  et  Moschopulus  Sched.  186. 
qui  addit  tertium  doxeJv.  His  adjiciuntur  propria  Neiletog 
TtaQa  To  ving  xal  to  kuog  yLQaaei  tov  e  xai  o  eig  Ttjv  ei 
of.ioivig  Tijj  Kleiaihtvrjg,  yKeioaO^ivrjgy  IlQnad^ivqg  (scrib.  r<;j7 
KkeooiyivTjg  KXeifTd-i^vrjg,  UuoaiJivrjg  n\eia*>ivrjg),  deivj 
nleiv  Suid.  ex  Choerob.  Orth.  253,  10.  EM.  675,  54. 
Haec  quidem  ad  unum  omnia  impugnat  Buttmannus  Gramm. 
I.  492.    deiv   enim   non    participium   esse    sed    iniinitivum, 


parecbeFin  agnoscimus  bacchicae  voci  similem.  Sic  etiara  epipbone- 
matis  ludicri/<>lfi  yfUovv)  sive  ut  Bekkerus  scripsit  Poll.  IX.  1*25.  /<i#- 
Xiltavri  pars  prior  reduplicata  est  eoni  causa  recteque  ab  Eustathio 
19J4,  57.  7rQogittxTix'iv  vocatur  Titturixovf.itvov  Trp/f^oJr»;. 

3)  L}'cophro  quum  Aborigines  BoQdyovovq  transnominaret ,  nescio 
an  Boofoyf  j^f/V  significare  voluerit:  anffqnTog  quoque  cxim^yiQkoq  com- 
positum  videtur.  Cum  «vJ^jf/r/ 'Vri^f  magis  congniuntzfiffT^i^f/i^g  et  (fi^t- 
ntTtig  Elmsl.  ad  Bacch.  1266.  nisi  quod  bic  ectasis  arsi  juvatur. 
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TtXeiv  e  nieiov  factum  omisso  o  micro,  Kleiad-evrjg  e 
KXesiad-tvqgi  hoc  autem  a  datiyo  integro  xklai  compositum 
arbitratur,  postremo  atticum  NeileMg  a  prisco  Ntjhvg  ni- 
hil  diversum  putat^).  Sed  haec  vereor  ne  fervidius  prae- 
cipitata  sint  conaUuL  Jeiv  certe  participium  est  in  Lu- 
cian.  Jup.  Trag.  c.  14.  vavg  oXiyov  delv  dnoXofuvrj  et 
Philon.  de  Fort  V.  740.  C.  cig  ov  deiv  areleig  tag  elni' 
dag  xaTaaxeva^eiVf  ubi  Mangey  p.  380.  deov  scribi  jubet; 
7t?Mvf  quod  Sch.  BL.  adll.  II.  103.  cum  Nelleiog  confert, 
ex  TrXeiov  concisum  esse  supra  dubitavimus.  Kketad-ivr^g 
si  ex  dativi  forma  propria  et  incorrupta  fictum  esset,  re- 
pugnaret  affinibus  Kleoyevrig^  Kleorpwvj  x^^oxoTrog,  hvo^ 
qi''Qog  etc.  quorum  nullum  ad  illam  tertii  casus  similitudi- 
nem  redigitur.  Quod  autem  Ahrensius  statuit  Dor.  218« 
Kkeiyevi^g  ex  KXeeyivqg  contractum,  hoc  vero  pro  KXeoya- 
vrjg  tfubstitutum  et  id  non  cum  nomine  sed  cum  verbo 
x/ffv  compositum  esse  redarguitur  hoc  argumcnto  quod 
verba  ejusdem  or^inis  ^iio^  Qiio,  yiio  etc.  in  synthetis  non 
primum  locum  obtinent  sed  postremum  q^vW^yong,  XQ^' 
no^Qoog  et  all.  pro  i^QenyMQding  autem  in  Anacr.  Fragm. 
Critici  scripserunt  O-QaavyMifdcog.  Hinc  sequitur  etiam 
Kle6.T''finog  et  Kkeo/aorjg  non  cum  alia  parte  orationis 
conserta  esse  qnam  iffvxoiofi/rog  et  dn^oxaQrjg.  Denique 
Neflefog  compositum  videtur,  simplex  vero  Neilevgj  quod 
Choeroboscus  Orth.  241,  5.  dorice  pro  Nrjlevg  dici  con- 
tendit^).    De  hoc  nihil  affirmem;  sed  contractio  illa  satis 


4)  iVtfjiftog  Mileti  conditor  nonnunquam  JVrilfrg  vocatur  v.  Brunck. 
ad  Theocr.  XXVIII.  3.  posterique  ejus  /VijlHJm  ApoUon.  Arp.  I.  959. 
et  vioisstm  Neleus  Iieros  N^nltvi  v.  Jacobs.  ad  Anth.  p.  3H.  Klfjrrfh^vijc 
in  Inscr.  Cret.  non  ex  KXhtaiyfyriq  ut  Ahrensius  Dor.  202.  ortum  dixe- 
rim  sed  per  tropen  dialecti  vulgaris.  Fro  iflri<ffy^i'rj<;,  quod  in  codd. 
Stephani  p.  l\X  legitur,  Gaisfordus  in  EM.  165,  15.  lIXna'Hvrig  edidit. 
IflritJtoyffxn  legitnr  in  Inscr.  Lacon.  Corp.  n.  I5U6.  KXfoaf^^yrig  Epi- 
damnii  cujusdam  nomen  in  Anlh.  App.  227.  trisyllabum  est  porrecta 
media,  siuut  nXiovfg  bisyllabum  Od.  XVIII.  247. 

5)  Sicut  B«*/oc  idem  dicitur  Bnxxtvg,  ^vxtnoug  AivxwQtvg^  IfarQO- 
xXoe  ffnjQoxXtvg^  ita  fortasse  aliquis  dixerit  .Vt-Utvg  a  iVffXog  propagatum 
esse  quomodo  quum  alii  vocati  snnt  tnm  etiam  medicus  saepe  a  Galeno 
laudatus,  idemque  iViiXtvi  dici  videtur  Comp.  Med.p.  Locc,  11. 508.  etsq. 
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probata  videtur  superioribus  exempfis  nominum  proprionim 
et  communium.     Hoc   autem  obtento   nihil  prodivitu   Cjat 
quam  oQBivofiog^   fkeixQvaog  sic  ut  dizi   ex  OQaog^    SU^ 
facta  esse  sTnaeresi  duarum  vocalium,  m  oQBiovofi^g  TeM 
et  €).ei^fidn]g  utramque    mansisse  incorrdptam  interposito 
iota  ut  KltionazQi].    Ita  et  illa  liberantur  trope  geminata 
6qo  -  oQB  —  oQBi  —  et  haec  pleonasmo   syllabae  o ,    cttjus 
causa  in  hanc  quaeetionem  ingressi  sumus.   Videamus  nunc 
num    aliunde   emergat     ,Fhocarum    epitheton   homericum 
alioTQeq^i^g  si  cum  aloTTTjyog  contendimusy  iota  accessit,  si 
cum  niivQaq^Vj  o  breve,  sed  neutro  remedio   opus  est  si 
cum  adjectivo  compositum  dicimue.     Quemadmodum  enim 
qui  in  mari  periit,  ivdliog  d-aveiv  dicitnr  Eur.  Hel.  1066.  et 
qui  in  ara  considet  fiiofiioc  ^axcri"  Heracl.  1066.  sicfortaese 
maris   alumnus  a?uog  TQaq^eig  et  compactis  in  unum  Toci- 
bus  aXioiQB(frig,    Pro  o^eifiaQsg  xal  (iQOfiiid€g  Trvev/aa   in 
Aelian.  H.  Ann.  VII.  5.  fortasse  oSnfiaQeg  (ut  o^oavo/tog) 
i.   q.    fiaQvotov  graveolens    scribendum   «st;    pro    barbaro 
evQvodivrjg  Straboni   ex  Epitome  substituitur   aQyvQodivfjg^ 
pro    oSvoQvyy^og    apud  Athenaeum  Meinekius  Exercitt.  in 
Ath,  Spec.  II.  6.  recte  of«;^t770(:,   idemque  pro    iyyvoxhjitrj 
Luciano  reddit  iyyvO-r^xrjy  quod  alibi  legitur retenta  praeter 
sigma  terminatione  adverbii  simplicis.  —  Literarum  nomi- 
nibus  monosyllabis  o  insertum  est  vocalis  connexivae  loco 
moeidrjg  et  rntidr^g. 

In  declinatu  nominum  hanc  vocalem  surrepere  nemo 
animadvertit ;  de  verborum  auctibus  hoc  unum  memini: 
^Xa  xai  aTirAiog  ayrjxa  ycal  TTXeovaafuft  tov  n  dyrjoxa'  r^v 
yaQ  TQirrjv  GvXXa^i]v  o\  dmTLoi  {TtaQaxsifiavni)  avveotaX- 
/Liivnv  d-iXnvGiv  txeiv,  dkrjlKpa,  ax?^'xocf,  iXrjlviia  Moschop. 
Sched.  p.  187.    Aliam  causam  reddit  Choeroboscus  Can. 


T.  XTI.  Paull.  Aeg.  III.  46, 105.  Sed  repugnat  canon  Choerobosci  Orth. 
?73,  4.  etaliorum  V  Parall.  26.  qui  nominain  ivg  exeuntia  exceptouno  illo 
diphthongum  n  in  penultima  habere  negant  7iXi]y  nno  Tioonoivnov. 
Nam  l^nXkvq  si  a  NkTloq  derivatum  est,  diphthongum  habet  a  prototypo 
sicut  homericum  *Kneiy(rg  et  minus  certum  arftfifvg  Hcs.  hoc  enim  me* 
liuB  (7r'/9frc  scribitur;  pro  flr<f£i/;  Poll.  VII.  181.  Bekkerus  ex  alio  loco 
atfauty  posuit. 


DE  PAKECTASL    C.  VI.   §.  1.  477 

570.  EM.  9,  30.  o  avmiog  naQaxeifuvog  id-iXsi  iv  rg  dev- 
TiQff  Ttal  TQtrTj  avllafifj  to  avzo  oifxq>ojvov  ex^iv,  ukTqXiq^af 
oftaifioxa,  okoilay  od^ev  xal  zo  ayiiiyoxa  xat  id^doxa  avk- 
Aof/^jf  inleovaae — xal  ccTto fioXy  xov  y  ayrioya.  Slcut  ver- 
bum  ayta  ipsum  nihil  sui  simile  habet  v.  Techn.  49.  ita 
perfectum  ejus  nulli  canoni  subjici  potest.  Verborum  aX- 
v£iv  et  alov^Vy  eikdv  et  aiolkeiv  (versare,  variare)  non  ob- 
scura  cognatio  sed  species  diversa  est. 

§.  3.  De  interpositione  diphthongorum  ot  et  ov  nihil 
certi  expromere  possum.  Nam  oftolog  etsi  interdum  idem 
valet  quod  o/ttog,  tamen  quia  saepius  differt,  paragogis  ad- 
numeratur  una  cum  dXlniogy  kccQotog.  Herba,  quae  a 
Nicandro  xnvXvfidveta,  ab  aliis  xXvfiazig  et  yMfiddioi'  vo- 
catur,  non  constat  quod  nomen  a  primo  impositore  acce- 
perit.  ^Oqovm  potius  a  thematico  oqio  propagatum  quam 
per  traducem  oqvvj  cum  epenthesi  vocalis  boeotica  ut  quidam 
volunt  Epim.  I.  146.  Longius  circumspectanti  unum  occur- 
rit  huic  simile  Krjvovei  ixei  Hes.  quod  cum  xefvij  id  est 
iy.€i  et  dorico  r/^m  convenit  sed  adscribitur  Cretensium 
dialecto. 


CAP.  VI. 

De  ypsilo  et  o  lortgo  ^    ad  uliimum  de  inierjectu  sylla* 

barum. 

§.  1.  TvftuiXog  o  TftwXog  xard  Tcoirjzixov  ayrjftatiaftov 
Steph.  Illud  legitur  in  Anth.  VI.  234.  et  apud  latinos 
scriptores  interim  sic  scriptum,  interim  per  iota  v.  Graraton. 
ad  Cic.  pro  Flacco  XIX.  49.  olvog  TifuoXlzrjc  Galen. 
de  Succ.  XIU.  802.  T.  VI.  sed  paucis  versibus  post 
TftiohTrig  quo  alibi  utitur  de  Antid.  V.  429.  T.  XIV. 
Hoc  quia  plures  habet  et  antiquiores  auctores  pro  primi- 
tivo  habetur.  Pardcula  rjvue  si  ex  bisyliabo  tjvve  nata  est 
per  diastasin,  ad  hunc  locum  non  pertinet,  si  vero  ex  rjre 
sive  tj  Te  id  est  uig  tc,  nXeovdaavrog  tov  o  ut  ApoUonius 
dicit  Adv.  559.  vel  huc  referendum  est  vel  ad  proschema- 
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tismum  quia  ti  proprio  intellectu  caret;  ^vtb  a/ro  zoo  ^ 
7rl€ovaa^(p  rov  v  rjv  Sch.  B.  ad  U.  II.  87.  —  jinvio  «b 
avo)  derivatum  est  per  paragogen  ut  alia  quae  in  Techn* 
206.  attuli. 

§.  2.  ^lotrj  Ttaga  to  Irj  fj  yoivij  Y.aza  TtXeopaofwv  roS 
c7  EM.  481»  27.  quibus  simile  substantivum  fcJ  effinxemnt 
Homeri  emendatores  v.  Techn.  320.  adn.  Horum  cognatio 
manifesta  est,  passio  elabitur.  —  Nominibus  in  injg  exeun- 
tibus  vocalium  ultimam  inseri  Lexicographi  exemplis  com- 
plusculis  sed  non  ejusdem  momenti  comprobant.  Suidas 
in  mar^ne  N^ang  —  ivTevO-ev  vtjahrjg  xai  xara  Ttliovaa^iov 
vrjaititfjg.  De  hoc  dissentit  Stephanus  Nfjaog  vrjaivr^gy  xov 
di  vqaiov  vrjatdvtjg,  cui  simile  est  noi^tvuoxT^gy  quod  idem 
afFert  s.  Tloiftvr].  Alterum  praebet  Orion.  30,  7.  et  EM. 
aygog  ayQozrig  xat  xata  nlf.ovaaiuov  tov  i  ayQOiTrjg  xai 
xor'  hnivd^Baiv  roS  ta  ayQouotrjg.  Sed  possumus  etiam 
contrarium  defendere  ex  aygoTrjg  factum  esse  ayQdvfjg  et 
interposita  diphthongo  ayQotiairjg  parique  parectasi  IdyQotii 
dici  pro  IdyQto^  quod  non  reperitur  quidem  sed  accommo- 
datum  est  andronymico  ^'AyQmv,  lAyQotTfjg  non  legitur  niai 
proprium  neque  novimus  alia  appellativa  in  oiur^g  v.  ProII. 
382.*)  Orioni  tamen  accedit  Eustathius  862,  20.  et  pro 
exemplo  hujus  pleonasmi  affert  aTQaiiiorrjc,  Maaaaluo rr^g^ 
quae  a  prototypis  puris  traducta  sunt  sicut  appellativa 
eaTUOTig,  naTQicoTrjg,  naiyvuoirjg  et  all.  v.  ad  Buttm.  432 
sq.  Num  vero  ftr^xavuotrjQ  a  ^tr^ynvia  derivatum  sit  an  a 
(.iriyavitr^g,  id  non  statuo  mei  judicii.  Nam  illud  Mercurii 
epitheton  jam  in  H.  H.  legitur ,  femiuinum  vero  multis  se- 
culis  post  in  libris  Sibyll.  et  ftrjyarit/^c  quoque  non  per 
se  cognitum  est  sed  ex  Minervae  cognomine  ^iayavtTig^ 
quod  Coraes  codd.  nonnullonim  auctoritate  in  piayavvcTtg 
mutat,  sed  vulgato  opitulatur  synonymon  xtyytTig.  Geni- 
tivis  nominum  in  oig  exeuntium  ionicis  subjici  possunt 
a^tQBatioTr^g^  pro  quo   etiam  aiQtairrjg  dicitur,  et  hoc  anti- 


1)  ^AXofiriq  p.  383.  typograplius  posuit  pro  nXi(ifi<:,  Diectasin 
cum  pleonusmo  conjungit  Diaconus  ad  Hes.  Scut.  35.  uyi^otairig  xnl 
uyQotatfyjq. 
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quius  ataaiiivrjg   tertiumqae  TflrfccJn;^,    qnod  Hermannus 

ad  Oed.  Col.  678.  a  yerbo  ra^iova&ai  potius  quam  a  no- 

mine   ductum  censet,   sed  obstat  accentus ;   nam  verbalia 

oxytona  eunt  fitfiatvnijgj  yeqiVQcatijg j  di^icoerjg,  dixaitorr^g, 

ilbv!^eQioti]g  etc.  Etiam  aanidiioTTjgy  cui  Sophocles  nativam 

formam  daniditrjg  praetulit»  a  puro  principio  deducere  ten- 

tant  EM.  157,  26.  Epim.  I.  86.  tn  danidtvjjrjgy  ti  ^iev  &no 

€^g  danidng,  mnidirr^gj  iqkopoTi  nXeovaaf,i6g  xov  w'  tl  di 

na(ia  to  aaniiiog  naQaywyoyf  ov  nXeoraKity  wgnBQ  fdiog 

IdKorrjg,   fjkiog  rjXicitrjgj   eviog  iviiotfjg,   quibus  ex  Anth. 

accedit  oQeidirjg  et  quod  plus  mirationis  habet  vlettotrigf 

Panis  epitheton  qui  saepius  vocatur  vX/^toQog,  nec  alienum 

est   naQaXiwtrjg  ^)    quippe   a   noQalia   derivatum   non   a 

naQaVrrjg,   cujus    origo   est  naQalog.     Bacchi  cognomen 

fpoitalttiir^g  in  hymno  abecedario  annititur  congeneri  tpoi- 

talievg   quomodo   idem    deus  ab  Oppiano  vocatur.     Sed 

a  non  Buro  pagi  nomine  JeiQadeg  demoticum  ^eiQaditotrjgf 

a  anaffavoif  anaQyaviioTijgy  latinumque  hamiota  de  graeco 

Xa^og  flexum.     2j€Bvo(poQttoTrig  vero  non  a  attBvorfoQhrfi^ 

nam  neque  hoc  reperitur  neque  Itxvoq^oQitrjgy  ^tiaikoffOQiirjg 

aliudve  his  simile,   sed   a  a^evoq^oQia  ut  XinoatQatiioirjg^ 

vel  a  nomine  instrumentiy   de  quo  Pollux  loquitur  X.  17« 

axevofpOQiov  ([}  td  arcevfj  ixoftiCeto —  tov  ftevTOi  ai^evoifo- 

Qov  EvnoXtg  aytevoq^oQnitrjv  naitiov  ixdXtae  (Fragm.  1. 530.) 

qui  lusus,  opinor,  positus  est  in  corruptione  nominis  pro- 

prii  ut  si  quis  armigerum  appellet  armigerionem.     Aliud 

a  pari  principio   diverse  fiiexum  subjicit  Stephanus  'O/io- 

Xtnv  —  to  Y.trjtiKLOv  'OftoXtotog  natd  nXaovaaftov  tov  w,  sed 

pars  major  auctorum  ad  'OfioXrj  vel  ojLinXng  refert  v.  C.  IV. 

§.  3.  fin.  —   In  commissura  vocabulorum   w  interpositum 


2)  Novltia  scriptara  est  nnQRXfmfi^  ut  fnnQ/emfi^ ,  Tttiimrii,  Bi»- 
XttVfMrtig  si  balneatorem  significat  v.  Proll.  376.  a  fiaXavtToy  derivatum 
eet  ut  xoVQftov  novQfdiiig.  Pro  xfipidmtijs ,  quod  ad  Phr.  790.  attuli, 
Bekkerus  in  Phot.  Bibl.  LXXX.  56.  a.  36.  (p.  105  Hoesch.)  edidit 
xttfttXtuoUrig^  In  Choerob.  Orth.  262,  27.  ra  Jm  rou  taiti^  Jia  foi;  o» 
y(ifer/«im  rj  (scr.  tt)  XttSnQtvti  ri  nttQttXfiyovan,  arQtttiMiriq,  xvfifQimrig, 
To^KOTris  (fttt)  pro  secundo  fortasse  ZvfitQimrig  scribendum  est  i.  q. 
ZvfifQiog  Steph. 
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esse  non  probatur  exemplo  in  EM.  390,  40.  proposito 
liqnikua  tj  lievtjQia  wg  Kakkifiaxog  l'v  x^  evofneXiif 
Ttaqa  to  niXto  W7i£?.i]g  xai  ip  ow^iaei  evomiXeia  xai  tQong 
evqniluaj  quod  ipeum  Bentlejus  in  Callimachi  loco  CaL 
135.  restituit  pro  vulgato  ei^tjfteQia  nihil  moratus  perversam 
Grammatici  de  trope  eententiam. 

§.  3.  Ad  verborum  flexus  transgressis  primo  vestigio 
obtruduntur  tria  perfecta,  quibus  lo  insinuatum  dicitur. 
Unum  affert  Choeroboscus  Orthogr.  210,  30.  EM.  306,  46. 
Tot)  ('^cc;  o  fUaog  naQaxetfiiivng  tii/a  xal  nXeoyaofti^  tov  ai 
hiiuOa.  De  altero  Schol.  A.  ad  II.  III.  272.  %ov  aoia  6 
71  aQayM fikrog  ijofiaiy  o  vneQavvceXinhg  f/QtOj  avaxol^  agwOf 
insvi^iau  %ov  io  oioqto.  Oviwg  'HQiodiavng  it^  rtp  ^  noiri^ 
fiaxi  {imofivi^fiaTi  vel  TfiijjtiaTi)  rij}  ntQi  na'Uov  Jidrfiov* 
Utrumque  comprehendit  Epim.  I.  34.  sed  addit  nonnullos 
aioQio  ez  t]Qio  factum  putare  nXeovaafu?)  tov  a,  quo  nihil 
utimur.  Tertium  est  aq^iioxay  de  quo  duae  fuerunt  sententiae: 
xaia  fiiv  0ilf'^bvov  xat*  ixfioArjv  tov  i  xat  nQo^K^p  toZ 
to  Bixa  ScoMy  xara  di  fiBTQonoiiav  wg  to  noQi^x^^i^^  Epim. 
I.  57.  quae  sic  sciibenda  sunt  Y.aTa  di  alkovg  xaid  /leia- 
TQonijv^)  To7)  T]  tig  ti  lo  wg  lo  naQoixwxe  ai-ri  lov  noQtp' 
Xrjxs  V.  Schol.  U.  X.  252.  Utramque  confudit  EM.  176, 46. 
6  naQay,€ifitvog  dfpeixa,  eua  ikluipei  tov  i  xai  nkio- 
%aafi<T)  aipiwxa.  Ov  dei  di  ta  afi(fi(ialX6fiava  noQaXafi^ 
pdvniv  aXi^  wgnBQ  aio  tov  ninTqita  ninr wxa^  ovTvjg  rjxa 
xal  nXtovaafnli  rov  e  ?i]xa  xai  TQonrj  affiioxa.  Ovitog 
^HQwdiavrg  iv  Tvt  ntQi  naD^wv  quorum  enuntiatorum  se- 
cundum  postponendum  est  tertio;  nam  verba  ov  dei  di  — 
dicta  sunt  adversus  eos  qui  Hjy.a  ex  ^/^xa  conversum  pu- 
tarent  perfectum  r^xa  aoristo  primo  per  omnia  simile  assu- 
mentes,  quod  illi  improbant  quia  hoc  perfectum  maxime 
controversum  est;  nam  ^xa,  afpirine^  ^rvirjne  nullo  loco 
legitur  quin  pro  aoristo  haberi  possit  et  omnino  synemptosis 
horum  temporum,  ut  ipsi  ajunt  tropae  patroni,  prorsus  in- 
solita  est  Epim.  I.  57.  EM.  p.  106,  56.  p.  317,  51.  Eust. 
1769,  57.  quo  accedit  quod  verbo  eXvj&a  accommodari  ne- 


3)  Hoc  Bastius  ad  Greg.  Si6.  reposuit  ex  £M.  107,  2. 
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quity  nam  ^da  nemini  cognitum^)  neque  comprobator  per- 
fectis  ni7t%u)%a  et  S^^toya,  quae  vocalem  oi  communicant 
cum  derivatiB  mfoaaw  ntu)x6gy  ^^  etc.  Herodianus  utriua 
partis  fuerit,  neque  ez  illo  £M.  loco  dare  cognoscitur 
neque  ex  Epim.  U.  338,  24.  ubi  rursus  diyersorum  aucto- 
rum  placita  compinguntur:  anamqriaaq^)  ix  tov  ai^ 
nlenvaaftfp  tov  to  uign^Q  ano  xov  id^w  elt^a  €iw%^a  uai  to 
aqtijxa  nleovaoft^  tov  «  afplrpxM  xai  to  fiaxQOP  Big  fiaxQOP 
afpiwna  xai  aqiiwvtai,  ^O  'HQwdiavog  tavta  ip  ttf  %ata 
nd&f]  (Bic).  Hodie  neque  pleonasmus  prpbatur  neque 
trope  tov  ^axQoif  eig  /iaxQov  sed  ectasis  o  brevifl,  quod  in 
eoXna  et  eoQyo  apparet.  Quemadmodum  ab  iyeiQw  pro- 
ficiscitur  ayoQaj  ab  iyeiQw  iyQiqyoQog  iyQijyoQfiai  y  fsuQo^ 
fiai  fiifioQfiaiy  sic  ab  aeiQto  fingi  potuit  perfectum  ijoQfiaif 
^OQto  sed  quia  literae  tjo  a  principiis  vocum  remotae  ha« 
bentur,  successit  awQtOf  eademque  varietas  in  affinibua 
aoQTtrfQj  aoQtiio  i.  q.  a€QtaCwf  atwQa,  ani^oQog  naQct  td 
aeiow  EM.  121,  24. «)  v.  Techn.  124.  —  Non  iU  longe 
manavlt  opinio  de  pleonasmq  subjunctivi:  to  alww  rj fiww 
1}  inav^rjaiv  XQovneijv  eayov  fj  nliovaafiov  tov  w  E2M.  237^34. 
dwai  %ai  nleovaafii^  tov  w  dwwai  p.  294,  18.  quo  veriua 
est  quod  primo  loco  ponitur,  hoc  est  tempora  syllabioa 
aucta  esse,  alww  ex  aXow  v.  Techn.  213.  quae  ectaeis  a 
prima  persona  furtim  translata  est  ad  tertiam  alwj]  ut  dw]j 
quasi  a  prima  dcJoi  id  est  dw. 

§•  4.  Verum  non  singulaa  solum  vocales  sed  etiam 
syllabas  e  vocali  et  consona  compoBitaa  vocabulis  inaeri ' 
mediis  publica  olim  fuit  persuasio  commenticiifl  fere  ex« 
citata  ezemplis,  quibus  examinandis  in  alio  libro  operae 
impendi  satis.  Quapropter  hoc  loco  tantummodo  genera 
hujus  parectasis  notabo.    Pare  maxima  constat  e  paragogis, 

4)  Schol.  Eur.  Hec.  355.  f^oi  6  fjiilXio^  fatOy  6  naQMiifnvoe  ^xu^ 
6  fjtiaoi  fi^a  xul  ttiriittSs  ttmdtt^  haud  dubie  ilxa  et  tt&a  scripstt  ut  alii. 

5)  Htc  et  in  Oud.  62,  43.  aliquid  intercidit  hujusmodi  anb  roi; 
oXqw  alga  mtl  nltovaaftf  tdwpay  i^  ov  th  att$Qim.  Integrius  Zonana 
230.  atQu  tlga  nlioraafif  alniQa, 

6)  jin fjoQosy  nagfjoQogf  avviioQos  rectius  sic  scribuntur  qumm  cum 
iota;  nam  si  yerbi  aifQta  perfectum  secundnm  artem  fingirous,  non 
^Qa  dicimus  sed  fo^cr.    UaQJoQog  Homero  exemit  Spitznems. 

Lobeek,  Pathol.  3]^ 
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quae  non  bisyllabam,  ut  pleraque,  terminationem  habeot 
sed  trisyllabam  velut  lentcnavoSf  qiv^cnnfog^  quae  Choero- 
boscus  Orth.  180,  4.  ex  lenTivog^  q>vC$v6g  orta  dicit  Tta^ 
eyte&eiaT^g  rrjg  ax  aviUa/9^g,  alii  pleonaamo  r^g  ni  ▼.  ProIL 
319.  quia  longe  usitatior  est  paragoge  ipog  non  aohim 
substantivorum  iQYatlvtjgy  owcQyatiyrjgj  sed  etiam  a^iecti- 
Torum  fial&axivogy  x^iDi^og  p.  200.  lUa  tamen  trisyllaha 
inusitata  Bunt.  Nec  legimus  usquam  sXdiftog  et  idifiog, 
quae  illi  usitatis  eiddXifiog  et  idaXifiog  fundamenti  loco  flub- 
stemunt  p.  84.  quia  a  wdog  xvdifiogf  a  nivdog  nivB-ifiog 
nascitur ;  sed  verborum  fictores  nequaquam  hanc  sibi  legem 
injunxerunt  ut  omnia  ad  unum  finem  dirigerent;  neque 
dubium  quin  ab  eodem  Yvdog  et  xvdifiog  fingi  potuerit  et 
xvdcikifingy  quod  illi  antiquitate  antecedit.  Haud  jostior 
est  Buapicio  de  Terbis  TWxraliKwj  noivaXttia  etc  quae 
quia  cum  primitiTiS)  unde  orta  sunt,  nullo  intemodio  eo* 
haerent,  intrinsecus  aucta  perhibentur.  Ab  alia  cauBa  pro- 
fecta  sunt  epenthesis  exempla»  quae  Suidas  proponit  8« 
^EhLBainmXog  ex  Epim.  I.  176.  his  Tcrbis:  %6  o  ip  talg 
aw&ioBai  noXXiitig  cig  to  e  fietafiaklofnvov  xai  t^p  ai 
avUiafi^v  TtQoglafdffaveiy  ?Axw  eJiy.OTteTrlog  ekxinenlog  lil- 
neaineTtlog  9  ngwtog  TtQwtokaog  TtQiotikaog  nQiotiatXaogy 
nrjyog  nrjyofiaXlog  Ttrjyifiallog  nrjyeaifiakXog.  ^'EviOi  di 
avta  ano  fiillovtog  axrjfiati^ovai  ttjv  dinXaJv  fiiv  avaXvo» 
fiivwvj  tov  de  e  naQefinijttovtog j  SX^w  eX^inenXog  lAx«- 
ainenXog,  nrj^w  nrjSifiaXXog  nrjyeaifiaXXog.  Hanc  analysin 
futura  in  §o)  et  iffw  exeuntia  in  synthesi  interdum  admit- 
timt  aQxeaifioXjtogy  &eXyeaifiv&og,  xafineaiyviog  Proll.  143. 
et  restituta  thematis  Tocali  brcTi  XinearjpcoQ,  eandemque 
eTolutionem  Schol.  A.  ad  U.  XIII.  340.  futuro  inusitato 
Tfiijao}  (jitrjaic)  adhibet  to  tfirjaixQoag  avintv£e  noii]ttxwg 
tafietjixQoag  einojVy  quomodo  a  tXr^aw  proxima  ria  tXtjai^ 
VMQdiog  deductum  est,  per  tramitem  taXaaitpQwv  ut  dafia^ 
aiq^Qwv,  Hac  igitur  ratione  eXxeainenXog  dici  potest  ex 
eX^lnenXog  diductum  esse.  At  ea  non  couTenit  ad  nomina 
quibus  DuUum  ejusmodi  futurum  antecedit;  sicut  ItiXq^eai- 
poia ,  Mtveaixqatrig ,  eyQeaixiofiog ,  (pBQeaainovog ,  quibus 
nescio  aa  etiam  aQX^aifioXnog  a^jici  debeat  propterea  quia 
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aQ^i  in  s^mthesi  non  reperltur.    Haec  igitnr  si  comparamus 
euma(>;f£xaxog,  (peQinovngj  iyQexvdoifiog,  fievixaQ^iogf  fidem 
acquinint  qui  syllabam  at  interjectam  esse  arbitrantur.    Nec 
tamen    obliviscendum   est  vocabulorum    compositores  non 
architectorum  similes  esse  neque  habuisse  perpendicnla  et 
normas  et  regulas  ad  quas  opera  sua  exigerent  sed  saepiua 
specie  quadam  analogiae  duci  quam  veritate.    Praelucen- 
tibus  igitur  adjectivis  cum  futuro  in  Baut  exeunte  copulatia 
(ixeai/iifiQotog,    aQxeaiyviog,    okBaijvwQf    talealdQOfiog   etc 
haud  mirandum  est  a  verbis  puris  similitudinem  traductam 
esse  ad  non  pura  aQXBai^olftog  etc.    De  nf^yeai^iallog  vix 
aliquis  decemat  utrum  ez  Ttri^lfialXog  productnm  sit  an  nt 
ille  dicit    Sed  synecdrome  maxime  convenit  proprio  il^ccH 
reaikaog,    quod   omnes  consentiunt   conformatum  esse  ad 
exemplum  adjectivorum  cum  dativo  junctorum  avi^aaixQiogf 
aXyiaidciiQog  (cui  appositum  est  aXyBodLOQog),  iQ/veainBnXog^ 
iweaieQyogf    vavai^atrjg,   oQ€aitQoq*og,    rala^idtoQog   tan- 
quam  a  dativo  toHg  yala^i  Parall.  278.  eodemque  aberrasse 
nomina  primae  declinationis  itoeairQorpog,  noeaixQOog,  c^€- 
aidwTr^g^  quod  estApoIIinis  sive  Solis  epitheton  tempestar» 
tum  rectoris  sicutCeres  cognominatur  iOQ7](p6Qog^  postremo 
askkriaiOv^iog  pro  i€lk69vfiog  (ut  askkonovg).    Eadem  vis 
s}mecdromae  apparet  in  ^vQiovrcniig  pro   fiVQidxigj  quod 
assimulatum  est  adverbio  immutabili  kxaTovrdxig,   et  quae 
cum  eodem  genere  numeralium  cohaerent  knaTovrayLdQf^vogj 
fivQiovraQxog,  x^^^^^^^^^S  ^*  &d  Phr.  765.  abstracta  sunt 
ad  similitudinem  eorum  quae  a  xQidxovTay  nevtjjxona  etc. 
oriuntur.    Prorsus  supervacanea  est  epenthesis  qua  Schol. 
D.  XV.  526.  utitur  ^afineTidrjg  dg  ndxog  ndxerog  nXio^ 
vaaiiiip  tov  €y  scr.  ^dfinog  yfdinneTog  cjg  —  ndx€tog  nleo-' 
vaofiip  Tov  e  xal  v.  Sic  enim  saepius  terminatio  primitiva  sine 
ulla  intellectus  mutatione  protenditur  ulterius  yafiq>i]  ya/i- 
cpTjli],  x6log  nolofiogy  aneiQog  dneiQitogj  efin€iQog  ifunei" 
QOfjog  et  alia  quae  ex  ProU.  peti  possunt.   Sed  nulla  harum 
rationum  solvitur  nomen  quod  EM.  356,  41.  consueto   ar- 
tificio  enodare  studet:  inijTi^g  o  Idyiog*   naQa  to   enco  to 
kiycj  yivetai  entjg'  edev  yaQ  iaoavkkafieiv  Tiji  ^r^fiati'   xal 
nkeovaafi^  trlg  tt]   in:rjTi^gf    quod  alii  ini^Trjg  scripserunt 

31» 
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ftaQa  to  iTTog  Schol.  Od.  XITT.  352.  sed  par  in  utroque 
difficultasy  sive  speciem  consideramus  sive  potestatem. 
Nam  e/rdjg  innsitatum  est  neque  aliud  hujusmodi  aubstan- 
tivum  a  praesenti  verbi  barytoni  proficiscitur  v.  ParalL  131. 
Et  qm  JTnjttjg  ad  inog  retulerunt  vereor  ut  substantivum 
in  rjTtjg  nullum  invenerint  a  eimili  nomine  derivatum;  nam 
pro  €Qxi]tt]g  jam  dudum  repositum  est  fQxtTrjg  ut  MQipUr^^ 
tevayiTfjg,  T^fisviTfjgy  (piyyiTi]gy  Kevyirrjg  etc.  Discrepat 
vero  etiam  significatioy  siquidem  iTrtjTijg  accipitur  pro  ko- 
yiog^  mog  vero  nunquam  sic  ut  Xoyog  transfertur  ad  ani- 
mum.  Has  turbas  auget  adjectivtun  ab  ApoUonio  usur- 
patum  inrjTijgy  quod  nec  speciem  adjectivi  habet  nec  si- 
gnificatum  homerico  inr^fijg  similem;  etenim  illo  loco  ov 
yaQ  lAfjiatovidBg  fidJC  inrjTieg  liai  non  koyiai  sive  aitvetai 
intelligi  possunt  sed  iJTnai,  quomodo  iitrjTvg  quoque  di- 
citur  non  prudentia  sed  comitas^).  Hoc  fjmog  autem  in 
EM.  quidem  ad  idem  illud  into  to  Xiyio  refertur  sed  harum 
quoque  notionum  difficilis  conciliatio;  nam  quod  evTtQog-- 
fjyoQog  et  affabilis  in  hunc  intellectum  feruntur,  praeposi- 
tione  efficitur.  —  Sponsore  egent  Hesychii  glossae  l^ita" 
fivydg  aldog  oQviov  y.ai  diTayag,  SavdalaQaxfj  XQ^f^^og 
eldog  pro  aavdaQaxfjf  nisi  hoc  ipsum  reponendum  est, 
2wydaai  adaai  et  quod  a  Comicorum  aliquo  fictum  videtur 
lAanaxdtopiai  dandtofiat  ninaiXTat ,  quasi  a  nominativo 
aana^,  Epenthesis  bisyllabae  speciem  praebet  naide  Bo^ 
Quovaw  Oppian.  Cyn.  II.  623.  pro  BoqIov  positum  tan- 
quam  a  recto  BoQuovrjg  quod  a  BoqbUov  propagari  potuit 
ut  a  FrjQmov  rrjQvoinfjg,  Cum  BoQeuov  autem  convenit  pri- 
mitivum  quod  Schol.  II.  U.  566.  proponit  To7f  TaXaiovi' 
dr^g  rj  '^kiaig  dno  tov  Takatcov  ut  Sperchionides  Ovid.  •) 
et  alia  quaedam  ProU.  146  sq.  Si  vero  mutato  accentu 
scribimus  BoQeioveco,  is  duaUs  est  ^djcctivi  BoQeiOvaog  pro 
BdQEiog  positi)  quomodo  idem  Oppianus  pro  inusitato 
offLBing  aseivit  ocpioveog,  ^acpijg  aafprjvrjg  et  aUa  taUa  justius 
ad  metaschematismos  terminationum  referuntur. 


7)  Adjectivum  illud  removetur  si  intjn^eg  scribimus  a  recto  l/i^ns 
quod  indicari  videtur  scriptura  duorum  codd.  inrirtfq. 

8)  Sic  et  ab  ^Altftio^  Dianae  epitheton  lil(pitovia  (scr.  jiXtfcwfa) 
ductum  videtur. 
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§.  5.  De  pleonasmis  casuum  nominalium  et  verbalium 
brevi  praecidam.  Primum  quod  Tzetzee  E^eg.  66,  26.  et 
EustathiuB  1412,  38.  proferunt  dativos  yLvvBGiy  aTnfidteai 
insitione  syllabae  biliterae  crevisse,  nimis  quam  frivohim 
est.  Attentione  digniora  sunt  quae  Apollonius  de  prono- 
mine  tertiae  personae  disputat  de  Pron.  125.  ^  aq>iaiv  arid 
tfjg  aq>iv  iTtetrv^iaTai.  et  paullo  post  iui^v^ijd-rj  dno  [aovo^ 
avXXaflov  t^g  aqp/v,  quo  improbatur  eorum  sententia  qui  ut 
r^julv,  fipiiv  ex  ijfXBaiv^  v^isaiv  sic  aq)iv  per  syncopen  ex 
aqiaiy  hoc  autem  ex  aq>ht  natum  dicerent.  Idem  indicat 
EM.  498,  14.  t6  jjKai  aqiv,,  ovx  eariv  airo  tov  aqiav 
paqviovov  aXX*  anb  tov  aqiv  {aqiv)  xai  laera  vfjv  eynkiaiv 
naQTjxokovS-ijae  to  nad-og,  hoc  est  enclisin  sequitur  systole 
vocalis  quam  p.  738,  17.  natura  longam  esse  dicit  fiiAlvj 
vf,uv,  aqiv^),  —  Imperfecd  et  aoristi  formas  Alexandrinas 
iaxa^oaavj  iftdS-oaav  Heraclides  Eust  1759,  36.  epenthesi 
syUabae  aa  auctas  censet  sicut  ijv  ijaav»  Has  vero  Planu- 
des  Anecd.  Bachm.  II.  40.  et  Grammaticus  in  cod.  Voss. 
ad  EM.  s.  JoQv^oog  cum  aoristis  verborum  in  /ii  comparat 
tdoaav  xata  fietaTtXaa^iov  Iwvixcog  log  ijl&oaav,  eldoaav, 
hoc  est  avri  tov  edov,  rjXd-ov,  Quam  similitudinem  copio- 
sius  exsequitur  Choeroboscus  Can.  535  —  537.  eandemque 
syllabam  verborum  barytonorum  personis  tertiis  addi,  in 
altero  genere  detrahi  docet,  eq^afiev  eqav,  eXeyov  iXeyoaav,  — 
De  perfectis  activae  formae  duo  pleonasmi  titulo  inscribun- 
tur:  iv  ttp  dyijyoxa  xal  idijdoyca  avXXafii]  inXeovaaev  Xva 
iv  tfj  ^  xai  y  avXXafifj  tb  avtb  avfiqcovov  ex^oaiv  oigneq  tb 
dX^Xiqa,  ofAtifioyLa  etc.  Choerob.  570,  15.  De  primo  ali- 
ter  existimant  auctores  §.  1.  producti.  Ac  si  futuro  ideaio 
congruens  perfectum  ^dexa  fingimus,  hinc  idrjdoxa  fieri 
potuit  epsilo  in  omicron  mutato  ut  ivtjvoxa.  De  passivo 
sic  loquuntur:  ix  tov^iXfjXaxat  yivevai  tb  iXfjXedatai  ijtev- 
te^iviog   Ttgb   tov   a,  t^g  naQaXtjyovarjg  tov   e  xai  tov  d 


9)  Charaz  in  Anecd.  1153.  iv  roT^  nXri&vyrixoTe  atptai,  aqiae  avtt- 
fiifia(€Tat  6  Tovoc  ov  atptaiVj  xa(  aip^ag^  inil  ov  (fvaei  (fiaQvvovio 
aXia  xaia  Tittdos,  atfTv  a(f(atVy  atpas  atfiag  (cf.  Thiersch.  Gramm. 
§.  204.  n.  9.).  Illud  xa(  a(fiv  sumtum  est  ex  II.  II.  670.  Od.  XVI.  252. 
iota ,  ut  par  est ,  brevi ;  caesura  productum  Quint.  XI.  66,  removit 
Spitznerus. 
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ofioUog  xip  axtjxi^oraL  "EubU  1570,  1.  ta  xaid  nleoraafinr 
t^g  da  avklafirjg  (urofiadaiai ,  iQrjQedataiy  7tBq>Qadaiai.  xai 
iavahxdato  naQ*  "^HqoSoti^  p.  234,  14.  p.  1301,  1.  Horam 
tria  a  re  alieiiissima  sunt  quippe  a  dentalibus  ducta,  eodem* 
que  i(p^ddataL  refertur  ano  tov  ^dCo)  EM.  377,  13.  et 
dxrpi^idaxai  anb  tov  dxdtct}  fiet*  dvadiJtXaaiaafiov  drtixov 
xal  tQOTT^  tov  a  eig  e  ib.  48.  Epim.  I.  74,  1.  sed  haec 
ignota  sunt  Terba  istaque  ratio  neque  homerico  ilrjJiddaiai 
convenit  neque  adespoto  dneanddato  id  est  dnea/taafiipoi 
^fiavt  quod  Hesychio  pro  mendoso  dneanddavto  reatitui 
ad  Aj.  p.  403.  His  da  vel  de  insertum  esse  nemo  defen- 
derit,  sed  paremptosin  consonae  quo  jure  Buttmannus  im- 
pugnat,  dicetur  in  loco  hujus  rei  proprio.  Clausulam  huic 
sermoni  imponunt  infinitivi;  fiie^i/iiev  ano  TOt)  eJvai  uai 
ftXeovaafiip  tfjg  pie  «fj^tvat  -Kat  dno^oXfj  tov  t  V/xevat  xai 
dnoxon^  t^g  ai  i'fiev  Epim.  I.  276.  EM.  575,  20.  ini 
tciv  eig  vai  dnaQefiipdtiov  tov  SevtiQov  doQiatov  ol  ^iih- 
Qieig  inevttx^iaai  tijv  fie  avHaflijvy  dofievat  pi^fievai  EM. 
282, 50.  Epim.  1. 200, 11.  Accuratius  Maximus  Plan.  Gramm. 
p.  95  sq.  T.  II.  Bachm.  ol  noirjtai  inevtt^iaot  tr^v  fie  iv 
tolg  dnaQefiipdtoig  tdSv  fiaQvtoviov  iveatiitiJVy  o^ttveg  ovx 
dvaimXaaid^ovtat ,  xat  iv  toig  tiSv  fielloytiov  naatSv  av- 
^vyiwv  xat  ett  tolg  tiZv  elg  fii  doQiatiov.  Quod  hic  dicit 
tempora  reduplicata  pleonasmum  repudiare,  oblitus  est  in- 
finitivorum  homericorum  fiefidfiev  et  yeydfiev  {ixyeydfiev)  qui 
sequuntur  formam  verbi  eatdfiev  eatdfievai,  aut  eos  prae- 
senti  subjecit  ut  EM.  224,  52.  yeydfiev  naQa  to  yiyrjfti  et 
p.  750,  3.  te&vdfiev  —  tid^vrjjut,  quod  ineptum  est;  yeytjjvi' 
fiev  fortasse  ejusdem  temporis  esse  putavit  Ptolemaei  se- 
quutus  scripturam  11.  XII.  337.  Tttvcpifievai  et  similia 
versus  heroici  mensura  respuit,  sed  quod  pro  mtpvxivat 
Mus.  V.  64.  nunquam  netpvxifiev  vel  aliud  hujusmodi  le- 
gitur,  haud  fortuitum  videtur.  Infinitivus  aoristi  primi  xa- 
taxrjifiev  II.  VII.  408.  jam  dudum  sublatus  est;  aawaifievj 
dfieQdifiev,  neQoifievj  quae  Quintus  verbis  fteveaivai  VI. 
243.  VII.  48.  ^xofiai^  (precor)  VII.  366.  neiQiSftai  XII.  20. 
subjunxit,  temporis  sunt  futuri,  teQarjfievat  aoristi  passivi. 
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CAP.  I. 
De  metathesi  propria. 


PRO(EMIUM. 

Metathesls  sive  hTperthesis  nomen  quam  late  vagetur 
prae  ceteris  ostendit  ApoUonius  in  prooemio  syntazis  c.  II. 
8,  (14.)  ubi  de  consequutione  literarum  disserit  hunc  in 
modum:  aroiXBia  vneQxl^evTat  j  ^vixa  17  xoQdia  xQadioy 
TtaQa  ro  oniTtio  to  (ntiTtog  xai  niaxog'  alla  xai  avXXa^al^ 
^yina  TO  i^aftivrjg  i^aigtvrjg,  to  oqcoqbv  wqoqsv'  aXXa  xal 
li^eig,  Stb  17  oivoq>6Qog  yrj  q>eQioivog  liyerai,  0%  t€  avdQO^ 
yvvoi  yvvavdQoi'  aXXa  xat  Xoyoi  „Tag  fiiv  aQa  ^Qiipaaa 
TeKovad  w"  —  „Elaa)  Vev  xat  vniQ^rj  Xdivov  ovdov^*,  Ea- 
dem  ratione  sed  exemplis  pauUo  diversis  ambitum  hujus 
regionis  describit  Maximus  Planudes  in  Grammatica  p.  110. 
Anecd.  Bachm.  T.  U.  et  Append.  Etym.  Gud.  660,  20. 
fieiaridevTav  aioixeia  XQadia  inaQdiaj  oTQanog  dxaQnogy 
aqidyavov  q>dayavov,  oXiyog  Xoiyog^),  dXXd  i^ai  avXXafiai 
o\ov  XaxeQv^a  fj  x^Acrpr^a  xai  %eiiQvq>aXog  6  xQvnToy^q^aXog. 
Ou  firjv  aXXd  xat  Xi^eig  fteTaTi^evtai  oiov  ei  Tig  Tag  aeftvdg 
-^edg  d-edg  aeftvdg  Xiyoi  xat  to  &elov  anvQOv  anvQOv  d-ilov 
ij  yoQ  xa&tofnXrjfiivr}  yXHaaa  iv  ixeivt^  fjiiv  to  aefirdg  nQo^ 
TdzTeif  iv  di  TOVTOtg  to  d-eiov.  Tov  ujov  di  TQonov  xat 
Xdyoi  iieTaxi^evxai  dg  ro  maXovfxevov  axrjfia  nQiodvateQOVy 
otov  „01  <J*  aveadv  Te  nvXag  xat  antoaav  o^^cfg" 
fLterd  ydQ  to  dmoat^fjvai  Tovg  ftoxXovg  dvievTai  al  nvXai. 


1)  Eodem  exemplo  (ne  qais  comiptum  putet)  utitur  Eustathius 
46,  5.  6Xfyos  Aoiyoc,  o)ta&os  JioTa»og  et  143,  2J.  Xoiyo^  nttQii  rb  hX(yog 
fittad^ati  jov  0  Sg  (faaiy  ol  naXatoC 
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Ambo  igitur  praeter  prothysteron,  quod  ad  schematologiam 
pertinet)  quatuor  hujus  a  consueto  deciinationis  genera 
nimierant,  primum  literarum»  alterum  syllabarum,  tertium 
illud  quo  vocabulorum  conjunctorum  partes  tranBponuntur, 
quartum  dictionum  separatarum.  Horum  duo  extrema  in 
exitu  hujus  disputationis  tractabuntur  sed  breviter  modo 
strictimque  quia  ad  alium  locum  pertinent,  duo  reliqua, 
si  rem  spectamus,  unum  sunt  et  in  hoc  metathesis  nomen 
propriam  sedem  habet  Sic  autem  appellatur  inconjuganun 
affectionum  iUa  quam  Josephus  describit  in  STnopa.  569. 
T.  III.  his  verbis  (xetaiyBaig  iatt^  ctoixdov  fietaxiyi^aig 
ano  t/Jg  Idiag  ta^etjg  Iqi"  kiiqav  ta^iv  oJnv  daqtd  dgatdf 
xoQdia  xQadia,  xdgtog  xQatog.  Haec  quidem  omnia  de 
uno  genere  sumta  sunt,  quo  Uterae  ejusdem  syllabae  locum 
inter  se  commutant  Sed  persaepe  etiam  Tocales  et  con- 
sonae  ex  altera  syllaba  in  alteram  transmigrant;  quo  dis- 
crimine  observato  Scholiastes  ad  Od.  III.  180.  et  Ore- 
gorius  489.  duas  hujus  affectionis  species  constituunt  no- 
minibus  distinctas:  diag>€Qei  fi€td9€aig  vTtcQdeaeiog'  i^  fiiv 
yaQ  iv  ty  avtrj  avlXafirj  yipctaij  fj  di  vjrsQ^eaig  iv  etiqif 
u)g  to  vo&€iog  6d-v€iog.  Plerumque  tamen  haec  nomina 
indiscreta  sunt^  nec  raro  commutantur  cum  aliis:  fidQdiatoi 
xat^  dvtid-eaiv  tov  q  wg  XQadia  Hes.  to  rj/M  TtaQa  to  crxij 
vMt^  dvtiavQOfrjv  EM.  424,  8.  ^oQtog  ymI  xat^  ivakXay^ 
tov  Q  fiQovfig  Theogn.  Can.  64,  2.  dkkotoiiov  xal  xad^ 
v7t€Q^i(iaa/n6v  dlloTtotov  p.  68,  17.  et  quod  non  minus 
ineptuin  est:  dvkiyio  xal  xad^  v7r€Qfii^aa/n6v  dyyiklw  TQort^ 
tov  V  €lg  y  EM.  p.  6,  55.  Zonar.  p.  37.  a/ro  toD  tdkag 
TLat  dvayQauf.iaiia(x6v  6  ^'Atkag  Eust  962,  54.  *)  ix  tov 
dxQa  xat^  dvayQauf.iatia(i6v  xaQa  p.  700,  57.  Nos  vero 
his  vocabulis,  quibus  plerique  alias  formae  primitivae  muta- 
tiones  significant,  omnino  non  utemur  sed  contenti  erimus 
tralaticiis  et  in  arte  fixis  adhibita  illa  Gregorii  distinctione 
metathesis ,    quae    proprie    ita    dicitur  *) ,    et    hyperthesis ; 


2)  Epitheton  est  apud  Hesychium  ^AtXag  o  axoXfxog  ccTTd&rig, 

3)  Grammatici  saepissime  hoc  nomine  significant  enallagen  lite- 
rarum  qualiumcunque ;  n(Ja^  na^a  xo  nrjdffv  xata  /Lituid^eaiy  roi»  tj  t/f « 
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qaamm  utriusque  exempla  per  Grammaticonim  libros  in- 
coudite  fusa  in  ordinem  redigemus  praetermissis  quae  nimis 
temere  effutita  Bont. 

§.  1.  Metathesis  species  simplicissima  et  primum  se 
offerens  est  ea  de  qua  loquitur  EM.  718»  11.  oxi<pog  zo 
Siq>og  diaLQiau  tov  §  $lg  M  xal  vrceQd-ioei.  lUud  oy.iqiog 
et  huic  similia  oniXXiovy  vgdog  dialecto  aeoiicae  attributa 
sunt  vel  doricae,  sed  reperiuntur  quaedam  longius  divagata: 
aipiif&iov  eldog  fiozdptjg'  rivig  di  twv  xwfiiiKiiv  kiyoooiv 
avTO  aonivd^iov  Zonar.  366.  quo  nomine  Meinekius  Com. 
T.  IV.  382.  Diphilum  usum  esse  suspicatur.  Et  instru« 
menti  bellici  nomen,  quo  scriptores  Bjzantii  utuntur,  ona- 
Xiwv  id  est  testudo  sive  vinea,  sine  dubio  idem  est  atque 
xpaXigj  quo  nomine  absis  sive  opus  concameratum  vel  te« 
studinatum  et  nonnunquam  etiam  capreoii  sive  viticulae 
fruticum  significantur  ut  Moschopulus  ait  in  SylL  Att.  iXixeg 
al  xrig  dftiniXov  ipaXideg  ^).  Huc  accedit  glossematicum 
xpoid-og  fj  onodog  Theogn.  Can.  26,  22.  ipod-ov  ^iilav  Hes. 
Cinerrs  autem  et  fumi  tam  arctum  est  consortium  ut  non 
mirum  sit  utrumque  nominibus  simiUimis  designari:  ipokov 
(tffoloiv)  t6  ^iXavj  %6  onodcSdeg  Schol.  Nic.  Th.  288.  qui 
etiam  Sxidva  ipoXoeooa  v.  129.  interpretatur  Teq>Qiodijgj  cum 
^Xog  autem  componitur  ao^oXog  a  Schol.  Od.  XXIV.  539. 
ffmlov  ydq  T^  aofidXijv  Xiyei,  Latinum  spuo  in  Techn.  32. 
oontuli  cum  xpvvTa)  ((pxhj^io)   et  scabo  cum  ^iio.     Semel 


£]£  §71,20.  ano  tov  xn((a  xaa/noe  xa\  xara  /niid&faiy  xoOjUo;  p.  532, 10. 
imntylos  naQa  t6  nlriaato  fiirad^iad  tov  17  iis  «  Schol.  II.  1,  146.  et  de 
eonsonis  (f^tjQaC  avtl  tov  &rjga{  xata  fKja&taty  Epim.  I.  429.  alxrj  naQa 
16  uQxtS  fiua^^aei  EM.  65,  51.  etc.  Zilivxoq  tfriai  triv  daita  atotx^ioiv 
fieta^ian  diaitay  ilvai  Athen.  I.  19.  B. 

4)  Schol.  min.  ad  Soph.  Aj.  1054.  %pal(6a  elni  ttq  trfv  anaX(6a, 
quod  incertum  est  ntrum  absidem  significet  an  pampinos  tortiles ;  nam 
hi  similes  torquibus,  quae  vulgo  ^4lXiaf  ab  Homero  Utxte  dicuntur 
y.  Schol.  11.  XVIII.  401.  a  Sophocle  in  Fragmm.  \paX(6€e  ▼•  Ellendt. 
Lex.  Soph.  8.  h.  v.  Gregorius  598.  de  Aeolibus  loquens  t6  I/c/o;  axdpos 
Xfyovai  xal  to  xlfiXXtov  aniXXiov  xaX  tf\v  %paX(6a  anaX^da^  quomodo 
etiam  ille  Schol.  Soph.  scripsisse  videtur.  Verba  postrema  xa\  tf\v  — 
a  codd.  absunt.  2tf.iydvvo(  anovdvXot  Suid.  fortasse  syracusanum  est 
ut  1//6'  et  \pi  cf.  1//1J1'  et  atfirfi. 
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lecta  Spylli  pro  Psylli  in  codd.  M^an.  Cap.  YI.  c.  671. 
p.  547.  ed.  Kopp.  spegma  Plin.  XXXIY.  13.  Spy^arian 
in  Inscr.  cujus  C.  Schneiderus  meminit  in  Gramm.  611. 
vel  casus  fudit  tcI  consuetudo  corrupit.  Sed  a$cia  yossius 
recte  cum  graeco  a^iPi]  conjugare  videtur  sicut  viscum  cum 
i^og.  Consonas  vocabulorum  graecorum  medias  hoc  modo 
mutari  exemplum  imicum  est  et  non  certissimum  q^ovaxog 
6^uy(.i(paXog  Hes.  id  est  q>o^6g.  Duplici  transgressione  no- 
tabile  est  nomen  nucularum  ra  nvaTay.ia  et  xpirvaxia,  cujus 
consona  prima  continet  sigma  ex  principio  secundae  sjl- 
labae  translatum;  nam  semiticum  est  bist€u:  sive  pistac 
V.  Niclas.  ad  G^eopp.  T.  III.  665.  Graeci  antiquiores  fiiv^ 
raxia  et  qnwmia  appellant.  Cetera  quomodo  a  primis 
linguae  architectis  pronunciata  sint,  propter  etymi  ignora- 
tionem  discemi  non  potest. 

§.  2.    Consonarum  simplicium  nuUae  ad  transponendum 
tam  promtae  quam  semivocales  interque  has  mobilitate  ex- 
cellit  rho.     Hinc  igitur  exempla  petit  Gregorius  488.  ol 
^lioveg  xqiJVxaL  xalg  fiera&ia^acv'  eOTV  di  fieta&eaig  orav  1} 
to  TtQioTOv  OTOixuov  T^g  Idiag  avXka^^g  yivijTai  devreQOv, 
argamTng  aTaQTtiTog  ^) ,   tj  t6  SevteQov  TtQOTeQov,   nQadiay 
ritQaTog,  xQateQog,    Haec  pro  affectis   cedunt  quia  com- 
munis  usus  probavit  crtQaTtog,  xaQdiay  TiTaQTog,  et  etuini 
quia  haec  convenientiora  sunt  etjmis  TQiftu),  urJQ  sive  xiqjf^^^:.^ 
TiTxaQeg.    De  ultimo  ex  solo  usu  judicatur;  nam  Homesriia^^ 
ipse  pro  numerorum  ratione  variat  non  solum  adjectii 
nQttTEQO^  et  yLaQtBQog,   sed  etiam  nomen  yLQdrng  et  xo0roy« .  > 
In  usu  vero  dominantur  duo   sibi  contraria  XQorng  et  xo^.?  v 
TCQog,  pro  quo  scriptores   deterioris  notae  xQatsQng  asd- 
verunt  idque  etiam  a  librariis  passim  ad  Atticos  transfusum 
est  V.  Duker.  ad  Thuc.  IV.   129.     Herodianus   vero    de 
Dichron.  363.  ed.  Lehrs.  hoc  primo  loco  ponit,  xaQTeQog 
hyperthesi  affectum  dicit.    Sed  affinium  aliqua  in  suo  quid- 
que    ordine    perstant    xa^ra    xd^^iov  —  xQatvg   xQsiaaiov. 
Ac  si  verum   est   quod  suspicamur,   horum  omnium  esse 


5)  *AtttQ7i(o  Parca  quae  vulgo  Atropos   vocatnr  v.  Techn.  p.  38. 
Eandem  fortasse  Bignificat  Hesychius  Idttviov  (uitnQTtovg)  xf^Xfjifjg. 
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unum  principium  naQa  et  nQata  v.  Techn.  128.  sequitnr 
hujiis  inconstantiae  caueam  a  natura  proficisci.  Allatis 
Gregorius  p.  434.  addit  zdfpqog  xdqq^og  iterumque  in  SchoL 
Hermog.  p.  1138.  T.  VII.  Rhett.  Gr.  TtaQaq^^oqa  iativ 
idv  zrjv  Td(pQov  TQdfOv  ^injjg,  quod  Koenius  338.  ex  Tabb. 
Heracl.,  Du  Cangius  ex  Herodiani  Epimm.  (p.  125.)  aliis- 
que  idem  aetads  scriptoribus  profert  et  nonnulii  etiam  ab 
Hesychio  scriptum  putant  Tqdqog  zdqQog  pro  Tqdtpog 
%dq>ng^  sed  ex  aliis  glossis  TaQq^eg  XTeQtiaTai^  TaQq^ijia 
lvvdq>ia  colligi  potest  pro  masculino  Taqog  nonnuUos  dixisse 
raQqog  et  TQaqog  ut  atQdxvg  pro  OTaxvg^  Alia  accumulat 
Schol.  A.  ad  11.  XXUI.  169.  rj  diitk^  UQog  t^v  fteTad-aoiv 
otL  dQaxd  ainev  dvrl  tov  daQTd,  quam  Schol.  B.  anti- 
strophen  nominat,  tertius  aliquis  addit  Aristophanem  sic 
dbdsse  didQaTat  in  Pac.  1039.  sed  hoc  est  a  verbo  dQdiOf 
non  ut  in  Schol.  dicitur  dvTi  tov  didaQtai!  xafOfirjQog 
dQatd  awfiata.  Hoc  nonnulli  aliter  scripserunt  did  tov  e 
dQerd  ajtn  tov  dfQ€iv  (ut  qcQTog)  sed  vulgatam  scripturam 
sequitur  £M.  287 ,  10.  Zonar.  572.  (og  qOatQco  qi^aQTog^ 
ovio)  deiQco  daQTd  xai  xa^^  v/teQOeaiv  dQatd  dg  oqiO" 
oftaQTov  oqioanQarovy  quo  nomine  fortasse  poetarum  ali<- 
quis  appellavit  illud.  quod  a  Tragico  dicitur  t6  yjjyevig 
oq€og  %/eQog  Bacch.  1C^5.  hoc  est  Cadmeum  tcI  serpentis 
Colchici  sementem ,  d-iQog  ovloov  dvdQCJv  yrjyevitjv  Apollon. 
IV.  1034.  Perdubium  est  quod  ab  EM.  148,  36.  traditur: 
aQTtldeg  rd  vnodrjfiaTa  naQa  Kalhfidx(p  —  x^rjxe  avv 
aQnideaai,  naQa  to  ^dnTio  ^anideg  xal  xorTcr  ^erd&eaiv 
aQnideg  wg  ^^veg  aQveg.  Nam  iUud  ^anideg  sive  ^aqideg, 
quod  Hesychius  quoque  vnodijfiaTa  interpretatur,  iota 
breve  habere  oportet  ut  axaqiidegy  a^/r/dccrat  vero  in  Calli- 
machi  versu  quem  ex  Hecale  sumtum  esse  convenit  (v. 
Naek.  Hec.  p.  70.)  habet  longum,  neque  dici  licet  poetice 
productum  esse  ut  /naivldeg,  /ff^Zde^,  nam  hoc  conceditur 
modo  paronymis  quae  longam  habent  antepenultimum,  alpha 
autem  ante  Qn  correpte  dici  auctor  estTrypho  inEM.Lc. 
quare  videndum  ne  ccQnig  ab  alio  ductum  sit  principio 
aQcoy  unde  alia  calceamentorum  vocabula  dQ^vXTj  et  aQtd" 
Qtov  V.  ProU.   124.  et  Amoris  nomen  aeolicum  aQmg,  si 
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quidem  hoc  conciliatorem  significat  sive,  ut  gennanice  di- 
citur,  copulatorem  (Kuppler),  quod  secus  yidetur  Meinekio 
Anall.  267,     Sed  nihil  controversiae  habent  haec:  naqa  ro 
xiqaia  reQaia  xat  xaqaia  TtaQa  ^ifmovidr^  (Schneidew.  p.l28.) 
xori  Tcad^   v7teQx>€aiv  TQaaid  EM.  764,  25.   quod  ab  etymo 
x^tQw  torreo  longius  discedit  quam  taQadg  et  x^a^^ia  Hea. 
eoque  differt  ab  ante  dictis,  quorum  nativa  forma  communi 
usui  accommodata  est,  traneposita  poesi  cessit.  Ab  eodem 
autem  verbo  ductum  videtur  cremiorum   nomen   rdQoctwa 
fpQvyava  KQ^teg  Hes.   id   est  raQaava  et  TQavaavov  ^qop 
nav  ^  fQvyavov,  quod  apud  alios  Glossographorum  mfnus 
recte  iQav^avov  scribitur.    Aeque  certum  est  quod  de  no- 
mine  insulae  traditur:  KQdna&og  dvtt  tov  KdQJtad-og  xatd 
/aetd^eaiv  Sch.  D.  H.  676.  cujus  ad  exemplum  Dionysiufl 
in  Bassaricis  urbem  Cypri  Carpasiam  transnominavit  Kga- 
ndaeiav.   Idem  Homerus,  prout  tempus  fert,  modo  ddQaog 
dicit  modo  •^Qdaog,   sed  posteriorum   scriptorum  nonnulli 
hac  opportunitate  ita  usi  sunt  ut  illi  fiduciae  notionem  sub- 
jicerent,  alteri  confidentiae  v.  G^sner.  ad  Lucian.  Encom. 
Musc.   §.  5.    et  Interpr.   ad  Thuc.  IH.  12,  1.    Id  igitur  a 
superioribus  hanc  habet  differentiam  quod  in  pedestri  quo- 
que  sermone  dupliciter  dicitur.    Origo  tamen  utrique  com- 
munis  a  verbo  i^iQw  v.  Techn.  292.  cujus  formam  sequitur 
aeolicum  dfQaog  et  hinc  composita  QeQaikoxogy    &BQaay6^ 
Qag   pro   OaQaayoQagy   neque   deserit  adjectivum  &€Q^6gj 
quod  saepe  tov  ^Qaavv  significat  ut  calidus  audacem  at- 
que  x>aXnwQrj  spem  fiduciae  genitricem.    Ex  verborum  or- 
dine  huc  pertinet  /ndQipai  et  pQaipai,   quae  Hesychius  eo- 
dem  modo  interpretatur   avD.afieiv,     Ulud   habet  aliquam 
cum  dQndaat   et  rapere  similitudinem  sed  non  tantam  ut 
idem  esse  videatur,  neque  certa  est  illa  ab  ignoto  nomine 
/LtaQi]    derivatio     et    repugnat    utrique     aoristus    ^anietv. 
Quamobrcm   in  Techn.   47.  ad  hanc  descendi  sententiam, 
literas  illorum  verborum  principales  csse  tres  fian,  rho  vero 
adventicium  haberi  oportere  ideoque  transponi  ^dQntio  et 
pQantv),  Hinc  existimandum  est  de  adjectivis  dvgpdQViavog^) 

6)  Fselli  versus  quos  Kuestenis  citat  ad  Suid.  s.  dvqfiQattavos^  a 
Xittmanno  editi  sunt  ante  Zonaram  p.  CXVI.  y.  41. 
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et  dvg^QaxonfOQ  o  'SvglrjTtTogy   quae   ex  altera  verbi  fonna 
figa^ai  pendent  v.  Techn.  49.    Haec  consiliarii  nostri  ta- 
citi  praetereunt  sed  non  negligenter  tractant  yerbum  far- 
ciendi:  TtetpaQy^lvog  avxl  %6v  nBcpqay^iivog  nai  iq^aq^avto 
ayti    Tov    icpQa^avxo    xai    rh     q^Qayctov    tpaQXTOv,     (ogra 
vTteQd^eoig.     IliQi  na&wv  EM.  667 ,  22.     Addi   poterant 
8}mtheta  aqaQxtog  id  est  a(pvXaiittng  Hes.  et  vavqaQxtov, 
quod   Dindorfins   Aristophani    tribuit    Ach.    95.    idemque 
Grammaticorum  quibusdam  indiciis   ductus   poetas  Atticos 
aequaUter  gxxQyvvim  et  cetera  scripsisse  censet,  non  ut  in 
codd.  legitur  v.  Adn.    ad  Aesch.  Pers.  63.   ed.  Oxon.  **) 
Etymon  scrutantibus  ex  proximo  oecurrit  €QyM  elQyco.    Nam 
hinc  compositum  asQyctov  Harpocratio,  Suidas,  ceteri  inter- 
pretantur  aq^Qayctov  et  ?Qxog  nBQlq^Qay^ia^  hocautem  aeolice 
oQxog  dicitur  cognatumque  habet  aQifvg  ano  tov  eiQyta  EM. 
Digamma,  quod  huic  verbo  adhaeret,  in  aspiratam  mutato 
nascitur  qaQyio  et  trajectione  facta  qQayco,  nomenque  ^^- 
xog  id  est  qQay^dg  litera  qi  destitutum  ex  formula  aGram- 
matioijlljlata:    ovdinotB    BVQiav.Bxat   li^ig    diovkXafiog    h 
XQt]0€i  ioxofiivt]   arto  dvo   daaiiov  t^g  dBvtiQag  avXXa/irjg 
ano   daaiog  aQXO^ivrjg  Choerob.  Can.  636 ,  8.     His  non 
aliena  est  Yalckenarii  conjectura  Observatt.  in  N.  T.  p.  253. 
T.  U.   ab  eodem  qQatto)  nomen  aqQayig  repetentis;   cui 
nonnihil   momenti  adjicit  Sophocles  aq>Qayldog  i'Qxog  tan" 
quam  ix  naQaXXi^Xov  jungens  Trach.   612.     Nec  multum 
obest  quod  hoc  a  poetis  epicis  et  scriptoribus  ionicis  di- 
citur  aqfQT]ylg,  rerbum  autem  et  nomina  ex  eo  apta  alpha 
retinent  qQa^ag  Herod.  ApoUon.  IfiqQa^aio  Nic.  Th.  79. 
TTBQiqQOL^ai  Nonn.  XLIV.  19.  qQayfiog  et  q>Qayfia  Herod. 
nam  apnd  hunc  etiam  qQ^y/tta  legitur  in  Edd.  rett.  et  alpha 
quoqi^e  non  ab  omnibus  aequaliter  pronunciatum  esse  pro- 
bat   diversitas  accentus  y.  Parall.  402.    Verum  hac  super 
re  nimis.    Pro  tQfTVw  nonnullos  tiQnco  dixisse  ut  ataQnog 
affirmant  auctores  in  Techn.  38.  nominati,  contraque  alii 


7)  Nescio  quod  ad  exemplar  formatum  sit  verbum  (pttQxtia&at  ro 
qQattfO&tti  Phot.  ejnsque  imperativuB  (fuQxiov  tfvlitxfiy  axtvaCi  Hes. 
Quisnam  enim  dqaxtia&ttt  dixerit  pro  dqttiika&at^i 
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aoristum  ETQanr^v  ad  xiQTtu}  refenmt  ut  ApoUonius:  r^- 
ndo^Bv  T€Qq>^wft€V  ciQijrai  di  xata  ^era^wtv  dwi  tav 
xaQnsiofisv.  Et  hoc  modo  etiam  quinque  aoristi  actiTme 
formae  ezplicantur  diQTuo  idaQxovy  neQdo)  MnaQ^ov^  SmQ 
yiverai  xay  vnsQfiifiaofidv  edQaxov^  enQad-ov  Choerob. 
Can.  625,  7.  ^jnaQTov  xat  xaS'*  vnBQ/iifiaafidv  rf/MfiQOTOv 
623 ,  20.  dQax^eiv  xa9'^  vniQd-eaiv  wg  xQadia  EM.  285»  54. 
aninaQde  —  knQade  di  nQOTerayfiivov  toS  q  Suid*  qood 
doricum  esse  colligimus  ex  dicterio  illo  vvv  %^  riv^kg  ig 
%oQov  vvv  %  enQadeg,  In  communi  sermone  et  attico  enoQ^ 
dov  dicitur,  dupliciter  vero  xaTidaQ^ov  et  xatidQaBov  v. 
ad  Buttm.  142.  Ab  his,  quorum  origo  ultra  memoriam 
jacety  differunt  poetica  illa  a  stirpibus  puris  derivatai  mmm 
dQco  xoTa  naQaytoy^v  dQiyta)  xai  iv  vneQd-iaei  diQxto  2«on. 
490./  alterum  nQui  nQiq^ia  niQ&ta  v.  Techn.  63.  et  97. 
horum  enim  aoristi  literarum  prdinem  non  mutant  niffli  quod 
BvdQayLrig  dicitur  et  evdaQxijg  Hes.  Verbi  perfecti  mutap- 
tionem  approbant  ififiQafiai  et  fii/iQafiai  ab  Hesyc^o  allata 
pro  eXtaaQfiai.^  et  dtiq^Qaaai  naQa  *Ifivxqi  (Schnei4B^18.) 
iaTiv  ^(pd^aQaai  xai  naTa  nd&og  •)  iq^aQaai  xai  naS^vniQ- 
&aaiv  S<pQaaai  EM.  273,  24.  Ergo  ille  quum  coactus  eeset 
verbi  tcp^aQaai.  secundam  syllabam  corripere,  pro  etp&Qa- 
aai  posuit  tipQaaaiy  quia  literae  q>  d-  q  non  ita  ut  x  ^  ^ 
consociari  possunt;  consonam  minus  necessariam  rho  for- 
tasse  dimittere  noluit  ob  eam  causam  ne  quis  hoc  pro  se- 
cunda  persona  verbi  iqd^aafiai  acciperet  Hinc  ad  dedi- 
nationem  nominum  deducimur.  Primum  transitu  e  casu  in 
casum  literas  transponi  credidit  Epim.  I.  390,  13.  6nd. 
79,  4.  noQa  to  ^r^v  f^  yevi^fj  ^rjvog  nai  v,ata  avaToktjv  ^a- 
vog  Tcal  iv  vn£Qliifiaa/ii<^  aQvog,  de  quo  et  de  dativo  t^- 
TQaai  infra  dicetur.  Ad  motionem  pertinent  paQ8\)T€Qog  et 
fiaQdiaTog.  Haec  enim  nunquam  ad  eam  formam  revol- 
vuntur  quam  Grammatici  naturalem  esse  constituunt  sed 
versus  herolpus  repudiat:  naQa  to  paQng  paQvg  xai  nkio- 
vaa/iiqi  Tov  8  ^oQdvg  xat  iv  vneQd-iaei  ^Qadvg  EM.  188,  22. 


S^^YtftOiy  dlcere  voiuit  sive  i^a^QtatVy  non  avyxon^v  ut  Sturxios 
opinatur. 


DE  METATIIESI.    C.  L    §.  3.  4!>7 

Pleonasmo  huic  aliquid  fidei  conciliat  latinom  bardu$,  n 
quidem,  ut  Festus  dicit,  a  graeco  tractnm  est;  nec  multum 
discrepat  significatio ;  nam  oi  fifaSeig  r^  naqdltf  Luc.  Ev. 
XXIV.  25.  uno  verbo  vocantur  fiaQvxdQdiOi  Psalm.  IV.  3. 
Sed  fiaQdvg  tamen  non  reperitur  neque  sumi  necesae  e«t; 
nam  in  derivatis  eaepe  literae  aliter  collocantur  atque  in 
primitivis  ut  TaQtfog  et  roQqvg  jfaQa  i6  TQiqtaiiai  £M. 
Ad  ultimum  distidi  quorum  aut  auctores  ignoti  sunt  aut 
scriptura  ambigua:  JaQx^irj  r^  dQayjirjy  JSiuQTOi  ai  ta^€ig 
€ov  ^rk/^&ovg  (accentu,  si  mendo  caret,  aeolico)  Hes.  no- 
mcnque  arboris  ;idQiStkog  et  ftQafivlog  et  piscium  fyxaQoi- 
Xoloi  et  eynQaolxoXoi  quod  mire  ezplicant  GloBSographi, 
01  xoktiV  iv  T^  y,b(pakfj  i'x'^vreg,  ad  haec  KaQVBiog  sive  Kaq- 
viiog  et  Kqdveio^  ApoUinis  cognomen,  de  quo  veteres  ipri 
oertant  utrum  a  Camo  vate  sumtum  sit  an  ab  arbore  v.Qd- 
veia  V.  Siebelis  ad  Paus.  III.  13,  3.  Eorum  autem  quae 
antea  enumeravi  alia  a  poetis  versuum  rotundandorum  causa 
mutata  sunt,  alia  statim  a  radice  literas  instabiles  habuisse 
videntur.  Ex  indeclinabilibus  unum  huc  trahit  Eustathius 
46,  7.  ^o  Sq,  quod  cum  avLQa  xdqa  confert,  sed  rejicitur 
ab  EM.  134,  8.  o  Sq  avvdeofiog  nvx  1'axiv  iv.  tnt  (td'  o 
ynQ  Qa  tyii}.niY.o^  f.mi  xal  vjroiiX7tTix6g'  6  de  aQ  ovr.  toriv 
iyxkin'/.6g  v.  Diss.  I.  c.  L  §.  2. 

§.  3.  Non  ita  saepe  aliae  vocales  cum  rho  stationem 
commutant,  primum  ut  metrum  servetur,  quomodo  Aeschylus 
^QrafpQFVfjg  usurpavit,  tum  ob  alias  causas  minus  perspicuas 
ut  gens  Lyciae  a  plerisque  TtQfnikai,  ab  Hecataeo  TQtfii" 
kai  dicta  est,  regio  TQSfiiktj  Anton.  Lib.  conditor  TQ^-fii'- 
kog  Panyas.  Appellativum  xf^Qfiivihng  sive  riQfliivO-t.c:  Ni- 
cander  in  tQifn  (hog  vertit  et  ab  hac  forma  Stephanus  etiam 
nomen  urbis  Tgefii^nvg  derivatum  censet;  a  verbo  OTnifpto 
manarunt  CTQifpog  et  ariQfpog  intellectu  non  multum  di- 
verso  ▼.  Teohn*  302.  ab  ignotis  fontibus  ripxvng  quod  Vo«- 
sius  cum  truncus  confert,  et  tqixvog,  hoc  Dosiadae  placi- 
tnm,  illud  Maximo ;  n^Q^vog  et  TtQixvog  sive  noaxv^^g  Hee. 
sed  nullum  simile  dorico  aniQyvg  naQa  to  nQia(ivg  tQo.rfj 
Tov  fi  €ig  y  nQiayvg  xai  v^teQd^laei  an-iQyrg.  Ifhoi  .laOiuv 
EM.  723,  17.  nam  hic  non  una  consona  loeo  niota  est  sed 

Lobeck,  Putliul.  32 
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duae.  Verum  et  hoc  extra  eausam  est  et  quidquid  pro- 
prio  dialeeti  cujusdam  geiitiliciae  colore  distinguitur  ut 
.Tifra  ij  rgitf]  Hes.  q^agm^^v  anl  tov  g^aQerQifup  vttcQ' 
.d^ittai  x«f  dmdinlaautafit^  EM.  787,  39«  et  alia.  Sed 
trope,  cujus  ille  meminity  metathesi  a^uncta  adhibetur 
etiam  verbo  tQdio  7ia{}a  ro  ^iCio  vjfe^faai  i^^Lto  xai  rfo  t^ 
d€0QiKg  EM.  179,  55.  sed  ixyuria;  nam  delta  pro  gamma 
«ubstitutum  ease  ut  in  dv6q>og  etc.  apparet  ex  nomine  ^'^i- 
yov  et  futuro  £(jfai,  quibus  accommodata  aunt  VQxtr-gy  ^!g9tMQ, 
^itigxTf]^  i.  q.  Bv^^yizrfi'  alteram  formam  sequuntur  ^ixi  fjg, 
umo^^tqgt  avtogiyfiiov.  Familiaris  vero  haec  metatbesie  est 
redufdioationi  in  sermone  poetioo  QaQiqy&ai,  (^€Q%mvtpiiv«^^ 
(^Qanwiiivog  Choerob.  Can.  555.  Anecd.  Ox.  T.  IV.  185. 
iqui  omittit  ^SQVxkfitjia&ai  a  Photio  enotatum  et  alia  v.  Pa- 
ralL  13.  Metri  cauea  poetae  verbum  iyeiQto  aUter  cum 
nominibus  brachyparalectis  composuerunt,  aliter  cum  con- 
trario  genere  iyeQaifioO^og  et  iyQeaixioftogj  iidemque  dvi- 
yQStog  dizerunt  ubi  opus  eeset,  dviyeQtog  ubi  liceret,  ut  in 
prosa  dicitur  digdiiyeQiog,  diiyeQatgj  di]fto€yfiQn]g  aive 
'dfjiAeyiQTrjg  et  ab  dyuQCJ  anayiQitjg'  sed  ItvayQiTfjg  .potiuB 
cum  atQelv  compositum  ut  fiOL^ayQirag  et  -AVikayQirttg  a.To 
Tov  dyQ€iv  cdg  nLtolag  Scho!.  Vesp.  693.  quanquam*  haec 
quoque  nonnulli  ad  dyaiQeiv  referunt.  Unum  genus  trans- 
gresnonis  publicam  obtinuit  auctoritatem ,  iUud  quod  in 
dativis  nominum  Byngenicorum  pluralibus  cemitur:  iv  t^ 
doxfi^  lAr^TeQai  did  rr;v  evfpcjviav  J:/ceQfijj^aafi6g  yiverai 
Tov  Q  y.ai  tqott^  naQttxolovd-et  tov  e  iig  a,  ftrjTQaaiy  Tra- 
TQtiat,  xhryaTQdiUy  drdQaat  Choerob.  Can.  349,  28.  quod 
verum  est  si  hi  casus  a  nominativis  ni^TiQig^  ^tariQtg  de- 
dinati  sunt  terminatione  eg  in  at  mutata.  Sine  hujuBmodi 
trope  nascitur  numerale  ix  Ttw  TirraQai  titaQai  d.rofiok^ 
4iai  vneQd^iau  TiTQaat  £M.  754,  32.  cujus  exempla  pro- 
tttli  ad  Phryn.  409» ')  Hinc  ordinale  titQtnog  fisrd&mng 
itxrvixj^  SchoL  Od.  UL  180.  Ad  derivatioiiem  pertinet 
naQa  ro  XQixto  XQexig  xai  VTreQfiifiaafi^  xBQxig  Epim.  379, 


9)  Addi  potmtmtStr«b.  X.  480  XIII.  58t>.  Plut.  Vit.X.  Omtt.  c.  IV. 
837.  C.  Lon^iu.  c.  30,  4.  Pio^.  III.  .'>(i.  Gnlen.  ile  Metli.  Med.  I.  9, 
17.  T.  X.    In  Lucian.  DihI.  Mort.  VI.  ^,  nupor  tiirntimr  receptum  est. 
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32.  EM.  r>Oti,  3.  naiii  /.Q^xig  non  dicitur;  et  KtQjioiivfa 
l4kyLiiav  avvi  rov  XQexokvQa  iyx'?^*^^'}  ki'Qci'  tan  di  tovjo 
srdd-oq  Zonar.  1190.  nisi  is  teniere  confudit  quae  in  EM. 
et  Suid.  distinete  scripta  sunt  KeQxoHvga  ovofta  ro/tov  et 
KiQxog  ^vqa  xaknJi  likttfidv,  Hesychius  KeQxdg  xpc'f  ro 
OQVBnv.  'liceQife  i(p6iitj<f£  Hes.  «i  recte  ita  scriptum  est,  ad 
iiCQeae  eandeui  relationem  habet  quam  ierrto  ad  tremo; 
iiiQeae  Hesiodium  veteres  non  pro  tneQue  acceperunt  sed 
pro  tnQr-ae  Techn.  89.  Montis  macedonici  nomen  apud 
Photium  etiamnum  BQtftiov  scribitur,  sed  jam  diu  Kannios 
ad  Conon.  p.  61.  correxit  BiQmov,  De  prozima  vocaH 
haec  accepimus:  KQixog  xai  iv  v:r€Q^iaei  xiQxog  Epim.  L 
223.  quorum  illud  in  communi  usu  positum  simileque  ger- 
manico  Kreis,  alteruniy  quo  Latini  utuntur,  poetis  relictum 
est;  nam  quod  apud  Pollucem  legitur  I.  94.  xtQieoi  —  fii 
yaQ  xQtxoi  noir^Tixov,  Bckkerus  in  contrarium  vertit  uQi" 
MOi  —  miQy.ot.  KiQaog  jrdO^og  rt  /ceQi  vo  aiofia^  oneQ  %ivig 
iSiav  tpaaiv,  aklot  di  y.Qtaaov  Hes.  ^iQaog^  nQiiog  oidtffia 
ffkefiog  xaketrat  xai  iSia  Poll.  IV»  196.  qno  loco  codd. 
xQtaog  praebent;  xtQanvg  ot  vetJteQoi  y.akovatv  ioTQoi  lo  t 
uerd  Tov  {cf})  x  Ttd-evTtg  ov  xaO^d.ieQ  oi  ^x^f^vatot  Galen.  de 
Tumor.  XVL  730.  T.  VIL  Usitatius  est  xiQaog  et  xiQacidij*;, 
quod  Schneiderus  cum  ay,i^Qog  cognatum  putat.  Tertium  cst 
nomen  urbis:  KQtaa  v^reQx^iaei  KiQaa  xai  Ki^^a,  ^eto- 
xQivfjg  ijyetTat  dvo  jrdletg  eivat  di^  ayvotav  tov  ndxP-ovc 
EM.  515,  18.  Huic  obsequitur  Coraes  ad  Heliod.  93.  sed 
nominibus  illis  diversas  urbes  significari  probabiliter  osten- 
dit  Ulrichsius  in  Itiner.  Graec.  p.  23.  Eorum  quae  o  mi- 
cron  in  syllaba  principali  habent  notissimum  est  fiQOTtig  — 
rraQaTO  ttetotj  ftoQTog  v/ceQO-iaei  ftQOTogy  enevt^iaei  trni 
ft  oi.TeQ  dtd  tf(v  davvra§iav  i^earfj  lo  fi  Epim.  I.  91«  et 
431.  eodemque  Theognostus  rem  deducit  Can.  64,  2.  cum 
subscriptione  auotoris :  ovTojg  ^HQwdtavog  iv  ^EntfteQiOfioig. 
Vox  ignobilior  est  fiQOftog  xai  xad'*  vjTtQ^eatv  fioQfiog- 
fOTi  di  TQOffri  TetQa7i6d(tPV  £M.  205,  3.  fioQftorov  y.ui  (iQo- 
ftov  Hes.  quod  Herodianus  Epim.  213.  ;i{foniog  scribi  jubet 
did  Tov  Zh  In  usu  praevalet  tio^fi  c,  quod  aliquam  habet 
cum  fioQd  et  figurac  ^imilitudinem   et  :«ignificationis ;  nam 

32- 
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ab  alio  edendi  verbo   yQavt  dactam  eet  YQanrii:,  —  Kqoo- 
aac  y.hifaUda^  ffw  iLiyovg:  xai  y,Q6tnfor^  ra  aKQa  rcSi*  i/irr- 
itopp  ^neqa   ii]v  TtoQOr^v   xat;d   fUiaOtaiv    nvvw   OtX6§ew»g 
EM.  540, 40.  Gttd.  348,  60.  qaibua  paria  leguntur  in  Schol. 
U.   XII.  258.    Capat  hominls  uno   modo   xoqoi]  vocatar, 
pinnae  nmrorum  saepissime  KQoaaai   et  fimbriae   vestiam 
xqoaaoi  constanterque  adjectivum  scribitur  rtQ6xQoaaog.   Sed 
in  illo  vacillatur:   KoQaai  n&pakai  inal^eiQ  Hes.  xoQOtonj 
TtriQv^  pinna  muri  Lyo.  291.  ubi  in  multis  codd.  THQoaatatt] 
legitur.     Utrumque    cum    xa^cr  uQaia   cognationis   vinculo 
constrictum  videtur  unde  etiam   pinnae    (rrr  n:teQvyia  tm 
T€ixwp)  xQrjdifiva  vocantur.    Proximum  est  TiQorafpos  7raQa 
T^v  xoQOTjV  xoQaaifog  xui  MQcaifog  xai  fv  hneQ^^iaei  xqO' 
tag>og  EM.  541 ,   22.  quod   confirmat  PoUux  U.  40.  roiig 
iiQOTaq>ovg  erioi  ycai  noQaag  keyovaiv  aliique  in  ProIL  291. 
citatiy  quo  minus  probatur  Eustathii  originatio  /coQa  t6  tiqo- 
leivy  quanquam  hujus   quoque  verbi   consonas   principale« 
a  nonnullis  transmotas  esse  docet  Hesychius  KoQieiv  xqo^ 
teiax^ai   V.  Meinek.   Com.  Fr.  Yol.  III.  188.    Idem  haec 
praebet:  K^QTfpg  6  iv  roig  xioi  y,Q6riov  et  II^Qxag  ^ilcf^t*^ 
rj  Tay€igf  ([uae  neque  ex  et}rmo  judicari  poMunt  neqae  sci- 
mus  utrum  recte  sic  scripta  sint  an  a  librariis  perversa  ut 
multa  hujusmodi  in  hoc    Glossario,  exempli  causa  ^Eaaai 
y.OiiLiijO^fjvai    pro  d^-aai ,  Z4yvrj(.tog  v^arig   pro    ay^tjvog    ut 
Valckenarius  putat,  ^E/.xofiodtvtiv  pro  bxy.odo(ieveiv,  ^Eivdv- 
vev  pro  ividvviVy  Ilcikvfj  ^ikdvtj,   et  quod  ipse  correctione 
egere  vidit  Nf^log  tQiov,  a^ieivov  ).ijvog.    Eadem  cautio  est 
et  de  aliis  quae  in  progressu  hujus  sermonis  a  Glossogra- 
phis  petemus,   et  de  verbo  QQOvvvetai   ro  oysvezai  Zonar. 
1054.  cui  simile  est  nomen  montis  QQ6va^  in  Schol.  Theocr. 
Xy.  64.   pro  usitato  OoQva^y   quod   ipsum  Hemsterhusios 
hoc  loco  substituit;  nec  suspicione  caret  d^QOvinito  sive  po- 
tius  tkQovi^vitij  quod  saltemaliter  scribi  oportebat  d^otivvvfii 
ut  oiQofvvvfii.     Etmriae  urbcm  Cortonam  quae  a  Polybio 
KxrQTvjriov  vocatur^  Stephanus  eodem  nomine  quo  graecam 
appellat  KqoxioVj  eademque   confuderunt  librarii  in  Dion. 
Antt.  I.  26.     Montem   qui    a   Dionysio  Por.   IfaQ7icn'ia6gf 
vulgo  autem    ITnooirdfnaog    dicitur,    NonnuH    JlQorrdviaor 
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traasQominavit  v.  FroU.  415.  Si  anctf^y^p  et  <Ji/Qiyfy,  ut 
in  significatione  competont,  ita  etiam  communitate  stirpis 
conjuncta  sunt,  metathesi  accessit  trope  vocaUs  et  enallage 
consonae.  Ex  verborum  inclinamentiB  huc  revocatur  aori- 
stns  rif.i(iqo'€ov  ano  xov  fjfAoqrov  /.ctrct  ineQ^ifiaaftov  xov  f 
3tai  Ti^o Jifj  %ov  a  €tQ  o  xai  nkeovaa/itit  tov  (i  Excc  in 
Cram.  Anecd.  Oxon.  T.  IV.  195,  7.  Paris.  T.  IV.  236. 
Etymo  propiuB  est  ^Eiiofvej'  d/ciO^ave  Hes.  quod  ^inoQrer 
scribi  debet  a  verbo  a/ieiQco  sed  significatione  neutraK. 
Indeclinabilium  unum  adnumerat  EM.  683,  4.  Eust.  166, 
30.  /raQa  r^v  nQog  yiverai  yrQoaw  y.al  ycitrd  uevaOeaiv 
/lOQato  r.ai  TQony  no^^uf,  quod  a  praepositione  /rQo  lon-> 
gius  illo  discedit  sed  in  usu  communi  plus  auctoritatis  ha- 
bet.  —  De  ypsilo  neque  Grammatici  quidquam  monent 
praeter  tenebricosum  illud  EIM.  784,  53.  ^YQrayiog  (jjvo- 
f,iaaTai  dno  tov  ^vtaxog,  quae  nominis  proprii  interpre- 
tatio  esse  videtur;  neque  ego  plus  afferre  possum  quam 
quod  Hesychii  glossae  f mehent  JtaTrvQaiog  ^iiYagdiafiotj^ 
rng  et  QvQyav^v  vlivbiVj  pro  quo  nvveiv  scribenduin  est 
auctore  Aristophane  qui  Eccl.  34.  OQvyoviSaa  sive,  quod 
etymo  tqvvj  tqiPcj  convenientius,  TQvyovioaa  rjjy  O^vqccv  et 
paucis  interjectis  ro  y.vvfta  et  alio  loco  Thesm.  481.  ly.we 
rijV  0-VQav  scripsit.  KvQva  xQavia  in  Parall.  338.  ad 
latinum  comus  applicui,  quae  graece  xQaveia  dicitur.  Kvq^ 
fiaviig  o\  rov  xo^ov  (Jovem  puerum)  (pvXd^avreg'  fiaiveiv 
yaQ  To  cpvXdaaELV  r^  cjg  ^HQOjdiavog  /raQct  to  xQvfieir  Kqv- 
liavzeg  y.ai  KvQiiavreg,  oO-ev  y.(ti  y.vQiSaaia  Zonar.  1264. 
Eadem  dicit  EM.  517,  39.  sed  hic  praetermisso  Herodiani 
nomine  qui  hujus  inventiunculae  honorem  sibi  eripi  facile 
patietur.  KvQ^ddojfiev  xQvWiofiev  Hes.  comiptum  videtur  ex 
/.Qvpdddvniev  hoc  est  inQvpdtiofiev  a  verbo  y.Qv8dteiv.  Pro 
Koifia  evQtjfia  jam  alii  reposuerunt  yiVQfta. 

§.  4.  Secundum  in  hac  causa  locum  obtinet  lambda. 
Belrog  o  fthjcdg  Hes.  ad  illud  genus  transgressionis  per- 
tinet  cui  adjuncta  est  ectasis  syllabae  subsequentis  .legO-io 
.iQijd-co  etc.  V.  Diss.  de  Sync.  P.  I.  C.  II.  §.  1.  Sed  siinplicis 
ct  germanae  metathesis  exempla  duo  sunt ,  unum  doniesti- . 
cum    tir).b)ylg  et  ^:rtLyl*;,    idemque    Inmbda  in   rho   verso 
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OihQylg  et  oi^iyytCj  quod  Erotianua  impi-obat  sed  firuiatur 
verbo  latino  ftringo  v.  Terhnbl.  p.  a».  alterum  peregrinum 
fi/.atTKftnr ,  quo  Nicandcr  U8us  eet  sed  in  secundo  de- 
mwa  oaflu  fikaaafioio  alphs  secundae  ayllabae  correpto, 
quod  in  recto  fiakaafiov  producit.  Horum  obliti  Tecli- 
sologi  morantur  in  verbo  e^^dvt  jra^a  to  xf-ekto  zov  •*! 
vqanivtoi;  aig  d  xa%a  Max^ddvag  xorc  rm^iffetog  yevofti- 
mjg'  xal  h.  lov  i&ilu^  idikw  xai  VTtsQd^iaii  iikdia  EM. 
317,  29.  quam  enallagen  dentalium  4  et  O^  aeoKcam  dicere 
solent  ddaog  &daog,  fiiijdvi  ^ijdx^i^  sed  neutrum  horum  le* 
gitur;  et  illomm  quoque  verborum  cognatio  parum  explo- 
rata  est.  Ad  explicandum  adjectivum  ^oAjco^*  Buttmannas 
in  Lezil.  I.  246.  finzit  verbum  qiikxiOf  quod  pro  nkixirt 
dictum  esse  vult  tenui  in  aflpiratam  versa;  probabilius  eat 
^'ibecc;  okxog.  Nomen  urbis  Bikfitva  in  oodd.  Ptolemaei 
Bkifiiva  scribitur.  Unius  Hesjchii  auctoritate  nituntur 
^'Okxog  ividqa  et  0vkkuv  ddnkMX^lv  corrupta  fortaase  uc 
multa  in  hoc  mendorum  omnimn  conciliabulo.  Aliam^ua- 
dem  glossam  ^Eknog  tkaiov  aviaif  et  ^'Ekifog  ^ovvvqov  Kue- 
8teru8  cum  kiTT og  confert;  ab  illo  derivatum  videtur  okm^ 
To  ikaiodoxov  dyyuov  Schol.  Theocr.  II.  156.  rkia  glu8 
sive  ykoia  et  quod  Glossographi  huic  interpretamenti  loco 
subjiciunt  xokkay  item  x^^l  ^^  X^^^i  (Techn.  25.)  num  con- 
generata  sint,  arbitrentur  qui  volent  *  ®)  sed  fpkoiog  et  tpi?,- 
kfig  compo8ui  Techn.  31.  auctore  Pausania  VIII.  12,  1. 
Tavtfjg  t^g  dQvog  tov  (fkoiov  'lioveg  (pekkov  ovmidCortJt^ 
nec  piget  conferre  aiukkog  id  e8t  dieoTQafifih^og  et  axkniog 
o  axokiog  Arc.  37, 11.  Quae  sequitur  liquida  locum  suum 
non  deserit  nisi  in  reduplicatione  verborum  ^iHQOfiat  et 
af.vofiai.  To  eiiifiOQ€  Zrjvo^iog  xat  'HQiodiavog  ovtio  vm- 
vovillovai  fteiQv}  jdifiOQa  xal  iv  vneQ&iaei  %ov  /a  tfipLOQa^ 
dkk^  hkiyyai  avTovg  to  devT6Qov  TtQogianov  ffifLioQeg  Excc. 
Cram.  T.  III.  263,  24  quam  eententiam  Choeroboscua  Can. 
593.  alio  confirmat  arguiuento :  uiitoQa  x«i>'*  V7itf)iit{iaufiftv 


10)  Pt^  j^olaorrn  ay(kovnn  Hes.  corrigitur  j^riloaot^ra.  Xyott  (xf^ft) 
et  /o/ri{  sive  xotrfxtj  terminatione  diffemnt,  Xaxvfi  flive  Xtixyo^  lana  et 
xXRira  iii^ificatione,  ffed  Htirpes  fortaase  commanes  habent. 
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t(.ifiOQCi'  XQilnoy  di  Baxiv  tinuv  Yni  doQtaiov  iarir  }'fiogi9' 
Tcal  iv  nKeovaafHif  rov  /tiT  f/ufioQev,  Jr^hn  di  tovto  vttl 
zo  xqltov  tiSv  7€)ir]dvv%ixu}p  t^fiOQov^  cigus  exempla  sati» 
in  promtu  sunt;  de  perfecto  olim  dubitabatur  EM.33&,  26. 
£1  yaQ  fjv  naQoyMfjitvoQ y  ifif^oQatnv  elxev  ilvai,  et  breviuB 
Epim.  I.  166,  14.  ^fifiOQOV  ovx  ififioqaaiy  sed  hodie  huju» 
quoque  temporis  exempla  quaedam  evestigata  suiit.  Ge« 
pr^imim  eet  vcrbi  aevio  perfectum  aiavfnti  xai  iy  lucs^dTfafi 
Tov  e  kaavfiai  EM.  383»  44.  Epim.  1. 156,  25.  Bestat  vero 
singulare  genu8  transmutationis,  de  quo  agitur  in  EM» 
788,  40.  Schol.  BL.  ad  II.  I.  190.  7caQa  %o  atpaCii  atfd- 
yavov  xai  vjCBQd-iau  (paayavnv '  ij  noQa  lo  gxia&ai  (^otfai) 
to  q>ovevaai.  Nostra  sententia  sio  est:  a  primitivo  9>crc'j, 
cujus  perfectum  est  negxia^^ai,  processit  aq^aCot  praeposito 
sigma  et  hinc  aq>aytj,  a  quo  aq^ayavov  derivari  poterat; 
sed  linguae  auctores  praeoptarunt  sigma  pleonasticum,  quo 
gravius  sonaret  syllaba  princeps,  ab  initio  ejus  transferre 
ad  finem;  mansit  vero  immotum  in  herbae  nomine  aqdyroq^ 
Oi  di  qxiayavov  Diosc.  Mat.  I.  19,  35.  Eadem  litera  pup- 
posita  a  themate  fiiyco  germani  Graeci  fiioyv)  derivarunt, 
degeneres  ofiiyo)  Medd.  Mosq.  p.  43.  et  alii  v.  Techn.  p.  50. 
propriumque  nomen  Sinyolag  v.  Parall.  414.  Mutarum 
nuUa  est  quae  migrationis  suspicionem  moverit. 


CAP.  II. 
D  e    h  y  p  e  r  t  It  e  s  /. 

§.  1.  Hujus  sunt  genera  multa  et  diversa  pro  numero 
et  ordine  literarum  quae  in  discrimen  veniunt.  Prima  et 
simplicissima  ratio  est  ea  qua  consona  vocali  praeposita 
ei  postponitur  eoque  ex  prima  syllaba  transit  in  eltcram 
hoc  modo  ve-a  fi-va,  ^e-to  €-%t(o,  i4nb  tov  evvaa  ti^fBt" 
kev  elvai  ivveaxovia  aai  xa^'  vneQ^eoiv  ivevaxovia,  nJJi* 
ineidfi  6  ^revnjxovra  xai  ol  Xoinoi  aQi&ftoi  t^*)  t]  sraQa- 
Xiqyovxaiy  tovTov  x^Q^^  xara  avvaudQOfir^v  ixeivtov  tiQtifte 
TO  a  €ig  rj  xai  yi.yovev  ivevrixovra  Choerob.  Ortli.  213,  30. 
EM.  3C>8,  48.     niud  tvvecfxorTa  non  legitur  sed  quod  hinc 
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contractum  eat  hriqnovtu  Homerum  auctorem  faabet  idqae 
fortaaBc  a  principio  non  sic  sonabat  sed  pevm^ovca  vel  vh- 
vtaxoiTa  ipBumque  primitivum  via  vel  Piria  sicut  in  aliis 
linguis  Hiun,  neun,  navem  etc.  Alia  addit  Scfaol.  AB.  ad 
H.  II.  219.  art^vOk>^  a.io  tov  &ii'j  imiQfiiiiaofHi^  ei^at  up^ 
^iit}  cQM.  Verum  avrjvoO^e  ab  ava&ivt  derivatum  esse  mi- 
nime  certum  esty  nec  magis  probantur  qui  participium  eOntp 
U.  IX.  540.  pro  i^iiov  acceperunt.  JTQogiOtu  jiQoa^tjat^ 
Hes.  mendose  Bcriptum  est  pro  siQogOiui  quod  ionice  di- 
citur  pro  JiQogdio.  Verbi  epici  uqvj  duplex  fuisse  piin- 
cipium  tQoj  et  Qiio  diversitas  indinamentorum  deciarat  v. 
ad  Buttm.  166.  hisque  similia  quaedam  attuli  in  Tecfan. 
p.  16.  et  138.  sed  in  usu  nullum  reperitur  praesens  com- 
mutabile.  ^0!}iag  taxiiog  Hes.  pro  Ooug  tribuitur  librariis. 
^DMQog  et  ?uaQ'ig  non  ordine  literarum  ut  Eustathius  46,  5* 
censet  sed  toto  generc  differunt.  Ficto  utitur  Epim.  L 
367,  10.  /ntQa  ro  l.rng  ittu^o»  Y.ai  iv  vnBQ^iati  ma^o, 
quod  si  probasset  Herodianus  Mon.  44,  2.  non  indictum 
reliquisset.  Nec  persuadet  Choeroboscus  Orth.  242,  28. 
E2M.  635,  48.  anoQinv  xa^*  vjTiQlUatv  lov  o  oa.tQiov  nam 
neque  a.roQiov  exstat  ncque  otTJTQiov  idem  significat  quod 
a^coQog  vel  tfrriQiia  sed  certum  quoddam  genus  sativorunu 
Aequc  inusitatum  est  ffvrdXt[.iog<,  cx  quo  ifvidhuog  natum 
esse  fingunt  v.  Proll.  98.  In  genitivo  /MiQOifiwr  (dOo- 
nlov)  Od.  VH.  107.  Eustathius  dubitat  an  literae  ae  positae 
sint  pro  ea,  sed  antiquiores  aliud  suadent;  cx  'ActiQotaotZr 
ionicc  factum  essc  xaiQonjaii')r,  hinc  omisso  quia  nu- 
meros  egi-editur  per  syncopen  cpsilo  primo  xaiQooaiojr  et 
detracto  sigma')  xaiQoaiwr.  Sed  nulla  aut  hyperthesi  aut 
syncope  opus  est  si  statuimus  Ilomcrum  xatQoeaaivjr  sic 
pronunciasse  ut  o  et  i  in  unam  syllabam  confluerent  vel 
synizesi  vel  contractione  ut  posteriores  solent  AaiQovaaivtv. 
Etenim  adjectivum  yiaiQntig  mctro  accommodari  non  potest 
nisi  aut   bisyllabum  fiat  xatQOvg  yLaiQoioaa,  aut  pro  brevi 


1)  Hoc  non  dicitur  ab  Eustathio  sed  intelligitur.  Doederiein  in 
Glo»8.  Hom.  I.  *24ti.  xwQOfi/iHV  pro  xninvtatMy  a  nomtnsitivo  xnfoMOi^ 
dictum  putut.    Sed  nomina  in  itnii  hyperdihyllnba  UonieruH  non  novit. 
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o  accipiat  longum  naif^iuBi^  ut  curcJ^it;.  A  x((4t)Cfic/i:  vero 
proficigcitur  y.aiQiodatjiojf  et  sic  a  nonnullis  scriptum  esse 
colligo  ex  Bcholio  IdQiaxaQxn^  y.atQoaicjy.  iilnQoxiQaiTrjg  si 
a  verbo  ay.QOx^tQittiv  ductum  est,  pro  tg  asBumflit  at^  nam 
ayLQo%€tQia%t]gi  dicendum  erat,  idque  SchneideruB  in  Lex. 
illi  substituendum  pntat,  spreta  quatuor  locorum  auctori- 
tate,  in  quibus  omnes  libri  consentiunt,  neglectaque  signi- 
ficationis  difierentia;  nam  axQnxtiQtarcd  omnes  appellari 
possunt  qui  axQatg  catg  XfQai  aliquem  aggrediuntur  sed 
athletae  illi,  qui  €7rt?Mfi6in€ptu  axQtov  Tuiv  %etQwv  rnv  avta- 
yuivtazov  txhov^  prae  ceteris  vocati  sunt  axQoxeQalrat. 
Quod  nomen  si  minus  ad  proportionem  respondet,  ser- 
monis  palaestrici  necessitati  condonandum  videtur.  Similiter 
confusae  sunt  syllabae  vt  et  tv  in  Hesychii  glossa  x^i>''9 
y.at  ^fd-oviov;  yt^tpog  iniynogy  quo  sensu  x^'<^^'s  ^ci  solet. 
£x  Asclepiadis  sententia,  qui  dixQoog  cum  xoQog  id  est 
y.ladog  compositum  putavit  EM.  276,  26.  litera  rho  vocalem 
anteoedentem  transgressa  est;.  sed  alii  alia  suadent.  Jt- 
srloogj  tQinhiog  nonnulli  synthcton  esse  statuerunt  ut  oto- 
jiokogy  wri)  %tpv  dig  uai  niXto  EM.  278,  42.  sed  Choero- 
boscus  Can.  245,  17.  prudentius  simplicibus  adnumerat. 
Vix  memoratu  dignuA  illud:  :(aQa  lag  x^^Q^^  t^T^^Q^^S  '^^d 
v^rcQi^iaet  CaxQtijg  xat  (^axQmjg  EM.  408,  30.  Sch.  ApoII. 
I.  1159.  Ponderis  parum  habet  Hesychii  glossa  ^EQoti^r 
fOQTfiv,  sed  satis  notum  est  tQOiig^  de  quo  Sch.  A.  ad  II. 
V.  299.  To  uX'/.i  rtrig  a/ro  tov  likxtg  a  o?.ty,ov  ifaai  *  tolg 
yitQ  etg  rj  7utQay,uiat  tlg  ig  tog  foQri]  xai  ioQxig  xra  m* 
v/reQ&iaet  tQnng  atque  hoc  Eustathius  381,  6.  attulisse 
videtur  non  ioQtig,  quod  prorsus  inusitatum  v.  Gies.  de 
DiaL  aeol.  p.  286.  Et  in  omni  hac  copia  cxemplorum, 
quae  Grammatici  ad  hoc  genus  hyperthesis  refenint,  nullum 
e9t  cujus  duplex  species  apud  scriptores  reperintur.  Sed 
qui  di('iQvyog,  dty.f»iivyog,  rrtvictQryog  dixerunt  pro  dtog- 
yvtng  ctc.  gamma  diphthongo  praepositum  huic  postposue- 
runt  detracto,  ut  oportebat,  iota.  Simonides  si  homerico 
adjectivo  yvuvojiQotQttog  affinxit  femininum  y.vavonQUiBiQa, 
consonam  praeposuit  diphthongo,  sed  scriptura  non  ita 
contestata  cst  ut  nuUum  dubitationi  locum  relinquat  v.  Parall. 
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214.  Aliud  diphthongi  a  consona  superatae  ezemplum  pro- 
mit  EM.  128,  67.  ^cib/Mv  vnEQfitfiaoft^  tov  l  itai  ni^o- 
ttttffttf  Tov  g  ^JiavQovy  quae  si  cum  tpavgog  ag^avQfig  nctvffog 
pariMU  communitate  stirpis  connexa  sunt,  lambda  pleonasmo 
propius  eat  quam  rho.  Si  praeter  qilavQog  reperiretur 
tpgaTylt^y  ea  vera  easet  hyperthesis  sed  ad  aliud  genus 
pertinens,  quo  continentur  consonarum  e  eyllaba  in  eylla- 
bam  migrationea. 

§•  2.  Harum  magna  est  varietas,  sed  primum  dicam 
de  consonis  connexis  quae  stationem  inter  se  permutant, 
8ic  modo  mnta  praemittitur  liquidae:  l^TQefitjg  vytijg^  Acr- 
-S^a^  o  vtxQ&vj^  Hes.  *)  uirtQi^  yivog  axdv&tjg  EML  u  q. 
oQnt^a  sive  aQniaaa,  £t  in  propriis:  IdxQvktg  fro^A(txviLtg 
in  Anth.  nisi  nomen  prorsus  diversum  aut  vitiose  scriptum 
est  V.  Meinek.  Anall.  210.  ^uitQ^tig  Dianae  nomen  in 
Inscrr.  doricis ,  cui  simile  gentilicium  ^Atga^irfivog  et  IdQ- 
Tafiivtjvog  V.  Tzschuck.  ad  Strab.  XI.  509.  Neque  solum 
rho  sed  etiam  ny,  avdQaxvog  ^  avdQayxog  o  dijftiog  Eust. 
1858,  37.  maxkatvit}  et  ntakxaivta  ^  quae  Hesychius  uno  eo- 
demque  verbo  taQaaato  interpretatur  et  Schol.  Soph*  Ant.  20. 
i^aXxaivuv  /roQtpi^QeiV  y-txi.xfj  yaQ  o  xoxkng  rijg  noQtfVQag^ 
pro  quo  in  codd.  iuterdum  etiam  xm^xog  reperitur  v.  Ja- 
cobs.  ad  Anth.  842. ')  duplicique  nomine  xcril/r;  et  xa^ila 
Schneiderus  ad  Orph.  Arg.  962.  unam  plantam  caUham 
significari  censet.  Frequentius  autem  liquida  praemittitur 
mutae:  dva  rov  ayQkltB  lAvtlftaxog  (Fr.  CIX  Stoll.)  ttftj 
dQyklxe  v7t€Q(it^daag  to  q  Epim.  I.  71,  28.  ayQVTtvia  aQ- 
yvnvia  Eust  46,  7.  nisi  hic  lusus  est  etymologorum  in- 
somniam  esse  quasi  aQyiav  vnvov ,  et  quod  Hesychius  prae- 
bet  KeQdo/rd  oanQia  pro  xedQOird  sive  xidQOjrd,  Ut  vero 
duae  diversi  ordinis  liquidae  transmoveantur  fieri  non  potest 
nisi  interposita  consona  muta,  fiofifiQio  pro  itoQnnj  et  x^tft- 
iQog  pro  yhiQftog ,  si  quidem  Schol.  Nic.  Th.  3').  illud  recte 
interpretatur   calidum.      Ilin  beta  implicatum   est    quia  fttQ 


*i)  Pro  VoQ^axivoi  ntt^Wii  Guietiis  corrigit  vod^gaxiroi  a  yta9-(»6e. 

3)  Tn  Aimnon.  137.  xoXxoe  non  appellativum  esse  videtur,  ut  Schae- 
fems  putat  ail  Schol.  Apoll.  3f9.  ^ed  proprium. 
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eonjiiiig]  non  poBBunt;  a  natura  acceptum  habet  leguiniais 
nomen ,  de  quo  GalenuR  in  Hipp.  de  Articc.  LXI.  p.  574. 
T.  XVin.  P.   1.  iro    K€QX^wdi]g  ano  tijg  xiQ%vov  y^yow 
oiif co  de  ovo^iaCnvai  x^v  x^V^f^oy  ol  'iwveg  —  iv  6i  Toig  /tfo^ 
(F&€v  yiyQanzai  y-tyxQiidijg  yeyovog  ano   %ov  y-iyxc^^^f    P*" 
riterque  variatur  in  Anazandridae  Fragm.  T.  III.  18«-}.  v.  27. 
Ilinc  asperitudo  quaedam  gutturis,   quae  quasi  granorum 
inBidcntium  seosum  praebet,  niqxvoi;  dicitur  masculine  atque 
verbuni  xegxvctv  fiive   xigx^iv  pro  stridere;  et  ex  hoc  for- 
tasse  avisy  quam  Latini  tinnuncidam  appellant,    xaQxytitg, 
Scd  fluctuat  etiam  nomen  loci  KiyxQeta  et  Kigxvuu  Aesch. 
Prom.  676.  Duas  mutas  transponi  vetat  natura  Rcrmonis; 
quis   enim  sonus  erit   si  quis   Qdtidog,   iyifjj   ayar]^  ^X^f 
a^a,  ke/rtfigj  3i&cr6g  et  similia  convertere  velit?  Tertio 
loco   ponenda  sunt  vocabula,  in  quibus  consonarum  con- 
nexarum  altera  non  solum  consonam    sibi   proximam  sed 
etiam  vocalem    huic   adjacentem  supergreditur.     Quod  fit 
duplici  modo,  aut  procedendo  aut  recedendo,  ut  in  duobus 
nominibus  quae  Auctor  de  Barbar.  profert  in  Mus.  Cantabr. 
T.  IV.  109.  iiaQ[iaQiaiii6g  iau  neQi  fietai^eaiVf  ei'  rtg  tfalri 
y.OTQaqyov  tov  XQorafpov  v.ai  dQifpov  tov  dlqiQov  *).  KotQmfog 
rii  quis   usurpavity   consonam  ab  ea  syllaba,  in  qua  nata 
estt   promovit   in   sequentem,   quo    modo   Epim.   I.   173. 
odvetog  factum  dicit  ex  voS-elog.     Sed  hoc  remittimus  fin- 
genti.    Certiora  sunt  haec:  %>i6Qa§  pro  ^QiO-a^j   a;r£y,/.ovv 
pro   anXty.ovVi    JoItqov   nvekog   ay.d<prj   Iles.    pro    6Qoltri 
eademque  ratione  azKpQog  a  avQiipio  derivatum  est  Teehn. 
56.  nec  abhorret  Athenaei  conjectura  ^Qvrea  naQa  xo  {io- 
iQvg  II.  56.  D.  quamvis  mutato    genere   et  terminatione, 
eorumque  qui  adjectivo  exnayXog  praestruunt  indictum  Ix- 
.rXayog  v.  Parall.  p.  9.     Quum  vero   pro  dirpQog  diceretur 
6oi<fog,   quod  Syracusanis  tribuitur,  rho  literas  phi  ot  iota 
transvectum  in  syllabam  asccndit  superiorem.     Huic  similc 
suppeditat  EM.  214,  44.  [iQaraxog  xai  (tQOcaxog  noQa  He- 
rotpdvei  dvri  roi»  (fdrQaxog  x«^'  vn€Q(itffaa^6v.    Nec  omit- 


•i)  Hnc  uno  excmplo  utitur  AnonyuiuM  dti  Barbiir.  in  Anecd.  Boiss. 
T.  Iir.  V3H. 
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tam  plantae  nomen  OvitiftQa  }}  Oviu{iQo^  i)y  i;  xvdatu  ykwtwa 
ikQVfifSov  kiy€i  Eust.  1828,  13.*)  nam  in  hoc  quoque  li- 
quida  duas  transiluit  literas  ante  se  positas.  Quaeritor 
vero  an  ut  ex  tdaQOijp  per  metathesin  nascitur  tdQa9ory 
sic  etiam,  ut  hoc  exemplo  utar,  ex  akxij  fieri  possit  Aah^ 
vel  ex  oTfiog  rafiog.  Granunatici  quidem  hanc  in  rem 
unum  afferunt  hoc:  ro  Ifrfjyxivig  fvuo  axr^fiavit^Bi  uinoi,- 
XiifttK,  hkyifLV}  eveyy.ig  eneveyyJg  xai  fxrdau  fnrjPByxig  xal 
v:UQiiilia(Tfnp  frrrjyxevig  Schol.  Od.  V.  253.  et  latius  /raQa 
%6  hiy'Mo  iviyyjg  xal  fxTaaei  ivr^yxig  x««  ir  4wr9^ia€i  intj- 
v€y/.ig  xai  xa^*  v^nQfii^aofinv  y.al  iutal>ioei  %ov  v  ilg  y 
inrjyxivig  Orion.  53,  3.  EM.  357,  5.  Zonar.  799.  Hi  igi- 
tur  etatuunt  ey»  in  niv  mutatum  esse.  Sed  hanc  expli- 
cationem  non  omnibus  Batis  fecisse  cognoecitur  e  echolio 
ijrq^^mevideaoiv  lAQiaraQxog,  Piavog  di  f/nrdridag,  pro  quo 
vel  i.rextavidtg  scribendum,  ut  Buttmannue  vbluit,  vel  infj- 
Taridtg,  ut  i/nj[io?.og,  ab  eodem  verbo  ttivo},  ad  eignifi- 
candum  ^vkor  diar€Tapiirnr  )]  tS-rtcvig,  eicut  illi  interpre- 
tantur^),  uno  verbo  tabtilam,  quod  nomeu  Jul.  Scaliger  a 
taot  {riraTta)  deducit  ut  fabula,  siabulum  ab  eo  quod  est 
fari,  stare,  pabulum  a  naaaisO-ai.  XoQog  ex  oQ^og  conver- 
8um  csee  Sahuaeii  conjcctura  est  ad  Ilcrod.  Dedic.  Reg. 
p.  123.  communita  quodammodo  frequenti  parallclismo  ver- 
borum  oQyelaO^at  xiti  yoQEvnv  Ilerodian.  Hist.  V.  7.  quae 
subtilius  dietinguit  Kuestenis  ad  Arist.  Plut.  761,  illad 
univcrsc  dici,  hoc  dc  iis  qui  connexis  manibus  in  orbem 
saltant,  ct  nominum  oQxrjaig  xai  iiidij  xai  x^(u/a  Plut.  Symp, 
IX.  Q.  XIV.  c.  7.  nominisquc  et  verbi  yoQov  ioQxrjaavTO 
XOQlndeg  ^OQiojtieroio  Nonn.  XXIV.  261.  denique  utriusque 
substantivi  cum  iisdem  vocibus  conjimctione  tjueQidwv  oq- 
XOk;  Anth.  App.  n.  50.  v.  23.  et  paullo  poet  x^Q^^^S  i]fi€Qi- 


5)  Primitivuin  est  ^vfios,  quae  latine  dicitur  satureja  ikymi  re~ 
ferens  tkymbra^utt  aepwrem  Columell.  IX.  23^ 

6)  Hesychius  ^rnrjrnyt^ie  fjirjvvy^iftjn  ot  paulio  p08t  ^EnriyxtyiSef 
f«  Jirjrtxrj  Trjg  o/fJ/wc  l''>l«?  «^  fh  urjxot;  xn^^^rjXovjufvnt  anyMtg'  ol  dk 
xn  nnQnf^^ftnin  f)  Ttluyin.  IIlo  loco  scribendum  videtur  fnrjjayCdfg 
iniTtivyjunitt.  linnnSfuttiK  sine  dubio  sunt  quae  ab  aiiis  nnim^r^nm 
▼ocantur  id  est  TraftnQiiiunttt  quaedam.  cf.  Diss.  III.  c.  3.  p.  iXi. 
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t)oif  V.  51.  x^*Q*'^  fidoyiiov  v.  Jacobs.  ad  Anth.  904.  x^Q^^ 
.t\tiHf*Jim  denteB  primores  Arist.  Rann.  555.  ''V^fcrroc  hdov^ 
■E€ov  Anth.  XI.  374.  Neque  tamen  haec  satis  sunt  valida 
ad  probandam  metathesin  nullo  alio  exemplo  stabilitam; 
sed  oQXog  potius  ab  eQX^^f^ca,  ut  in  Schol.  Arist  Plut. 
1008.  (994.)  dicitur,  deriyatum  videtur  v.  Techn.  280.  x^Q^S 
vero  vel  a  x^^^Q^Sf  u^  veteres  volunt,  vel  ab  alio  quo 
ignoto  etymo. 

Quarto  loco  referenda  sunt  nomina  in  quibus  consona 
in  fine  syllabae  antepenultimae  posita  ad  finem  penultimae 
profcrtur  vel  contra:  ZaXfJO^ig  et  ZdjLiok^tg,  JSuonddoMi 
et  ^afiaQdavLoi  v.  Aglaoph.  1327.  quae  tamen  peregrinitatis 
lege  judicio  exemta  sunt;  to  xaoakfidg  tvioi  xakaaildg  yQa- 
(povaiv  Eust.  741,  32.  quod  rcstituendum  Zonarae  p.  1157. 
xaaaafidg  iraQa  %o  TinXelv  xorc  ao^uv,  MaQxag  fjayuiQiog 
Hes.  pro  fidiiaQg,  nisi  mendosum  est  aeque  ut  l^irdQvr] 
pQoxog  pro  aQvdvr^  Hes.  ac  KVfiaQola  y.tq>a?,fj  d?JxroQog 
Zonar.  1266.  et  in  Edd.  vett.  PoIIucis  V.  96.  Testatius  est 
illud  ab  Eustathio  depromtum  1400,  30.  tov  oitvyfiaddv 
OQVfiaydov  ?J,y€i  (ittaTid^^ig  ro  y  ix  r/Js;  jiQonaQa/ajyovnrjg 
cig  f^v  naQaXijyoiuTav.  Grammatici  hoc  saepius  afFcrunt 
et  pro  nativo  venditant:  OQvyfiadog  sraQa  tft  oQog  %ai  oiia- 
dog  Schol.  Od.  I.  133.  EM.  632,  33.  fortasse  ob  hoc  quod 
gamma  facilius  in  commissura  nominum  inseri  posse  puta- 
rent  quam  in  voce  ipsa;  sed  et^onologia  ista  et  per  se 
inepta  est  et  causam  remoti  in  ultimam  accentus  non  reddit 
V.  Proll.  349.  '^)  Primitivum  illud  unico  Hesychii  testimonio 
^OQvyftddeg  d^oQv^oi  parum  probatur;  nam  quod  paullo  post 
legitur  *OQvyfiad'lg  taQaxrj,  id  ordo  literarum  ostendit  oqi- 
ftayddg  scribendum  esse;  idemquc  I.  c.  Arcadio  rcstituiy 
quia  hic  agit  de  nominibus  in  dog  non  puris  ofiaQaydogy 
noXvl^dng,     Comiptelae    autem   suspicio   hoc  justior  quod 


7)  Pro  I4liv36q  d(f6fiog  Hes.  rectius  in  £M.  Gi,  21.  scribitur  aln^^os 
ut  uinnvifofy  *Ali*efiwdos  y  "faivSos ,  eodemque  accentu  bisyllaba  A/^r^foc 
et  ^fffJoi  ▼.  Meinek.  Com.  Vol.  III.  576.  /7/i'iToff,  2(y6oqy  quod  idem 
ad  Steph.  s.  b.  v.  nonnunquam  acui  dooet,  praetcr  ^ML^y  quod  coti- 
trario  errore  inATatur  v.  Siebelia  ad  PauN.  T.  II.  p.  J66. 
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apud  ippum  Homcnini  in  codd.  plu8  flenicl  sic  scriptum  CRt 
oontra  metrum  II.  IX.  248.  X.  185.  Od.  IX.  235.  qun  loco 
Porsonufl  non  ilubitandum  eafle  dicit  ((uin  bene  grtMecmii 
■it  oQify^fiiadoiif  aed  teatem  produdt  nullum.  DeCocondrio 
de  Trop.  p.  289  Boiss.  p.  783  Walz.  et  SchoL  Dion. 
Gramm.  p.  877,  11.  qui  hoo  pro  exemplo  onomatopoeiae 
afferunty  dubium  esBC  potest  siocine  scripserint  an  ut  Dio- 
nysius  ipse  p.  637,  20.  oQv^iaydog.  Ceterum  ez  Ettstathii 
disputatione  apparet  eum  syllabas  hujus  nominis^^on  ita 
divisisse  ut  nos  solemus  sed  oQvy-fiadog  et  oQVftay^dfi^j 
neque  hoc  solum  controversum  fuit  sed  tota  merismi,  qui 
dipitur,  ratio»  ineidav  diajtoQtifuy  nhQi  tijg  o^Qi^iog  Xi- 
SeioQt  jtoreQOp  to  fi  ri^g  devieQag  iari  avklafi^g  oqz^  ? 
%^(S  nQOfjyovfitnjg  ntQag  Sext.  Emp.  c.  Gramm.  c.  169.  p. 
253.  (638  Bekk.)  Ex  hac  vero  quaestione,  quam  Sextus 
imperite  irridet,  pendet  exemplorum  distributio,  quae  ex 
una  ratione  ad  metathesin  referri  debent,  ex  altera  ad  hy- 
perthesin.  Sed  ego  sicut  antea  nostram  sequutus  sum  con- 
«uetudinem,  ita  tenebo  in  his  quae  proxime  suocedunt: 
HaoFikr]  ro  ann^to^ia  twv  diQ^iaTvtv  Arcad.  109,  8.  Suid. 
Zon.  id  est  o/raTilij,  in  quo  duarum  consonarum  syllepsi 
conjunctarum  prior  ad  principium  primae  syllabae  relata 
est.  Sed  quis  sibi  hoc  permiserit,  dicere  nescimus.  Eodem 
aberrarunt  librarii  in  Eupol.  Fr.  I.  426.  ifaa-Aog  scribentes 
pro  iTfpdxngf  quae  nomina  res  diversas  declarant,  illud 
muscum  arboreum,  hoc  salviam.  Sed  eadem  ab  aliis  quo- 
que  confusa  esse  docet  Hesychii  castigatio  2(faxog  (hoc 
accentu)  x^9^^S  '^*'  '^  y.Tr^vtj  iaUUi '  oi  di  lo  vjio  cw 
dQrtbv  ffQvoVf  ovx  €v'  ix€h'og  yaQ  tfaicog  kiy€€ai,  quod  Sal- 
masius  corrigit  ifatjxog  scribens.  Plinius  XXIV.  6,  17. 
sphagnoi  sive  bphacos  sive  bryon,  idque  etiam  anXaxvov  vo- 
cari  ostendit  Schneiderus  ad  Theophr.  T.  XII.  170.  Sin- 
gulari  licentia  Dionysius  Per.  382.  consonam  priniac  syllabae 
debitam  in  tcrtia  collocavit  urbis  Tergestac  incolam  Te- 
yMTQaV*v  vocans. 

§•  3.  In  omnibus,  quae  enunieravi  vocabulis,  trans- 
motio  in  una  consistit  consona  quae  viuinas  superscandit. 
Sed  non  raro  fit  ut   duae  consonae   in    principio    duarum 
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syUahanim  positae  sibi  invicem  suoeedanty  sicut  columna 
Cjraditana  a  Dionysio  v.  336.  l4).v;iq  vocatur,  in  quo  omnefl 
codd.  consentiunty  ab  aliis  IdfivXri  et  urbs  Thraciae  KalHOr^ 
eadem  dici  videtur  Kalrfiq  v.  Wesseling.  ad  Itiner.  174. 
^ayalaaaoQ  et  2aXayaaa6g  v.  EDendt.  et  Krueger.  ad  Arrian. 
I.  28.  IvLavreg  et  Zvyarxkg^  quos  Stephanus  diversis  locis  at- 
tribuit  omniumque  notissimum  "OAo^o^*  et^V>^o>to^.  Quorum 
quum  origo  ignota  sit,  credibile  est  non  solum  librarios 
sed  etiam  multos  Graeconnn  scriptorum  nescivisse  quo* 
modo  scribenda  sint.  Ac  fuerunt  fortasse  quos  etymi  species 
falsa  in  errorem  ducerety  veluti  si  qui  urbem  Italiae  ttt 
Jllmcalka  appellarent  Md?Mxaj  quod  in  muhis  AristotdiR 
librifl  legitur  M ir.  Ausc.  CVTI.  840.  a.  Bekk.  sequuti  famam 
iUam,  cujus  Stephanus  meminit,  urbem  illam  sic  nominatam 
esse  a/ro  zov  fialaxiax^rjyai  iv  avvfj  OtlnxrrJTijv.  Sed  qui 
nomen  germane  graecum  MBXdtiTinng  et  MhvdXirmog  scri- 
pseninty  quod  aliquoties  factum  esse  copiose  demonstrat 
Keilius  in  Onomat.  p.  36  sq.  per  inscitiam  lapsi  snht; 
KvXXal^a^ig  semel  obrepsit  pro  KvD.aQaliig  Plut.  V.  Cleom. 
XXVI.  sed  crebra  est  confusio  nominum  ^'til^^ff^iojv  i^tpegfiott* 
et  u4q^E\l)iior  •)  Vogesus  et  Vosegus  v.  Weber.  ad  Lucan.  I. 
397.  Pro  OQaoloTteirai  Aesch.  Pers.  10.  et  H.  H.  in  Mere. 
308.  (nam  saepius  non  legitur)  codices  nonnulli  utroque 
loco  oQaojroletTai  praebent  quoMaximus  usus  est  v.  107.^) 
aotive  sed  pari  intellectu  hoc  est  pro  TaQdaaeiv  sive  o^o- 
tVrrci»',  quod  ab  eadem  stirpe  o{wt  derivatum  est  paragoge 
diversa.  Sed  scriptura  difficilior  defenditur  cognomine 
Martis  oQaoln/tng  Anacr.  quo  i/ovQog  u^Qtjg  id  est  TitQaycii' 
y.og  significari  videtur;  terminatio  non  liquet;  nam  nt  cum 
oiff  conjunctum  credamus,  non  persiiadet  Herodiaous  EM. 
634,  11.   oQaolosTog  (sic)   oQaoo;r6g  (nQa6o/rog)  i'va  kd[ifj 


^)  rnfi^prjlog  Hesychius  sumsit  ex  vitiosis  Thuc^didis  codd.  pro 
raXtithog,  Pariter  vitiatum  IlQo^oXog  r)  itov  tinitnf  Ho/tioy  Hes.  Phot. 
Soid. 

0)  Verba  haec  sunt  ov^i  xtr  fvntif^rj  ^ir  Ij^oi  noftig  ovS*  fnitififiv 
ouT*  iQyoig  ull*  A^(  xt  nnvii^tooy  oQOonoltifOi  ^vl^tp  ovti^t(t(i  xn(  n 
Ttlriyfjaiy  faTtioi.  M«yp(^ioi  ftv^oi  xtvn  <f*  foyfittiit  rjSt  niAoirro,  nbi 
flcribendum  filX*  tf  et  pu^t  fitniui  eonima  poncuduni  pru  pun^tto. 
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ro  /..  TTtQ)  .r(t9tiv.  E!z  tribus  exemplisy  quae  idem  profert 
p.  6b,  17.  aiiXoTOXotf  na&^  VTre^fiipaaiiwv  AJJioxorop  wg  tv- 
jftiXog  /riTvlog^^)  xai  onimo  axinog  ual  nianog.  Mb&o- 
dtog,  duo  ordine  prima  pondere  levisBima  sunt  Sed  plus 
•d  probandum  oonfert  tertium,  qnod  Apollonius  Sjmt.  L 
2,  8.  hyperthesi  adseribit  certantibus  afiis:  nitixog  xt){Uiug 
ro  Tov  TtQOfSoTOv  diQfua  na^ta  to  yreinta  TrinLio  vrit,og  xai 
yMTO  nXeovaofiov  tov  o'  ij  naqa  to  anLiTtto  xara  fierd^tnv 
'ENL.  665,  50.  Hinc  pendet  quaestio  de  syntheto  jiniaxti 
(scr.  aTraanij)  To^a,  tvioi  di  yvfiva  d^ntjg  Hes.  Anecd.  Bekk. 
422.  quod  et  oay.iTtaaTa  significare  potest  et  destituta  in» 
▼olucro  pelliceOy  cui  nomen  est  ytoQvtog  To^o&ijxfj  9v3jntog 
Hes.  Sed  affluunt  alia:  ^ioTqg  ^w^aiKov  iari  rd  owofia* 
roy  yaQ  V§  iQitt^iov  ovtoi  UYOvai  ai§'  xai  fiitgov  vtvog 
To  fxrov  ai^aTov  dia^i  evtpwiav  to  ai^rrjg  liyeTai  SioTi^g 
TfLora  fierdOeaiv  rov  ^.  OSroi  0ik6Sevog  ir  Ttp  Ttefi  rijg 
Tiov  ^Ptofialiov  diaXinTOv  Orion.  187 ,  38.  quod  ploribufl 
ediseerui  in  Parall.  18.  —  Idem  14 ,  21.  TtaQa  ro  fiiketv 
dfieliiog  yuxi  vneQ^iati  alBfiiiog  xac  ijtivl^iau  Sfltfiiiogj 
quod  vix  probari  potest  In  Panjasidis  quidem  Fragm*  VI. 
(Meinek.  Anall.  p.  366.)  ubi  convivantes  vetat  ifiXefiiopg 
niveiVy  hoc  fortasse  aliquis  ita  accipiat  dftaliog  nai  dniQi' 
axirtTiog  tov  dioptog,  negleclo  decoro.  Sed  multum  vereor 
ut  sine  hac  adjunctione  dtieXtog  nivav  id  est  negligenter 
bibere  dici  possit  pro  dfticQwg  vel  dfieXiog  yQdq^etv  pro 
nimis  multa.  Ac  nullo  modo  sic  inteDigi  possunt  Longini 
verba  in  Lexx.  citata  ro  nQay^ia  dfiXefiig  TtQognijttei  hoc 
est  Uioiur  langit,  neque  Nicandri  ^aQog  dfiXiuig  Al.  82. 
quod  SchoL  interpretatur  adpayig  ctf^  a^ro  tov  /SXefieaivtf^^) 
quibus  consentit  Schol.  II.  XII.  42.  dfiXefn^g  dQyog  djto  roi; 


10)  Sic  etiam  Schol.  Aeuch.  Sept.  841.  In  EM.  671,  46.  nitvXoc 
xtvnicftrig  qayrairtoxoTtos  naoii  ro  tvjrria  rvnrtloi  xrel  arr ofioX^  tov  t 
»a\  fitra^faii  rrn  (y  'h'Xi  ovlXafitji  rrhvXog  excidisse  videtur  caput 
glossae  irnvXiarrii  —  anb  rov  nitvXog^  tovto  d^  naQa  lo  tvnjor, 

11)  Eutecniuf  flriS  ov  ftfSiur  avyxoBQOvtfa  dyatpOQav  yiyyea9ar  tov 
^X/yfiaroif  hoc  est  ad  emoliendam  pitoitam  invalida.  In  Sohol.  h.  L 
Schneiderus  perperam  edidit  fiXtfiaiyro. 
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fiXefisaiva)  et  Eust.  ad  h.  1.  afile/m^g  ov  TtBnoidtSg  avoXfiog 
aa^Bvrig.  Neqne  repugnat  Pollux  m.  123.  qui  coiguncte 
affert  aTrQO&vjiKog,  vcod^Qwg,  o?uycSQ(ogy  a/iXsfiiiog,  aa&Bvtogj 
aiiehdg.  Hinc  enim  non  efficitur  afilsfteiog  et  afieldig  idem 
significare  sed  saepe  in  eundem  hominem  convenire;  nam 
ra  aiuliog  TtQaitofUva  solent  esse  invalida  et  inefficacia. 
Contrarium  yero  significat  'CafiXejLiicog,  quod  Hesjchius  inter- 
pretatur  fiaydlcog  irBTToid-iog  id  est  roXfirjQcogj  TtQo^fuogf 
y.aQTSQiogf  fortasse  ex  loco  poetae  cujusdam  ta^Xe/ittcog 
ffiixorto,  eidemque  pro  Za/iekrig  fieydXcog  nt^roi&cogy  ev^ 
tl*vxog  Dindorfius  in  Thes.  restituit  tafike/irjg.  His  rebus 
adducor  Panyasin  quoque  tafiXBfikog  scripsisse  non  afiXt" 
lutcog  id^ue  cum  aueXcog  nihil  necessitudinis  habere  sed 
potius  adjectivum  a^},e/n]g  contrarium  significare  rov  (iQia" 
Qog  cognatumque  illi  verbum  ^Xenealveiv  et  voce  et  in- 
tellectu  congruere  cum  ftQi^v.  Longius  ab  intelHgentia 
nostra  remotum  est  vcoXejnecog  ^  quod  inepte  explicatur  a 
Schol.  Dion.  Gramm.  p.  793,  15.  naQa  %o  vco  /.ai  %6  fitXXtt 
wcpeiXe  Xlyea&ai  vco/aeXtcog'  Xiyexai  di  vcoXe/iicog.  BaQ/d' 
Cetv  to  ^aQpaQiteiv  eYQTjtai  dno  tcov  KaQfidvcoV  KaQpaveg 
yaQ  01  (idQ^aQOi  EM.  Suid.  unde  TcaQfiaviLecv  ducendum 
erat,  sed  neutrum  invenitur.  Nec  magis  rXayvidtei  '/.Qatet 
Zonar.  442.  et  Psellus  a  Tittmanno  editus  p.  CXY.  v.  44. 
sed  modo  xXayydteiv.  Nominis  defectivi  accusativum  rr^/- 
Qiv&a  Schol.  Od.  XV.  131.  ad  neQag  refert;  aliter  vero 
Sch.  II.  XXIV.  190.  £x  QiTtcov  (paoiv  cdxo  nXixead^at  aigis 
elrai  ^iitivd-a '  cujus  sentcntiae  auctorem  sistit  EM.  489,  5. 
^idv^ng  Ti)v  7teiQivi)ov  (adde  ix  ^incoi')  nXey.o/iivriv  Xiyei 
^iitivd-ov  (j/iaXelai^-ai)  xal  xot^  dvvideaiv  neiQivi^ov  quorum 
neutri  adstipulamur  quamvis  salubrioris  consilii  expertes. 
Hjperthesin  cum  enallage  vocalis  et  trope  consonae  con- 
junctam  admisit  idem  p.  798,  3.  qoXideg  al  Xenideg '  ex  xov 
Xenig  vneQi)iaei  iroXig  Yxd  /letaO^iaei  tnv  fp  g  oA/g  EM.  798. 
cui  non  opus  fuisset  ad  commenticium  noXig  confugere  si 
cognitum  habuisset  nomen  Xoqiig,  quod  legitur  in  SchoL 
Nic.  Ther.  154.  to  Xenig  yQacfetat  iv  nai  Xoq>ig'  eiQrjtai 
di  (letaqoQixcSg  dno  tcov  txdvcov,  sed  hic  potius  cpoXig 
scripsit.     Utriusque   vocis    similis   quidem    significatio    scd 

Lobeck,  Pathol.  33 
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tfXoos 


rri  /..    Iltfii    luiHiiv.     Rx  tribiu  exemplis,  qn' 

■^        '       ,     1      ,  n,        .       .       "    *  lom  intellectu 

Stnc.  duo  ordinc  priiiu  pondere  itfr  '"  *f  ^*  permu- 

2 ,  8   hvpontei  .d.mbit  ort^         =•'  ">"™'  ?■"""■» 

ro    rof    (Tpo.iffrrnr   W(V(»  .Tor  .       ,  ..  . 

,  -  —    »  ,t.i»w  i.aunaoa,  nommum 

■f.tixa  nlnnyanunr  ror  «■  fi  . '  .  i  .  xt    l  , 

i-».    ccK    Kj\     xr  i/'i   videtur.      Verbum   x/oio- 

EM.  665.  50.    HinB  per        *'     „  ,.,.,    . 

,         .,     ,fc      -  ,',r  affcptum  credtait  si  pro  eo 

(scr.  ((;i«(7M7)  inCH,  m  ■'  ,  ,        ,        „,'^ 

.11.1  1     .    *      /  >     „('"»'  "olrinntvttv  vittoSiat^  tov 

422.  quo(l  «I  aaKiir      '«"l    .       ,  .        >    T      -     , 

,     ^        „.  , '^  rfiiquit   xlotonivtiv  am  trtv  nlo- 

volucro  paliooo.  '         ^,    ^.    >      ,  .  ,-,—      „. 

II  o  j     aa.  . '■  /  r  1!«'  aniuiatt    tnv  i  «iff  o.      bio 

,     y^  _,  '  ^  jiw.Tinicj,  x/oioniiw  <}*,  pro  quo 

.  „™"  /,i'w  Tcl  jfioireTetJw   legttur.     Horum 

10  Jiero»'  ff  ,,'""  ,  ,  j  k  - 

■  ,(      ..„if  t(Mto.nivEiv,  eed  bujus  qnoqne  oneo 

KOTO    «'      ,-■  .    ''-;■'■''',.  .         A     -  1»        '  »    • 

j^  ri        ■"  »*■    ho  'Iu''^  ^^***^*     ■^''^  nomen  KnU,VQttav  An- 

^^y    X* -('^'tC-  ^^-  P-  *^'^-   ^"   '^"'^'^-  "l'*l"<*t  xanvXXitav 

»"         /^.l^^iic  modo  Hcsjchius,   caaune  incertum  an 

y       ^5^  ^-  "v^  (■ariarunt.     Paeuulam  aatiquiores  tfatvokrfV 

tl^''*'^^»*   pos**'*   yfioi-jjs    appellAta    est,     'PaSixtq 

ifi*^',  ,^r  q^oivUi^iV  xldSnt  •  vvv  dt  i/aTaxQJ]mMb>S  Sch. 

»^'1rh!^-    "^'    scriptura    vacillat    ^ddixtg   el    ^aKtdss' 

fie-  ^     priuB  VoseiuB  in  Etym.  cum  latino  radix  com- 

^"^^ttram  Ileeychius  tuetur  'PaMidss   *Xd8ot    accentu 

p»'*^'-     Sxevayi^  neTivxvtnfiivr]  Hea.  librariia  imputator, 

ff^Vujiivo  -a^a^ov  10    j^fcroreioi'  Otdoioi'  hyperthesi   di- 

•^sbS^  cBt   paragogon  aapaQtxrj,    quod  Photius    eodem 

■^  ioterpretatur  Teleclidem  teetem   adhibena   cf.  Proll. 

^Tjfalorum   persicorum   nomen   duplez   est   dtnQaKtva, 

-god  antiquius  putatur,  et  ^daxtva  v.  Niclaa.  ad  Gcopp. 

gBB.  HypertheBin  metatheBi  copulatam  OBtendit  ^e^ifog, 

fl  tequimui   veterum   opinionem   jia^a  to   tfiqlitii  yiveiai 

Mi^OS  xai  xaia  ^etaStaiv  Tujf  fftoixeitov  ffpi^ogEM..2i3,9. 

oojiu  ez  Bententia  primum  eg  in  ^  mutatum,  tum  consonae 

bet»  et  phi  tTii|)ectae  eunt    Sed  alii  hoc  rectius  ad  fi^ttn 

refemnt  t.  Techn.  275.    Accepimus  vero   duo  nomina   ita 

oontexta  ut  duarum  syUabarum  intcr  se  contingcntium  al- 
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una    incipiat   consonay    altera   a   duabus   syllepsi 
aQiOfiog  et  ayXavQOQy   qaonim  iUud  primam  ei 
secundam   et  tertiam  commutat;  Sifi(x»piifig 
&q6v  elne  xa&^  vniq&BOiv*  ix  di  tov  afn- 
EM.  83,  42.  quod  Schneidewinus  p.  12& 
^  «t    ut    syllaba    media   produceretur,    etsi 

^     ^^  ^jrricos  saepius  productum  iota  habet  quam 

9"  uiyXavqog  et  ayQovlog  quum  alibi  in  codd.  con- 

at  tum  in  Nic.  Th.  62.  nec  praetermisenmt  inter- 
.^es:  ayXavQoi  Ttorafioi  oX  laftnQoi  xara  fiSTa^Maip  zw 
Croix^iiov  oTov  aygavloi  oi  y.aXoi  ^  xai  ol  dykadg  wQag 
ixovreg  ^  ol  dtakekvfUvoi  xai  TQvq>€Qoi.  Harum  interpre- 
tationum  nuUa  est  quae  non  ad  scripturam  tralaticiam 
aylavQog  referatur,  sive  id  simplex  esse  putatur  sive  cum 
a^Qa  compositum  sic  ut  vel  limpidi  fluvii  signific^tur  vel 
aprici  ventisque  expositi.  Et  qui  de  metathesi  loquuti  sunt, 
SyQavlog  quidem  scriptum  invenerunt  sed  id  pro  ayXavQog 
positum  esse  sumserunt.  Schneiderus  vero  jure  praetulit 
ayXavQog,  quod  idem  poeta  v.  441.  pro  simplici  dykaog 
usurpavit  cf.  ProU.  259.  Aeque  fluxum  est  herolnae  nomen 
Y.  Keil.  Onom.  42.  unde  demum  atticum  l^yQavkijv  sive 
lAyQvXi^v  denominatum  dicunt  Quod  Suidas  scripsit  it^^Qi^ 
TtiatsQov  aXr]&iaT€Qov,  ex  errore  natum  habetur  pro  axQi- 
fiiat€Qov.  Nulla  vero  suspicio  contingit  verba  xpa^aXXtj  et 
ffHxXoTTfOj  quorum  utmmque  a  tpaio  derivatum  est,  hoc 
praeeunte  verbo  if^dXXio,  illud  quasi  a  xlnidioj  cujus  speciem 
retert  nomen  tpa^aQog  sive  xpa&vQog.  Verum  non  solum 
continuae  syllabae  consonas  inter  se  transfundunt  sed  etiam 
diqimctae:  naQa  to  dfiaXdvvto  dfidXdavov  to  dq>avig  xai 
ofidvdaXov  naQ^  l/tXxaitfi  EM.  76 ,  51.  unde  est  verbum 
IdfiavdaXoi  dg>avi^€i  Hes.  Non  ita  facilem  explicatum  habet 
altemm:  poXifiog*  t^v  TtaQaytoy^v  d7tid(oyt€*  xai  t6  arjfiai'- 
v6fi€vov  oStiog  wqov  €lg  to  ^fjTOQiitdv  X^^ixov.  ^'Ean  ftoXifiog 
xai  nard  ivaXXayijv  poJUfiog  TtaQO  SvQanovcloig  EM.  204, 39« 
Hic  paragogae  mentio  darum  facit  Grammaticum  nomen 
fidXifiog  pro  derivato  habuisse.  Quaerentibus  vero  unde  id 
derivatum  crediderit,  nihil  citius  in  mentem  venit  quam 
fioXog,  cujtts  proxima  propago  est  fioXig.    Hoc  autem  no- 
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origo  diverBa  est;  a  ke7t(o  enim  XeTrig  eive  Xonig^  a  (pkoog 
autem,  quod  non  solum  corticem  arborum  sed  etiam  cutem 
animantum  significat  (Techn*  314.)»  q>oXig  eodem  intellecta 
et  fpXovig.  Quemadmodum  vero  primitiva  inter  se  permu- 
tantur  Xonog  6  q>Xoiog  Erotian.  sic  q>oXig  et  (pXovig  ab  He- 
sychio  eadem  voce  Xenig  explicantur  id  est  squama  piscium 
«nguiumque  Proll.  19.  adn.  et  AthenaeuSy  quum  Xoq^ida 
eive  Xoffviav  vocari  dicit  xr^v  Ix  q>Xoiov  XaiAnada^  nominum 
Xonog  et  qXoog  synonymia  ^iti  videtur.  Verbum  xXozo^ 
^evciv  EM.  521,  23.  dupliciter  affectum  credidit  si  pro  eo 
quod  vulgatum  est  xXomtBveiv  xoXomteveiv  vneQ&iaai  tov 
Xj  hoc  potius  scriptum  reliquit  xXoton€V€iv  avtt  tov  xXo^ 
n;$t€v$iv  vnBQ^ioBi  tov  t  xal  dvtidioBi  tov  i  A4  o.  Sic 
mixxi  Suidas  xXionevoi  xXmnttwto,  nXotontvm  di^  pro  quo 
in  Edd«  vett.  nXonot^ia  vel  xXonstBvto  l^tur.  Horum 
nnum  in  usu  reperitur  xXotonevetVj  sed  h«|^  quoque  origo 
ignota»  significatio  dubia  est.  Avis  nomen  xoXXvQtwv  Ari- 
stot.  H.  Ann.  IX.  23.  p.  617.  in  codd^  aliquot  xoQvXXiiov 
scribitur  et  utroque  modo  Hesychius,  casune  inoertmn  aii 
quia  Graeci  ipsi  variarunt.  Paenulam  antiquiores  qatvoXijv 
dixerunt,  quae  postea  q^eXovTjg  appellata  est.  ^Padiiug 
xvqiiog  oi  tiov  qotvixcov  xXddoi'  vvv  di  xataxQfjotixiog  Sch. 
Nic.  Th.  533.  ubi  scriptura  vacillat  ^ddtxeg  et  ^axtdeg* 
eorumque  prius  Vossius  in  Etym.  cum  latino  radix  com- 
parat,  alterum  Hesychius  tuetur  ^Paxidsg  xlddot  accentu 
mendoso.  ^tevayi]  nenvxvwfiivTj  Hes.  Ubrariis  imputatur* 
A  primitivo  Sdgafiov  to  yvvaixetov  aldolov  hyperthesi  di* 
stinctum  est  paragogon  oafiaQixi],  quod  Photius  eodem 
modo  interpretatur  Teleclidem  testem  adhibens  cf.  ProIL 
287.  Malorum  persicorum  nomen  duplex  est  dtoQaxtva, 
quod  antiquius  putatur,  et  ^oddxiva  v.  Niclas.  ad  Gteopp. 
p,  669.  Hyperthesin  metathesi  copulatam  ostendit  fiQiqog, 
si  sequimur  veterum  opinionem  naQa  to  qiQpw  yiveiai 
qiQ^og  xat  xaid  ^etddeatv  t(av  atoixeitov  /^p/^^og  £3^.213,9. 
cujus  ex  sententia  primum  aQ  in  qs  mutatum,  tum  consonae 
beta  et  phi  trajectae  sunt  Sed  alii  hoc  rectius  ad  fiQvco 
referunt  v.  Techn.  275.  Accepimus  vero  duo  nomina  ita 
contexta  ut  duarum  syllabarum  inter  se  contingentium  al« 


DE  METATHESI.    C.  11.   §.  3.  515 

tera  ab  una  incipiat  consona,  altera  a  duabus  syllepsi 
coUigatisy  dqi^ftog  et  aylavQog,  quorum  iUud  primam  et 
tertiam,  hoc  secundam  et  tertiam  commutat;  ^ifnavidfjg 
Tov  aQid^fiov  afu&Qov  elne  xa&^  vniq&^aiv*  ix  Si  zov  afii- 
d-Qog  afJi^Qfjaac  EM.  83,  42.  quod  Schneidewinus  p.  125. 
ideo  factum  putat  ut  syllaba  media  produceretur ,  etsi 
aQi&fiog  apud  Lyricos  saepius  productum  iota  habet  quam 
eorreptum.  *!AyXavQog  et  ayQavkog  quum  alibi  in  codd.  con- 
fusa  sunt  tum  in  Nic.  Th.  62.  nec  praetermiserunt  inter- 
pretes:  ayXavQOi  TtoTanoi  oi  laftTtQoi  xcrTor  fiera^iaiv  twv 
aToix^iiov  oTov  ayQavXoi  oi  VMkoi  ^  xat  ol  dylaag  avQag 
€xovT£g  ij  01  diaXtXvfUvoi  xal  TQvq>€Qoi.  Harum  interpre- 
tationum  nuUa  est  quae  non  ad  scripturam  tralaticiam 
ayJiavQog  referatur,  sive  id  simplex  esse  putatur  sive  cum 
cn;Qa  compositum  sic  ut  vel  limpidi  fluvii  significentur  vel 
aprici  ventisque  expositi.  Et  qui  de  metathesi  loquuti  sunt, 
ayQavXog  quidem  scriptum  invenerunt  sed  id  pro  aykavQog 
positum  esse  sumserunt.  Schneiderus  vero  jure  praetulit 
ayXavQog,  quod  idem  poeta  v.  441.  pro  simplici  dykaog 
usurpavit  cf.  Proll.  259.  Aeque  fluxum  est  heroifnae  nomen 
V.  Keil.  Onom.  42.  unde  demum  atticum  lAyQavkrjv  sive 
i^yQvlijv  denominatum  dicunt  Quod  Suidas  scripsit  ^^qi^ 
xeaTCQOv  aXr^deoTBQov,  ex  errore  natum  habetur  pro  dxQi" 
^ioTBQOv.  NuIIa  vero  suspicio  contingit  verba  ipa^dXXio  et 
tpaXaTTio,  quorum  utrumque  a  tpdco  derivatum  est,  hoc 
praeeunte  verbo  ipdXXiOf  illud  quasi  a  ifn]t>(Oj  cujus  speciem 
refert  nomen  xpa&aQog  sive  ipa&vQog.  Verum  non  solum 
continuae  syllabae  consonas  inter  se  transfundunt  sed  etiam 
disjunctae:  naQa  to  dftaXdvvco  dfidXdavov  to  dq>avig  nal 
dfidvdaXov  naQ*  lAXxaiifi  EM.  76,  51.  unde  est  verbum 
ld(,iav6aX6i  dcpavi^ei  Hes.  Non  ita  facilem  explicatum  habet 
alterum:  fioXifiog'  Ttjv  naQaycoy^v  dTtidcoyte'  xai  tb  arj/nai' 
vdfnevov  ovTtag  evQov  eig  %b  ^r^oQfKbv  Xe^ixov.  ^'EaTi  fioXifiog 
xof  xcrrd  ivaXXayiqv  fioXifiog  naQa  2vQaxovaiotg  EM.  204, 39. 
Hic  paragogae  mentio  clarum  facit  Grammaticum  nomen 
ftoXifiog  pro  derivato  habuisse.  Quaerentibus  vero  unde  id 
derivatum  crediderit,  nihil  citius  in  mentem  venit  quam 
fioXog,  cujus  proxima  propago  est  fioXig.     Hoc  autem  no- 
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tome  varia  dedaraiitiir  instrumenta  phimbea;   primum  /no- 
Jtvfiiktiva  II.  XXiy.  80.  quamSchol.  poXiAa  vocaty  hoc  est 
glandula  plumbea,  quae  eom  hamo  in  aquam  projicitmv 
tum  catapirata,  quo  maris  altitudo  tentatur,  germanico  no- 
mine  Senkblei,  italico  piom&tfia,  et  pilae  plumbeae,  quos 
mifites  in  hostes  jacubmtur,  graece  ^ioXi^dopoXot  dictae  Da. 
Cang.    Hinc  igitur  iUe»  si  quid  video,  conjecturam  fecit 
yeram  nominis  soripturam  esse  fioXi/uog  ut  a  loTtog  loTti/iog 
prot>rieqTEe  jaculumf  missUe  aignificare.    Veram  tamen  esae 
hanc  notationem  minime  persuadet  sed  ^oki^dog,  si  hario- 
lari  vacat,  sive  /loXv^dog  potius  cum  mollis  itiijlvg  fiakaxog 
cohaeret    Fluctuat  nrbis  Libjcae  nomen  ij    Tava^crj  Dio 
Ciiss.  LIY.  5.  et  ta  Nanaia  Strab.  Steph.  In  exitu  hujus 
'  loci  duo  afferam  quae  nulli  allatorum  perfecte  simUia  sunt» 
ttnum  derivattun,  alterum  declinatum.     Ulud  est  %dXc^op 
et  tavtaXitiOy   in  quo  duplex  cernitur  hjperthesis,  una  li- 
terae  Vy  quae  in  primitivo  primam  syllabam  claudit  in  de- 
rivato  secundamy  qua  ratione  ZaftoX^ig  (si  hoc  pro  afiecto 
habemus)   distat  a   Zdkiio^igy    altera  literae  tau,    quae    a 
principio  tertiae  ablata  eundem  in  secunda  locum  occupavit» 
Stkvi^vovy  quod  etiam  -O^iki^vov  et  i>il€fivov  scribitur  non 
diversam  a  d-efjeO-lov  sive  Omikiov  originem  habere  signi- 
ficavit  Schol.  ad  II.  X.  15.  et  XV.  479.   In  declinatu  mu- 
tatur  nvv^  nvxvog  jLieTad^eaig  iavi  OTotxeiov'  hdei  ydp  nvvxog 
Schol.  Ar.  Eqq.  165.   sed  est   haec  potius  restitutio  vocis 
primigeniae  ^tvxv. 

§.  4.  Hinc  jam  de  vocalibus  diversarum  sjllabarunv 
quae  vices  suas  commutant,  dicere  incipiam  ac  primum 
quidem  de  iis  quae  nullius  consonae  interpositu  separatae 
sunt,  tum  de  disjunctis.  Crebra  est  vicissitudo  literarum 
d  et  ^  in  terminatione  adjectivorum  quae  strictim  attigi  in 
ProU.  481.  aAadrjfiaYyidg  et  quod  minus  auctoritatis  habet 
ixadT}fiiax6g  (ut  xothaxog) ,  ^Avvifiaixog  et  deterius  l^vvi- 
§iay,dg  in  cod.  Vat.  Dionys.  Antt.  11.  17.  7tv^^Lxtay,6g  et 
nv^^iXaiydg  apud  Hephaest.  cgusque  Schol.  et  quod  non 
xftagis  probatur  doxi*a'ix6g  pro  doyjnaiwg.  Sed  a  diverso 
themate  IIvMa  nvd-id^etv  nal  dno  tou  Ilv^aiog  dtalvaeiog 
yevojiiivrjg  JIv&ataTijg.    Verbi  Uvai  vocales  primas  converti 
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temere  afiirmat  Schol.  Flor.  adEur.  Or.  112G.  zov  ^eO-iijfic 
z6  nXrjx^vvTixdv  ^eO^ie/uep  xal  xaza  ^erdOeaiP  Kai  y^Saiy 
fud^elftev,  et  ad  Phoenn.  1188«  xad^Uaa  najd  fieuil^^ataf 
xot  avvaiQsaip  Had-eiaaf  nec  melius  Epim.  U.  403,  11. 
7caQd  %b  TvaQUfiai  to  TtQogiaxnxbv  TtaQuaoy  to  tqIzop 
jcaQiiad^u)  yxti  iv  vntQOtaai  naQeiad^u}  xal  vcpBiai^io.  Hic 
igitur  perfectum  pro  praesenti  accepit,  ille  imperfectum  pro 
aoristo.  Speciem  transpositi  habet  imperativus  fiedMey 
quo  Porsonus  et  Matthiae  Gramm.  p.  485.  tantopere  offenai 
sunt  ut  ille  in  fiid-ead^e  mutaret,  hic  optativum  esse  sta- 
tueret;  rectius  vero  Buttmannus  judicat  diphthongum  ab 
indicativo  transfluxisse  ad  imperativum  et  infinitivum  elvai, 
Ab  elfu  recta  linea  declinatus  est  infinitivus  elvai,  quem 
EM.  301 9  44.  verbo  substantivo  affiguratum  dicit  {avv8§i- 
dQafJiB  T(^  ofioi(fi  avTOv  alvai)  sed  Schol.  Hes.  Opp.  351. 
avvt  Tov  livai  'Aazd  fievdOiOiv  xai  avvaiQmiv  y  quod  et 
Schol.  Od.  I.  406.  in  hoc  Homeri  loco  sumere  videtur  illo 
Hesiodi  exemplo,  quod  Goetdingius  quidem  defendit  sed 
Buttmannus  I.  540.  et  Bredovius  Dial.  Herod.  p.  410.  rectius 
ad  alfii  referre  videntur.  Alterius  verbi  imperativum  *?««, 
fiiTetj  diei  Schol.  Arist.  Nubb.  635.  ex  Ye  natum  putat  xaid 
fi€TdOaaiv  xai  avvaiQeaiv  neglecto  analogo  Ti&ei,  Krue* 
gerus  Gramm.  I.  139.  indicativum  esse  imperative  positum 
exibis  pro  exi,  —  Numerale  vQeig  ex  zQieg  ortum  esse 
metathesi  et  crasi  Technici  colligunt  ex  ceteris  casibus 
TQiwv  et  TQioi  V.  Choerob.  Orth.  266  sq.  Eundem  Graeciae 
fluvium  aUo  loco  IlieQov  nominatum  esse,  alio  IleiQov  Paur 
sanias  opinatur.  ^lijx^eog  tcfri^og  dyafiog  Hes.  scripturae 
vitium  est  ut  '/oxA^g  pro  ^Oixkrjg  v.  Buttm.  ad  Sch.  Od.  XI. 
326.  Jacobs.  ad  Aelian.  p«  462.  uh.  Duobus  nominibuB 
oaQeg  et  aoQeg  plerique  unum  significari  putant  conjuges, 
sed  utrum  ex  utro  ortum  sit  dissentiunt:  ix  tov  deiQca  tq 
av^evyvvw  doQ  ij  yvvi]  xai  fieta^iaei  oaQ  IVc  firj  avvefi/ciTtTjj 
TCQog  %b  doQ  tb  §iq>og  Eust.  754,  26.  contraria  vero  ratione 
6  i2Qog  Xiyei  ort  naQd  to  ofiov  aQrjQivac  yiyvetai  oaQ  y,ai 
vTteQiheaei  aoQ  EM.  823,  35.  Orion.  169,  1.  Ad  summam 
nihil  refert;  nam  si  ponimus  verbum  deiQco  id  est  aweiQio 
connecto  cum  alpha  copulativo  conjunctum  csse,  hinc  deri- 
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Tari  potuit  aoQoi  et  metaplafltum,  ut  mjtmif  aoQeg  Bive  &Qeg 
idque  confirmatar  STiioiiymo  awaoQog^*)^  in  quo  duae 
qusdem  poteetatiB  particulae  conymerunt  ut  in  avvoiaeirwog. 
Sed  quia  o  quoque  vim  copulativam  habet,  nihil  obstat 
quominus  oaQeg  ex  hoc  et  thematico  Sqo}  constare  putemus» 
Quumque  oaQsg  saepius  legatur,  ^OQeg  semely  credibifiua 
est  hoc  ez  iUo  extitisse  quam  contra.  Pro  certo  tamen 
neutrum  haben  potest  quia  vocabulorum,  quae  cum  copa- 
lativo  a  vel  o  conjuncta  sunty  nullum  his  simile  reperitur 
ipsumque  aoQeg  alpha  longum  habet  ac  fortasse  ne  i  jem 
quidem  dedarat  quod  oaQsg.  Vocalis  et  diphthongi  con- 
versio  indicatur  ab  £!M.  261,  26.  kiyerat  ieiXtj  xai  deUkti 
xal  deelXrjf  quorum  primum  omnibus  notum,  alterum  ad- 
jeotivo  detelog  conjunctum  est;  deeiXf]  si  quis  dixit,  diectad 
usus  est  qua  TtereeiPog  crevit,  O  micron  cum  epsilo  com* 
mutari  affirmatur  argumento  ambiguo:  ra  nedia  kiotevvta 
xa&^  vTteQ/Sifiaafior  ano  tov  lanoevra  koitiovta  %al  xata 
xQaaiv  dtoQix^v  ^  aloXix^v  hxytevvta  wgrteQ  ^EQefievg'  iop 
yoQ  &7to  Tov  k<at6evta  iXmo^ev  atfto,  kiotovvta  elxev  elvai 
Choerob.  Can.  895,  22.  EM.  571 ,  2.  idemque  sensisse  vi-* 
detur  Plutarchus  de  Poes.  Hom.  11.  12.  ubi  synaloephae 
exempla  enumerat  tovTtog,  •S-oifAatioVf  liotevvta  avtl  tov 
hatevovta  scrib.  Xtotiovta^  unde  lcotevvta  contrahi  poterat 
ut  xaXevvteg.  Sed  et  X(otiio  incognitum  est  et  ab  aliis 
plantarum  nominibus,  ^vQtog,  xiaaog^  Qodov  etc.  verba  in  eto 
exeuntia  nulla  sunt;  ac  ne  certa  quidem  scriptura;  nam 
Aristarchus  e  Massal.  recepit  Xiotovvtaj  quod  non  dubito 
quin  ex  Xcotoevta  contractum  esse  statuerit  etsi  Homerus 
adjectiva  in  oeig  contrahere  non  solet  sed  modo  ea  quae 
in  Tjeig  exeunt  ut  Tiitifjvta,  cui  consentaneum  erat  Xwtrjvta 
dicere;  Hesiodus  unum  Sifiovvta  Theog.  342.  quod  Her- 
mannus  dissolvit.  Pro  xvfiata  TQOcpoevta  U.  XV.  621.  non* 
nulli  posuerunt  participium  verbi  tQorpiio.  —  Trium  voca^ 


12)  In  Parall.  216.  allata  sunt  nomina  conjugum  et  cognatarum 
awdtoQ  et  HoQiS'  Huic  simile  perfectum  Hesychius  exhibet  "fo^ra* 
tSo^t  xQ^fiaraty  cujus  altera  interpretatio  congruit  cum  aofQto  ixQ^fjittTOy. 
altera  cum  aQijQe, 
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iiam  86  subsequentium  primam  et  tertiam  sibi  invicem 
succedere  nescio  quis  tradiderit  praeter  Schol.  Arist  Aty. 
273.  Ttaga  t^v  g>ohi»og  yevixijv  ylpetai  g>oivi)(6eig  xai 
iv  vnBQ^iau  q>oivinUog  xat  q>oiViXiovg.  Sed  hoe  avis 
epitheton  et  tribunalium  attioorum  nomina  Barqaxiovv  et 
0oiviKiovv  ex  g>otvix€iog  fiatgaxaog  orta  videtitur  per 
metathesin  quantitatis,  nec  solum  haec  colorum  vocabula 
sed  etiam  quae  materiam  significant  igeovgf  %eqafieovg^ 
Xwqeovg^^)'  haec  enim  sequuntur  exemplum  contractorum 
ejusdem  generis  metusiastici  xgvaeLog  XQ^oovg  etc. 

§.  5.  Venio  ad  vocales  quibus  consona  interposita 
est  velut  'ElaQa  naga  ^t^wvidr]  (Fr.  LXXVIII  Schneid.) 
IdXiqa  di  na(fa  Ilivdaqif  (Fr.  CXXXVIII,)'  mi  di  %o 
TtqwTov  ioTiv  dlfj&igy  Tiiaztg  rovrov  ix  %ov  naq^  ^Hatodf^ 
pte%a  nQog&jjKtjg  Xiyea&ai  to  natQiovv^inhv  EiXaQidrjg  ^  *) . 
xa^*  VTtiQd^eatv  aga  to  uiXiQa  yiyovev.  Oiltcog  ^Hqiodta^ 
vog  EM.  60,  37.  Etjmi  ratio  non  constat  sed  mi^ter  illli 
Sisyphi  vulgo  Elara  vocatur.  Easdem  vocales  nonnuUi  pu^ 
tant  confusas  esse  in  adverbio  homerico:  to  ifiiLtaniiog 
0iX6§evog  iv  devtiQi^  neQl  ftovoavXkix^iov  ^tjftdciov  ovtio 
axri^atiCeif  naQa  to  enog  afnenijg  dfieniiog  cog  difjevdicog 
v.al  inei  tQeig  pQa%elai  dklendXXr]koi  ov  avviatavtai^  dt^ 
nkaaiaofiip  tov  fx  %ai  dvttnaQaxiOQfjoec  tov  a  xai  e  yive- 
tav  iftftaniiog  Schol.  Od.  XIV.  485.  quod  brevius  expe- 
dit  EM.  335,  1.  dfteniiog  naid  ftetdd-eaiv  tciv  tpiovrjivtiov 
nai  nkeovaafiip  tofv  pt  iftfianiiogj  brevissime  Schol.  B.  ad 
n.  V.  836.  fx  tov  apta  xai  tov  enog  v.atd  dvaatQocpfjVy 
pro  quo  dvnatQoqr^v  scribendum.  Hi  ducti  sunt  homerico 
exemplo  of/ia  (ttvd^og  er}v  —  et  similibus  v.  Valcken.  ad 
Herod.  III.  135.  sed  vix  invenerunt  quod  cum  d/deni^g 
comparare  possent;  nam  a/ior  et  raro   componitur  et  uno 


13)  Max.  Planudes  in  Gramm.  p.  36  Bachm.  ro  xfQafHovv  ix  %ov 
xtQdjiittoy  ytvofityov  ttiv  tris  nagalriyovaiis  txtaaiv  inl  rr/v  Xrjyovaay 
fjikiixhfixty  ifiy  61  i^f  k-nyovarig  avatokfjy  inl  tfjy  7ia{}(tXriyova(ty. 

1 4)  Hoc  omiserunt  novissimi  Hesiodeorum  editores.  Vulgatum  El^ 
XuQitt^rjs  et  metro  refellitur  et  collatione  affinium  ;  lu  firjtotoyvfjiiyM  ^ia 
tov  i  YQatfitm  Arirotdrjqy  JayatSrjg,  NiofHSti^^  ^dvQtSrn  £M.  160,9. 
Zonar.  334. 
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modo  &fiad^vdgf  afiafifjXigy  afiaamo^f  nan  ut  «djectiviuai 
fiat,  exempli  causa  afiov^x^gf  ^^e^ijg  vel  eimile  quippiam 
praeter  adverbium  afiaqi;^.  Hoc  lubeatiu6  amplectimur  ety- 
mon  in  SchoL  Vict,  ad  h^  L  traditum  TvaQa  ro  fiaQitpatj 
hoc  est  a  verbo  fian^ieiVy  ex  quo  facillime  fiagit  adjectiyiBBi 
ififiamjg  idem  significans  quod  iftfieftacig,  idque  ipsum  a 
nonnullis  hic  scriptum  esfie  deolarat  glossa  ab  Heynio 
aUata  yddipeeai  ififiefiacig.  A  fidco  igitur  derivata  suBt 
tria  verba  ftaisa&ai,  fiaTtiuVf  fiaQipacj  quibus  communis 
est  significado  captandi  v.  Techn.  10.  et  47.  Alpha  et  eta 
reciprocari  cre^Utur  in  alio  adverbio;  to  ^xa  iacog  iv  VTteQ' 
fiat^  iofi  %€&  (pumieyvog  dpayxaitog  %oo  v  a7toa%awog 
Apollon.  Covj^iGS^f  %  ^xa  naqd  %6  d^r^  ^  ^avxiaj  w^ 
ai%ia%tyLri  Mxu  im^rifia%og  avvra^iv  %axd  fis%dXri\f>iv  %oS 
avvov  q>(ovjj€VTog  EM.  424,  3. '  ^)  Hujus  obliterati  nominiB 
casuB  tertius  eese  creditur  dxay  quo  Findarus  usus  eat 
pro  ^vxfog,  nQfwg,  et  ab  hoc  iUud  tjxa  minore  moiimine 
repeti  poterat  quam  ab  accusativo  aKi^v.  Alii  ijKa  ab  ad* 
jectivo  quodam*  ^xvg  derivatum  putant  ut  c5xa  ab  iaHvg 
Epim.  I.  448,  14.  ^AlijtrjQa  avxfifjQa  EM.  64,  42.  vitio<» 
8um  habetur  pro  dkiTtaQ^j  quod  Hesychius  servat.  Aliud 
ex  declinabilibus  exemplum  promit  EM.  743,  49.  tdyr^vov 
ivjvixwg  %rjyavov  Xiyovai  x«t  ^HQwdiavog  dm)  \ov  %ijxw 
%i]xavov  uai  xad^  vniQ&eatv  Tayrjvov,  ubi  deeet  xa%d  tqo^ 
ji^v  %ov  X  elg  y  p.  756,  27.  Verum  hanc  derivationem 
incertam  reddit  altera  scriptura  ijyavovy  nisi  id  quoque,  ut 
quidam  volunt,  a  %fjy.(o  repetitum  est.  Duo  reperiuntur 
cum  anadiplasiasmo  coi^uncta:  dvayxdCw  i]vdyycax,a  ovx 
£VQiax6fi€vov  naQ*  ^lEXkrjaiv  iv  x^*?^^*»  ^^  ^^  /'^*'ff  ^fl  ^^*' 
IdXB^avdQewv  dtjfuodei  avvrj&titf  EM.  106,  23.  tov  dkdXrjfn 
6  na&rj%ixdg  ivta% wg  dkdkrjfiai  —  b  de  ^HQwdiavog  iv  %^ 
TtBQi  naS^wv  Xiyei  dno  %ov  aXrjfii  6  na^tixog  naQax^L- 
ftevog  rjkafiat  xai  d%%i7twg  dk^^Xaftai  xa^*  iniQ&aaiv  dXd' 
krjftai  p.  66,  35.  De  hoc  intertio  dicetur  capite;  ai^Jyjfaxa 
qui  dixerunt,  non  hyperthesi  usi  sunt  sed  verbum  dvayxd^w 


15)  Eustathius  397,  10.  hoc  axriy  ffxa  confert  cum  xQvfidriv  XQvpSfitj 
xvfi^riv  xvfi^n,  quae  nullam  habent  cum  nominibus  similitudinem. 
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cum  praepositione  compositum  crediderunt;  paiet  vero 
paronymon  esse  ut  ixKXfjala  iankf^aid^to  et  alia,  quae  quia 
simplici  carent,  p9,riter  modo  intrinsecus  augentur  modo 
extrinsecus.  Alpha  et  iota  transverd  parum  probatur  exem- 
plo  in  EM.  172,  5.  prolato  tog  naqa  rb  noXkd  yiverai  Ttok- 
XdnL  xal  oklya  oliydnUf  dina  dexdxi  xai  TtaQa  (lo)  xov^iop 
diOQrAtSg  tovtdiu,  ovrta  naqd  xo  avm  avtdxi  xal  xara 
dvvid^aaiv  avriiux  EM.  172»  5.  Nam  dcxaxi^,  oXiydxigt 
Siaadmg  etc.  sunt  adverbia  numeralia  quae  interrogativo 
noadxig  respondent  partim  yevixd  sive  iudefiniti  numeri 
partim  finiti»  quae  fisQixd  vocantury  sed  aivUa  temporale 
est  item  ut  tovrdiu  quod  dorice  dicitur  pro  rore.  Certum 
vero  est  Epicharmum  et  Sophronem  pro  fiaTtriKeiv  dixisse 
^imd^Eiv,  De  transfusione  literarum  a  et  v  sermo  .est  in 
loco  lacunoso  EM.  71,  32.  dXvxiiwv  dl).o  ovv  iarc  Ttaqd- 
deiy/ia  b  x/^xog,  dlko  zb  vkaxtecov  alvxzeiov.  Hic 
enim  apparet  de  duobus  agi  metathesis  generibus,  quorum 
unum  vocalem  et  consonam  ejusdem  syllabae  transponit, 
alterum  vocales  diversarum  syllabarum.  Illius  specimen  est 
'/.Qixog,  hujus  verbum  creticum  quod  Hesychius  servavit 
lAlvATel  vXaxT€i.  Apud  eundem  fro  l^atvkd^ei  kvnel  {kv- 
Ut)  fieTa  xkav^^ov  corrigitur  daTakvl^w  cui  similis  est 
corruptio  ^v^ddrjg  pro  ^azvSijg  in  codd.  Aelian.  H.  Ann« 
VII.  41.  De  epsilo  et  eta  contraria  dicimt  Schol.  Dion. 
Gramm.  793,  21.  iJQefiog  xaj  xaTa  fnetd&eaiv  eQfjfAog  et 
EM.4369  43.  iQtifiia  mO-*  vneQxyeaiv  ^Qe^iia.  Haec  verbo^ 
rum  €$t  copia  cassa.  Pro  ^lvfiiTQr^g  librarii  aliquoties 
scripserunt  x^r]?^vfiiijTQig.  Peregrinum  est  ^lvdea  fiiearjjufiQia 
MaxeSoveg  Hes.  hoc  est  ^EvSia.  E  turbido  fonte  haustum 
dixerim  quod  EM.  631,  49.  narrat  oofiaaTat  dnb  tov  aQ- 
fioCcj  ^Qfxoafiaij  To  xQiTov  rJQfioaTai  vneQ^iaei  oQfitjaTai  xat 
avaToXfi  Tov  rj  oQfiaaTai,  quod  potius  ab  eQfid^co  declinatum 
est  Inter  voces,  quae  a  syllaba  xrj  oriuntur,  positum  est  Ktj^ 
Qv^iiov  EM.  512,  7.  sed  refellitur  addito  Cratini  versu  et  aliis 
locis  *  *).    Idem  p.  87,  6.  afiVQtjTOv  to  aTiXeaTov  *  ^iQriTai  elg 


16)  De  accentu  quae  dicit  turbata  sunt  d  fiii  aqa  nfQifxuxri  iauy 
tvyoia  tvixa  ifKf^aa^toi  xai  vyuSf  o^uyttai ,  quem  accentuin  kabet  x^qv^ 
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277,  15.  8.  ^IlvQ  tradita  rd  afig>ifiaXX6fiava  xara  T^y  TtQci^ 
Ttjv  avklafi^v  ex^vTa  iv  t^  devzeQ^f  to  i  i^  %d  v  3ia  tov  i 
fiXU  tfjv  TtQoiv^v.  Maiadonis  duplicis  mentionem  habet 
£M.  732,  26.  av^Qid^eiv  avii  tov  avfiaQi^eiv  iv  vneQd^aau, 
de  quo  non  potest  dubitari  quin  avfioQi^uv  Bicut  ceteri 
acceperit  ra  Toiv  SvfiaQuHv  nouiv  et  hoc  modo  etiam 
AriBtophanes  verbo  avfiQid^Eiv  (sic  enim  scribi  Tuit  Mei- 
nekius  Anall.  118.)  acyunxit  alia  helluandi  verba  £auaa9m 
et  xovza^i^uv.  Id  vero  non  a  proprio  SvfioQig  derivatum 
est,  quod  antepenultimam  brevem  habet,  sed  a  oommuni 
quod  Hesjchius  indicat  JSvQag  7tolvTe]ielg-fii]uov9  avfiQOi;' 
au^Qdtsiv  yaQ  vo  -d-Qvitv^ai^at  tuxI  p^iUd^y.  Hoc  autem  adr 
jectivum  et  cum  ao^oQog  componi  potest  et  cum  avQfi^i 
sive  vvQ^ri  id  est  d^Qvfiog  auctore  eodem  SvfiQid^et  aofia- 
Qsveiaii  JSv^Qiaa^iog  6  iv  evioxiif  &6Qv^og.  * 

§•  6.  Sequitur  ut  de  confusione  diphthongorum  et 
vocalium  loquar.  Procul  vero  videtur  illud:  TQvqmv  dfco 
%ov  ^avvog  fidvavaog  keyei  xavd  nd&og*  diq>eile  yaQ  iof 
naQa  vo  titnog^^lnjtaaogj  xQiog  KQiaoog^  ovtio  ^avvaaog' 
yiyove  8e  xa&^  vneQ^eaiv  Gud.  104,  4.  SchoL  Dionu 
Gramm.  p.  655,  4.  nec  probabiliores  ii  qui  compositum 
dicunt  ex  fiavvog  et  aveiv  quasi  ^avvavaog  EM.  187,  40. 
^laava  ^laavttjg  nai  vneQ^i(iaafiif^  ^vaivtjg'  ^laava  yaQ 
XiOQa  iatlv  i^  ^g  rjv  p.  171,  6.  significari  videtur  Auaitis 
Mauritaniae,  in  qua  Hiobus  natus  v.  Bochart,  Geogr.  Saoc. 
Vil.  8.  Hesjchius  ex  serie  Eiekog  eXkiyyog  pro  «IiiiMifi 
scripsit  mendosum  exemplar  sequens.  ^Eneiaiov,  quo^. 
apud  Lycophronem  autepenultimam  longam,  sequentem 
brcvem  habet,  nihilo  secius  saepius  iniasiov  scribitury  noa 
ita  saepe  inioiovy  ut  Choeroboscus  jubet  Orth.  205,  5. 
verene  an  falso  decemi  nequit  quia  origo  ignota.  Prae* 
tereo  inidei  pro  irteidi]  positum  in  Inscr.  boeoticis,  et  ho- 
mericum  deidezto,  quod  non  ex  communi  dedetxvo  con* 
versum  sed  pro  Sedezvo  hoc  est  ide^iovvo  dictum  est,  et 
casus  pronominales  voigdeai  6t  voioidej  ttjvdedi  et  vijvdi 
8iy  quae  speciem  modo  metathesis,  naturam  diversam  ha- 
bent,  postremo  illud  in  EM.  618,  11.  naQa  vn  oYfioi  oi* 
liiji^to  ^i^  in  vov  oifioi^  xa^  vneQ^ifiaafiov,   quorum  prius 
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merito  praefert  Apollonius  Adv.  538,  11.  ^Yaoinri  6  ^vrcog 
Suid.  et  ElX'AtrJQeg  ivtiTia  Jies,  librarii  pervertenint.  Patdlo 
abstrusior  est  disputatio  num  vocalis  ex  una  syUaba  in 
alteram  traducta  cum  YOcaH  ejus  sjUabae,  in  quam  tra- 
ducta  est,  diphthongom  efficere  possit.  Id  dare  pronun- 
ciat  Schol.  Od.  III.  178.  yow  yowog  ymI  doqv  doQvog  xal 
xad'*  viriQO^eatv  yowog  xat  dovQog  y  et  Choeroboscus  Can. 
376,  5.  iisdem  verbis  usus  sed  stadm  addit  akla  dvvaTai 
vmI  arto  Tov  yoivazog  xal  dovqatog  hoc  est  per  syncopen. 
Hanc  approbavit  Herodianus  v,  Diss.  de  Sync.  P.  II.  o.  I.  §.  7. 
rejectis  nominativis,  quos  Trypho  posuit,  66q  et  yov  v. 
ParaU.  76.  eadem  Ubertate  usus  qua  nos  OTada,  Ilvxva 
aliosque  caaus  defectivos  ad  themata  revocamus  indicta  et 
ineffabiUa.  Hi  metathesin  istam  repudiarunt  fortasse  ob 
eam  causam  quia  genitivus  yovvog  non  legitur  nisi  apud 
Gralen.  Quom.  simul.  p.  4.  T.  XIX.  et  Grammaticos  qui 
etiam  dativo  yovtiaat  utuntur  ut  Schol.  Arat.  575.  586. 
615.  272.  doQvog  ne  apud  hos  quidem;  neque  magis  cogniti 
sunt  yoveog  et  doQsog,  quibus  Buttmannus  Grramm.  I.  223. 
utitur  epsUon  ultimae  cum  o  micro  antecedentis  concretum 
putans.  Eadem  ratione  p.  264.  et  266.  enucleat  compara- 
tivos  afisivcDv,  /Lui^atv  etc.  neglectis  veterum  auctoritatibus: 
XBQicov  kv  vnsQfiiPaafifif  yiveTai  xsiQwv  6ud.  564,  16.  %6 
oXitiDv  kaxtjixoTiaTat  %ai;a  na&og'  naQa  yoQ  t6  oXiytjfte" 
Qog  xaTa  devTSQOv  Tvnov  to  oXiyiiav  i^eTcmTe  Herod.  ad 
H.  XVUI.  519.  idemque  etiam  de  xeiQCJv  statuisse  videtur 
Mon.  p.  41.  et  de  d/iieivcov  atque  jiieiKcov,  quae  eodem  loco 
producit.  His  Buttmannus  p.  223.  a^jungit  ovlog  tanquam 
ex  oloog  natum,  quod  incertissimum  est;  Doederlein  in 
Gloss.  p.  97.  cfoviog  cpotvogy  p.  117.  nevia  nelva,  alius  for- 
sitan  apponat  OtfteXiov  d^epieilovy  sed  horum  nuUum  est 
quod  non  aUter  ezpUcari  possit;  nec  ad  fidem  firmiora 
sunt  quae  Buttmanni  suflragatores  induxerunt,  ftaxatQa  a 
fjtaKaQia  *  ^),  ftikatva  e  /leXaviay  evvijTeiQa  ex  evviJTQta  etc. 

18)  Hoc  loDge  aliter  explicant  veteres  quos  in  ProU.  38.  introduxi ; 
neqae  fuit  qui  KaiQtt  ex  KnQCu  conversum  dicerct.  Sententia  nuper 
placita  unum  habet  sed  debiiem  fautorem  Cboeroboscum  in  Psalm.  92, 
5^  l»  roC  fiivti  fUv(a  utai  Ka^*  xiitfQfitfinafAOV  ftvtUt, 
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y.  Ahrens.  Dial.  Aeol.  54  sq.  95  sq.  De  dativo  la^laai  dicetnr 
alibi.  ^  lota,  quod  poetae  praepositioni  VTriQ  simplioi  eC 
compositae  infercimity  vnciQ  Sla,  VTtelgoxog  etc.  Ghramma- 
tioi  monent  in  fine  coUocandnm  fuisse  vttbqi  ut  ivlj  nqoai 
TtQotL  Veram  hae  monosyllabae  prosschematiBmo  multo 
snnt  accommodatiores  quam  vneq^  quod  ubi  adminiculo  in- 
digerety  promtissima  erat  yocalis  qua  fulciuntur  aTtaiy  na^ 
qaiy  semelque  etiam  prima  sjUaba  praepositionis  nBqi  in 
STntheto  JlBiifi^ooqy  cui  adstupent  Grammatici  Epim.  L 
370.  EM.  668»  15.  Id  Aeoles  fortasse  dixerunt  m^^i&oog 
ut  7ti^^o%og.  Contrario  motu  diphthongi  €t  yocalem  ulti- 
mam  in  sjUabam  finalem  transiisse  contendit  Herodianus 
in  Choerob.  Can.  852,  25.  Anecd.  Ox.  T.  III.  270.  ajto 
tov  ilfii  to  devreQOv  slg  xat  xa^'  vniq^toiv  iaij  xat  inel 
ta  Big  V  lijyovrta  qwaei  fiaxQ^  Ttagaki^yfiTaL  iaai.  Jm 
xi  di  om  Sati  ro  v  ifpekxvavimv ;  xara  laiv  Tqvqxava  oxt 
nXeovaaiaov  ix^i  tov  i,  xarct  di  OiIoteovov  oti  xa&^  vTtig- 
d^eaiv  iyivBTOy  quo  in  loco  pro  ta  eig  i  scribi  oportet  to 
elg  01  ut  Choerobosc.  Can.  565,  31.  ta  elg  ai  ^ij^ara  fia- 
XQ^  OikovOi  naQali^yea&aiy  didioaiy  tevywaiy  iaaiy  quod 
quum  repugnet  regulae  propositae,  yerba  inferenda  sunt 
hujusmodi  to  di  iaai  exei  d^iaei  jtiaxQav  ov  yag  r^v  qn>aei 
fiaycQvvea&ai  iVa  inrj  avveiiniarj  t^J  eiat  rj  r^>  '^ai  avti  tov 
g>rjai.  Verum  iaai  residuum  est  yerbi  prisci  ianiy  iari. 
Adhuc  unum  aficrtur  sed  dubium  i^aicpvrjg  ano  toS  c^a- 
nivr^g  Tiata  nerdx^eatv  xai  TQonrjv  tov  rpilov  elg  daav 
Moschop.  Sched.  p.  59.  nec  certior  ApoUonii  conjectura 
in  Diss.  II.  P.  I.  c.  I.  §.  2.  aUata  i^aiq^vrjg  pro  i§  a^pa-* 
veiag  dictum  esse.  Quod  quum  satis  mirabile  sit,  tum 
prorsus  non  intelUgo  quo  modo  conciUari  possit  cum  eo 
loco  quem  in  yestibulo  hujus  disputationis  attuU  aXla  xai 
avXkapat  vneQtid^evrat  i^anivrjg  i^aicpvrjgt  oQcoQev  wqoqcv. 
Hoc  in  uno  certe  Homeri  loco  perfectum  potius  quam 
aoristus  esse  yidetur  sed  quaenam  in  adyerbio  iUo  syllaba$ 
transpositae  sint,  diyinare  nequeo  neque  hoc  memoratur 
ab  ApoUonii  adstipulatore  Planude  sed  kaxiQvLa,  pro  quo 
rectius  oQaolonog  attuUsset.  Nam  iUud  comicis  epitheton 
a  yerbo   kaxelv  deriyatum  est   quod  diyersum  sonum  ex* 
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primlt  quam  :^€kagv^f.iv.  Ab  omniiim  quae  hacienus  ex- 
posita  sunt  similitudine  longe  recesserant  qui  yocalem 
quartae  a  fine  syllabae  in  penultimam  transmeare  statuunt 
veT^yaTog  xcrt  vneQ^iaei  tov  e  vrjyareog  Sch.  A.  ad  II.  IL 
43.  XIV.  185.  EM.  602,  15.  quod  Buttmannus  Lex.  L 
205.  credere  non  dubitavit.  Sed  Epim.  I.  29.  nihil  aliud 
quam  epsilon  penuldmae  redundare  dicit;  quam  conjectu- 
ram  stabilit  Hesiodus  pro  (parog  usurpans  (patuog  id  est 
{patiog»  Aoristns  a  Phrynicho  notatus  neQiiaaevae  non  ab 
hjperthesi  profectus  est  sed  ab  imperitia  eorum  qui  neQia- 
aevu)  compositum  putarent  ut  negiateixto.  Neque  huc  ad- 
mittimus  ixd^fivaa  et  nexa^ittvxa  y  quod  Apollonius  Synt. 
IV.  7y  317.  (323.)  minus  commode  cum  i^voxi-ow  aliisque 
augmenti  ad  praepositionem  translati  exemplis  confert.  Id 
enim  recte  declinatum  est  a  praesenti  vitiose  ficto  7iaf4f4V(Of 
unde  xafiiLtvao),  xexafifiviLiivog  EM.  87,  31.  xdfifivaig  (owiaa. 
in  Thes.)  in  Hermetis  Pim.  c.  I.  p.  12.  ed.  Rossel. 

CAP.  m. 

De  metathesi  aspirationis  et  quantitatis. 

§.  1.  Ad  illam  pertinet  ApoUonii  praeceptum  Synt« 
I.  25.  p.  55.  (61  Bekk.)  xd  xffild  eig  daaia  fieratid^iaaiv 
ol  ^liuveg  xat  td  daaia  elg  tpild  (og  inl  tov  rdg^og  Te&i]^ 
Ttotegj  ivtav&a  iv&avia,  Schol.  Lips.  ad  D.  IV.  243.  t6- 
di^noTeg  —  i§  ov  ^dnog  xai  fietalXayy  rwv  aTOixeliov  tdfpog 
wg  naq^  ^HqodoTifi  pdd^Qonog  b  fidvQaxog  xal  fiovoxvTQOv 
^ovoAv^Qov.  Priscianus  VHI.  98.  p.  430.  (840.)  translatio 
fit  aspirationii  a  prima  ad  postremam  syllabam  qmmodo 
7cvx>Qa  pro  x^^^Q^}  iv&avta  pro  ivTav&a,  quod  est  ionicum; 
ad  cujus  imitationem  Latini  ^Qiaft^og  triumphus  per  tranS'- 
mulationem  aspirationis  protulerunt.  Transponuntur  igitur 
mutae  aut  ejusdem  ordinis  aut  antistoechae.  Ejusdem  or- 
dinis  labiales  conmiutantur  in  deae  cognomine  OaTtrp^ 
(0a7tlt]v)  T^v  nag>li]v  Hes.  quod  hujus  generis  unicum 
est;  nam  pro  atpeTtrog  Soran.  de  Obstetr.  p.  202.  Flor. 
Lobeckius  scripsit  an€q>9og.    Dentales  in  ^ioTaCco  et  ini" 
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ikiota^  f  quae  soliifi  Hesyciiius  attestatnr;  iomionm  ip&aStm 
fortasse  ab  iv&a  derivatiim  esi  ut  trp^xaSTa  a  xwfplitay  et 
porro  iy^evte.     A  ^tfoi  (t/^/ii)   duci  potemt  O^erfsog  ut 
atfioJSi  hpe%4ii^y.  et  hinc  adjectiyum^^^io^*  sedillo  omiMo 
dixeruxit  &$afiog  ut  fiaafuigf  deofidgj  et  ^iofiiogy  pro  d^ 
r^fog  autem  Pindams  et  alii  posteriorum  poetarum  rahs& 
taerunt  tid-fitog^  ceieri  ^iafitog  ut  diafuog.    GattBralifflB 
oonversionis    epeciinen    est   homericum  avvoxoixony    qmd 
mostri  Grammatici  ab   ^cti,  oxtaxa  repetunt,  veteres  veio 
aut  awQ%rpfi6tB  scribendum  aut  oerte   pro  awioxijTion  ac^ 
oipiendum  putarunt  EM.  735»  46.  Oram.  I.  390.    Ex  dua- 
bus  Hesychii  glossis  I^^^/xj^ra  auaTdXfjTtTa  et  Xakxij  fto^ 
q>iqay  illa  mendi   comperta  est,  Hakxrj  legitur  in  Nic  'Ft. 
IL  60.  et  saepius  in  codd.  Alex.  393.  Lyc.  864.  %ahsmvm 
{HTO  xaXxaivia  Eur.  Heracl.  4^.  xakxav9rj  et  xfxXxdv&i],  oer- 
taturque  nomen   avis  x^^^^S  ^^  minus  probabile  ytaXx^Q  ^ 
Meinek.  AnaU.   317.   sicut  urbis  Xalxf}dviv   et  Kakxffdiiv 
V.   Parall.  47.  Keil.    Onomat.  42.    Syll.  Inscr.^Apeot  58. 
Bredov.  Dial.  Her.  92.  quae  nescio  an  non  solan  a  libra- 
riis  sed   etiam  a   scriptoribus    minus  peritis  confusa  eint 
Venio  nunc  ad  consonas  diversls  ordinibus  adscriptas.   Com- 
mutantiir  igltur  lablales  et  dentales  q^dvvT]  aiTiy.iogj  nd&vtj 
yiXTjvcxdfg  Moer.  quae  in  EM.  789,  17.  jure  appeUatur  dv- 
tiatoixia   idicotiii.fj.     Tum    dentales  et   labiales:   %dq>og  o 
int  tdiv  vexQoiv  loifetlev  elvaL  ^ditog  dkV  vmQ^ifiaafibg 
yiyovB  Epim.  I.   397.    Choerob.   Can.  635.     Ttkqiovaa  et 
Oiknovaa,  quod  nomen  Sylburglus  ad  Paus.  Vin.  24|  1. 
a  verbo  ddXma  ducium  putat;  dentales  et  gutturales  Tek- 
Xfvsg   et    &eXyiveq  v.  Aglaoph.   1183.    \>Qiyx^s  ^^  tgiyxog 
quae  Schol.  Od.  VH.  87.  cum  lonicis  xv-D^Qr]  et  xi&civ  con- 
tendlti  xrjx^iov  to  XV^^^^  ^^^  x^Q^^^  tovg  datQaydkovg  dno 
tov  x^^o-^cci  to  x^Q^^v  Athen.  XI.  477.  D.  Eust  1259,33» 
qui  p.  468,  33.   dxdvtiov  affert  de  llngua  rustica  sumtum. 
Ab   his   diversum  genus   designant  Eplm.   I.    178,  10.  et 
Schol.   Dion.   Gramm.  856,  25.   £xcti  Xxyiov  v.reQ-d^aaei  to9 
nvev/aatog,  quod  a  nostra  causa  allenum  est.    Neque  huic 
disputationl  immiscendae  suut  metabolae  medlarum  md-dxvij 
et  quo  Attici  utuutur  qnddxvT]^   axe&qng  et   ax^SQog^   non 
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enlm  quia  aspirata  aut  antecedit  aut  sequitur  mutatae  sunt 
sed  arbitratu  populi^). 

§.  2.  Haec  breviter  demonstrasse  contentus  exsequar 
alteram  hujus  disputationis  partem,  quae  est  de  trajectione 
quantitatis.  Persaepe  accidit  ut  duo  ab  eadem  stirpe  pro- 
pagentur  vocabula  diverso  inter  se  flexu,  quorum  in  uno 
syllabanaturaliterlonga  brevem  subsequitur,  in  altero  brevis 
longam  vei  versis  vicibus.  Haec  proprie  metathesis  vocari 
non  potest.  Sed  ubi  ordo  vocalium  a  natura  fixus  con- 
vertitur  aut  metri  causa  aut  arbitrio  aliquo  scribentium,  ibi 
maxime  hoc  nomine  uti  convenit.  Haud  tamen  facilis  est 
utriusque  rationis  in  omnibus  verbis  distinctio  minimeque 
observata  a  Grammaticis,  quorum  decreta»  in  quantum  ex« 
pedity  ordine  quodam  proponam  a^junctis  quae  ab  illis 
praeterita  sunt.  In  numero  indeclinabilium  duo  reperiun- 
tur,  e  quibus  discrimen  modo  a  me  significatum  facillime 
potest  perspici.  Primum  est  adverbium  avviiti%ad6v  et  aw^ 
oxrjdoyy  quorum  neutri  aiFecti  nomen  convenit;  nam  illud 
formatum  est  ad  exemplum  adverbiorum  o^iXadovy  afioi- 
fiadfivy  hoc  ut  o^iXrjdovy  fiokTrtjdov  etc.  Ita  etiam  distin- 
guuntur  Kvd^fjQo&ev  et  KvdiQtjd^ev^  illud  a  neutro  pluraliy 
hoc  a  Kv9€Qfj  v.  Meinek.  AnaU.  46.  Neque  poQ€i69tv  dici 
potest  ex  pogirj&ev  natum  esse  vel  contra;  nam  utrumque 
ad  regulam  pariter  aptum.  Sed  omnes  hyperthesis  nume- 
ros  habet  Swg  et  slogj  si  Hermannus  Elem.  Metr.  p.  58. 
et  Buttmannus  vere  contendunt  pro  ^'(og  et  tewgy  ubi  tro- 
chaei  menstiram  habeant,  scribendum  esse  elogy  teiog,  qui- 
bus  Curtius  in  Mus.  Rhen.  Nov.  T.  IV.  241.  praef^rt  ^og 
et  Tijog  tanquam  primitivum  of.  Hoftnann.  Quaest.  Hom. 
I.  109.  Hoc  in  conjectura  positum  est  sed  probabilius 
veterum  commento  qui  ?cu^  6  —  in  principio  versus  heroici 
collocatum  spondei  loco  esse  existimant  De  nominibus 
primae  declinationis  huc  adnumerandum  esset,  si  satis 
auctoritatis  habereti  yia  et  yaiay  —  el  yaQ  iaokq^  naQali^' 
yiTaiy  avavdXJiei  rrjv  Xtjyovaavy  u  di  ^Qax^lqy  ixTeivei  yia 


1)  Hesycbiafl  Kf^  ttupos  fortasse  kijdaQ  scripsit  i.  q.  xijdoe  unde 
KffStvHy  iyjafpittCiir, 

Lobeck,  Pathol.  34 
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Theogn.  Can.  136,  13.  sed  neqne  simplez  yia  satis  testa- 
tum  est  neque  composita,  quae  iUe  affert,  yeofiitfTjg^  y^A^ 
kiHpagt  yeoftiOQog.     Sed  subndium  offert  ^Qipifia  ^OQujg  in 
exitu  hexametri  Anth.  XI.  305.  pro  fuoQiag  et  xeQBia  a 
Nonno  usurpatum  pro  xsiQia  Paraphr.  XL  170.   Largiorem 
sermonia  materiam  praebet  declinatio  secunda.   Nam  praeter 
attica  illa  vaog   vecig  etc.   Grrammatici  huc  adscribunt  ad- 
jectiya  quaedam:  TtaQo  to  lg>i  TtaQijx^^  ig>i^og  (ig  ftg&it 
TiQm^og^  yiai  ^k€o»aafi^  tov  9  Xtpd^ifAog*  fi€ta  yctQ  wov 
TtJLeovaafiOP  v7t$Qti96vtai  ol  X9^^'0i  Epim.  I.  206,  1»  EIM. 
480,  21.  qui  iota  primum  natnra  lon^um  accedente__alienb 
consona  corripi  sumunt  ex  regula  Drac.  53,  10.  to  f  xcrt ' 
QQX^v  imifBQOfiiviav  dio    avfiqxoviov   avtreilisa^ai    ^ilMt^ 
laxio  iatng  iWci^o^y  quod  idem  et  de  altera  andpitum  v»- 
lere^)  et  non  secus  de  tertia  accentus  ostendit;  nam.baiy* 
tona,    quae  ultimam   natura   breyem  habent,    penultimam 
positura  longam,    paroxytona  sunt  alq>if    avdvgf  aatQoVf 
(XQ&QoVf  oQKvgj  tydigj  kiydogf  XdQigt  vfivog^  vdQog^  vfiQig^ 
vaxkog.    Verum  tamen  ne  eio  quidem  dubitandi  causa  no* 
bis  praeciditur;  nam  neque  primitivi  Xfpifiog  yestigium  ullum 
cemitur,  neque  mutatae  prosodiae  ratio  reddi  potest;  Yip&ifiog 
enim  brachyparalectum  yersibus  perinde  aptmn  erat.    Sine 
hujusmodi  autem  ratione  poetae  tempora  transponere  non 
solent;   id    quod   ostenditur  yel  proximo   exemplo   ia  to5 
anuQog  aTteiQeaiog  xal  iv  viteQfiilSaaitn^  ineQeiatog  Epim. 
L  22,  26.    mi  similia  protuli  in  ProII.  p.  426.  cum  altero 
nihil  congruit  praeter  propria  i^Qxdaiogf  2ijito$iatog.  Quam 
ob  causam  metathesi  asseritur.     Sed  non  eadem  conditio 
est  adjectiyi  quod  Buttmannus  inLexil.  1.251.  huic  apponit 
ab   antiquis  neglectum  asidelog  et  atdrjkog,   quibus  ante- 
cedunt  asidijg  et  aidijg.    Adjectiyis  enim  in  rjg  exeuntibus 
utraque    paragoge   adhiberi    solet,    drifisx^S   ^iJM^X^^St 
a€Qy fjg  aeQyrjlog,  ^og>o€idi^g  ^oq^oeidekog,  aeiHijg  aeixikiog*). 


2)  Hinc  excipitur  agdof  v,  Parall.  399.  adn.  liQyoc  et  ^ff/io;  con- 
tractione  producta  sunt. 

3)  lAix^liog  AriBtarchua  et  aeqnales  cum  ixdv  vel  HxriXog  com- 
positum  putant,  a  quo  primum  deflexit  Suida«  qui  quum  crcirijJtm  sio 
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Nec  omnino  audiendas  sit  qni  htmov6q  ex  lm}jrof>$  vel 
hoc  ex  illo  factum  dicat;  nam  suo  utrumque  tramite  ab 
eodem  capite  deductum  est,  alterum  ut  oKOvta  mov^y  al- 
terum  retento  o  micro  sed  produoto  alpha  ut  avn^yofog  et 
similia.  Idem  intelligi  volo  de  adjectivis  iTtiQCtatog  et  l/nj- 
Qcttogj  inigaytog  et  &rteiQatog  penultima  brevi,  ayiQaatog 
et  iyeiQOTog  nXeoyaafii^  tov  i  avtl  tov  aydQatog*  oltktag 
^HQwdiaifdg  neQi  Tta&Sv  EM.  8,  27.  oviyQetog  et  aviyeQ-- 
Togf  WKTfjyQezw  TvxTeyeQTelPy  vexQeyeQota  v.  ad  Phr.  701. 
quae  differunt  quidem  nec  tamen  dici  potest  alterum 
nativum  esfle,  alterum  de  nativo  mutatum.  Nomen  sul* 
phuris  -^eiov  Homerus  in  trisyllabum  distendit  modo  per 
diectasin  d-ieiov,  modo  epsilo  in  eta  mutato  &i]iovy  sed 
neutrum  alteri  subnatum  est.  Verae  autem  hjperthesis 
exemplum  praebet  iQtveiog  in  exitu  versus  Hesiodii  Fr. 
CLEK.  (CLXXXVI.)  positum  iota  correpto  oaovg  iQiveidg 
okvvxh>vg'  sed  id  incertum  reddit  dissensio  codicum,  in 
quibus  sciiptum  est  iQiveog  oaaovg  oXvv&ovgf  quod  Her- 
mannus  Praef.  Helen.  p.  XVn.  huc  mutat  eQivedg  ovtog* 
oXvv&ovg  ovg  od^  exei  htLj  alii  iQiveog  oaaov  olvv9tav^). 
Multo  recentior  poeta  in  Welckeri  Syll.  Epigr.  L.  p.  71. 
vpf^vaog  dixit  correpta  penultima.  Hactenus  sermo  versatus 
est  iH  vocalibus  poeticis.  In  connnuni  usu  sunt  iniaeiov 
et  inelaiovy  quod  supra  commemoravi,  et  plantae  nomen 
To  ntxiiQiov  et  xixoQetov  latinumque  ejusdem  mensurae  ct- 
ehortwm  a  duplici  principio  to  xlxaQov  et  ^  xf^fcJ^,  illud 
iota  longOy  hoc  fortasse  brevi.  Utra  utri  forma  anteposita 
sity  non  dijudicamus.  ^Qrj/aog  non  ex  fJQe^ogj  ut  nonnulli 
autumanti  factum  esse  supra  exposuimus.     Slxavog  apud 


tit  tlli  e^UcniMet  o^  n^^^  9  li^xovcriM,  ftddit  tertiam  ^  uiutiXtu  otov 
ttTtiotitittty  idque  comprobayit  H.  Siephanusi  rejecit  yero  Spitznenu 
ad  II.  XVni.  76.  Suidae  verba  nQot  triv  avVttloKpfiv^  quae  editoreB 
temere  ejecerunt,  sumta  sunt  e  Schol.  ad  h.  L  i)  Smlfi  TtQOg  rrjv 
OvyaloKfriy» 

4)  Afeinekius  ad  Theocr.  tL  3.  huic  comparat  h^vi&iri  xitpalrj  Arat. 
tantummodo  propter  systolen  ancipitis;  et  baec  toUi  poteet  synizest 
ut  XQ^^^I  y  X^^^n  saepe  bisyUaba  sunt. 

34» 
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Callimachum  tribreve  est;  poetae  latiiii  modo  aic  ut  Ljrco* 
phro  1Q29.  pro  dactylo  utuntur,  modo  pro  amphibracho. 
Pro  egaiog  et  xepdfieiog  Atticos  subatituisae  iffioSg  et  3c«- 
QOfiBovg  jam  supra  acripsiaae  me  memini.  f^usdem  dialecti 
8unt  ledg^  v€(ttgf  evyetoff  nefivewg  etc  ~  ^ilXvaig  ex 
klevqig  extitisse  per  enallagen  temporum  Buttmanno  GhramiB. 
II.  456.  non  aasentior;  nam  haec  est  legitima  futuii  eiUu- 
an/iai  propago ,  altera  a  themate  profecta  quod  in  IAi^IvAk 
et  enfiXvg  delitescit  Cum  ^kaog  ^wg  {Evvtjog  Evvemo)  etc 
idem  I.  103.  confert  urbis  nomen  Ti(ag  Tqogj  nam  ao 
quoque  appellatam  esse  testem  quidem  nullum  habet  aed 
coUigit  ex  a^jectivo  Tijiog.  StephanuB  vero  a  TAag  gm- 
datim  Tuogy  hinc  Telog  et  Tijiog  proceseisse  statuit  ut  a 
Kiwg  Kiiog  Kijiog  s.  y.  Kuig.  Urbs  ipsa  a  Tzetza  ChiL 
lY.  235.  et  241.  Tetog  vocatur  quod  ad  Tkag  eandem  pro- 
portionem  habet  ut  elog  ad  StDg.  —  Alias  in  delibmitionem 
veniunt  terminationea  casualea:  UriXtjiddov  uoiv&gf  doift- 
xHg  JIijli]iddao  xai  Itavinwg  xcr^'  vniQ^eoiv  %q6vav  Ibf^ 
ktjiddeo}  Epim.  I.  346.  >)  quae  diiFerunt  quidem  conaequn* 
tione  temporum  nec  tamen  ut  dici  poasit  ew  ex  ao  natom 
esae^  sed  haec  diversis  adscripta  sunt  dialectis  ut  fcokfjog 
nolewg^  IltjHjog  ntjliwg  et  accusativi  nfjXija  IlfiXia^  hic 
longo  alpha,  ille  brevi.  lidem  auctores  huic  causae  ad» 
hibent  nonnulla  tertiae  declinationis  vocabula:  171;$  xaj  Y&fnti^ 
rjiog  xai  vneg^iaei  zov  e  i^og  Sch.  Lips.  1. 393.  EM.  318, 8» 
quae  sententia  ApoUonio  ipsi  tribuitur  in  Sch.  Yict  XV. 
138.  Alii  ab  kvg  deflexum  volunt  cum  ectasi;  nam  alioqui 
adjectiva  in  vg  eta.in  paralexi  genitivi  non  accipiunt  ne 
penultima  hujus  casus  syllaba  longior  fiat  quam  est  ultima 
nominativi  Theodos.  p.  44,  25.  Nominativum  ^ijg  nemo 
unus  ponit  sed  syntheton  epr^tjgt  cui  Schol.  II.  XVII.  204. 
ngogrjvtjg  et  dmjvi^g  comparat,  Glossographi  ab  Eustathio 
citati  314,  41.  ex  ivg  natum  esse  conjectant;  et  ad  hoc 
etiam  plurale  ^ia   yvla  Emped.  377.  referri  solet,   quod 


5)  Quae  postremo  addit  na<fa  yiVixrj-^ti  ixutyu  t^y  naqalffywaav 
xal  avarikXu  rrjv  kriyovaav  eto.  verba  sont  Choerobosci  120,  1&» 
EM.  35,  53. 
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Karatenias  pro  ivfjia  positmn  putabat  praepositione  prae- 
cisa.  —  Ta  etg  tav  naTqtovv^ina  anawa  (pvlatiovai  %6  ca 
ini  t^g  yevix^g,  aS^ev  v6  KQovitovog  avaloyciteQOv  iati'  to 
di  KQoviovog  vneQfiifiaofdOv  ide^aro  tov  xqovov  Choerob. 
Can.  285.  EM.  Anecd.  Oxon  T.  UI.  385  sq.  Haec  vera 
est  hyperthesifl  ab  Homero  non  tam  necessitatis  causa  in- 
troducta  quam  commoditatis.  Cum  hoc  conferri  potest 
Yicissitudo  epsili  et  alpha  yel  iota  longi  in  appeUativis 
oQyetoveg  oQyiovag  siye  dQyeiovegy  oniwveg  dnaoveg  y.  BredoY. 
Dial.  Herod.  137.  ^weiaveg  ^vv^oveg  *)  quorum  etiam  primi 
casus  duplicem  habent  terminationem.  Eodem  genere  con- 
tinentur  ^eXrjdoveg  et  ^eXeddveg  y.  Parall.  146.  povrJQeg  et 
PiitoQeg'^),  q>QeiaTa  breyi  penultima  et  q)Qiata  longa.  Haec 
transgressionis  species  falsa  et  inanis  saepius  existit  in 
motione  yelut  ootiTeQog  et  oiooteQog  Apollon.  Arg.  a  di- 
yersis  positiyis  aoog  et  aiSogy  atevtiieQog  et  ateivoreQogy 
veiOTatog  et  veioTaTog^  aq>veiog  aq^veioteQog^  atpveog  di 
aq>ve(iteQog  xat  &eiog  &ei6TeQogy  9etiteQog  di  iin6  tov  9e6g 
Epim.  I.  279,  28.  Sed  quantum  hjperthesis,  quae  proprie 
ita  didtur  et  in  numero  afTectionimi  censetur,  differat  ab 
illa  naturali  et  legitima  temporum  distributione ,  clare  per- 
spicitur  ex  his  exemplis:  Tcr  eig  toteQog  Tcai  tjtatog  et  ftiv 
ix^i  trpf  nQ6  Tov  o)  avklafi^v^^QaxeiaVf  dia  tov  ta  yQaq)e- 
Toi,  ei  di  ^axQoVf  dia  tov  o  ayitireQogy  aXvnoTeQog  Mo- 
schop.  Sched.  p.  11.  oigneQ  to  dia  tov  tJTeQog^  ovtcu  xai 
ta  dia  Tov  tjawrjj  ei  laiv  ixei  t^v  nQ6  tov  lo  avlXapfjv 
PQaxelaVf  dia  tov  ta  yQdq>eTaij  ayitJOvvrjf  ieQOHJvvr]'  ei  di 


t)  In  Anth.  XIV.  150.  aaxov  xw  nQOvxovta  noSaova  (fiQian  latoy 
reponendam  est  quod  alibi  legitar  noSa  fiiya  ffjQtaje  —  y.  Matth.  ad 
Schol.  Eur.  Med.  674.  nam  in  amplificatiYis  vix  reperias  alpha  pro 
epsilo  positum.  Minas  certum  est  quod  sequitar;  in  Alezandri  Aet. 
Tersa  ula  fvviuva  (^aXaaoijs  Meinekias  p.  222.  dubitat  an  ^vvtSya 
■cribendum  sit;  pro  fvviciv  Maneth.  11.  411.  retineri  poterat  quod 
olim  legebatur  fvvtiy, 

7)  Non  integra  videntur  verba  Schol.  A.  ad  II.  XII.  302.  fioKOQ 
fiotttQoc  vTHQfiifiaajLioc  XQ^^^^  fitiioQos  xal  fitaiOQfs,  Nam  non  portoQ 
dicitur  neque  dottoQ  sed  dmtuQ,  Verius  EM.  218,  41.  fiotrig  xal  fiot^Q 
xal  IntxtaOitlfiiitOfQ, 
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fioiiQ&iff  dia  Tov  o  €vq>Qoauvt^  etc  p.  73.  unde  supplenda 
est  regula  E2M.  275,  42.  Et  his  paria  sunt  adverbia  lo^ 
caliay  quae  pro  portione  antecedentium  syllabamm  modo 
brevem  accipiunt  paralexin  modo  longam,  aklaxo&i  ciiUla- 
Xo^et^  aklaxooe  sed  hveQwd^i  kvifftjd-cv  kiiQWJ^  eto.  Neo 
omittamufl  composita  xQsijdoKog  xQHodSxosi  yewnovog  yeio^ 
tofioQy  vecjMQog  veioxoqoSj  ^ietijoQos  ^exitaQOS  *)• 

De  yerbis  breviter  praecipit  Epim.  L  446.  ytvdrtai 
vTteQpiPaafiol  xQOvov  vniuQOQej  powfievos  (scr.  x^o^evo^); 
eiiQTa^ef  quorum  nihil  satie  facit.  Nam  vitiaQOQe  aoristUB 
est  reduplicatus  ut  ^yayov,  perfectum  flQiOQe^).  Alterum 
longo  circuitu  huc  deducitur  in  Epim.  439,  20.  EM.  816, 47. 
scilicet  a  xooi  declinatum  esse  xovft^yosj  idque  dorice  dici 
Xioftevos  ut  Mioaaf  postremo  per  epectasin  xo^ifievog  et 
Xiooftevos»  Est  yero  a  x^ofiai.  Majore  assensu  afferri  po- 
terat  %vim6fievos  in  oraculo  Paus.  III.  8,  9.  nam  hoc  e 
Y^vAOiofievos  conversum  est  y.  Techn.  213.  et  in  contrariain 
partem  motum  2oiaftr]v  iaQfnjfitjv  Hes..  quod  oioofitjv  dicen- 
dum  erat  a  aioofiai  aovfiat.  Ab  hac  poetica  metathesi  diffbit 
ea  quae  quia  in  perpetuum  fixa  est  \ix  in  affectionum  nu- 
merum  aggregari  potest:  ro  iiolTteiv,  iioQyeiVy  ii^xeiv^  iiOQ- 
Tat/nv  edi^avTo  xmeQfit^aafiov  %va  avvaQ^iovzai  Tip  naQa^ 
x€i/i^^e;  Anecd.  Ox.  T.rV.  192.  yel  potius  otl  ovdtfila  li^ts 
evQia^exat  ajto  zov  rj  aQxoftivtj  iTtnpeQOftivov  tov  o  x^Q^^ 
el  ftfj  iv  dnpd-oyyii}  eYrj  cog  to  ijovs  ^oT,  ij  xata  didlexiov 
Oiov    oi  ^'lioves    ^6<x   Xiyovat   Epim.   I.  128.   et  158.   EM. 


8)  Pro  KXionaxQfi  poetae,  si  opus  est,  KlHonatQri  substitaojit  ut 
XltioiftoQOi.  In  principio  pentametri  Anth.  IX.  215.  ((Tyt  KXtoyUfis 
Planudes  Klitayixtis  edidit,  Jacobsius  Xlfvy^xfie  optat;  sed  et  Klit^ 
fAiHtay  legitur  in  Corp.  Inscr.  I.  n.  213.  lin.  13.  ulySQtoyixog  Anth. 
App.  339.  quam  tropen  repudiantee  Homeristae  ay^giKfoytris  scri- 
pserunt.  A  nominibus  in  €vt  ^Ogftoxoidog  6  tovg  rifjnovovg  &iQan(vtiay 
Hes.  qui  vulgo  oQftaxofjiog  dicitur  ut  ^OQtfdoTfXfatrjg  et  Byzantiae  digni- 
tatis  titulus  fiaaiXftondratQ  sed  utrumque  frequentius  per  o  scriptum. 

9)  Pro  oiiloilf  Nonn.  XLVll.  245.  Falckenburgius  ofilfro  scribi 
jubet;  Lehrsius  vero  Quaest.  274.  dubitat  an  non  perfectum  potlos 
sit  quani  aoristus, 
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351,  17.^^)  Sic  aiOQ%o  ex  i^oqto  natum  esse  constat  v. 
Diss.  III.  c.  6.  §.  3.  Cum  duplici  genitivo  KQoyimog  et 
KQOviovog  Eustathiufi  193,  15.  confert  hoc:  xat  xo  rjvdXioto 
iA  tov  dvtjktoto  ^e^vfilXdyrj  z(fi  XQ^^V  ^^^  ^^  ^vavziovio 
dito  tov  ivt]vziovTo.  Verum  qui  ^vdkioio  dixerunt,  alpha 
non  aliter  pronunciasse  videntur  quam  qui  dvdliozo  hoc 
est  producte,  et  illa  augmenti  in  praepositionem  transfusio 
compluribus  verbis  communis  ad  aliimi  locum  pertinet.  Miror 
veror  cur  dnijx^^^o^  'si^®  dxrjxicitai  et  huic  contrarium 
duaxsiaio  neglexerint  quum  praesertim  participiimi  hac 
ratione  explicent:  to  dHrjxsfiivrj  xslrai  fjejai^erixiog  dvit 
rov  dnaxrjfiivr]  dia  XQ^iciv  fiizQov  Eust  567, 12.  Subjuncti- 
vos  d^uofi&fy  ^aiofiBVy  iQaiofiBVy  TQaTteiofiBv  idem  et  alii 
ex  amphibrachis  d-iiofiev,  pitojnev  factos  esse  tradunt,  j)ro- 
ducta  per  epenthesin  prima,  correpta  altera;  sed  meta- 
thesis  nomine,  quod  hic  maxime  aptum  erat,  abstinent, 
utuntur  verb  ubi  parum  convenit  in  participiis :  iv  ti^  ifi- 
yreqwdijeg  VTteQfitfiaafiog  iyivero  tov  xq^^ov  wgneQ  iv  tq) 
KQoviovog  Choerob.  Can.  829,  34.  Epim.  I.  364,  20—30. 
scilicet  quia  nitpvxa  ypsilon  longum  habet.  Verum  illud 
ab  indicativo  niq^vd  derivatum  est  ut  dednog  a  didia  cum 
ectasi  penultimae  ut  yeyaiZtegy  pefiacoTeg,  Aptius  affert 
Eustathius  282,  38.  zb  ftefiaiOTeg  iviav^a  fiev  ifieydlvve 
zTjv  naQali]yovaav  iioviTHjoxeQov  xai  i^v  TtQOTtaQaXrjyovaav 
avviateiXev,  dlXaxov  di  (B.  818,)  rijv  naQaXriyovaav  yLOL- 
voxeQov  eafAiTCQVve,  ti^v  di  TtQonaQaXi^yovaav  i^ixeive  fie- 
fiadteg  iyxeiyai.  Haec  a  verbis  puris  ducta  sunt,  a  non 
puro  Meinekius  Anall.  382.  posuit  in  Heliodori  versibus 
dfp^aXfioXg  aQaQioai  xaXvipag  idque  a  testatis,  quae  ad 
Buttm.  36.  indicavi,  etiam  hoc  nomine  discedit  quod  ante- 
penultimam  brevem  habet,  quae  syllaba  ante  longam  pen- 
ultimam  produci  solet  tetQiyciTeg  y  yce^^Xrjyioteg,  De  iXi]- 
Xafiai  quae  fuerit  Herodiani  sententia  antea  dixi.  Iliofiat 
et  movfiai  Eustathius  943,  44.  propter  enallagen  temporum 
confert  cum  2idovog  et  2idiovogf  KQOviiovog ,   oQtoQev  aliis- 


10)  Addi  poterant  nominis  i^<ov  casus   obliqui  et  ijoviog.    Apud 
Zonar.  s.  ^Emqxtt^ov  948.  pro  naQalr^ovaa  prave  editum  est  naQalXayri, 
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que  dudiim  transactis.  Hlud  fortasse  natura  breve  est 
y.  Techn.  18.  alterom  yere  futunim.  De  duplici  participii 
fioxeioftevog  et  ^ax^ovfievog  conformatione  nihil  quidquam 
adnotatum  reperio  siye  id  casu  factum  est  siye  quia  utrum- 
que  a  ^axioftai  deriyatum  crediderunt  addito  alteri  epsilo, 
alteri  jpsilo,  quod  genus  epenthesis  suo  loco  confirmabitur. 
Sed  praetermittitur  etiam  xixdytOyin  quo  manifesta  hTper^ 
thesis  signa  exsuperant;  nam  modo  sic  pronmuaator  ut 
ixdvw,  modo  ut  XafA^diHa.  In  novissima  acie  coUocabo 
duo  yocabula  abnormia,  fivatjfdsxto»  (xalovoi)  tov  inii- 
imov  xo  ^fiiaVf  ov  xaliZg  de  Hes.  et  barbarismum,  quem 
Porphyrius  in  Y.  Plotini  c.  XIII.  p.  63.  magiatro  «uo 
firmiter  adhaesisse  refert:  afiaQxdvwv  iv  ttai  le^eat  —  ovk 
Sv  ilntv  avaiitifivijaxetat  akV  dvafivrifiianetai.  Dlud  ser- 
monem  resipit  tabemarium.  Alterum  commemoro  taiitum- 
modo  ob  ceiebritatem  auctoris;  yera  enim  aestimatione  non 
est  ftdi^ovg  exemplimi  sed  inscitiae  sicut  illa  quae  SoTtha 
balbutit  comicus.  Hae  sunt  li^eig  nag^q^d^qviai  pothis 
appellandae  quam  Ttenov&vtai. 

Verum  ne  ullam  latebram  invisitatam  relinquamus, 
pauUum  aUquid  operae  impendendum  est  metathesi  con- 
tractionis.  Haec  obtinef  in  yocabuUs  quae  tres  yocales 
breves  per  totidem  syUabas  continuant  ut  aldho.  Id  quum 
aures  respuerent,  duplex  patebat  exitus,  ut  aut  duae  ul- 
timae  vocales  in  ov  contraherentur  aldiov  (et  aldnv)  aut 
prima  cum  secunda  in  €i  aldBio  Od.  IX.  269.  Sic  etiam 
fiViffj  ex  ftvO^iat ,  hoc  autem  ex  /tivd-ieai  contractum  esse 
constat,  quod  respectantes  poetae  fiv&iiat  protulerunt 
Parique  yicissitudine  nomina  yariari  scimus,  quando  pro 
td  xlftjy  quod  ars  poscit,  poetice  dicitur  td  xleiaf  pro 
Tovg  emleiag  (cixXeeig)  evxXeiagy  pro  dyaicleoig  mutata 
contractionis  ratione  dyaxl^og  etc. 
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CAP.  IV. 

De  metathesi  sjfnthetorum, 

Post  illa  quae  jam  percurea  sunt»  ApoIIonius  pergit: 
aXXa  %ai  Xi^eig  vTtSQTid-evTac  oTov  olvocpOQog  g^sQioivng^ 
avdgoywog  yvvavdgog.  Haec  proprie  aiFecta  dici  npn  pos- 
sunt;  sed  quia  semelhuic  quaestioni  implicata  sunt,  paucis 
persequi  non  intempestivum  duco.  Cum  primo  illo  con- 
veniunt  q>€Qaamg  aaTtidtjtpoQog  ^  ayixoqog  x^Q^Y^Qy  lAx€- 
Xircov  frvovlMgj  de^iyviog  fivelav^gf  quorum  illa  quae  a 
verbo  ordiuntur,  poetica  sunt,  haec  sermoni  apta.  Neque 
tamen  hoc  semper  custoditur  discrimen ; "  nam  aQX^timiQv 
onmibus  tritum  est,  teyirovaQx^^  PoIIux  VIL  117,  a  So- 
phocle  ^)  audacius  fictum  judicat  et  in  communi  usu  idem 
valent  l^otaQXog  ct  otQXikrjaviqg  ^  sicut  etiam  verbum  %x^iv 
modo  primum  locum  obtinet  IxiyLoXXog^  i^exiylovtogj  modo 
secundum  xvvovxog  etc.  Utrique  parti  aptus  est  aoristus 
secundus  Xi7t6aaQ%og  sive  liTtoaaQxi^g  et  aaQxohn^gf  daxi- 
&vfiog  et  &v/nodaiiijg,  lafiaQyvQog  a  Timone  Phliasio  fictum 
et  iQyoldpog.  Pleraque  aliud  tempus  in  principio  habent, 
aliud  in  ezitu;  vel  futurum  et  praesens  aQxealyviog  yviaQ- 
xijg,  dkifBaifioiog  Ti/LiaXqn^gy  &eX^iq)Q€ov  q>Q£vo96Xyijg^)f  vel 
futurum  et  perfectum  mediae  formae  7teQaim;oXig  TtroXi- 
TtOQd-og^  TtXetpiyafiog  yafiOxXonog ,  vel  futurum  et  aoristum 
passivum  fiXaipiq>Q(ov  q^QBvoftXafiqg  ^  Trj^i/LieXijg  ifwxoTaxijgy 
^r]§iq)Xoiog  qXoio^^ayijg ,  fn^69r]Q  ^QO/ayi^g.  Hoc  et  ^jj- 
Qn/iiiyijg  atque  q^Xmo^^ayijg  cum  similibus  ipvxQO/niyijgy  ai- 
fio^^ayrjg  etc.  prosae  familiaria  sunt,  illis  poetae  utuntur 
indifferenter.  Sed  quae  ApoIIonius  secundo  loco  apponit 
ex  duobus  substantivis  juncta  et  Trjpho  quoque  de  Trop. 
p.  741.  T.  VIU.  sine  cura  discriminis  afiert,   ea  tanquam 


1)  Ellendtius  meus  in  Lex.  Soph.  hoc  nomine  non  architectum 
significari  putat  sed  arti  fabrili  praefectnm;  quae  dittinctio  mihi 
parum  perspicua  est. 

2)  In  Anth.  IX.  525,  12.  pro  lv(to^fiyia  e  Plan.  receptum  cst  Xvqo-- 
yri&fa,    Aeque  convenit  XvqoMyia^ 
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eontn  ponts  distiiixit  Philo  Qois  rer.  dir.  haer.  619.  D. 
olct  a-d^yvtns  ^  /irroi^nc  et  de  Fortit.  739.  (379.)  tog 
itifnyvnovg  ovtia  uat  ytvdt^Qovg  ^vXa^oftevnt,  illo  aomine 
pathiooB  ragtufiouu,  hao  tribsdoB,  sed  dubito  num  haec 
dislinctio  anUquitus  introducta  sit;  Sophocles  certe  yvidv- 
dporS  vocavit  rnvq  ywvidag,  Neque  veterum  usu  confir- 
matur  quod  Menandcr  tradit  de  Encom.  II.  99,  ed.  Heer. 
p.  199,  T.  IX,  ed,  Walz,  ftitnf^thtiii^  fitv  xn  imo  ittaiv  ifiXti- 
o&ai ,  <fil.n!^inTr:g  H  jh  tptXttv  rnvg  &£ovs-  nam  et  fais 
desunt  testes  antiqui  et  ipaie  primiti™  Oinfikng  et  ynin- 
^€og,  quibus  simiiia  !invr^Qnifi).ng  et  tfcXonnvr^^ng  etc.  pro- 
batiora  quidem  scd  iodiBcreta  eunt,  XoyntftXng  autem  roco- 
bti/um  ficlirinm  est  facelae  opposilionU  causa  factum  Lebrs. 
Anall.  Gramm.  p.  382.  Dc  plerisque  valet  quod  Scbae- 
feruB  dicit  ad  Schol.  ApoU.  p.  80,  yaacQnxtiQ  et  jitiQnyQaTUiQ 
oonfcrens:  in  talibus  compositis  ardo  vocum,  b  quibus  con- 
slatit,  kaud  raro  alternat.  Nec  quidquam  dificrunt  ^,»«- 
povvxtinv  yvx!f^fUQny,  (iaTgaxnfiiofiaxia  fivniJaiQaxofiaxia, 
ayQteiaing  f).aidyQtnv ,  dtOfioiQixnv  iQixndtafing  et  quae 
HeajchiuH  afiert  Qv/toldnvia  —  xai  linvtoSvftny,  Mvtaicviia 
afatdrj  ex  nominativo  y.vvnitvia  conversum  in  accusativum 
quasi  a  recto  nvtay.vuv.  Sed  inter  v.BiffxXn^^iilQg  et  ^iCoxt- 
(faXog  quantum  intersit  ostendit  Schneidcrus  in  lud.  Theo- 
phr.  Adjectivorum  et  substantivorum  compoaitio  libcrrima 
est ,  aQyinnvg  nndaQyng ,  aiiQOjTovg  ifiSa^Qog ,  iMv^nvg 
jtodcoy.tjg,  xXviotoiog  toinxlvtng,  (iaQvitvfiog  5ii/(o/?apiJg, 
XQaxriXnatfing  atfjn:ipngw/ing ,  ac  s!  quorundam  altenitra 
forma  pracvalet,  id  usu  potiua  quam  ratione  quadam  fieri 
videtur,  cujusmodi  eet  enallagc  a  Follucc  notata  II,  28. 
oiiXniQixog  :r«p'  'HQnd'itiii,  '^rlQxiioxng  3i  avaaiQfipog  tqI- 
^ovXnv  t'tQt]X£.  Cetera  enim  cum  &qi^  composita  sub- 
atantivo  finiuntur  sicut  ea  quae  cum  nnuij,  xaiit^,  /ia).X6s 
et  adjectivo  quodam,  Idem  VI.  125,  &vfidyQoi%ng  ab  Ari- 
Btophane  comice  fictum  judicat,  quippe  qma  ayQioftvfiog, 
7tapteQo9vfiog  etc  aliter  ordinata  aunt,  Luoianus  Praecc. 
rhet,  c,  XVII,  xaivd  xai  dlloKoia  dvoftara  percensenB 
refert  aoq>nvovs  et  contrsrium  ;cet^n9o(jpns,  quo  nomine  ali- 
^uIb  pantomimum  significavit  haud  citra  affectationem  eed 
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exemplo  aliomm  cum  aoq>6g  compositonmi  &vfM6aoq>ogt 
9eoao(pogj  alierom  vero  exemplo  caret  IlT^QonoUiXog 
Arifltophanes  usarpavit  pro  TVoixilomeQog  metri  gratia; 
sicut  Groethius  noster  germanicum  Riesengipfel  Bimae  deae 
instinctu  mutavit  in  Gipfelriesen;  ignotus  poeta  in  Anth. 
TfirjToaidriQog  f  cui  repngnant  XQ^^^^^^^^ogf  agyvQOTtaatogy 
XaXxonlrjMjog,  §v3L6q>QaxTog.  Epithetorum  reciproco  ordine 
decurrentiun^  iQv&goJievnog  kevxeQv&Qog  ^  iQv&QOftolyuXog 
TtoixiUQv&Qog  dubium  est  utrum  prorsus  eadem  fuerit  po- 
testaa  an  Graed  levndQv9QO¥  *^&xenjxt  quod  in  summa  ru- 
brum  est  admixto  albo  et  contrarium  iQV&folevKov  ex  rubro 
albicans, —  Extra  numerum  accedit  quod  nulli  ante  dictorum 
comparari  potest»  dQofndfiq)top  ^fiaq  Hes.  a  poeta  nescio 
quo  fictum  ad  significandum  afiq^idQofna.  —  Accentus 
transfusi  exempla  copiosissima  sunt  sed  eadem  conjuncta 
cum  mutatione  vel  significationis  vel  vods  ideoque  rei  pro- 
positae  aliena:  al  elg  wv  lijyovaai  fieroxai  diavXla^oi  o^n- 
Tovovfievai  xai  (<^)  ovofiata  xXivofieva  fietati^iaOi  tov 
TovoVf  l^fiq>tiov  ^YneQlutv  Arc.  17 ,  17.  quae  nomina  sim- 
plicia  esse  videntur  ut  IdQuaVf  ^Exiiov  etc  v.  Diss.  de  Sync. 
P.  I.  c.  3.  §•  4.  deidta  uai  fiera&iaei  tovov  deidH  EM. 
260»  20.  naXiia  —  xai  fietapiaei  tov  tovov  xaXivdeS  xai 
aXivd(S  Phiyn.  App.  p.  5.  Yerum  jam  metam  aspicio. 
Nam  quod  Apollonius  in  fine  sermonis  huic  disputationi 
praepositi  subdit  xai  Xoyoi  VTteQtidevrai  oiov  ^Qetpaaa 
TeKovaa  Te  et  huic  simile  Planudae  exemplum  el  Ttg  Tag 
aepofag  9eag  &eag  aefivag  Xiyoit  utrumque  ad  schematolo- 
giam  pertinet  et  ad  eam  partem  quae  est  de  hjrperbato. 
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'^)  Haec  primiia  TulgiU  iimt  in  Progniiim.  aeadem.  anni  1S48 
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PRO<EMIUM. 


Septem  prosodiis  qnae  in  parteGTamnuitiees  anagnostica 
tractantor,  honnulli  adjiciunt  tres  improprias^  qaas  in  pro- 
oemio  hnjns  libri  designayi  §.  1.  apostropbnm,  hypodia- 
stolen  et  hnic  contrariam  notam  hjphen  v.  Epiphan.  de 
Pond.  et  Mens.  c.  I.  159.  A.  ed.  Petav.  Aread.  p.  191. 
Schol.  Dion.  Gramm.  674.  Priscian.  de  Acc.  11.  362.  Apo- 
stropbi  una  et  simpler  ratio  est  toUendi  hiatus.  Diastolae 
quatuor  numerantnr  speoies  in  Anecd.  Bekk.  1158.  Cram. 
T.  ly.  310.  t(ov  diaoToX&v  ai  fiiv  eiat  nmit  fQd/ufia  tig 
To  ytj^eveop  notBQOv  y^fiev  iov  (dia  xdllog)  Jj  y^^t 
viov  ai  di  navd  avXXafiijv  inBittexa^Ko*  tJtoi  ydg  iart 
y,t»dfi<o  fj  6  ni  avvdeaiuog'  al  di  ttatd  ki^iv  mg  ovoftdxXv'^ 
Tog  vq>^  ^  xai  (scr.  ^)  ovofia  xXvTog  iv  diaatoX^*  al  di 
xatd  didvoiov  wg  to  i,vfjvg  ^trjxev  iv  Xifiivi^Peldiftf  vno-^ 
vrjlifi  vXi]tvTi**  *0  foQ  Idnliov  aw&i%(ag  dviyvWf  S  di 
^HQiodiavog  diaiQcl  scil.  'Pfi/^^^,  vnd  JVjyclp— Od.  I.  186. 
Primnm  exemphim  sumsit  ex  Od.  XI.  282.  ubi  nuUa  fit 
diversae  scripturae  mentioy  nec  tamen  finxit  more  sehola- 
sticorum  qui  eati  vovg  et  eariv  ofisj  Sati  Nd^ioi  et  iativ 
a^iog  proponunt  quasi  diastolae  indigentia  Moschop.  in 
App.  Etjm.  Gud.  675,  31.  Schol.  Dion.  683  sq.  Alterum 
pertinet  ad  II.  I.  186.  ubi  Aiistarchus  inel  xs  ycdfno  scripsit, 
alii  vqi*  ^  nBndfna  iog  to  XeXdxfooi.  Sed  quod  SchoL 
Dion.  703.  refert  in  Od.  I.  184.  disputari  utrum  ig  Te/ii^ 
aijv  scribendum  sit  an  ig  ts  MitnjVy  dubium  est  unde  sum- 
serit  hoc  Mesae  nomen,  cujus  nuUa  est  apud  veteres  inter^ 
pretes  mentio,  nec  meminit  Engelius  in  libro  Kj/proi  p. 
149.  His  simile  avXrjTQig  neaoSaa  et  atfX^  tQig  neaovaa 
Theon.  Prog.  XIX.  187.  ed.  Walz.  derivatum  est  e  Stoi- 
corum  scholis  qui  hoc  amphiboliae  exemplum  fabricati  suni 
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Diog.  Yll.  62.  alia  Grammatici  ludibtindi  exscolpsenint 
eig  TtaQcideiyfia  tov  nsQi  diaarokfjg  loyov  Eust  1170,  34. 
quale  hoc  est  eonspicilur  iu$  et  eonspicit  unus  Max.  Vict 
in  Art  c.  17.  p.  726.  Donat  I.  5|  3.  Ad  probandam 
distanctionem  xatd  ill|f#  Ole  alfibit  l^emn  Hiadifl  XXII.  51. 
in  quo  Herodianos  opofjidiKXvTog  scribi  jussit  sed  addita 
cautione  iv  ftivTOi  %fj  ^Odvaa^itf  (XIX.  183.)  xaTct  naqd3e0i9 
opayvioaTiop^  fyifioi  d*  opofia  xlvTog  Ai&opw^^  Id  vero  hodie 
B0fi8io8eribitur'8ed  »JU;rdy  ut  in  Mu8aei  v.  186.  i^ioi  d'  S^ofia 
ximw  "^Hiffi » idemque  neutrum  Spitxnerus  Exc  XI.  p.  X2m< 
in  «cholio  isto  reponendum  cenaet  nec  aliter  legit  Eoala- 
thiu8  1860»  21.  Hi8  inconaulte  additur  tanquam  quaarln 
8peeie8  Hatlole  $eniu$ ,  etsi  vnonjiifi  et  vnb  Nriiif  iieiiti^ 
quam  tantum  inter  se  differunt  quantum  yvjfu  tiot^  et  /^ 
fiBp  iov.  Ab  hac  autem  nota,  qua  literae,  syUabae,  lexes 
aut  ab .  aiitecedentibu8  8eparantur  aut  a  8ub8equentibn8y 
differt  connexiva,  quam  hjphen^)  vocant  itftque  definiunt 
afjfiiiov  ia%i  awaipeiag  dvo  li^eoiv  avyneifiivcjv  i^  ^Wf^" 
xeifiiviov  Mo8chop.  in  App.  Oud.  673,  28.  quem  cvyKeir 
fiiviov  nomine  8ignificare  syntheta  apparet  ex  Schol.  Dion. 
683|  28.  et  699|  3.  et  exemplis  subjectis  aQxiqxiytog^  tpiXo^ 
^eog^  Nixolaog^).  Verum  hoc  genus  jure  rejicit  8ubtilior 
disputator  p.  702,  4.  ini  Tiov  in  TiXovg  (scr.  i§  ivreXovg) 
oiftofiivfav  avvd-itiav  fiahaTa  XQV  Tid^ivai  tt^v  vipivf  ineidff 
ditpoQuad^ai  avfifiatvei  ra  TOiav%a*  negiTtov  ydq  olfia$ 
intwi&ivai  ToXg  i^  dnoteinovrog*  C^jua  sedulitatis  vestigia 
manent   in  codicibu8  nonnuUis   ovei^onologf   x^Q^^^^^f 

1)  Id  plene  •cribitnr  vn6  J^v  Sch.  Od.  XVm.  ;^1.  8ed  infiniio 
Mepiufl  vip*  tv  non  Bolam  illp  intellectu  ted  etiam  nbi  simul  significat 
ut  0|/  ivytntu  v<p*  tv  xal  atdiiQoy  xtti  f^alaxoy  ilyai  Sezt.  c  PbyB.  L 
^2.  p.  806.  i}^'  fy  xaitatfayfiaay  c.  Astrol.  91.  p.  353.  n/rre  /ic- 
Aifnyovs  fXaftty  o^j|f  wp*  fy  idXa  xata  fi^QOC  Schol.  At*.  Vesp.  716.  to^ 
aaiftih  v<p*  iy  ixTQitlfat  Sap.  Salom.  XII.  0.  Sio  etiam  afiaQtavovaiv 
lip*  iy  Ariat.  Nioom.  UL  1118.  b.  16.  ov^k  xa9^ky  ipvlatxofAiyot.  De- 
mosth.  Cor.  281, 13.  quod  nnnc  xad-*  %y  scribitur  ut  vtp'  %y  pro  vipiv* 

2)  Arcad.  189.  Idgiaiofpayfie  inoi^aaro  atifiila  —  xriy  anoatqofpoy 
xa\  tiiv  vno^taaiolfiy  inl  toTe  an  alX^Xtay  Xvofiiyote  xa\  avtriy  vnotii" 
yovaay  tv&itixy  irvyxiifktya  scribendom  est  xa\  av  trfV  vnottiyovaa^ 
edetfay  fify  avyantQvOmy  ta  avyxiifi$pa. 
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dixeQaTwv  etc.  v.  Bast  Epist  p.  22.   Itaque  quaestio  omnis 

continetur  in  vocabulis  quae  ex  duobus  integris  constant 
velut  'uiQtji  q^ikog  et  lAQj]iq>ikog,  quorum  utrumque  signia 
suppositis  distinguere  haud  ab  re  erat  donec  consuetudo 
tenuit  ut  vocabula  neque  intervaUis  discriminarentur  neque 
Buo  quodque  accentu  et  spiritu  inscriberentur.  £t  hodie 
quoque  saepe  in  dubium  venit  utrumnam  casus  rectus  cum 
obliquo,  quem  regit,  et  substantiviun  cum  a^jectivo,  cui 
subjacet,  ita  arcte  cohaereant  ut  uno  tenore  continuanda 
unoque  accentu  regenda  sint  Haec  quaestio  ut  ordine 
expUcetur  primum  substantiva  enumerabo  quae  arctius  inter 
se  connexA  sunt,  tnm  adjectiva  substantivis  praeposita, 
postremo  de  ceteris  orationis  partibus  adjidam  quantum 
opus  videbitur. 


CAP.  I. 
De  conjunctione  substantivonm. 

§.  Ir  Ordinem  declinationum  sequenti  primum  est  ce- 
lebre  Hellesponti  nomeuy  cujus  meminit  EM.  245,  8.  tct 
ix  dvo  teleliov  avyxel^eva  rj  ano  ev&siag  avvTl&etai  oJov 
6iogg>nQogy  ^  ano  yevix^g  ovdavogfaQa,  ^ElXijgTiovvog.  Illa 
manifesto  syntheta  sunt,  hoc  nullo  modoy  neque  id  sic 
scripsit  ApoUonius  eo  loco,  quem  pauUo  post  §.  3.  appo- 
nam,  sed  vocibus  separatis,  quod  Stephanum  quoque  fe- 
cisse  apparet  ex  appositis  ^Ek^anovtog  C^Bkkfjg  n.)  17  x^Q^t 
Kat  ^ElktjaTCovtia  xai  ^EkXtjaTtovTig'  eati  cJ*  arto  dvo  (iV) 
TtaQTiy^ivov  wg  naQ^  ^Slneavov  IlaQWTieaviTrjg  ^  naQa  no^ 
ra^ip  IlaQanota^iog.  lUud  ut  hoc  loco  ita  permultis  aUis 
^EXlijaTtovTog  sdribitur  sed  syntheton  dici  nequit  quia  geni- 
tivus  primae  decUnationis  neque  cum  integro  nomine  com- 
ponitur  neque  cum  corrupto  nisi  mutata  terminatione.  Syn- 
theton  {orei^EklonoyTog'  iUud  vero  haud  aUter  figuratum 
est  quam  quae  poetae  variandi  causa  substituerunt  novtog 
"Ekkrjg  Lycophr.   1285.  ponto  ab  Helle$  Poet  ap.  Senec. 

Lobeck,  Patbol.  35 
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Epist.  80,  7. «)  ''ElXrig  noQog  Aesch.  Pers.  818.  ^'EXXtjg 
TtoQd-fing  ^70.  sed  assiduo  usti  ita  eoncrevit  ut  pro  duobus 
accentibus  acciperet  unum.  Haec  igitur  non  synthesis  ap- 
pellanda  est  sed  parathesis.  Verum  hoc  quoque  nomine 
antiqui  liberius  quam  par  est  uti  solent;  primum  Apollo- 
nius  Adv.  544,  15.  dq>ilwg  avv^saigy  ov  (pikcog  naQti^d-eaig, 
tum  Herodianus  in  Schol.  D.  I.  271.  e/i'  avtov  dvayiw- 
ayterai  xorra  naQa^eaiv  et  XVI.  248.  av/itnaai  avv&eaigf 
avv  naai  naQad^eatg,  quo  modo  idem  etiam  a/a  fiuf^toig 
distinguit  a  syntheto  d/itfiioftolg  YIU.  441.  et  Epim.  L  423. 
vniQ  /toQov  ab  imlQ/inQov ,  Sch.  Od.  XI.  134.  cf  dXog  ab 
i^aXog^),  Hi  igitur  omnes  vocabula,  quae  vinculo  quo- 
dam  syntiactico  inter  se  cohaerent,  si  forte  in  sTnthetormii 
speciem  incidant,  parathesi  juncta  dicunt,  quam  SchoL 
Dion.  p.  703,  17.  ita  definit  naQad^eaig  iart  Xi^eiov  na- 
QdXXr]Xng  avpta^tgy  et  Suidas  s.  ^'Eyioye  quid  a  sTntheai 
differat,  explanare  conatur:  xard  nivte  tQonovg  diatgena^ 
avv^eoig  dno  naQad^iaeiog  j  xazd  tovov  naQodog,  mna 
yQaqifjv  tQtgxiXioi,  %atd  nvevf^a  eveaTi,  %atd  eigfioX^v  fio- 
qIov   wgel  •)   x^mg,    xatd  didXexzov  eywyey    unde  cogno- 


1)  StephanuB  /lovXtoy  nolig  —  XQttjTyos  noXiv  6ovXtov  (pjiaXvldnf^- 
X(oy(ov  (fTiaayjog  /Ltfi  ^ity  ravrag  lag  naQa^iaiig  iyaXXdaaety  (f^a  not- 
fjTtxrjs  ayayxfjg.  Hac  excusatur  y^aog  JliXonog  Oed.  Col.  702.  Dionjs. 
V.  403. 

2)  Sic  etiam  £M.  346,  45.  i^  dXog  riyeg  xard  avyaXoitffiy  f|a>  dlog' 
ol  ff^  Ix  rr^g  dXog  scrib.  xard  avyaXoKfrjy  f^aXogt  ol  dk  xard  naQit&iOty 
i^  dXng  dyil  rov  i^ta  dX<'g.  Hic  synaloephae  nomine  (nisi  avvatf^v 
scripsit)  synthesis  significatur  ut  Sch.  Nic.  Th.  89.  dyQiddog  /lalix^i 
xatd  avyaXoKffjv  dyQio/iaXdxrig  ut  Schneiderus  e  Goett.  scripsit  pro 
xaid  diatQsaty.  Dicere  voluit  dyQfa  /jiaXdxfj  xard  ^iafQtaiv  fjQritai  rj 
awri&tog  xard  avv&taiy  Xtyo/iiyrj  dyQio/taldxrj.  Sic  etiam  dyQiog xoiQogy 
dyQtov  xdQjttfiov  parathesis  appellatione  distingui  possunt  a  synthetifl 
(\yQt6xoiQog  etc.  ad  Fhr.  381. 

3)  Significat  lug  dv  ety  quanquam  id  quoque  conjuncte  scribi  solet 
81  absolute  ponitur;  Moschop.  Sched.  108.  (agavet,  (ageCy  dgneQet,  o^- 
ovif,  xttihaneoaveC  Xiyovtat  xard  avvd-eatv  rov  el  avvanrtxov  avy&ia/jiov* 
8ri  ^k  avv&etd  etai  drjXov  dno  trjg  dtaXvaeiag  log  ei  fXeye,  xa^dneQ  el 
t66e  inoCei.  Sic  etiam  i$  anavrog  rQonov  scribi  volunt  sed  omiBso  no- 
mine  i^nnaytog  v.  C.  III.  §.5.  —  ^Eyoiye  epectasi  attica  auctum  Suidas 
discernit  ab  iyd  ye. 
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scinius  eum  7ia(f'  odog  (nag  Tot  odog  II.  IX.  43.)  et  ?v 
iari  adnumerasse  appositioiis.  Id  vero  nihil  ad  praesens 
negotium.  Nos  enim  non  quorumlibet  yocabulorum  jun- 
cturae  hoc  nomen  tribuimus  sed  modo  ei,  qua  duo  voca- 
bula  rem  unam  significantia  certo  et  immutabili  ordine  con- 
sociantur  vel  sub  uno  accentu  ^EXXi^gTtovtog  vel  sub  duobus 
''Ellrjg  Ttowog,  Hanc  parathesin  impropriam  dicemus ;  iUam, 
quae  accentu  distinguitur,  propriam.  Hujus  in  declinatione 
prima  exemplum  unicum  est  Hellesponti  nomen.  Nam 
quod  Schol.  Pind.  Nem.  IX.  9.  memoriae  prodidit  pro 
^Palag  Tt^gog  nonnullos  l^QstagnoQog  scripsisse  vq»*  &,  quum 
per  se  incredibile  sit,  tum  etiam  refellitur  eo  quod  pauUo 
ante  dizi  ea  modo  sic  scribi  vocabula  quorum  usus  per- 
frequens  ordoque  ita  fixus  est  ut  sine  poetica  licentia  ne- 
que  discindi  neque  inverti  possint  Masculina  hujus  de- 
clinationis  aut  legitime  componuntur:  Ilvd^onoXig  ano 
JIv^ov  TtBQiamD^iivov  (og  ^EQ^ojtohg  Steph.  aut  ponsocian- 
tur  iUo  laxiore  genere  parathesis,  quod  improprium  voca- 
musy  ^Eqihov  TtoXig.  IntolerabiUs  vero  est  ista  duorum  codd. 
Pind.  P.  IV.  446.  scriptura  Mijdeiav  rav  Ilekiaoq^ovov  f  de 
qua  Schol.  6  XdiQig  ov  ^ovXBtai  avvd-ixtag  avayivdaiiBiv* 
Ix  yag  dvo  lott  teleiiov.  riverai  de  ^  zoiavTfj  avvd^eaig 
wg  [xenaPaXXea&ai  tov  rovov.  ^'Htoi  ovvy  qirjatv  6  /Jidv^iog, 
TtQogevextiov  (nQoev.)  IleXiaotpovov  o^vrovwg  ^  7taQo§v- 
Toviog  *)  fjtig  Jjv  tov  Ileliov  q>6vog.  Quemadmodum 
ApoUo  TiTvoTitovog  dicitur  Orph.  H.  XXXIV.  et  PoUux 
^Afivxog>6vog  Oppian.  Cyn.  I.  362.  sic  PeUae  interfector 
vocari  poterat  Ilelioq^nvog  vel  o  micro  in  alpha  mutato 
IIeXiaq>6vog'  sed  genitivus  aeoUcus  doricusque  itidem  ut 
ionicus  compositionis  impatiens  habetur. 


4)  Haec  stare  non  poMunt ;  syntlietott  aut  paroxytonon  esse  debet 
ttt  adjectiva  &vdQO(f)63^og,  nQoq^ritoxtoyog  ^  aut  proparox)rtonon  tanquam 
ex  duobuB  substBntivia  compositum  ut  InnoSQOfios  id  est  hippodromus. 
Apud  Hesychium  Mvstfoyov  nayig  aut  fAvgtpovov  scribendum  est  ut 
herbarum  nomina  &tiXv(pivov,  fivotpovov  et  fxvoxiovoVy  quae  natura 
Bunt  neutra  adjectivorum,  aut  fjivetpoyog  id  est  fjivoe  ipovog  ut  alyih- 
Ib&qos  herba  quae  etiam  aiyoXi&Qoy  dicitur  adjective  et  Kay&uQta^ 
Xi&Qoy  Thraciae  locus. 

35* 
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§.  2.  Grenitivus  secundae  declinationis  vel  in  synthesi 
CBt  '^ke^avdQOTroXig  Isidor.  Char.  pag.  25.  JtiowaoTtokiq^ 
^Hq^aujTOTtohg  etc.  vel  in  parathesi  eaque  vel  impropria 
^Hliov  nohg  Strab.  XVII.  805.  ^'Ititiov  7i6Xiq  Scylax 
Peripl.  p.  117  GaiL  vel  propria  likB^av*iQov7iohg  Scymn. 
924.  'y^iovTiohg  Tzetz.  Chil.  XI.  927.  eeoviioXig  Phot 
CCXXVni.  402.  'miovnokig  Arrian.  Anab.  lU.  1,  1. 
Diod.  I.  57.  paulo  post  vero  c.  84.  duobus  sub  accentibuB 
^Hkiov  Ttohg  item  MihrjrovTiohg  Strab.  XIV.  735.  aed 
codd.  Mil/jxov  Ttohg,  aliisque  locis  lIofiTVTjiovTiohg  et 
noiuTTrjiov  nfihg  y.  Tzschuck.  ad  Mel.  Vol.  III.  P.  L  238. 
et  411.  Utramque  scripturam  probat  Stephanus  nofjiTn^inv- 
Ttohg  —  irty6S  di  di^a  tov  v  IlofiTtqiOTiohg^),  TifiiQtag  Ti- 
fiBQtOTioUtrjg  wg  %rig  Ttohcog  xalovfiivr^g  Tt^EQiovTtoXeupg, 
sed  peritiores  et  hoc  dissolute  pronunciasse  videntur  et  alia 
quae nunc apud  eum  hyphen  scribuntur  'EQfiotTtohg,  'Hliav- 
Ttohg,  QaovTtohg,  in  codd.  autem  sic  ut  ^Eqiaov  nedioVf 
^HXlov  TQdTte^a,  Id^dvov  telxogi  Kqiov  fiirwTtov  etc.  idem- 
que  suspicor  de  EM.  21 7,  29.  KiovaxavtivovTtohg  z6  i^i- 
xov  KiovGtavttvoTtoXiTrigy  nam  ethnica  pleraque  nascuntor 
a  duobus  integris  velut  a  rvvatTLiov  hftrjv,  quod  nemo 
compingere  volet,  rvvatnohiiievitr^g,  naTQonkov  vr^aogna^ 
tQoy^kovfjaitrjg  etc.  et  Grammatici,  qui  synthesis  genera  per 
omnes  casus  minute  scrupuloseque  exsequuntur,  ^Eklrjg- 
TiovTog  quidem  et  Jtng^KOQog  ciim  genitivo  integro  com- 
posita  esse  non  dubitant  sed  de  genitivo  declinationis  se- 
cundae  verbum  nullum  interponunt,  quod  non  omisissent 
facere  si  tot  illa  oppidorum  nomina  hyphen  scripta  in- 
venissent,  sic  ut  hodie  leguntur.  Sed  hanc  scription^n 
etiam  discrepantia  codicum  suspectam  facit  et  incuria 
scriptorum  novitiorum  qui  ipsa  pnmae  declinationis  nomina 
huc  detorserunt.  Sic  enim  urbs,  quae  a  matre  Constantini 
M.  nomen  accepit,  ^EkevovTtoktg  vocatur  et  alia  Meyakov- 
Ttoktg,  non  illa  Pontica  quae  a  Pompejo  M.  cognominata 


5)  Quod  duarum  arbium  altera  sic,  altera  illo  modo  vocatur  simi- 
literque  alia  *f((t(xnoXtg  alia  *Iiq((  noXts  etc.  id  fortuitum  est  nullaque 
grammatica  r&tione  sancitum. 
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est  et  semigraece  Magnopolis  dicitur  sed  alia  quaedam  ob 
magnitudinem  ita  nuncupata,  quod  reete  fieri  negat  Tzetzee 
in  Anecd.  Oxon.  UI.  361.  fifjdiTtoTe  Meyakovftohv  yQaq>9 
1/  (scr.  (og)  K(ova%avtivoimoXiv  fj  OiXiTtTCovnoXiv  ov  yiiQ 
rjv  17  yBviyc^  Tov  MsydXov  ^  (ciff)  KwvaTavrivov  xal  l/idQia- 
vov  o^€v  xat  ^AdqtavovTtoXig  ygdq>ofisvj  sed  hoc  quoque 
Bcientius  Itidfiavov  noXig  scribitur  y.  Reitemeier.  ad  Zosim. 
I.  42,  2.  et  Kiovatartlvov  TtoXig  potius  quam  contracte  ut 
in  Phot  Cod.  LU.  18.  quod  vetat  Stephanus  KiovoTavrivov 
noXig  difo  fiigij  xori  i^  avrdiv  KcjvaravTivoTtoXiTrjg.  Hic 
duo  prima  verba  Meinekius  compegit  in  unum  apposito 
alio  exemplo  Id^iipa^iov  dvo  iti^Qfj*  to  i^  avrnv  uifi<pa^iTrjg. 
Yerum  tamen  praepositio  faciliuB  quam  genitivus  cum  no- 
mine  sibi  subjecto  confluere  potnit  ac  ne  hoc  quidem  cer- 
tum  constat  utrum  urbs  Axio  circumdata  vocata  fuerit  noXig 
It^ftfpd^mg  sicut  incolae  IdfKpa^iot  adjective  ut  Circumyadani, 
et  in  genere  neutro  l^fiqia^iovy  an  iUud  nomen  sic  enun- 
ciatum  fnerit  ut  Ad  aquas,  Infra  Thebas.  De  vocabulis, 
quae  aHud  in  exitu  nomen  habent  ^  huc  pertinet  ^EXevov' 
novTog  sive  ^EXBvonovvog  Helenopontus  provincia,  Moipov" 
eoTia  Suid  s.  Ah^ivriogj  quod  alibi  melius  scribitur  per 
diastasin  quomodo  Ciliciae  oppidiun  MSipov  xqi^vt]  Phot. 
Cod.  CCLyin.  788.  et  all.  apudLatinos  Bxitem  nunc  per 
sjnthesin  Mopsocrene,  nunc  minus  commode  Mopsucrene 
V.  Interpr.  ad  Ammian.  XXI.  15,  1.  sicut  hermupoa,  ada- 
dunephroi»  In  Arat  v.  216.  pro  evaXdiog*'lnnov  KQ^vTjg 
Vossitts  edidit  ^lnnowQi^vijg  amphiboliae  vitandae  cli.usa, 
ne  quis  trrnov  evaXd^  dici  putet;  sed  ejusmodi  ambiguitates 
prisci  minus  extimuenmt  quam  nostri  aequales.  In  He- 
siodi  Th.  v.  6.  eadem  verba  olim  juncta  dispescuit  Groett- 
lingius  addita  ratione  non  enim  ut  ^HXtovnoXig  ita  dieitur 
'InnovTtQijvrj.  Sed  ^HXioimoXig  quoque  minus  probatur; 
fontem  vero  caballinum  Graeci  "Innov  xQtjvrp^  dicunt  Strab. 
Vin.  379.  Trjv  Tov  *'ktnov  nQijvrjv  Lucian.  adv.  Ind.  §.  3. 
Latini  Hippocrenen,  quam  synthesin  enixe  impugnat  Sal- 
masius  in  Exercc.  Plin.  p.  834.  „in  hujusmodi  locorum  de- 
nominalionibus,  quae  ex  duobus  iubstanlivis  componuntur, 
integra  duo  nomina  Graeci  semper  relinenl;  nec  enim  ^ln- 
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7toytQi]vrj  ied  "Innov  xqi^vtj  dicunt  ut  Hesiodui  et  ArcUtAS. 
In  Latinii  $emper  icribendum  eit  Hippu  crene,  Menandru 
Thaii,  Akxandru  Stephanus,  Sic  Moipov  kaua  Graeei  di'- 
cunt,  non  Moipoeazia,  Kwog  afjfia  non  Kvvoari^a,  Kvvoq 
x€q>aXai  non  Kvvoxeg^alai  et  apud  Solinum  Heliu  trapexa. 
Haec  scribentem  memoria  destuit  multifariam.  In  Plin. 
L.  XV.  39.  clare  scriptum  est  itephanus  AUxandri,  in  duo- 
bus  Nonii  locis  s.  Dimissum  et  Tunica  p.  196.  b.  ed.  Gerlach. 
Thais  Menandri,  non  ut  Salmasius  narrat,  cui  fortasse 
graeci  genitivi  Menandru  et  ApoUodoru  ex  didascaliis  Te- 
rentii  obhaeserunt.  Synthesis,  quam  ille  ex  rerum  natuia 
tollit,  exempla  sunt  ikaioxkadog,  xiTQoq^vlloVf  avxotpvlJLovy 
'dTjQiodrjyf.ia  atque  alia  ad  Phr.  304.  congesta.  —  Accentum 
compositorum  habent  duo  atticae  declinationi  adscripta 
MivdravQog  Plut  V.  Thes.  XV.  Gryll.  c.  IX.  Philostr. 
Imagg.  I.  16,  787.  ubi  oUm  MivoravQog  legebatur»  et  alL 
locc.  V.  Fischer.  Ind.  Palaeph.  et  rag  ^ecjxoQag  Demoath. 
Epit.  1398.  Diod.  XVU.  15.  lUud  dissolvitur  parenthesi 
6  Mivcj  xakovfisvog  ravQog  Paus.  III.  18,  7.  alterias  dis- 
junctioni  velificatur  accentus  olim  vulgatus  ^eoixoQag  id  est 
^ew  xoQag,  quod  Wesselingius  praefert  ad  Diod.  1.  c 
eamque  scripturam  fulcit  Epim.  I.  59.  oi  Ttakaiol  naga  dvo 
Xi^eig  avvB^Bvyfitvag  ^iav  TtaQaywyriv  Ttoiovaiv  oTov  Ned- 
Ttolig  {Nia  noXig)  NeaTtoUvfjgj^^/^Qetog  ndyng  ^QSoTtayiTfjg 
(scr.  IdQBiOTtayitrjg)  j  ^ecoxoQiov,  /JiogTtoliTTjg,  ^Enixaivd" 
Qiogj  ubi  inferenda  sunt  exempla  dvo  avv£^€vyfjiva}v  ^eta 
xoQat  •),  ^iog  Ttohg,  im  TaivdQi^.  His  rerum  propriarum 
nominibus  accedunt  duo,  quae  res  communes  significant, 
kaywTtvQog  et  vewgoixoi,  illud  ab  herbariis  sumtum,  hoc 
a  naupegis  idemque  opportunum  diremtioni  veiig  elaiv 
oixoi  Paus.  I.  1,  2.  et  29 9  16.  Adjectivum  l€U)aq>i%€Qog 
nec  saepius  quam  semeF  legitur  nec  habet  cui  comparari 
possit.     Tantum  de  genitivis  macrocatalectis. 


6)  Suspectus  est  Leos  heros  et  illa  de  filiabus  ejus  fabula  sicut 
omnia  quae  de  Graecorum  sacrificiis  humanis  prodita  sunt.  Nomen 
Leocorion  vel  Leocori  cnjusdam  monimentum  vel  populi  curtam 
eive  k^iToy  indicat. 
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§.  3.  Ab  appositicio '')  "EXlTjg  novtog  Apollonius 
Synt  III.  1,  298.  (303.)  discemit  compositi  simile  Jiog- 
y.oQog  his  verbis:  za  nXaiOTa  rtSv  (xeqcSv  tov  koyov  dca  Trjg 
haioewg  to  fiovadtxov  ir^g  le^eaig  vitayoqevu  TovriaTi  to 
tv  fieQog  Tov  JLoyov  elvai,  rj  dia  Ttjg  ^ovrjg  tov  tovov  Y.ad'^ 
txaoTOv  fioQiov  t6  diaoov  ifxtpaivai  to)v  Xe^ecjv.  Td  yaQ 
Jiog  yLOQog  naQo^ofiavov  fiev  t^v  yevixijv  eyev  ldi(f  voov- 
fievrjv  ofioLov  ov  t^  /tiog  viogy  nQOTtaQo^wo/iievov  de  ofAOiov 
eoTi  T^  JioyvTjTogy  JiodoTog^).  To  de  ev  voti  dvo  e^ov 
7teQi07tu)fihag  ofioloyel  Ttjv  naQaS-eaiv  xai  to  ^'EXXrjg  nov- 
Tog.  His  adumbratur  duplex  conjunctionis  genus,  quod 
supra  designavi;  unum  eimplex  et  uniforme  per  synthesin 
JioyvijTogy  alterum  bipertitum.  Nam  si  Apollo  vel  alius- 
vis  Jovis  filius  Jiog  ytoQog  aut  Jiog  nalg  vocatur,  item  si 
DioBCuri  Jiog  vloi  Theocr.  XXII.  137.  aut  inverso  ordine 
xovQot  Jtog  Eur.  El.  985.  ea  parathesis  est  impropria  ut 
"Ellrjg  TtoQog  et  novrog  "EklTjg.  Propria  vero  si  Castores 
nominantur  JiogxoQw  y  quae  duo  nonaina  consuetudo  pro 
uno  usurpat  amissa  nativa  significatione,  id  quod  maxime 
apparet  ex  Eur.  Hel.  292.  tw  tov  Jiog  de  Xeyofxevm  Jiog- 
xoQojy  cui  similem  speciem  habent  servorum  nomina  latina 
Lucipor,  Publipor  a  puero  composita  ut  Priscianus  ait  VI. 
9,  251.  (700.)  Utramque  rationem  confimdit  Eustathius 
1323,  57.  2iT]aixoQog  keyei  Jiog  ytovQoig  fiaaikevai  xa^* 
o  Jiog  xovQT]  !J(fQodiTrj  iv  naQa&iaei  eoTiv,  Sgre  xa^*  i^o- 
yxiv  Tiva  Ji6g;rLovQOt  avv&iriag  oi  Trjga^ijdag  pro  quo  1686, 
58.  rectius  sic  dicit  oi  JiogytovQoi  xaT*  i^aiQexov  exovai 
To  vqiiv  Xiyea&ai  avyneifiivcog'  allcjg  fiivTOi  iv  naQad-iaet 
jioXXoi  ikiyovTO  tov  Jiog  xovqoi.  Minus  distincte  Apol- 
lonius  Synt  IV.  6.  316.  ra  ix  dvo  Teleiiov  avvted^etfiiva 
fiera  Trjg  avvovarjg  Tdaeiog  nQodrjXov  exei  ttjv  avvd-eaiv  x€- 
QagtpoQogy  ewgq^OQogy  daTvdia^y  TeQaToaxonog  ^),  Jiog/.oQog. 

7)  Finxi  hoc  nomen  ad  significandam  parathesin ;  contrarium  com' 
pojiiticium  dicitur  Varr.  L.  L.  VIII.  33.  p.  119.  (436.  ed.  Speng.)  pro 
quo  in  paucis  codd.  compositum  scriptum  est. 

8)  Sic  in  cod.  legitur  pro  /Itoqdojogy  quod  non  invenimus  sed  modo 
adjectivum  ^dsdorog, 

9)  Pro  UQttjogaxonog  scriptum  est  ut  xr^ocrra^  pro  nQogaias,  Svato^ 
jnog  etc.  V.  Frolegg.  17. 
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Hoc  fiive  hominis  Bive  semidei  nomen  si  ex  JioxoQog  or- 
tum  esset  sigma  redundante  ut  diogdoTog  dicitur  pro  dio- 
doTog,  tum  vero  in  synthetoromnumerumveniret;  sed  smbo 
sunt  nomina  rileta  laxius  connexa,  quod  recte  monet  Epim.  L 
117,  30.  ^  /Jiog  ytvLxfi  xor*  a^^y  avwi&s^ivfi  anopaJJiu 
To  al  JiOTtel^g,  Jioyivfjg'  dio  t6  JiogxoQog  h  naQaS^i' 
aei'  TO  di  diogdozov  noirjTi%6v.  Hac  super  re  longa 
tezitur  disputatio  in  EIM.  278,  24.  quam  per  partes  expli- 
care  conabor:  to  Jiogytogog  oi  fjiiv  iv  nagad^iaet  Xiyovaif 
Sti  ^  Jiog  ysvix^  iv  tj  aw&iaei  anofidHei  t6  a.  0\  S* 
iv  aw&iaei  Xiyovaiv  Sti  ano  dvo  li^€(ov  iv  aw&iaei  av- 
aaiv  yivovrai  naQayioyaif  ^leqanoXig  ^l€QanoXiTf}gf  Neano- 
lig  NeanokiTfjgf  ^!dQuog  ndyog  uiQBionayiTrjg'  dno  di  ivo 
li^ecDV  iv  naQa&iaei  ovaciv  oidinoTe  ylvexav  naQayofy^t 
ovdi  te^eviTtov  etc.  Clarum  verumque  est  quod  in  primo 
enuntiato  dicitur  JiogxoQog  syntheton  non  esse,  sed  hinc 
occipiunt  turbae.  Nam  paragoga  duntaxat  a  compoaidB 
proficisci  contrarium  est  omnibus  quae  hujus  doctrinae 
conditores  praeceperunt  Primum  ApoUonius  Synt.  ILl.  5, 
200.  hc  naQa&iaeiov  dvo  ?v  yiverai  naQaycoyoVf  naQa  na- 
Tafjiov  naQanoTdjLtiog  et  Adv.  587,  21.  nagd  dvo  dieoTuna 
&  dnoreXelTai  ^^Qeiog  ndyog  iJQeonayitrjg  scrib.  u/Qeio- 
nayiTfjg  *  ®)  ut  tAx^XXeiog  dQoitiog  uix^XXetodQOfxiTrig  Steph. 
tum  Herodianus  Sch.  D,  V.  19.  dno  dvo  Xi^ewv  xorra  /rc- 
QdS-eaiv  yiverai  iv  tv  naQaycoyov  (ag  t6  naQanacdfiiog  xai 
NeanoXitrjg,  tum  etiam  Stephanus  JiogxovQwv  nwfir]  ix 
di5o  &/  naQayioyov  Jiogxcofiijtrig  etc.  Quae  deinde  in  EM. 
subjiciuntur  exempla  ^leQanoXlrrigy  NeanoXiTrig,  IdQeiona- 
yiTrig,  eorum  ultimum  si,  ut  hic  scriptum  est,  ab  ^S^Qeiog 
ndyog  processit,  synthesin  non  probat  sed  refellit.  Quare 
mt  u^Qeionayog  substituendum,  quod  aliquoties  legitur  in 
Inscrr.  v.  Keil.  Onomatol.  111.  aut  omnia  tria  ad  alium 
auctorem  transferenda  sunt  qui  pro  parathesi  pugnaret  hu- 
jusmodi  exemplis  Nia  noXig  NeanoXiTrigy  'leQct  noXtg  ^leQa- 


10)  Quod  vulgatum  est,  ab  l^geonayos  repeti  oportet,  cujns  raris- 
Bima  Bunt  exempla  ▼.  Parall.  373.  ^Pafid^fnafia  ^  vvv^AQionohf  Steph. 
quod  eodem  modo  scripsit  Eusebius, 
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7ro?Jrrjgy  ^^QBiog  Ttayog  l/iQeiOTraylrrjg^^).  Tum  rursus 
ille  infit  eynthesis  propugnator  aTCo  dvo  ki^ewv  —  ovdinoTs 
yiverai  naQayioyi],  sed  hic  excidit  sjllogismi  conclusio: 
el  ovv  iaTV  JiogxoQidfjg  xai  /JiogxovQidg  xal  /JtogxoQiog 
TtaQaycoyoVy  dfjXov  ori  to  ^iogxoQog  ovx,  iv  TraQa&iaei  iaxiv 
aXX^  iv  aw&iaei.  Yerum  hoc  refutant  exempla  prius  allata. 
Continuo  subdit  —  ovdi  zefievmov'  ei  ovv  ro  JiognoQeiov 
rsfievixov,  d^lov  Srt  ov  TtaQtjxd-r]  Sltco  dvo  ki^ecov  iv  noQa- 
-d^iaet  ovadiv.  ^Aqa  ovv  ro  JiogxoQog  iv  awd-iaei  iaxL 
Sed  hic  quoque  poBt  Tefievtxdv  aliquid  deest  hujuemodi  — 
alX^  1]  ano  artXtSv  (og  QerideioVy  uiiaiielov,  tj  an6  avv^i- 
T(ov  olov  uipKfiaQaeiov  y  ^lnnoXvieioVy  KXeonaxQeiovy  ^Ofio- 
voelov,  Geafioq^oQeiov.  Quibus  si  ille  pro  argumento  usus 
esty  parum  attendit  ld(xq^iaQaog  et  cetera  ita  composita 
esse  ut  dissolvi  nullo  modo  possint,  Ji6gy.oQng  autem  ac- 
centum  solum  syntheti  habere  ac  ne  de  hoc  quidem  om- 
nes  consentire.  Aliud  hujus  formae  temenicum  cognovi- 
mus  nullum  praeter  ^enjxoQiov  sed  id  quoque  a  duobus 
integris  ^eco  moQai  derivatum  dicitur.  Apertissime  vero 
JiattrrriQiov  et  solenmia  JinoXeia  pendent  ex  genitivis 
Jiog  acoT^QOg,  Jiog  noXitog,  quae  nunquam  hyphen  scripta 
sunt.  Itaque  JiogytoQog  in  parathesin  transscribimus,  /^io- 
xoQog  sicubi  legeretur  syntheton  dici  oporteret  ut^toTrcric, 
OvQovonaig,  TaQTaQ^^naig,  oQvi&onaig,  d-aXaaaonaig.  Sed 
notum  est  JionoXig,  quod  etiam  JiognoXig  scribitur  vel 
in  diastasi  jdiog  noXig'  id  enim  complurium  urbium  no- 
men  fuit  proprium.  Si  vero  Pisa  honoris  causa  appellatur 
ri  Jiog  noXig  Himer.  Or.  V.  2,  474.  ea  neque  synthesis 
est  neque  parathesis  sed  mera  syntaxis**)  ut  Jiog  avXi^. 
Sunt  vero  etiam  appellativa  cum  eodem  genitivo  consociata 
nunc  conserte,  nunc  secus:  Jtog  avO^og  Nonn.  XXV.  527. 
Theophr.   H.  Pl.   VI.  1,   1.   et  compluribus  locis,   quibus 


11)  Sic  etiam  Stephanum  scripBsisse  puto  XvxQfios  nayos  KvxQfiO' 
nayftrig^  non  KvxQ^onaydrig. 

12)  Hoc  nomine  utitur  Sch.  Arist.  Rann.  549.  ano  awtalnog  (in 
Gud.  296,  22.  male  avvS^irov  inlnog)  hrofintn  yCyiTWy  KaXng  xnX  nyaS^nQ 
xaXoxaya*9ta  y  &eoTg  fy&Qos  &eoex^Q^f^*  Hic  avytaSts  non  parathesin 
bignificat,  de  qua  hic  loquimur,  s^d  meram  Qvv(niiay% 
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WimmeraB  Jiogavd-og  substituit»  JiogfiaXavog^  quod  idem 
praetulit  disjimoto.  Et  cum  aliis  genitivis  ejusdem  dedi- 
natiomSy  primum  duo  poetica  alogvdvri  et  vdazogvdvj]  v. 
ProU.  234  sq.  pluraque  vulgo  recepta  alog  av&og  Damocr. 
ap.  Galen.  Med.  p.  Gen.  VUI.  16.  p.  1051.  T.  yTTT 
Alex.  TralL  L  3»  8.  aXog  axvrj  Aristot  H.  An.  IX.  4l  pro 
quo  codd.  aliquot  aXogaxvi]  praebent  ut  Diosc.  Mat.  V. 
127.  TtvQog  axvfj  cbamelaeae  sjnonymon  lY.  172.  fivog 
wra  Cralen.  L  c.  I.  4,  387.  et  all.  ^')  xvvog  o^ig  Dioac. . 
in.  141.  sed  qfnosorchis  Plin.  et  saepissime  Hwogfiazogf 
vogwafiog.  Hoc  et  diogfiaXavog  Latini  in  syntheta  muta- 
runt  jusquiama$  et  juglans ,  cujus  generis  sunt  graeca  aJU>- 
axoQodoVf  xvvo^^odov,  dqvofiaXavog  et  ex  graeco  translatom 
hyoseris.  Grammaticos  parathesin  praetulisse  apparet  ex 
ApoU.  Synt  HL  32,  288.  (292.)  to  via  TtoXig  xai  %a 
ofioia  dvo  ovofiaza  xa&earioza  iv  Idloig  zovoig  dig  xJUW* 
Taiy  ov  iu^v  to  Kofaxog  nitqa  ^  vog  xva/iog.  Sic  etiain 
alia  topica  Boog  noqog  Callim.  Dian.  254.  Orph.  Arg. 
1069.  Oppian.  Hal.  I.  671.  et  in  Inscr.  Cherson.  N.  2123. 
Vol.  U.  Corp.  Inscr.  Boog  avXij  antrum  Boeotiae  Strab. 
X.  445.  cui  Bauli  id  est  fioavXia  Campaniae  comparatur; 
jdqvog  xBq>aXalj  quod  Philostratus  parenthesi  diremit: 
jQvogy  w  Ttaly  x€q>aXai  Imagg.  IL  19,  843.  JliXoTcog  vfj- 
aog  Anth.  VH.  275.  ad  ultimum  Mvog  oQ/iiog  et  Kifvog  a^- 
fia,  quod  Meinekius  sub  uno  accentu  scripsit  sic  ut  rvvat^ 
xogrcoXig.  Eodem  genere  parathesis  continentur  ordine 
inverso  Ovga  fioog  Ptolem.  V.  13.  et  ovqa  fivog  Diosc  Mat. 
11.  c.  144.  illud  loci  nomen,  hoc  plantae,  utrumque  alpha 
longo;  syntheta  vero  sunt  quae  in  breve  exeunt.  Etenim 
sicut  nominum  Ix^gy  6g>Qvg  v  psilon  per  se  longum  est, 
corripitur  vero  compositione,  ita  etiam  pronunciantur  Boog- 
ovQa  et  KvvogovQa  sicut  omnia  quae  in  ovQa  terminantur 
V.  Parall.   378.**)      Quae   vero    hac    necessitate   adstricta 

13)  Qaemadmodum  ex  akog  ay&os  nonnulli  fecerunt  aloeayd^oy  ▼. 
ad  Phr.  304.  ita  ^i;6;  Zta  abiit  in  fivogtorr)  et  fivoetojoyy  quae  natura 
sunt  adjectiva  ut  av^Qogttifioy  androsaemon  ex  integro  et  corrupto 
compositum  ut  /uvogtjTis,  quod  perperam  divellitur  Galen.  T.  XII.  80. 

14)  GraeciB  iilis  simile  eat  nomen  montis  Liguriae  Suismontium ; 
\x9m  id  quoque  ex  integro  et  corrupto  cOnstat. 


DE  PARATHESI  ET  SCRIPTUBA.  C.  I.  §.  4.  555 


Ci*  \         1/ 


non  sunt,  yariemus  licet  pro  cujusque  intellectu  alog  axyri 
scribentes  ubi  spumam  maris  significat^  hTphen  vero  ubi 
zopbyton.    Et  sio  alia. 

§•  4.  Dativos  numeri  plur^s  nominibus  praepositos 
integris  breviter  perstriiigit  Apollonius  Sjnt  L  2,  14.  v(p^ 
^iy  ^i€Qog  koyov  dveyv(0f4€P  xo  Ttaai^iiJiovaa  ycal  xtjQeaai^" 
QtjTog.  Ulud  non  solum  a  Theognosto  Can.  96.  refertur  in 
numero  synthetorum  oaQ^iq^dyog,  aQfiaaidovTiog  etc.  sed 
ab  Herodiano  ipso  ad  II.  VIIl.  627.  et  saepissime  apud 
Nonnum  ita  scriptum  est^^),  dissolutum  vero  praetulit 
Bekkerus;  alia  autem  conjunctionis  exempla  non  extant 
praeter  Ttaaidrjlog  et  naaiyvtoaxogy  quorum  auctores  igno- 
bilissimi  sunt.  Alterum  homericorum  ycrjQsaaiq^nQtjTog  Ari- 
starchi  commendatione  sustentatum  affligitur  Herodiani  ex- 
ceptione  1.  c«  oti  ovdircoze  doTiyiri  i/texzsvafj^ivi]  xar*  dQxrjv 
avwixtBiTai  dlla  fxovov  uaTd  to  Tilog  oXov  yvvaixdvdQsaai 
naQ^  ^ETtixdQfKfi ,  ac  ne  hoc  quidem  syntheton  est  sed  a 
nominativo  poetice  ficto  yvvaiy^avdQeg  declinatum  et  non 
epectasiy  qua  ycfjQeaaigmQijTogy  sed  solo  diplasiasmo  auctum 
ut  fieXeaaix<xQi^g ,  oQeaaifidtTjg,  oQeaaixvTog,  noaaiKQOTogf 
cujus  generis  nuUum  est  apud  Homerum  vestigium.  Si 
Pindarus  Fr.  LVIU.  Delumy  quam  {poQrjxdv  xvfidTsaai 
vocat,  yLVfiaTeaaiqoQrjTav  dixisset,  id  utique  illi  simile  foret 
Idem  Herodianus  defendit  scripturam  bis  repetitam  H.  XIII. 
390.  et  XVI.  483.  iJQiTiev  wg  nirvg  t^v  ovQeai  TiKvoveg 
avdQeg  e^itafiov  de  illo  enim  loco  sic  loquitur  xo  oi;^£<7t 
TixToveg  Nixiag  vq>^  ^v  xaxcS^*  edei,  yaQ  xal  to  ovQeai 
povHokoi  (571.)  avvdnTeiv*  aXXiog  Te  eaovrai  ol  Ta  OQrj 
y^aTaaxevdl^ovTeg'  dvo  ovv  fiiQrj  loyov  ioTt  xal  Xeinei  to 
ovaav  wg  elg  to  fjv  r'  iv  oQeaoi  x^^^^^^  xinlij- 
anovai  ^€o/XIV.  290.**)   ubi  Schol.  Xeinei  to  diaTQi- 


15)  Locis  in  Thes.  citatis  adde  IV.  92.  XXXL  94.  XL.  351. 

16)  Hoc  imitatur  Nicander  Ther.  407.  oaaa  ie  q,vJi*  oyofittCeiat  ov- 
Qiai  &riQd}y  et  alii  hunc  dativum  complementi  loco  interponentes  ^g 
aygtog  ovQiai  xanQog  Quint.  VI.  396.  fieari/j pQipog  ovQiatv  tp^'g  Anth. 
IX.  581.  unde  non  longe  distat  noaal  x^/^ftla 'Sic.  Al.  683.  Fraeposi- 
tiones  locaies  addunt  Pind.  Nem.  VI.  109.  ofioTog  ^eltfiyt  «Ta'  alfujs  et 
Dionysius  v.  1181.  ^ra^QiTe  tfy  all  yrjaoi  id  est  iycilioty  uitfivQy^^tg  tiy 
uXl  yijaoi  ApoU.  IV,  564,    Di^tiyas  temporalia  est  Nonn,  III,  12.  uhi 
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Povaop.  Non  neseesariam  esse  eonjonctionem  convenit  sed 
absorday  ut  illi  videtory  certe  non  eflt;  nam  compoaitoram 
pars  prior  non  raro  locumy  in  quo  aliquid  fit,  signifieat 
vXfinoitfjg  6  h  raig  iSkaig  xoiTa^ofierog  Prod.  ^  ad  Hes, 
Opp.  527.  doTvfiocirfjg  6  h  %^  aatu  po&v  Sch.  11«  XXIV* 
701.  aliaque  minus  antiqua  dQvoxoUrjgj  oQtxTltrjgf  aXitn^" 
TtreiQaf  quod  Manetho  dilatavit  addita  praepositione  h 
vdaai  njxTOQeg  avdQcg  IV.  397.  eademque  accessit  syntke- 
tis  elvaiidivogj  iv(xvlax6q>oiTig,  ivtoToxotTrjg  (et  ovaronol^ 
rrig),  ivvyQO&fiQevnjg  qui  r^v  vyQodTiQixijv  exercety  iw/ie-' 
v6a7VSQ(4ogy  iyxaXoaxslijg,  if^fiQvoixog.  Itaque  etiam  aliqnis 
iv  oQeai  textaivofievog  ti  vocari  poterit  ovQeaiTixTOfVj  quod 
Herodianus  cavillatur.  In  Soph.  Phil.  1135.  (1148.)  i 
S-^Qeg  ovg  od*  e^ei  x^QO^  ovQeaij^tiTag  non  pascua  montana, 
ut  vulgo  flumitur,  sed  ferae  monticolae  significari  videntor. 
Si  simplex  nlijTfjg  antiquis  in  usu  fuit,  quod  Hesjrchias 
TteXamijg  interpretatury  TeixeatTilfjTrjg  in  numero  eonun  re* 
ferri  debet,  quae  ex  duobus  integris  composita  sunt«  Sed 
Herodianus  ad  U.  Vin.  527.  confert  cum  iyxeaifito^ 
aliisque  in  corruptum  exeuntibus'^).  Pro  vrival  Tte^fjtog 
in  tribus  Herodoti  locis  substitutum  est  vfjvamiQfjrog  si- 
mile  Pindarico  vavaiqxiQfjtog.  Sic  etiam  vavaixhvTog  apud 
eos  scriptores,  qui  dativo  vavai  utuntur,  proparoxytonon 
esse  debet  ut  scribitur  in  codd.  Pind.  ap.  Boeckh.  Nott 
Crit  p.  577.  sed  idem  in  parathesi  est  vavai  xlvTog  Nem. 
V.  7.  apud  Homerum  vero,  qui  dativum  aliter  format,  dia- 
stasis  excluditur;  quare  unum  quidem  accentum  accepit 
quasi  sTntheton  ut  NavaiS-oogy  Qeoxlvtogy  sed  in  syllaba 
extrema  ne  accipiatur  pro  proprio.  Cur  vavainiQotog 
dicatur  sed  noai  rteQaTog  PoU.  in.  103.  ut  neCy  neQOTog 
Strab.  VIU.  349.  yeg)vQatg  neQOTog  XI.  500.  causa  haeo 
est  quod  dativos  plurales  nominum  Ttovg  et  x^iQ  sermo 
communis  ad  componendum  non  adaptavit  nisi  in  propriis 
XeQatdd^ag,  JToaatxQdTrjg'  sed  xfipat/wax/a,  quod  Moeris 
ex  Platone   affert,    nunc   satis    constat  mendose   scriptum 

hirundo  dicitur  ttagi  xrJQv^y  instrum^nti  x^Q^^  f^^X^  ^P-  Platonem  y.  ad 
Phr.  688. 

17)  Fro*'/juo^oc  nokifAOi  Hes.  scribendum  est  lofito^yqi  noX^^iq^^ 
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esse  pro  x^^^  f^^XV*  ^equens  vero  est  et  perfadliB  da- 
tivi  singulariB  cum  a^jectiyis  copulatio;  uigniq  notqa  Ti^v 
^^qrjL  dotixrjv  ylvevai  aQt]ig>iJiog  f  ovtio  naqa  %6  Jii  dtiq>i- 
kog  EM.  276  y  6.  afrjiq>ikog  tog  %BtQiaoq)ogy  dovQixtrjfvogf 
dovQixkeitog  p.  139,  53*  Horum  primum  si  andronymicum 
est  (quo  Homerus  non  utitur)  divelli  nullo  modo  poteflt, 
sed  adjectiyum  quoque  non  aliter  scribitor  quam  aQtjid-oog, 
Pro  Ju  q>ilog  Bekkerus  ditg>ikog  posuity  quod  jam  olim 
suaserat  ^pitznerue  de  Vers.  Her.  43*  propter  productio- 
nem  antepenukimae  sed  postea  dieseniit  retenta  tamen 
codd.  nonnullorum  scriptura  vetfi  aQtjiifcta^iivtp  ^  quod  Wol- 
fiu6  L  0.  necessarium  esse  ducit  ne  quis  significari  putet 
Marti  occiso*  Sed  hoc  nemini  in  mentem  yenire  potest  ne- 
que  tam  scrupulosos  fuisse  veteres  apparet  e  SchoL  II. 
XXI.  301.'  T&ix^^  '^^  xTafiivw»  al^tjwv  —  afiCivov  xaza 
didkvaiv  (og  aQVji  xzafiivuiv*  ovdiv  yaQ  nkiov  h,  tijg  aw- 
^iaetag.  Id  tamen  ad  iUud  minus  convenit;  sjnthesis  enim 
hoc  commodi  affert '  ut  epitheton  distinguatur  a  genitivo 
absoluto  quo  Quintus  utitur  IV.  29.  vvv  d*  6tw  q>Bv^Badvn 
IdxaiQvg  dcu  xtafiivov  !/i'/iltjog,  ubi  perperam  scriptum  est 
dai%tafiivov  quasi  epitheton  esset  ut  1.  630.  et  Vll.  155. 
wg  igidovTo  daXnta^ivnpf  ivl  X^Qf^H  ^^  Nonn.  XXIil.  117. 
daixtafiivcjv  q^vog  ^lvdwv.  Id  autem  disjungi  nequit  quia 
Nonnus  simplici  dat  non  utitur.  IdQTjlqatog  et  quae  post 
Homerum  invaluerunt  aQBiqiatog^  xfjQiq>atog  a  disjunctione 
yindicat  adjectivi  q^atdg  insolentiay  quod  fortasse  ne  Hesj- 
chius  quidem  invenit  sed  ex  homerico  oQijiqatog  ezsculpsit 
Oatoi  te&vewteg.  Idem  dicendum  est  de  dataq>aktog. 
Quod  secundum  in  illa  synthetorum  enumeratione  locum 
obtinet  x^^Qi^oqog^  Scholiasta  Dion.  p.  684.  nota  conneziva 
signari  jubet  ne  audiatur  x^i^i  aoqogj  sed  auctorem  non 
subdit  neque  nobis  innotuit  praeter  proprium  XeiQiaoqog' 
nam  in  Lucian.  Bhet  Praec.  §•  17.  Jacobitzius  e  codd. 
edidit  x^fQoaoqog  omninoque  hic  dativus  non  componitur 
cum  integris  sed  apponitur  ut  in  Plut.  V.  Gralb.  XXV. 
o  ^aog  avtov  x«i^t  li]7tt6v  naQidwxe,  quod  Herodotus  V. 
106.  expressit  trisjntheto  iyxeiQt^etov  naQadnvvai.  Prae- 
ponuntur  vero  alii  monosyllaborum  dativi  tum  substantivis 
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doQifn^OTcoQy  TtvQixavtioQ ,  wxtiyileTtTrjgj  tam  adjectivu 
aXiTiJLaptTog  i  wyct Ijilayicrog  et  alia,  quorum  omnium  ac- 
eentus  est  in  antepenultima  praeter  do^tim^rT/  II.  IX.  343. 
quod  alibi  gravatur  v.  Parall.  456.  suiiragantibus  Ghramma- 
ticis  qui  unum  vavaixlvTog  acuunty  dovQiTilvTog  autem  in 
duas  voees  dissolvi  jubent  suo  utramque  accentu  distiiictaiiL 
Unum  horum  substantivorum  cum  partidpiis  conjungitnr 
duplici  modo;  nam  fluvii  nomen  nvQKpleyidtar  indissolo- 
bile  est  sed  levius  cohaerent  epitheta  TtvQiqikeyi&orToq 
igoTtTQov  in  Agesianactis  versu  ap.  Plutarch.  de  Fac.  I/on. 
c.  III.  liu)v  nvQKfXiytov  Eurip.  nvQtTtveiovt^g  oiaxol  Mus. 
TieXlt^  Trv^iTrXi^ ^ovri  Maneth.  quae  a  diastasi  non  abhorrenti 
sed  incomparabile  est  verbum  nvQalS^eiv  awx^itwg  ava- 
yvioatiov  Schol.  Eur.  Bhes.  41. 

§.  5.  Accusativi  speciem  praebet  nomen  urbis  ^Ydfi" 
TtoXig,  si  primitivum  fuit  Hya,*  et  fuisse  qui  ita  stataere&t 
coUigitur  e  Schol.  A.  ad  H.  II.  521.  ^YdfinoXiv  ovtwg  ave" 
yviiad^q'  iV  ydq  ioTiv.  Alii  igitur  *'Yav  noltv  scripsermit 
Sed  vulgo  vocatur  'Ydfinohg  per  onmes  casus,  idque  Pau- 
sanias  IX.  35 ,  4.  ex  ^YdvTwv  nohg  contractum  putat  cf. 
ad  Aj.  p.  367.  Vulgatius  est  vowexovrwg,  quod  ApoUo- 
nius  de  Adv.  587.  e  Menandro  affert  Isocratisy  qui  hoc 
septies  usus  est,  oblitusy  idque  dovoTatov  esse  non  negat 
sed  defendit  hoc  modo:  noXXdT^ig  axi^fiatd  Tiva  ix  dvo 
dieoTviTwv  elg  hvoTrjfva  naQaXafifidverai^u^Qeiog  ndyogu^QeiO- 
nayiTr]g^^)f  Nea  noXig  NeanoXhrjgj  to  avTo  Tavrotrjg' 
ofJTwg  ovv  avoTali^  xal  to  vovvexowiog  nagd  to  vovv  ^wVy 
quod  ratum  habet  Joannes  de  Ton.  39,  24.  to  vowexov" 
Twg  dno  dvo  xatd  didotaaiv  Xi^ewv  Ttagijx^  ^^5  vovv 
9tal  Tfjg  ixovtwv.  Contra  hanc  scriptionem  hyphen  Schae- 
ferus  in  Appar.  Dem.  886.  pugnat  exemplo  platonico  ^oy- 
Tiog  vovv,  ex  quo  hoc  modo  efficitur  non  necesse  esse  ut 
vovvexovTwg  scribatur.  Bekkerus  vero  non  hoc  solum  re- 
tinuit  sed  apud  eundem  Isocratem  etiam  Xoyovexovtwgez 

18)  Sic  8upra  scripsi  ex  £M.  606,  39.  qui  ApoUonii  verba  ex- 
cerp0it ;  yulgatum  est  ^jiqionnyltrii.  TavTotfjg  hic  Bekkerus  edidit  sed 
cum  signo  coronidis  in  Ariet.  Nicom.  VIII.  14.  p.  1161.  b.  31.  ^  javti- 
jTis  tavtonoiil. 
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Urb.  ascivit.  Grammatici  ut  hyphen  praeferrent  fortasse 
etiam  hac  ratione  ducti  sunt  quod  adverbium  medietatis 
fxovrcog  nusquam  invenitur  nisi  alterutro  horum  nominum 
vel  anteposito  vel  postposito  et  quia  praeter  vovg  nullum 
extat  substantivum  cujus  accusativus  synthesin  recipiat, 
quod  fit  in  adjectivo  vnwexijg  ab  eodem  Menandro  contra 
analogiam  composito  cf.  Hagen.  Diss.  de  Adverb.  graec.  I. 
11.  Quae  vero  ApoIIonius  cum  vowexoPTwg  comparat, 
IdQELonayhrig  y  NeaTroliTtjg  ^  TavtOTrjg  parum  similia  sunt; 
nam  illud  certe  dirimi  potest,  haec  nuUo  modo.  Pro  xa- 
Qtj^Qv&og  Tatiano  c.  10.  p.  48.  ed.  Ott.  reddendum  est 
homericum  xaQtj  Savd^og  Od.  XV.  133.  sed  participium 
verbi  cum  xaQr]  compositi  nihil  interest  utrum  xaQTjxoino- 
lovveg  scribatur  an  iv  dvat  fiiQeai  loynv  Eust.  165,  15. 
nodaviTiTQov  j  cui  Grammatici  accusativum  noda  intexunt, 
alpha  non  proprium  habet  sed  substitutum  vocali  connexi- 
vae  quae  in  TtodoiptjaTQa  et  xeiQovtnTQOv  statum  suum  ob- 
tinuit  V.  ad  Phr.  689.  Adjectivmn  ovoftdyclvTog  Scholiaeta 
II.  XXII.  51.  syntheton  esse  asseverat  et  refragantibus  otc 
ovx  eoTtv  i^  ovdereQov  xal  aQocviAov  cvvd-iTov  tl  ,  paene 
triumphans  ob  oculos  ponit  Idawava^  et  noLrjfiaToyQdq^og, 
Hoc  alienissimum  est;  sed  nomina  generis  neutrius  cum 
masculinis  componi  posse  satis  probant  doTvdva^  appella- 
tivum,  ovofiaxkijTWQf  doQv^evog,  f,t€&vdoiTr]g. 

Hactenus  elaboratum  est  in  nominibus  quorum  pars 
prior  casus  obliqui  vim  obtinet,  posterior  recti.  Ex  duo- 
bus  rectis  Jrjfii^fjQ  compositum  est  instar  latinorum  Mars- 
piter,  Diespiter,  hoc  est  sic  ut  dissolvi  nullo  modo  possit; 
parathesi  vero  jimcta  sunt  Liber  pater,  Janus  pater.  Illud 
perfectae  synthesis  exemplum  habetur  unicum.  Sed  Gram- 
matici  etiam  orthoptota  nonnunquam  ita  conjungi  docent 
ut  unum  alteri  epitheti  vice  subserviat.  Hac  ratione  Schol. 
A.  ad  II.  XIV.  216.  homericum  oaQiOTvg  naQcpaaLg  a 
schemate  asyndeti  defendit:  awanThOv  d^q^OTBQa  tol  ovo^ 
/iiara'  Tfjv  yccQ  TtaQaXoytaTLxr^v  bfjLLliav  aij^aivsL^^),    Et, 


19)  Eustathias  979,  36.  ol  fiiv  iv  uavvSiit^  axn/^ttu  voovai  ^vo 
TiQay^nitt,  iJ{(f  fjiiv  triv  oaQiaivVy  l^ttjt  ik  7id(>(faaiVy  hiQOi  ^k  i6  fikv  ty 
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si  daq)od€l6g,  ut  quidam  auctores  sunt,  nomen  periecficon 
est  pro  daqiodaliiv  ut  dxvQogy  yconQog,  sequitur  Homerumy 
quum  daqiodelog  ksificiv  diceret,  duo  substantiva  in  casn 
recto  sic  junxisse  ut  alterum  genitivi  partes  sustineat  lci* 
ftwp  datpndekwVf  quomodo  saepe  dicitur  ^odcjv  keifiiJPf  vd 
etiam  attributivi  daifodsXlnjgy  prae  quibus  nos  compdsito 
utimur  Asphodeloswiese.  Ad  Soph.  Aj.  297.  ubi  Ajax  ab 
hostibus  redit  TCcvQovg  xvvag  (iov^Qag  eunsQciv  t'  aygop 
aywVf  ne  quis  canei  et  paslores  adductos  esse  putet,  cavet 
interpres:  vq)*  iy  dvayvcDaziov  tovg  noifieviicovg  xvvag'  ov 
ydg  dvaiqel  dv&Qcinovg'  quod  monere  necessarium  eral 
quia  xvwv  fiorijQ  longe  insolentius  dictum  est  quam  xvwv 
dyQevm^g  PoU.  IX.  12.  et  xviuv  dijQevtijg  H.  XI.  325.  Ne- 
que  hoc  solum  animadverterunt  sed  etiam  epitheta  non* 
nunquam  substantivis  soUto  propius  adhaerere  docent 
ApoUon.  Lex.  To^oza  lojfitjzijQ  ^  did  dvo»  SchoL  Dion. 
p.  702.  vnoTaxriov  rg  vq>iv  xal  ra  iv  dvat  li^eai  avvfjf^iii'' 
vi]v  didvoiav  inayyekXoficva  olov  To|ora  XcjfifjTijQ'  iv 
yaQ  voeliai  did  T(av  dvo  dvzl  rot;  did  Ttiv  to^cjv  Xmfi^ 
fneve*  xai  nvxa  noitjTolo  xat  nvkaQTao  xQaTeqoXo 
xat  ayQtov  ai^f/iiyrjyi''  filav  yaQ  didvoiav  Xr^nTiov  ini 
T(ov  dfifOTiQOJVj  quibus  similia  leguntur  in  Cram.  Anecd. 
Oxon.  T.  rV.  309,  30.  Haec  autem  omnia  fluxerunt  e 
commentariis  homericis,  quorum  rivulos  videmus  in  scho- 
liis.  Primum  ex  schol.  II.  XI.  385.  ubi  lectores  docentur 
sagittarios  Homeri  temporibus  non  eodem  quo  posteacon- 
temtu  laborasse  v.  ad  Aj.  p.  444.  et  hoc  loco  Paridi  non 
artem  exprobrari  sed  pravum  artis  usum,  id  quod  illi  non 
solum  sublatione  diastolae  sed  etiam  verbis  conceptis  in- 
dicandum  putarunt  In  H.  VI.  97.  Tvdiog  viov  SyQiov 
aix/itfjTijv  XQOTeQOv  fojaTiOQa  qofioio,  nonnulli  verba  ayQiov 


tog  kvQioVf  to  6h  luQov  Xafiftapovatv  tig  in^&etop,  Ad  illam  rationem 
Schol.  Find.  IIL  38.  tjQmg  ^eoq  (Hercules)  interpretatur  ^oaj;  xal  d^iog^ 
quod  Euripides  syntheto  expressit  semideum  itpd^Qmno^alfiova  appel- 
lans.  Eodemque  vergunt  vocabula  scholae  hO^Xnpig  tcQaaHy  XQaOig 
avyatQtaic  et  latina  emiio  venditio,  locatio  conductio,  usus  frurtus, 
promus  condus,  quibus  nonnunquam  copula  interponitur  t.  ad  Aj. 
p.  138. 
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alxf^fjTi]v  interdibctu  separarunt,  Scholiastes  vero  Dlonysii 
utroque  unum  significari  putat  zov  iv  ttp  alxftd^eiv  ^y^iae* 
vovta  uno  verbo  iyx^iiaa^yov  vel  dogifiavij  ense  furentem 
ut  poetae  latini  dicunt  v.  Heins.  ad  Valer.  Fl.  I.  144.  Sic 
etiam  nvlaQtfjg  xQateQog  H*  ^KHI.  415.  explicatur  6  laxv^ 
qwg  tag  nvXag  aQfio^wv  afopoteQa  yaq  nQog  ^  Xrjntiov* 
et  argutiufr  etiam  Sch.XX.396.  io&Xov  aXe^rjt^Qa  fioxs^^) 
ix  t(av  tQiiov  &  arjfJLaivBiy  iv  noldfitp  aya&ov»  Betiov  ovv 
in^  avxQv  [avtiiv)  tfiv  awaq>fjv  avvdvo  t^g  ta  nQunrig  xai 
tQltfjg  Xi§€wg,  hoc  est  ia&Xbv  dXe^rjr^Qa  fiaxfj^    Et  Eusta- 

thius  85I9  44.  wgneQ  to  to^ota  Xw^ijti^Q  ovtw  xat  to  xeQf 
ayXae  naQ&evonlna  vq)*  ^  avayvwateov  i}yow  xofitiv  ini 
T^  tdg  naQ&ivovg  vndyea&ai.  Haec  fortasse  curiosius 
disputata  sunt  quam  necesse  erat  sed  inveniuntur  alia  hujus 
implicationis  exempla  quae  non  solum  veterum  lectorum 
subtilitatem  declarent  sed  ^tiam  perspicuam  omnibus  veri- 
tatem  contineant.  Haec  subjiciam  alteri  hujus  disputa- 
tionis  parti. 


CAP.  n. 

De  adjectinortm  cum  substanlivis  et  adjectivis 

conjunctione. 

§.  1.  Triplex  illa  colligationis  ratio  qua  Jibg  noXig, 
JiognoXig  et  ^ionoXig  distinguuntury  cemitur  etiam  in  no- 
minibus  urbium  propriis  quae  cum  adJectiTis  conjuncta  sunt 
MiydXrj  noXigj  MeyaXiqnoXig  et  MeyaXonoXig.  Prima  est 
parathesis  impropria  qua  commune  fieydXtj  noXig  mutatur 
in  proprium  Specie  non  mutata.  Alteram  vocamus  para- 
thesin  propriam,  cujus  unicum  indicium  est  accentus  dua- 
rum  vocum  communis.  Utrinque  distat  sjnthesis  quae  trope 
vocalis  notatur,  ut  in  appellativo  ax^o/roAig  et  in  urbium 
illustrium  epithetis  uQonoXigj  fieyaXonoXig  f  ovQaronoXigy 
aaXXinoXigy  pic  in  propriis  %QdnoXtg  Kai  ^leQonohg   did 


20)  Sic  pro  fAttXffi  scriptom  est  in  V.  Ex  interpretatione  Sch.  br. 
xrtrn  fi^x^^  colligas  aliquos  fiaxriy  scripsifise. 

Lobeck,  PaUioI.  '  3(} 
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rov  o  Ste^ph/Podinnolig  quod  a  ^Podia  Ttfili^  ttaiium  distat 
quantum  nakawTToXiqy  ut  nunc  scriptum  est  Diosc.  Mat 
V.  145.  a  IlaXaia  nohqj  quibus  accedit  tertium  IJaXal- 
noXig  ovoiia  tonov  Suid.  Hoc  genus  nihil  dubitationis 
habet  sed  controversia  coneistit  inter  parathesin  propriam 
et  impropriam,  quae  solo  accentu  dignoscuntur.  Ad  hanc 
pcrtinent  t^aivrJTrolig  Paus.  III.  21,  7.  sine  uUa  dissensione 
scriptum,  ^hQfXTroXig  Philostr.  V.  Soph.  II.  24,606.  ^Podiir 
Ttohg  in  Inscriptt.  Lyciis,  NeaTtohg  Scj-mn.  Perieg.  253. 
et  659.  Plutarch.  V.  Dion.  c.  49.  Xd  vero  Schaefenu  in 
Adnot.  ad  h.  I.  T.  IV.  451.  in  duas  dictiones  didacendam 
putat,  quod  pluribus  aiiis  fecit  Sintenis  non  sine  codd. 
assensu.  Eodemque  nos  ducunt  numerosa  nominum  ex  ntra- 
que  parte  declinatorum  exempla  to  Nia  nohg  r.ai  u^Qeiag 
Ttayog  dvo  fiiQf]  "koyoiv  eiatv  iTteidi]  xai  ^avj&ev  nai  e^to&tf 
^  xlvfjaig  Epim.  I.  299.  ro  Nda  nohg,  aya&og  daifiafp  xcri 
ra  o^oia  dvo  ovo^aia  iv  idioig  rovoig  dig  xhvetai  ApoUoB. 
Synt.  n.  23,  171.  III.  32,  289.  (292.)  qualia  non  pauca  in 
nostris  quoque  libris  inveniuntur:  MeydXrjg  Tioletog  v.  ad 
Phr.  604.  Ntrig  nohiog  Herod.  II.  91.  VII.  123.  "hqaq 
TTohiog  P.  Silent  Amb.  v.  52.  Nhcv  tto/uv  Thuc.  VH.  50. 
Athen.  VI.  250.  D.  Ut  tamen  haec  scriptura  omnibus  locis 
inducatur  non  facile  permittunt  casus  obliqui  tt^g  Neano- 
Xewg  V.  ad  Phr.  G05.  Iv  'IiQa/rnhi  Diosc.  Mat.  III.  26.  (29.) 
V.  122.  tijv  'hQdrrohv  UI.  90.  (KX).)  Strab.  XIII.  630. 
unde  colligimua  casus  rectos  A"£«/roAic:,  BleyalrinoXigy  non 
parnthesi  conncxa  sed  vere  aoHdeque  composita  esse  vocali 
conjunctiva  in  eta  vel  alpha  longum  corrupta  ut  fit  in  reruni 
communium  vocabulis  j6()cr/f/JAoc,  UQa^fOQogy  vBayevr[g  sive 
VEr^ysvr]Qj  /rQnreQrjyevr^g  etc.  Idque  confirmatur  etiam  hoc 
argumento  quod  nunquam  Niag.fo^^ecg,  NedrnoXiv  sub 
uno  accentu  scripta  reperimus;  nnm  pro  accusativo  Slega" 
lenpoUn  sive  MegalempoHn  Liv.  XXXII.  5,  5.  merito  cor- 
rigitur  IUegalopoHn,  totumque  hoc  genus  pnrathcpis  Graecis 
abjudicat  Priscianu.^  V.  12,  20(5.  (0(>G.)  ex  ulraque  parlr 
docHnaiur  composiium  ui  respuhlica  reipubHcae  —  quod  Gravri 
nunquam  faciunl;  quanquam  respiib/ica  non  compositum  est, 
ut  illc   (licit,    sed  dro  avrsCivyfn-va ,   neque   hodie  sic  scri- 
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bitur  sed  soluta  compage  ut  Nia  Ttoligy  Mayalrj  Ttolig, 
quae  si  uno  Bignamufl  accentUy  syntheta  fiunt  ut  Geayivrjg, 
vBrjCfatog^  imyalijqiaTog  atque  hinc  proficiscuntur  casus  ob- 
liqiu ,  quos  antea  notavi,  zijg  Ncajtokeiog.  Disjunctis  autem 
nisi  succurreret  litera  majuscula,  lineola  ista  subscribenda 
esset  qua  duarum  notionimi  declaratur  cohaerentid  vocabula- 
que  mutantur  in  nomina.  Utrdmque  speciem  leviter  tangit 
Galenus  de  Sophism.  III.  591.  T.  XTV.  avvd-eaig  xai  diai- 
Qaaig  dn%6v  noiBl  —  TLa&aneQ  iv  T<p  NeanoXig  xat  icakdg 
wyadog,  quae  synaloephe  haUd  raro  dirimitur  xalog  nal 
ayadog^)  nec  minus  saepe  p^rathesis  Nia  noXigj  eadem- 
que  diastasis  obtinet  in  aliis  locorum  nominibus  Nia  xcJ/ii; 
Strab.  Xin.603.  MeyaXrj  TiWjnrjf  ^evxrj  crnT^,  KoikrjSvQla 
Coele  Syria,  non  Coelesyria  nedum  in  obliquis  Coelensyriam 
y.  Intt.  ad  Liv.  XLII.  19,  7.  Nec  minus  probatur  syn- 
thesisy  KoiXoavQia,  ^avY.oni%Qaj  ^hQoxaiaaQSia ,  Neoxai' 
adgeia,  quibus  adnumerandum  est  'leQanvtva  quod  ex 
^leQonvTva  conversum  esse  apparet  e  genitivo  t^g  ^leQa^ 
nvTV7]g  in  Inscr.  Cret.  apud  Le  Bas  in  Revue  Philol  X.  L 
267.  V.  Tzschuck.  ad  Strab.  X.  204.  et  206.  Quemad- 
modum  autem  idem  nomen  in  codd.  Stephani  ^IiQd  TIvTva 
scribitur,  ita  libere  et  impune  commutantur  !l^^£/og  T^dyog 
et  IdQeionayog  atque  alia  quaedam  a  significatione  loci 
sejuncta,  primum.  violae  species  to  f.ti?Mv  wv  Theophr. 
H.  Pl.  VI.  8,  1.  To  Yov  tb  fUlav  I.  13.  to  levnbv  lov  VI. 
8,  2.  et  composita  XevxoioVf  fte?Mviov  Athen.  XV.  680.  F.  *) 
ut  Xevxolivov,  levxeQwdtog,  f.telavaieTog,  fteXdf.invQogy  tum 
femininum  cojuijXvaig  Diosc.  Mat.  II.  108.  avv  (dinrjXvaei 
II.  98.  Ti^v  coftrjkvaiv  Galen.  GIoss.  et  apud  eosdem  dfiij 
?u'atg  per  omnes  casus;  wfjtdkvatg  non  reperi  sed  similia 
cofioyiQioVf    vjftoxaQa^.     Ex   Servii  verbis  ad  Ecl.  V.  86. 


1)  Kttkos  Xttya&oi  Xfyitt^t  xara  avyaXiffiiv  ovj^l  xakoc  xal  aya&ot 
Fhot.  Hoc  legitur  in  Jambl.  Protr.  V.  78.  Epict.  Dissert.  I.  72.  Corp. 
Inscr.  D.  2093.  c.  et  all.  xaloxuya&os  Ptolem.  Tetrab.  L.  III.  p.  42.  a. 
sed  ex  Apollonii  loco,  qao  ad  Phr.  603.  usus  sum,  remoyit  Bekkerus. 

2)  Cum  fittlis  id  est  ItvxoSf  unde  MtikovQos  XivxovQog  Hes.  com- 
positum  videtur  lychnidis  coronariae  synonymon  fiaXoior  —  uv&os 
o/notov  Xfvxotq)  Diosc.  Mat.  III.  104.  (114.) 

36* 
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pingue  dUmm  quod  Graeci  XiTtilaiov  vocant^  colligi  Ucet 
eum  homericum  Xln    ilali^  sub  uno  legisse  aecentu  idque 
cum  adjectivo  indeclinabili  Xittcl  copulatum  putasse.    Sub- 
stantivum  dyad^odaifiiov  ad  Phr.  603.  Parall.  371.     Graeeis 
aeque  ignotimi  esse  dixi  atque  cotitrarium  xay.odaifiwv  nec 
dubium  habeo  quin  Apollonius  Pron.  76.  B.  Ttollding  in 
ovofidxmv  xa^*  evog  vjtoxsifiivov  dvo  Tcliaeig  yivovtat  via 
noXig    viag     nolBCDg  y     dya^odaifitov     dya&ov     dalfioyogy 
scripserit  dya9dg  daifiiov  convenienter  urbis  nomini   'Nia 
noXigi  nam  de  hoc  eum  loqui   sat  manifestum  est;   idem- 
que  Synt«   n.  23,  171.  a  disparatis  dyad^og  daifnov  unum 
fieri  dicit  dyadodaifioviarijgy   quibus  conveniunt  verba  jam 
supra  allata   C.  I.  §.  3.  miQa  vb  ^!AQHog  ndyog  it^QeoTta" 
yivTjg*),  TtaQa  to  via  jvokig  vsaTtoliTTjg  Adv.  587.    Horom 
alterum  in  ambiguo   est  utrum  civem  novellum  an,  quod 
praetuliy  Neapolitanum  significet;  appellativum  afiertPoUuz 
IX.  26.  6  jUfV  fiBydlrjg  nokswg  ixByaXonoXitrig  av  XiyoitOj 
6  di  fiiiiQag  jinxQOTtoliTrjgy  6  di  viag  vsanoUttjg,  sed  pro 
hoc  vEonoXitrjg  ut  legitur  III.   56.  substitui  debet;    nam 
neque  vednoXig   dicitur  pro  via  noXig  vel  iBQanoXig  pro 
leQa  noXig,  neque  ex  via  noXig  componi  potest  vsaTtoXiTfjg' 
apud  Platonem  autem,   quem  Pollux  utroque  loco   testem 
adhibet^  neutrum   extat  sed  vioi  noXliai  idque  alio  intel- 
lectu  de  servis  recens  in  civitatem  rcceptis.    Cum  ApoUonio 
et  Herodiano  consentit  Stephanus  KaXfi   d-Atrj  cog  MeydXr] 
x(jof.ir]'  hc  Tfjjv  dvo  di  fj  naQaycoy?)  KaXaxzitrjg  cog  Meya- 
Xoxcofirjtrjg,  quibus  convcnit  Novum  Comum  Ifovocomensis, 
Niov  telxog  Nenteixitrjg.     Neque   eolum    quae   adjectivum 
in  prlncipio  habent  sed  edam  quae  genitivum  sive  secundae 
declinationis  lidoQonoXitrjgy   ^HXiOTToXitr^g,  ui^covoteiyUrig, 
roQdioteixitrjg,  sive  tertiae  JiognoXitTjg,  JiogieQitrjg,  ^i- 


3)  Ad  alteram  scripturam  li^QfioTittyoc  spectat  Suidae  glossa  l^()€o- 
TfayCiriQ  dttfoQtTTniy  non  hdjioemnttyfTTjgy  quod  et  hic  et  in  Demosth.  c 
Keaer.  1373, 12.  in  codd.  scriptum  idemque  editum  est  in  Diog.  VII.  169. 
et  Suid.  s.  /fioyvaios  (ut  Kv/QetonttyfTtji  in  cod.  Rhed.  Stephani)  sed 
ex  Luciani  loco,  quem  ad  Phr.  698.  indicavi,  recte  remotum.  Ab 
l4Q(07iaytTfii  est  l^QeoTTaynixos  apnd  Phot.  Cod.  CXV.  103.  et  alios 
V.  Bensclcr.  ad  Isocr.  p.  4. 
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yognoTafiitr^gy  eodemque  modo  Grammatiei  adjectiva  aXog^ 
av^ivogy  vogKvafiivog  a  duobus  separatim  scriptis  repeti- 
visse  videntur.  His  omnibus  sigma  genitivi  ];elictum  est 
eoque  differunt  ab  iis  quae  a  STnthetis  propagata  sunt 
JiOTtokig,  JionoXltrigj  IlavoTtolig  IlavoTto/Jtr^g /HQaiclBO'- 
Ttohg  quod  plerique  codd.  Strabonis  praebent  Vl.  264.  'HQa- 
zkeoTtolkr^g  Phot  Cod.  CCL.  276.  perperam  vjero  apud  Ste- 
phanum  scriptum  eBt^HQaxXeovftolig — ^HQaycleconoUt fjg  ^ro 
^HQaxXeoTtolig  sive  ^HQanXeovg  noXig  et  'HQay.X€07toXiTijg  *), 
quod  aliter  dici  potest  ^HQOTcleovg  nolitrig  ut  ^Ale^dvdQoio 
ftoXittjg  Anth.  App.  CCXLIV.  id  est  Alexandrinus.  Sic 
etiam  pro  nofinrjiovTtokitrjg  Lucian.  de  hist  conscr.  §.  15. 
codd.  haud  pauci  offerunt  nn^nijtov  nolitrigy  pariterque 
Herodotus  U.  3.  scripsisse  videtur  'HUov  nolitrjg,  quod  codd. 
Diod. L 96.  tuentur,  nou^HXiovnolitfjgy  eodemque  reforman- 
dum  puto  ^EQ^ovnoXittjg  et  si  quid  simile  apud  veteres  in- 
venitur.  Sed  revertendum  est  unde  defleximus,  ad  adjectiva. 
§•  2.  Peculiari  quodam  modo  relativi  iioog  nominativus 
pluralis  numeri  oaai.  et  oaa  cum  nominibus  quibusdam 
tempus  significantibus  consociatur  eodem  intellectu  adver- 
biali  quo  non  socifttus.  Priscianus  XVIIL  25,  229.  T.  11. 
Atlici,  inquit,  oarjfiiQa^  xai  oaai  fjfxiQai.  ^YneQidrjg  „'&- 
zav&l  T(^  IdnoXXiovi  d-vsxai  oatjfiiQat "  *).  Et  contrarium 
oaai  vvxteg  Lucian.  Philops.  §.  18.  Heliod.  IX.  11,  364. 
ut  oaoL  fi^veg  quot  mensibus  sive  quotquot  mensibus.  De- 
mosth.  c.  Timocr.  744,  25.  oaa  irtj  quotannis  Arrian.  Ind. 
XXXVI.  190.  et  cum  signo  elisionis  fla^  ttrj  Arist.  Thesm. 
624.  quod  nunc  Schaeferi  suasu  oaetrj  scribitur,  onoaa  Mtri 
Themist.  Or.  IV.  52.  C.  oaai  ^at  Alex.  Aphrod.  de  Febr. 


4)  Sic  censui  in  proecdosi ;  idem  judicat  Meinekiua.  Nonnun- 
quam  recurritur  ad  simplicia :  ^AQtog  vrjaog  ro  i&vixov  ^AQdog  i^  ivbg 
tolv  Svoty  nagrtyfi^yoyy  Mo^fjov  iittta  6  noXtttjg  Moiffiutrig  xaja  naqa- 
yojyrjy  (iiag  tdfy  ^voTv  X^itov,  ITaQ&fyov  leQOV  —  6  oixrjtioQ  llaQ&iyiogy 
o  naQTix^ri  ano  tov  IlaQ^iyov  fiovov  ovofiaiog  Steph. 

5)  Hoc  et  otfai  rifxiQai  in  codd.  permutiintur  non  raro  t.  Interpp. 
ad  Thucyd.  VIII.  64,  3.  et  ad  Lucian.  Nigr.  §20.  T.  I.  p.26.  ed.  Jacob. 
'OartfiiQttt  proparoxytonon  est  in  Fhotii  apographo  Forsoniano,  sed 
cetera  exempla  ostendunt  hac  synaloephe  accentum  non  retrabi. 
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XXVII.  383.  oaai  tov  hovg  &qai  Plut  de  Aer.  aKeri. 
c.  Vn.  216.  T.  XII  Hutt.  sed  oadjgai  Thomas  reprehendit 
et  eonsulto  Themistius  conjuncto  apposuisse  videtur  se- 
junctum  oarjiiUQai  y.ai  oaat  toQat  XQ^odv  iTravtorva  oQiuai 
V.  Dindorf.  ad  Or.  XVHI.  214.  non  oaujQaif  quo  inferiores 
utuntur  V.  Boisson.  ad  Herodian.  p.  103.  Nusquam  vero 
reperitur  7toar]ini{tai  et  roarj^igat,  sed  prisca  consnetudo 
tulit  adverbium  quod  cum  similibus  tractat  Schol.  H. 
XXrV.  657.  Ttoaa  fiiQt]  iavl  to  Ttoaa^^aQ ;  ft'  yotg  ov 
dvvavai  elvai  diOTi  ovdinote  Ttvafiarixdv  fxeQog  Xoyov  tvqo^ 
Taaaetai  i^TjQrifiivov  tov  nodanoq'  (v.  ad  Aj.  p.  402.)  8vo 
di  naXiv  ov  dvvavtai  elvai'  elQi]iiBi  yccQ  av  noaa  fjfiara. 
^  inoQOVfiivov  Tolwv  avTov  xdlXiov  iati  Xiyeiv  )h  elvai 
/iiiQog  Ojiioiov  T^f  ivvrjjiiaQj  i^rjjnaQ,  airtrjfiaQ.  Nobis  haec 
paene  putida  videtur  consultatio  sed  Herodianus  non  in- 
tempestivum  judicavit  occurrere  errantibus :  naQairriTiov 
Tovg  xaTot  diaXvaiv  avayiviSanovtag.  Cum  ainr^fiaQ,  quod 
vulgo  dicitur  av&rjjiieQOv  ut  av^coQ^v  et  aiVoereg,  ceteris- 
que  inseparabilibus  in  EM.  343,  50.  confertur  navfjfgaoy 
cujus  scriptura  controversa  est  in  Od.  XIII.  31.  avriQ  ^  tb 
navfJjitaQ  ftos  ?Xxi]tov  aQovQov  nam  Aristophanes  ovk  iv 
avvd-iaei  aXXa  nav  aiTa  y,az^  Idlav  to  fifiaQj  sive  is  nSv 
eorripi  posse  putavit  ut  anavj  nQ6nav,  sive  q)  &^  anav 
scripsit  •).  In  Quint.  L.  III.  713.  avejLioi  —  navfjjuaQ  xpri 
vvxta  vixvv  neQinoinvvovteg  reponendum  est  nav  rjfiaQj 
quod  Schneiderus  Oppiano  reddidit  Hal.  IV.  178.  del  nav-^ 
rjfiaQ  vnb  yXaq)VQoXai  fitvxoiat  xlxXat  vaiexdovaij  ubi  non 
per  totum  diem  significat  sed  ndaag  rjiLif*Qag  ut  Apollon. 
II.  530.  Cum  adjectivis  compositum  semper  corripitur: 
To  nav  avviid-i/iievov  iv  aQXlJ  TT^g  Xi^eiog  avaziXXei  to  a 
navdO-Xiogj  navieQog,  nafinovr^Qog  "^) j  nXi]v  tov  navdnaXog 


6)  £ii  nav  riiuaQ  proposuit  Nauckius  in  Fragih.  Arist.  p.  53.  qui 
nayrjfjinQ  jure  damnari  censet  quippe  ab  analogia  destitutum ;  sed  hoc 
idem  dici  potest  de  TrQorjftaQ,  nQovv^j  {fvavvx^^  multisque  aliis  homeri- 
corum  vocabulorum.  [In  Quinti  loco  nunc  repositum  est,  quod  olim 
suaseram.] 

7)  Mirum  cur  hoc  elegerit  prae  multis  quomm  mensura  ex  versu 
cognoscitur. 
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Epim.  I.  338,  17.  sed  hoc  arsi  productom  est.  Et  cum 
substantivisy  cujusmodi  sunt  navfjyvQigy  navrjye/idv  et  pro- 
priis  navayaioij  navmtjveg.  Sed  haec  cum  casu  recto 
conjuncta  sunt  ndvreg  Idxaiol  etc.  *)  prioribus  vero  «ubest 
notio  adverbii  nanwg  vel  ca«U8  obliqui  xara  ndvta  a&Xiog^ 
/cdvTwv  Tiyefioiv,  omnium  autem  nullum  est  quod  syntheton 
esse  non  conveniat.  Nam  cum  adjectivis  quidem  accu-' 
sativus  nav  et  ndvza  nunc  synthesi  connectitur  navdya^oQj 
^caveiitelng,  navtdyad^og,  navxdQiatog,  nunc  parathesi  ndvta 
dyabog^  itdvt^  uxelog  ut  ndvt^  eWxna  Quint.  XII.  107. 
v.  ad  Aj.  V.  1415.  Sed  cum  substantivis  una  ratione  navv- 
dva^,  navteQydtr]g  et  alia  scriptoribus  probis  aequaliter 
ignota.  Appositionis  exemplum  nullum  inveni  nisi  quod 
Ilermannus  in  Soph.  Ant.  717.  avdga  nfxvr^  inian^/iir/g 
nXbiov  duobus  vocabulis  ndvt^  inianjfiT]  unum  significari 
arbitratur  perfecla  consummataque  sdentia,  quo  modo  etiam 
Trach.  338.  Tottviov  ndvt^  e/ciatiQf.irjv  ^%(a  accepisse  videtur. 
Sed  et  hoc  aliter  interpretatur  Schaeferus  xara  ndvtaj 
idemque  quadrat  ad  illum  locum  dvfiQ  Ttard  ndvta  ini^ 
artjfiTjg  nXhog  uno  verbo  naveniatij/niav  sive  ndvaoqiog, 
neque  non  licet  ndvta  pro  masculino  numeri  singularis 
accipere  nag  jclitog  imafijfitjg  tolus  refertus  scienlia  sicut 
idem  poeta  dixit  nag  dvayvog  totus  sceleratus.  Adeo  cerea 
est  poetarum  interpretatio  et  flexibilis  in  quamcunque  par- 
tem  ducatur.  —  Cum  nav  cpnveniunt  ftiya  et  noXv,  Ulud 
poetae  frequenter  praemittunt  adjectivis  sic  ut  particulae 
epitaticae  vim  obtineat  fnaya  xvdtjsig  Oppian.  Cyn.  I.  158. 
fiiya  vi^mog^),  fiiy^  aQiatog  et  interdum  scriptores  poeticae 


8)  AppcUativornm  unicum  est  illnd  in  Oppian.  Cyn.  I.  453.  xvvfg 
S^  nttvfx^ta  aijftrivayto,  quod  pro  nayTa  Xxvia  accipitur  8(^d  dnbito  an 
corrigendum  sit  naQ*  Xxvict  atjfirfyavio  id  est  naQearjfjifivayto,  Fro.nay" 
6t(/tati  Pind.  Fr.  CXCVT.  scribendum  est  nav^iCfiajoi  vel,  ut  Bergkius, 
navdifttnyioi,  In  Soph.  Phil.  915.  w  nvQ  au  xal  nnv  StTfda  nemo  ten- 
tavit  nvLvdii/ia  proponere. 

9)  Pro  fAiyakoynn(ovQ  Tzetz.  ad  Hes.  Opp.  129.  quod  in  Thes. 
omissum,  Edd.  vett.  fAeydkovs  yrjnCovs  praebent,  quo  modo.Gram- 
maticus  quidam  adulterinam  scriptionem  Odyss.  XXIV.  229.  fifyai  J* 
iii  yrjntog  5«  accipi  possc  credidit:   ^vyaitti  xal  Iniidattag  tlyui  dyiX 
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dlctioni  propiores  niya  nXovaiog  et  fiiya  oXfiiog  Herod. 
fiiya  tvdaifxiov  Xenoph.  v.  Jaoobs.  ad  Aeliazu  p.  62.  nec 
solum  adjectivis  sed  etiam  substantivis  quae  vocantur  attri« 
butivis  jU6/'  ava^  Hes.  Theog.  486.  ^i/  ivfifislitig  Qnint 
IV.  127«  et  interdum  cum  adverbio  ut  apev&e  fiiya  pio 
ftdvv  no^^fo&er  TL  XXU.  88.  Hlam  vero  interiorem  80« 
cietatem,  quae  synthesi  efficitury  cum  neutro  horum  generom 
coire  solet;  nam  pro  MBydfpQOPag  fieyal6q>Q0P€g  q  fieydlfag 
&g>Qoyig  Hesych.  Stephanos  vere  corrigit  fiiy^  agtgoveg  de- 
leto  prozimOy  quod  Lezicographus  ipse  damnavit  adscripto 
1}  fieydXwg  aq>QOveg.  Meyarifiiog  ter  legitur  in  Theophyl. 
Sim.  Hist  I.  10,  21.  A.  IH.  12,  78.  D.  IV.  7,  100.  B.  ut 
in  cod.  Aeliani  H.  An.  I.  59.  sed  disparatis  vocibus  x^h 
fiiya  Tifila  IV.  3,  93.  eodemque  modo  apud  Aelian.  V.  H. 
VU.  8.  Suid.  8.  Milrjfiog  p.  765.  ed.  Bemh.  et  alios. 
MeyanriQv^  condonandum  est  Theodoro  Prodromo,  qui  si 
fieyaXowfjQv^  scripsisset,  insolentiae  haberet  minus;  hoc 
enim  complures  hujus  inscitae  aetatis  .«criptores  utuntur  nt 
Nicetas  Ann.  XX.  6,  373.  et  alii  v.  ad  Phryn.  600.  sed 
neutrum  eo  valet  ut  Schneidero  ad  Plat.  Civ.  T.  lU.  p.  40. 
concedam  Platonem  fieyapaailevg  dixisse  quod  in  uno  cod. 
scriptum  est.  Ab  his  separari  oportet  fieya^QefieTrjg,  fieya^ 
a&eviTTjg'  nam  simplicia  ^Qefiixr^gy  a&eviri]g  non  magis  in 
usu  sunt  quam  deQxirrjgf  fievitrjg,  iQyitrjg  et  his  similia. — 
Adjeetivum  tcoIv  poetae  adhibent  amplificandae  adjecti- 
vorum  significationi  fvokvTcoivogy  Ttolvdaidalogj  cetera;  quo 
de  genere  multa  scriptores  posterioris  aetatis  in  eolutum 
transtulere  sermonem:  TtolvdyaO^ogy  Ttolvaoq^ogy  Ttolvfia- 
taiogy  Ttolvg^avXog,  ftoXv^rjQogy  Ttoi.vitoixiXog,  quod  etiam- 
nimc  in  usu  est,  et  trisyntheta  TtolvdyQvrtvog ,  Ttokvev' 
anXayyvogj  noXvevnoQog,  quod  hoc  modo  ap.  Cedrenum 
legitur,  sub  duobus  vero  accentibus  ap.  Malelam  impro- 
bante  quidem  Schaefero  ad  Dion.  p.  200.  b.  sed  difficili 
et  ad  assentiendum  et  ad  contra  dicendum  optione;  nam 

lov  nayv  <as  xa\  Iv  ij  avytj&eftf  fifynq  fjitoQog,  MeyaXoyrjniog  eodem 
loco  habendum  est  quo  fi^yaloSriXog^  fieyalonlov<nog y  a  quibus  ut  in- 
tellectu  ita  antiquitate  difierunt  (AeyaXddixog ,  fieyaXonoyr^Qog  hoc  est 
iy  fieydXoig  noyrjQog, 
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diasiolae  quoque  exempla  non  deeunt:  nolv  atpogrjtog 
Linouui.  Dial.  Mer.  IX.  §. '  3.  nokv  evij&is  Palaeph.  c. 
XXi.  1.  *  ®)  pqmCiv  Ttolv  ndvaoq>og  iiXkiav  Auth.  XIV.  102. 
pro  quo  in  libris  Sibyll.  nokvnavaoq^og  reperitur  ut  noXv^ 
ndfiq)aog  Anth.  Pro  nolv  nixga  Od.  XVI.  255.  yQaq^srai 
nolvmxga  ini^^^a  idque  nunc  looum  obtinuit  eodemque 
modo  scriptum  nolvnixQog  iQwij  Apollinar.  Psalm.  LXV. 
15«  Pro  QBa^ocpoQia  noXif  notviai  Arist.  Thesm.  1156. 
Vossius  ad  H.  H.  in  Cer.  211.  taeite  substituit  compositumy 
qnod  noviaaimi  editores  receperunt ;  nolvKkeiTrj  Anth.  App. 
IX»  93.  alibi  noXv  TdeiTij  scribitur  sed  veteres  uno  accentu 
in  nltima  posito  v.  Parall.  457.  et  Add.  550.  To  nolv 
nQiiriatov  tiva  tciv  aviiyQCKpiov  ,vg)€v  yQdg>ovaiv  Eust 
362  9  12.  sed  comparativis  et  superlativis  apponitur  potius 
quain  componitur,  nokv  nQuitogj  noXv  aQiarogy  noXv  fjti- 
yiCTogy  nokv  (piQtatogj  excepto  uno  noXvTtvdiarog  quod 
bis  in  Anthol.  legitur  et  in  ApoIIinar.  Ps.  XCI.  1.  nisi 
id  quoque  dissuendum  est.  Eonmiy  quae  in  adjectivum 
verbale  exeunt,  ut  noXv9vTog9  noXvdQatogy  noXvnfirjTog, 
compages  insplubilis  esty  quia  simplicia  aut  indicta  sunt 
nt  ^vTogy  aut  ne  dici  quidem  possunt  ut  TLfjLTjTog  v.  ad 
Buttm.  33.  Sic  multa  in  hoc  genere.  Cum  substantivis 
noXv  non  conglutinatury  nam  noXvnXayx,toavvr]  parasyn- 
theton  esse  a  noXvnXayntog  cognoscitur  ex  aliis  quae,  quia 
simplicia  non  extanty  pro  synthetis  haberi  non  possunty 
noXvHTijfioavvrj ,  nXatv^^rjfioavvrj  y  evaxrifioavPij. 

§.  3.     Tertio   loco    adnumerandum    est    adjectivi   ^i;^ 
genus  neutrum  adverbii  vicem  ezplens  in  compositis  po- 


10)  Xn  Themist.  XXII.  281.  A.  noXv  dh  a^^oQufios  rjavxfa  xttjeTxs 
tor  tonoy  Stephanus  dubitat  utrum  nolv  in  noXlfj  mntandum  an  pro 
imnoXv  Bumendum  sit.  Praefero  noXXrj  Sk  xaln&oQvpos  utDio  Chr.  I. 
67,  47.  noXXfi  riavxfn  *itr//f%toy  ronov.  In  Fbalar.  Ep.  CXXVIII.  1. 
noXv  Siiva  fiifigvXtvaai  xar*  ifiov  Lennepius  noXXa  xal  diiya  scribi 
jubet ;  lenius  fuerit  ndXai.  IloXXa  detvos  Soph.  Ant.  1034.  pro  ndyu 
^styos  positum  videtur  ut  noXXoy  ayaX&^s  Nic.  Al.  246.  nolX^  a&Xtog 
T.  Valck.  Phoenn.  624.  noXX*  dixtoy  D.  XI.  557.  noXXd  fidX*  ovx  f&^^ 
Xovaa  XVni.  434.  nvxyd  ^toyaXiog  Od.  XVII.  198.  xongof  fatydX*  tiXi&a 
noXXri  Od.  IX.  330. 
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testate  duplici,   nam  in  ev^spog  propriam  suam  signifioa- 
tionem    obtinet    ideoque   ab   adjectivo   divelli  nullo   paeto 
potest;  saepius  vero  particulae  epitaticae  loco  praemittitiir 
sic  ut  omissa  non  admodum  desideretur,   ev^ioQogy  Mmtot^ 
y.iXogj  tvaiQoyyvlog  f   quae  dissociari  vetat  accentus.     Ac«  t 
centu  non  retracto  suspectum  fit  evMleivog  Anth.  App.  n. 
IX.  v.  47.  quod  exterminat  Schneidewinus  in  FhiloL  T.  L 
p.  36.   correctione  facili   eademque  Hermanno  probata  iii 
DisB.  de  Callim.  Del.  p.  12.  /nv^ina  rode  ydeiwovy  sed  cur 
funginum  diceretury  non  meruit     Fro  ei;  aefirfj^  in   Orph. 
H.   n.   12.    Hermannus  edidit  evai/nvfj,    pro  ev  uQalg  in 
H.  YU.  idem  evuQaig,  quod  saepius  legitur^^)  sed  ma- 
sculine  terminatum  7}   evUQog   ut   ^   navieQog,    1^  dvieQog. 
Evjiteya  in  €v  /a^ya  mutandum  esse  probatur  eo  quod  ftiyag 
uni   vocabulo   nag   subnectitur  v.  Parall.  221.  ev   lertvtig 
recte  scribitur  in  Andromachi  versibus  Gralen.   de  Antiid. 
I.  6.  p.  42.  T.  XIV.   Verbalia  sibi  constant  evd/nfiTogy  «v- 
vrjTogy  evxivr]Tog,  evjrolrjTog  etc.   quae  quum  vulgo  minuB 
mobilia  sint,  nonnulli  II.  XVI.  636.  svjToirjTdojv  disjungere 
maluerunt  sed  refragatur  Herodianus  v.  Farall.  459.   Eadem 
ratione  cetera  adjectiva  in  vg  exeuntia  cum  verbalibus  com- 
ponuntur  ftQadvxivrjtog,    TaxvdlwTog,   o^vyxoxuiogy   cJ>tvd<- 
SanTog  etc.     Sed   valde   incerta  est  eorum  cum   participiis 
conjunctio;  evQV^eiiov  ovv^eTOjg  log  dltxQeiiov  Hj  euQv  xQsiutv 
ev  TtaQadeaet  Eust.  57,  28.    To   evQv   ^eiov  yQdg>ovai  Tiveg 
iV/)*    ?v   p.  360,  10.     Hae6   nunc  conjuncte   scribuntur  et 
Zecfvooio  XiyvTiveioviag  ca]Tag  Od.  IV.  567.   et  apud   po- 
sterioreg  .poetas  ev^^eiiov,  ftaOv^^eiiov,   ^aQvnveicov,   evQv- 
/lidiovy   rarius   distincte   TTQrjv  ^kov   Orph.  Arg.  763.   evQv 
^iiov  Pind.    01.   V.  42.  (i/.v   ^icov  Anth.   App.   IX.  v.   1. 
quam   scribendi  rationem  L.   Dindorfius  praefert  in  Thes. 
8.  BaOv^Qtiiov  et  asseverantius  Vol.  II.  147.  D.  pro  ^a- 
QVTtveiovteg  dfjrat  Mus*  v.  216.  (juivis,  inquit,  (iaQv  nveiov- 
Teg  corrigendum  esse  videt  quo  modo  etiam  Bekkerus   ho- 


11)  Locis  in  Thes.  citatis  adde  P.  Silent.  Ecphr.  Soph.  9.  Amb.  117. 
ev  Uqos  Theocr.  Epigr.  IV.  5.  (Anth.  IX.  437.)  removit  Meinekius; 
tvlafiTiQog  Poll.  rV.  183.  Bekkerus ;  iv&fQ/iog  dubitatur. 


•        « 
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mericnm  illud  liyvTtvefovtag  in  duas  partes  divisit  alias  in- 
constans;  nam  in  D.  1.  364.  scripsit  r^v  di  ^aQvaxevaxiov 
nQogifpfjy  rectius  vero  XVIII.  78.  t^v  di  ftaQv  tJTevaxcov 
nQogitfVjy  quod  alibi  dieitur  ^aqfa  axtvaxtov.  Etenim  si 
ffisorimina  notionum  momento  quodam  scripturae  notare 
Tolmnos  participium  ab  adjectivo  eejungere  praestat  ubi 
utromque  suam  vim  obtinet  exempli  causa^  ttp  di  jiaQv 
atBvaxovti  naQlatato  i^ii\tTjQ  II.  XVIII.  70.  Zevg  bvqv  avao" 
atov  ^Okvfintag  Pind.  Ol.  XIII.  34.  conjungere  vero,  si 
utroque  nomine  epitheton  simplex  significatur  id^iog  hVQv- 
Qetavj  Pv^^^elovtog  ItiQd^eo),  quae  nihil  admodum  difFerunt 
ab  a^jectivifl  vere  compositis  nXatv(i^nogy  fia&v^^oog.  Hac 
ratione  ductus  Graefio  accedo  in  Nonn.  Dion.  XI.  237. 
av&og  taxv  (p&ifiivrjg  dvEficovrjg  in  unum  contrahenti  tan- 
quam  compoeitum  ut  i^og^&iiaBvog,  sed  in  Paraphr.  VI. 
115.  recte  praefertur  diastasis  idaate  avvdQOjuoy  avQatg 
Saixa  tajv  g^d-ijiiivrjv'  nam  hoc  non  cuilibet  coenae  attri- 
butum  est  sicut  illa  fluviorum  et  ventorum  epitheta,  sed 
certae  ciigusdam  accidens.  Ceterum  evQvxQBtfov,  unde  sermo 
deflexit,  non  syntheton  est  ut  Eustathius  dicit, '  sed  para- 
thesi  junctnm  vel  propria,  si  sub  uno  scribitur  accentu, 
vd  impropria,  si  sub  duobus  ut  v6ntorum  epitheton  vyQov 
dirreg,  quorum  cohaerentiam  si  qua  lectoribus  ante  oculos 
ponere  cupimusy  opus  est  nota  illa  hTphen.  Sjnthesi  vero 
continentur  adjectiva  yXvKimtiiQogj  dQaavdetXog,  oBv/ucoQOCy 
ylvxvfieiXiXog,  ^advdivijetg  etc.  In  Maneth.  IV.  600,  flu- 
ctuant  codd.  inter  fi^itavdovXog  et  ilitiav  dovXog,  cui  con- 
venit  r^fiiov  nr^yng,  Callim.  H.  Dian.  90.  consuetudo  vero 
haec'  cx  corrupto  et  integro  componit  ^ittiyvfnvog,  Tj^i&vrjtog 
etc.  exceptis  numeralibus  fniiiavtitaQTov  PoU.  IV.  165.  jJjmi- 
avTQitovj  quae  quum  ex  duobus  rectis  casibus  constent, 
comn^ode  dissociari  possunt  ijutav  TQttov  ut  semis  tertiiis, 
Hinc  venio  ad  parathesin  adjectivorum,  quae  quia  non  duo 
attributa  significant  sed  unum  ab  altero  quasi  adverbio 
definitum,  a  Ghrammaticis  ad  hunC  numerum  .revocantur: 
^antov  deixiXiOv  vq)iv  dvayviootiov  IV«  drjXol  tov  deiiieXiiog 
^antov  wg  to  to^dta  XcofirjtjjQ  (v.  C.  I.  §.  5.)  xa«  17  iv 
l^Qxadiif  MeydXfj  noXtg  Eust.  1959,  50.  sed  illa  tunicae 
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epitheta  seorsom  intelligi  possunt  addita  copula  ^amog  xal 
allwg  aeiniliog.     Sic  etiam  fiovg  TtQiototonog  xivvQiq  IL 
XVII.  5.  exponitur  a  Schol.  vqi*  &  %va  ^  iv  j^  %Ik%hv 
^QTjvovaa  7/  nsQi  tov  tonnv  TcivvQa'  neque  infitiabimor  iDa 
epitheta  arotius  inter  se  coUigata  esse  quam  xvfiaxa  xvfta 
q>alr]Qi6(ovta.    Ac  major  etiam  necessitudo  intercedit  inter 
duo  terrae  paecuae  attributa  alytfiorog  ayad-r^  id  est  iTti- 
TTjdela  TtQog  aiyifioaiav  Od.  XIII.  246.  nam.alterum  sine 
altero  mancum  et  imperfechun  est^^).    Hoc  praetQrmisflO 
illi  tractant  D.  XII.  445.   kaag  elatrjitei  nQv^vog  naxvgf 
avTaQ  onia^ev  o^g  hjV  primum  Schol.  A.  awaq>rjV  d-etiov 
In    a^qotBQag  tag  ki^eig'  &  yccQ  to  arifiaivofievov  TUtta 
to  Maxatov  nayvgi  yf-ata  3i  to  Stsqov  o^vg,  tum  Eustathuis 
913,  39.  iT€QOc  vq>^  iV  aviyviov  nQv/itvognaxvg.    Sic   enim 
hic  scriptum  est  et  alibi  ^adaJiogdovaxevg  llSSy  22.  hoc  est 
dovaxevg   laxvoxala^oidfjg  vel  xaka/niov  ^adaijtdova^'   sed 
veteres,  qui  hanc  duarum  vocum  notionum  communionem 
lectoribus  ob  oculos  ponere  vellent,   certe  lion  intervalla 
contraxerunt  sed  disjunctis  notam  unitatis  subsignarunt  nt 
D.  XX.  437.  fiilog  o^  naQOi&ev  —  avvaqii  int  Tctg  Telev- 
Talag  dvo  Xi^etg'  )bv  yctQ  l^  afiqoTiQCDv  drjlovtai  d^fifii- 
vov  xaTcc  To  EftnQoa&sv  fiiQog,  quod  ad  hunc  locum  mimis 
convenit   quam  XXIV.  348.   ubi   nQiStov   vnrjvrjTr^g   idem 
significat  quod  aQTtyivsiog  sive  nQcoToxvovg,    Et  eic  lapis 
ille  nQvftvonaxrjg  dici  poterat  ut  /neaoTtlaTfjg,    Parathesis 
vero   triplex  iniri  poterat  Tatio ,   una  illa   quam  Homerus 
praecepit  nQvfivog  naxvg  et  amplexus  est  ApoIIonius  I.  727. 
dinXa^  fjtiaar}   iQev&rjeaaa   id  est  fteaoiQvd-qog   (ut  fieao- 
Xevy(.og)  neque  respuunt  scriptores  numeris  soluti  velut  dvg- 
xtoq)OL  XQ^^^^^  Diosc.  Mat.  V.  88.  quod  Latini  non  eadem 
brevitate  reddere  possunt;  altera  per  adverbium  nQefivod^ev 
naxvg   ut   Y,dcLodev  XenTog   Diosc.  I.  28.    tertia   ea  quam 
ApoUonius  I.  c.  adjunxit  primac  adjectivo  generis  neutrius 
usus  axQa  noQfpvQirj   ut   xdlafioc   axQa  fieaaotoftoi  Anth. 
VI.  63.  aveftoi  xeladetvd  dvgrjxeeg  Quint.  XIV.  482.  idque 


12)  Sic  explicari  poterit  II.  XIV.  183.   ^Qjuara  jQfyktjya  fjtOQoevxtt 
boc  est  yXfipai  rQif4(Q(Tg  ^x^vza,  uno  verbo  tribaccae. 
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saepius  reperitur  participio  in  locum  adjectivi  euccedente 
^lxog  Xevxov  iqevd-o^evov  ex  rubro  albicans  Nonn.  XXIX., 
102.  qnod  vulgo  XevxeQvd-QOv  dicitur  composite;  vdSta  xt- 
Twvog  .yXavTtf^v  igev&ofieva  P.  Silent.  Tab.  Mund.  I.  85. 
tTtTtoi  ipaidgci  qialtjQioiovTeg  U.  231.  x^om  ^tiXav  arilfiovTt 
Soph.  U.  222.  et  all.  ad  Aj.  p.  95.  His  addo  yarias  cir- 
cuitionum  species  wxQov  iQevi^ijevti  fufiiy^iivov  av&og  Silent. 
SopbuU.  217.  To  v7t(oxQov  ^ut  igvO-tjiiiaTog  Lucian.  Charon. 
^.  11.  av9og  h  T(p  (foivm])  VTtoTroQ^pvQov  Diosc.  lU.  7.  (9.) 
vnoxt^ov'  iv  tqf  fiikavi  IV.  154.  (157.)  (poXig  vTtioxQog  xal 
iv  T^  da(poir(p  rrelidvog  Philostr.  Jun.  Imag.  V.  869. 
(118  Jac.)  Sed  hinc  jam  satis  apparet  quanta  in  hoc  quo- 
que  genere  fuerit  graeci  sermonis  ubertas  et  varietas.  Nunc 
Tero  operam  meam  conferam  ad  numeralia. 

§*•  4.  Cardinalium  conjugatorum  primum  fvdeyta  Apol- 
lonius  Sjnt.  lU.  5,  200.  in  incerto  relinquit  «fw  in  Ttaqa^ 
&ia€(og  8y  etts  Ac  avvd^iaeojg  hoc  est,  censeo,  utrum  ex 
app^sito  ^  diyca  factum  sit  ut  )?v  Ttlvte  sex,  dvo  nivte 
ieptem,  quae  Aristoteles  Probl.  XV.  3.  exempli  causa  fin- 
git,  an  e  composito  evodexa  omissa  ut  in  x^Q^^^  vocali 
connexiva.  Hoc  nunus  placet  reputantibus  sjmcopen  illam 
perpaucis  permissam  esse  et  obsoktis  vocabulis  ipsumque 
nttmerale  eJg  non  componi  nisi  casu  obliquo  evoetSj^gj  evo-- 
Ttotog,  hdevog,  eviyviog,  illud  autem  hdexa  constare  ex 
dnobus  rectis  eJg  sive  )bv  xai  dexor.  Praeterea  synthesi  re* 
pugnat  conversio  partium  dixa  £t|?,  dexaiuia,  Sixa  Vv  sive 
dexaiv  ut  dsTtaSvo,  SexaTQelg,  quomodo  posteriores  lo- 
quuntur,  et  interventus  copulae  hogytaidexay  quod  PoIIux 
I.  55.  unum  ut  dvoycaidena  accentum  habere  dicit  in  ante* 
penultima  positum;  sed  necessario  dividitur  accedente  altera 
conjunctione  ivl  Te  xai  dixa  eteJt  Paus.  IV.  17,  6.  Neque 
tamen  rursus  parathesis  dici  potest  quia  evdexa  per  omnia 
genera  et  casus  ducitur  sed  est  quaedam  singularis  figu- 
ratio,  quae  propria  numeralium  natura  excusatur.  Cum 
Vvdiv.a  convenit  duodexa  sive  dvojdena,  unde  ddSexa  natum 
est;  sed  illi  quoque  poetae  inserunt  copulam  accentu  vel 
uni  copulae  imposito  vel  per  tres  voces  diviso:  dvoxaidexa 
JTdfKpiXog   TQia   ^oiel   y,at   xatd  TtaQa^eaiv  dvayir(ioY*ei* 
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aq>0Qfi^v  de  exsi  ^  xa-rd  cvv^eaiv  avdyvioaig  vijv  TtoifjTiK^v 
XQ^OiVy  TjTig  rd  xara  naQa&saiv  Trokkdmg  kvol  (og  t6  naai' 
fiilovaa  xal  Ta  TOiavta  SchoL  II.  II.  557.  ex  quo  per- 
spicitur  Pamphilum  illud  parathesi  impropriae  adecripsisse, 
quomodo  vulgatum  est  Anth.  XII.  205.  htj  dvo  nai  dixoj 
Herodianum  vero  propriae,  quae  xara  avvd^saiv  hoc  est 
tenore  uno  pronuntiatur.  Itaque  dissolvitur  interjectione 
aliorum  dvo  yeyovwg  errj  xai  dixa  Paus.  VII.  2,  5,  Itm 
pro  TQBig  deKa  increbuerunt  copulata^  modo  uno  accentn 
TQug%aideyLa  avdQsg,  TQianaidexa  irTj  Andoc.  Or.  III.  p. 
24  y  4  Bekk.  Plat  Legg.  VUI.  848.  modo  aliter  TQelg  Tiai 
dixa  avdQsg  Pind.  Fr.  C.  XQia  xal  dixa  Isocr.  Antid.  371, 
110  Bekk.  Arist  Pac.  988.  quod  Brunckius  etiam  aliia  Bob- 
stituit  locis  Plut  194.  et  847.  hoc  minore  periculo  quod 
haec  nomina  perfacile  et  intemimpuntur  TQiJg  te  xai  dixa 
avdQeg  Pind.  Ol.  I.  127.  et  transponuntur  ^eid  TQia  enj 
xal  dixa  Polyaen.  VUI.  7,  253.  Idem  vero  duplici  modo 
scribitur  apud  Homerum  ipsum  Od.  XXIV.  340.  TQeigxal" 
denof  quod  Eustathius  in  antigraphis  accuratioribus  legit, 
et  tQignaidexay  quod  Wolfius  et  Bekkerus  ex  Edd.  vett 
restituerunt  praemonentibus  Grammaticis :  t6  tQelg  ^v  t^ 
avv(>iaei  dno^dXlei  %6  e,-  rjyow  iv  x(^  XQigxaidexa  EM. 
765,  17.  Inter  utrumque  codd.  tantum  non  omnes  fluctuant 
Aristot  II,  An.  VI.  19.  p.  573.  b.  29.  Lucian.  de  Merc. 
cond.  §.  37.  et  all,  v.  Jacobs.  ad  Philostr.  p.  314.  Poppo 
ProU.  Thuc.  Vol.  I.  471.  et  scriptores  ipsi:  %d  tQiaxai- 
dexa  Plut  de  Anim.  Procr.  XH.  299.  et  paullo  post  ta 
TQigxaldeyLa.  Ulud  cum  usitato  tQelg  compositum  est  quod 
apparet  in  casu  secundo  tQiwv  xal  dixa  Thuc.  U.  97,  2. 
Diod.  XIU.  38.  et  tertio  tQial  xal  dixa  Demosth.  Phil.  UI. 
117,  14.  alterum  cimi  prJSca  voce  tQlg,  quae  ex  tQieg  con- 
tracta  unam  per  omnia  genera  et  casus  formam  retinet: 
TjfieQiuv  tQigxaidexa  Hippocr,  Muliebr.  II.  807.  T.  IL  TQig- 
uaide/.a  vioig  Philostr.  Sen.  Imagg.  XVU.  790.  TQigxai- 
dexa  itivijjv  Isaeus  de  Hered.  Cirrh.  72,  35.  et  paucis  ver- 
sibus  ante  tQiwv  xai  dixa.  Sic  etiani  indeclinabile  Teaaa- 
Qegy.aidey.a  ^oava  Paus.  IX.  3,  4.  teaaaQegxaidexa  itoiv 
Herodian.  VU.  1.  Athen.  V.  198.  C.  teaaaQegxaidexa  ^fieQaig 
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Dionys.  Antt  XI.  20.  et  all.  v.  Jacobs.  ad  Ael.  p.  158. 
BredoT.  de  Dial.  Herod.  p.  279  sq.  differt  a  declinato  Tea- 
aaQeg  xai  dixa  v^sg  Andoc.  de  Red.  p.  22,  21.  quod  Fol- 
luz  L  55.  sub  uno  accentu  scribi  jubet  sed  idem  dirimitur 
in  Lys.  Or.  XIX.  156,  47.  et  aliis  locis  ad  Phr.  408  sq. 
deeignatis  nec  raro  inyertitur  dexa  xat  TerraQeg  Aristot.  H. 
Axin.  IX.  9.  p.  596.  a.  8.  'Ey,xaideKa,  quod  apud  Homerum 
lion  legitur  nisi  compoeitum  enxaLdsyuidwQogy  diastasi  eximit 
aesimilatio  consonae;  dissolvi  potest  non  assimilatumy  )b^ 
^al  dixa,  quod  Atticis  perperam  tribuit  Schol.  Lucian. 
Prom.  §.  20.  p.  55.  T.  IV.  ed.  Jacob.  *|  xat  dha  %b  1 
imi%(ag  iq>vJidxx^f] '  ovtoc  yctQ  iTii  r^g  tuv  aQt&fidiv  avv- 
^ifiamg  Ta  TiXfj  q)vkawovai  tSkv  a/tlibv'  hoc  enim  fit  ad- 
jeetiyiBy  quae  ex  numerali  et  ^ubstantivo  composita  sunt, 
nevxifitp^g,  eSfiidifivng  etc.  numerale  autem  non  distrahitur 
nisi  omisea  copula  )i^^  dixa,  quod  cum  similibus  TiaaaQeg 
diTtaj*  nivTB  dixa  legitur  in  Inscr.  Tauromen.  v.  Franz. 
Epigr,  N.  87.  Col.  II.  lin.  3,  13.  et  17.  p.  227.  —  'Evvia- 
naidexa  vqi*  Vv  nd/nqilog  de  elg  xQla  dij/JQrjae  jniQtj  Schol. 
H.  XXIV.  496.'  hac  fortasse  ratione  ductus  quod  in  Od.  V. 
278.  intercedit  conjunctio  €7tTd  di  xai  diyuxy  vel  quia  poetae 
ontiquo  formam  propriam  et  nativam  magis  convenire  pu- 
tabat  Qui  supra  vicenarium  sunt  numeri,  ubique  habent 
accentus  privos  dvio  xal  iixooi  Od.  IX.  241.  niovQeg  xai 
eXxoai  XVI.  249.  et  paulo  post  duco  xai  nevrijxovTa.  £t 
eic  per  omnia.  Detracta  vero  copula  redit  parathesis  uni- 
tate  accentus  significata  alxoaiTiaaaQsg  etc.  idemque  fit  si 
ordo  convertitur  dexaTQilg,  dexaoxTio,  etxoatTQeig,  TQia^ 
xovTaeTrrd  Diod.  XIV.  93.  ivevrjxovraTQeTg  Dionys.  Antt 
rV.  19.  quae  apud  posteriores  praevalent.  Eadem  cardi-  , 
nalia  cum  quibusdam  substantivis  juncta  locorum  fiunt  no* 
mina  pro^ria  ideoque  accentum  compositorum  accipiunt 
sed  noh  semper.  Sic  nomen  montium  Mauritaniae,  quos 
Latini  Seplem  fra(re$  vocant  v.  Tzschuck.  ad  Mel.  Vol.  lU. 
P.  I.  138.  in  Edd.  antiquis  Ptolem.  IV.  1.  'E/rTaddeXqot 
scribitur,  in  codd.  plerisque  'EiitddeXqniy  quod  Grashofius 
divisit  accentu  mutato  ^Ejct^  ddehfnl,  Et  sic  alia  hujus 
generis  ^ETtrd  vdcact  Dlonys.  Antt.  I.  14.    TqbI^  /.Bcjahai 
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Herod.  IX.  39.  ^ExaTov  nijaoi  I.  151.  pariterque 
Seplem  aquae,  Septem  maria.  Cum  topicis  hisce  conferenda 
sunt  dignitatum  nomina  cum  ordinalium  primo  copulata 
icosaproti,  quod  sjoitheton  ess^  probatur  mutatione  vc^calis, 
et.  deyidTTQcjToi  decemprimi. 

§.  <5.    EUs  enumeratis   pauca  restant  quae  quia  nuIU 
certo  generi  subjungi  possunt  in  cursu  sermonis  non  attigi 
sed   hoc  loco    complectar  brevt     Primum  duo  adverbia» 
quae  constanter  hyphen  scribuntur,  avToxQtj^ci,  ciyus  signi- 
ficatio  perspicua  est,  et  navtaTtaat.    Hoc  Bemhardj  Synt. 
83.  ex  diversis  generibus  conflatum  putat,  neutro  navwa  et 
masculino  naaiy  quod  interdum  dicitur  pro  naQa  naai  id 
est  omnium  judicio  v.  Hermann.  ad  Oed.  C.   1446.  atd 
idem    pro    neutro^  est  ut  Aristid.    Or.  XLV.   101.   (llKft 
Dind.)  Traat    ndvrfav  dneXeinovTo   et  hoc  intellectu  cum 
ndvxa  junctum  videtur  in  TtaQaXXrjXov  ut  ndvTfj  ndvrtag 
pro  navTeXojg  v.  Parall.  57.  et  5^.   sed  per  panithesin, 
ne  confundatur  cum  masculino  noiel  ndvra  naai  nQogi]^ 
yoQa  xai  aQ^oC^ovra  Jamblich.  de  Myst  I.   5.  p.  9,  30. 
Altero  Ibco  accedunt  pronomina ;  primum  reflezivum,  quod 
apud  Homerum  aliter  atque  apud   ceteros  scribi  Herodia* 
nus  docet  ad  II.  I.  271.  e/u^  avrov  ycaTa  naQd&eaiv  iv  dvo 
Tovoig  ifii  airrov'  avv&sTog  yaQ  dvTwwfiia  TtaQa  t^  noi"»]- 
Tjj   ovn   eauv  et  ad  IX.  342.  ^'Ojtir]Qog  ovdinore  avv&iT(p 
XQTJTai  dvtcorvfiicf'   dio  natd   dtdXvaiv  dvayivtiaxoiti^^  efi 
autnvy  )b  avTov.    Etenim  ppetae,  qui  in  seeimdo  et  tertio 
casu  semper  uteretur  disjunctis  So  avtov,  if^oi  avTf^j   koi 
avt(lfy  non  convenire  putavit  ut  i^avTov  diceret  conjuncte 
praesertim  xibi  [non  reflexivum  est  sed  ab  iyu)  avTog  de- 
clinatum  cf.  Lehrs.  Quaest.  59.  Deinde  pronomen  demon- 
strativum  odelv  slve  oSaivay  cujus  duplex  redditur  ratio  in. 
EM.  614,  45.  (jjg  to  Nia  7i6Xig  dxw  ovoftata  xa&^   evo^ 
vnoxujuivov y  ovtcj  xai  to  6  deiva'  o\  di  Xiyovatv  oti  fiia 
XiSig  iari  TtaQa  to  ode  odiiva  xai  odelva  hoc  est  ex  ods 
factum  esse   odai   ut   ovioai  tum   odiiva  *  •)    et   synaeresi 

13)  Hoc  quasi  testatum  affert  Choeroboscus  Orthogr.  246,  7.  oSilva 
Sf(fi7oyyoy  xttra  TTctQnSoaiy,  xnl  ctXlcjg  Ix  tov  xctta  diuaxaoiy  evQt&^yai 
CO'ya. 
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odeiva,  quod  brevius  eloquitur  Orion.  116,  14.  et  122,  28. 
Apollonius  vero  Pron.  75.  refellit  diversitate  accentus  et 
significationis  cum  eo  quod  oitoai  intus  declinetur  tovtovlj 
illud  vero  extrorsum  tov  delvog  sive  tov  delvatog,  deni- 
que  id  pro  themate  habendum  esse  dicit,  quo  omnis  quae- 
Btio  praeciditur.  Schoemannus  in  Hoeferi  Zeitsehrift  fuer 
Sprache  T.  I.  249.  suspicatur  e  tribus  conflatum  esse  vo- 
cibus,  articulo  6,  particula  demonstrativa  de  et  adverbio 
Iva  eadem  potestate  praedito,  quod  probat  Pottius  Zctehl" 
WUikade  p.  153.  Equidem  sic  fere  utMehlhomius  Gramm. 
p*  2S6.  sentio  delva  ab  indefinito  deig  i.  q.  rig  productum 
A0M  eonjunctumque  cum  articulo  praepositivo  6  delva  signi- 
flcare  ille  aliquiSf  nescio  quis,  cui  in  genere  neutro  respon- 
det  Tode  ri  ut  apparet  e  Paus.  X.  14,  2.  o  delva  Sgrig 
di7  Tode  Tt  aniTioxpe.  Articulum  huic  pronomini  praeposi- 
tmn  agnoscunt  omnes,  mirumque  Graecos  decursu  aetatis 
ita  oblitos  esse  ut  eum  denuo  assuerent  tanquam  nomini 
integro  tov  odelva,  rfjg  odelva,  eodem  errore  quo  Chrysip- 
pus  6  ^areQog,  xo  d^aieQov  usurpavit.  Tertium  est  relati- 
vum  oiigj  OTi,  quod  Apollonius  Synt.  IV.  5,  313.  Con- 
juBCt.  502.  ambiguum  esse  dicit  utrum  sit  una  pars  ora- 
tionis  vocali  prosthetica  aucta  ut  oTrolog,  ortoaog,  an  ex 
duabus  constet,  articulo  postpositivo  o,  quoHomerus  ubi- 
cunque  metrum  permittit  utitur  pro  og,  et  pronomine  infi- 
nito;  nam  a  simplici  ortg  declinatum  esse  accusativum 
otivagf  ad  alterum  pertinere  ^  ztvi  et  ovg  ttvag.  Prosthe* 
sin  illam  probat  Ahrensius  Dial.  Aeol.  127.  sed  tig  et 
Sgtig  non  eadem  ratione  inter  se  juncta  simt  atque  oTog 
Ttoiog  oTtoiog,  multoque  credibilius  est  articuli  formam  a 
casu  primo  ad  obliquos  transiisse  integram  et  immutatrai: 
iog  Stov  xal  otq)  Xeyo^iev,  ovtco  xal  otiva  avtl  tov  ovtiva 
notfjtixwg  Sch.  ApoII.  II.  875.  ^  Stiva  nag'  ^iolevai 
y.0iv6v  iati  yMta  yivog  Schol.  Bom.  ad  Aj.  290.  Stivag 
ano  tov  ottg,  o  Y.ad^  iV  f.iiqog  Xoyov  Sch.  II.  XV.  491. 
Obliquos  quidem  immobilitas  articuli  indissolubiles  prae- 
stat**)  sed  nominativi  scriptura  fluctuat;  Wolfius  otig  re- 

14)  Hoc  modo  infacunda  aetas  daortim  nomintun  parathesi  jancto* 

Lobeck,  Paibol.  37 
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tinet,  Bekkenis  contrariiim  o  tiQy  Spitznerus  modo  sic  m. 
279,  modo  orig  XIX.  260.  XXIII.  494.  ut  veteres  scri- 
bunty  qui  solum  neutrum  o  7t  vel  intervallo  relicto  vel 
hypodiastolae  ope  a  conjunctione  discemere  student  ex- 
cepto  si  geminetur  consona:  logneQ  iv  t(p  ogtig  dvo  Xd^eig 
elaivy  OVTO)  xal  iv  rq)  oti  —  iav  di  avadurlaaiaafiov  di- 
^TjTai  OTTif  ^ovov  laTLv  ovofia  iv  fii^  li^et  axovdfiavov 
'  EM.  636,  43.  et  fiiv  ioTiv  Htl  di*  kvog  r,  aiifptfiakkeTai 
eiTe  ^  fiiQog  Xoyov  eiTa  dvo'  ei  di  ottl  dia  dvo,  ijiixQi^ 
aig  ioTi  tov  kvog  ovdftaTog  Epim.  I.  324,  17«  idque  ratom 
habemus  quia  divisio  Bekkero  placita  insolitam  ocuUb  ob- 
jicit  speciem  tti.  In  consuetudine  unum  evaluit  ogngt 
quod  semper  hyphen  scribitur  quamvis  utrinque  declinatumi 
ne  iis  quidem  casibus  exceptis  in  quibus  tria  tempora  uno 
reguntur  accentu  ut  in  genitivo  cjvtivcov^  quem  Herman- 
nus  regulae  accommodavit  tjv  tivwv  scribens.  Postremo 
si  articulus  generis  neutrius  cum  adjectivo  ponitur  pro  ad- 
verbioy  id  quoque  Granunatici  Byzantii  sign^ficant  conso- 
pito  articuli,  qui  procliticae  locum  obtinet,  accentu.  Sic 
Moschopulus  in  Syll.  p.  160.  aRitschelio  emendatUB  Praei. 
Thom.  CXII.  TonXioVy  Tod^vieqovy  totqitov  xal  ra  TOtavza, 
«i  /i^  ixovoiv  inayofiavov  ovofda  TTQog  o  aTtodox^rjaeTai  *  *) 
im^^ijfiaTd  elaty  idemque  statuunt  de  adverbiis  articulo 
subjunctis:  dioQticov  6  tov  ovdeTeQov  IxqDqov  nkeovaafidg 
iv  T(p  TonQiv  avTi  tov  nQiVy  ot  nai  avti  tov  vvv  xai  ndXai 
Y,ai  tHv  oftoliov  zondXai  tpaai  xai  tovvv  xa^'  iv  Ti  Eust 

rum  alterum  indeclinatum  relinquit:  &a\lfog  riv  'PtofjtnTot  iQfiuQovfifav 
xaXovai  Alex.  Trall.  I.  3,  9.  et  iisdem  verbis  Paul.  Aeg.  III.  2,  55. 
liQivg  Bovttdh^g  Inscr.  LVIII.  in  Welcker.  Syll.  p.  86.  rosmarinum, 
olnsatri, 

15)  Hac  nota  etiam  adjectiva  praepositionibus  adjuncta  ab  adver* 
biis  discernunt:  ro  i^anaviog  tl  fiiv  fji(ta  rou  xQonov  yQaipfiSy  daavvav 
lipiiXHSy  €/  ik  x^^^^  ^^^  xQonoVy  oivvity  fxoyov  Schol.  Lucian.  Phalar. 
Pr.  §.  2.  p.  135.  ed.  Jacob.  KaxaxQag  ini^^rjfia  Sovxv6(dri£y  ti  /ni^  not^ 
iiTi  xat*  axQag  i^g  nokiiog  Suid.  Idem  JioXov  Inf^^rnLtay  <f('  olov  ^k  xaf 
Qov  y  pro  quo  Bemhardy  posuit  ^i*  olov  roi;  xatQov  y  articulum  omitti 
posse  negans.  Sed  omisit  Lncianus  Ver.  Hist.  I.  29.  tff*  olrjg  vvxrog. 
Praeterea  Siolov  minime  idem  significat  quod  (fc*  okov  tov  xatQov  id 
estxQovovy  sed  omnino,  in  totum. 
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759,  57. '  ^)  qui  pro  Doriensibus  aliquaiito  majore  ratione 
Atticos  appellasset  ut  Gregorius  p.  120.  artixop  to  Uyeir 
dyri  tov  vvr  tqvvp  et  Atticista  Villoisoni  p.  83.  ayrl  to? 
eiicuv  Tijrixavta  Xiynvoi  TOvrjviyiavTay  quod  utrum  sic  ecri- 
batur  aa  per  diastasin  Hermannus  ad  Oed.  C.  440.  in  ae- 
quo  ponity  idque  de  universo  hoc  genere  proiiunciare  vi- 
detur.  Nimirum  res  tota  dirigitur  ad  commoditatem  lecto- 
rum,  Qui  alii  plus  curae  impertiunt,  aUi  minus.  Wolfius 
in  Homeri  carminibus  scripsit  toTtqHTovj  Tonqiv^'^)  etc. 
Huic  vero  adversantur  Spitznerus  ad  II.  I.  6.  et  Matthiae 
ab  60  laudatus;  synthesin  enim  poscere  ut  accentus  retra- 
hatur,  hoc  autem  non  fieri  in  vocabulis,  quae  ille  in  unum 
componat,  eademque  non  raro  dirimi  interjectu  aliarum 
vocularum  to  yfi  nalaiov  Plat.  Crat.  420.  B.  ro  ye  vvv 
Find.  P.  XI.  68.  to  ye  ti]ih€qov  Nubb.  1513.  t6  di  wvl 
Heliod.  lU.  18,  132.  At  non  animadvertunt  vocabula,  de 
quibus  hic  agitur,  non  vera  synthesi  sociata  esse  sed  illo 
solutiore  genere  counexionis,  quod  neque  accentmn  mutat 
neque  distractionem  excludit.  Cum  Wolfio  facit  Boeckhius 
in  Pind.  Ol.  H.  152.  (85.)  ig  to  nav  iQfirjviiov  deiTai  (o 
koyog)  scribens  Tonav,  nam  syllaba  brevi  opus  esse,  nav 
autem.non  corripi  nisi  in  compositis  a/tav,  ndunav,  Tonaq^ 
dnavj  tfinav.  Easdemque  partes  sequitur  Beisigius  Enarr. 
Oed.  p.  CC.  ut  TonQiOTov,  ila  Tondv  scrihendum;  pauUum 
enim  lc^sus  est  Boeckhius  Praef.  Pind.  XXXVII.  Tonav 
seribens.  Verum  si  non  ita  scribitur,  dissimile  Bk  quatuor 
illis,  quibus  innititur  Boeckhii  explicatio  correptuSfis.  Sed 
praeter  hanc  accentus  diversitatem  etiam  alia  obstant;  nam 
TonaQanav    et  quod  insolentius    fictum   est   e^nav  alpha 


16)  Addit  idem  raSi  fxly  nivia  xmk  ahtarixriy  nrcSaiv*  to  H  yi 
t4>  titus  xal  rtp  rortxttl  r(p  juCTa^v  ov6kv  fiiv  ixatXve  xa^*  Ofiofav 
nnSoiv  avytaril^at  xal  avra,  j^(fo|c  ^h  o/icdc  tivra  nQotyeyxity  iXleiiJjei 
TTQO^iaeiog  xal  hvofiaros  /^oi^fxot;.  Sic  Thacydides  modo  iy  r^  nQ\y 
XQoytp,  modo  brerius  iy  jtp  nQfy  v.  Comm.  ad  I.  32,  4.  nunquam  vero 
npnQ^Vi  r(firia>Sy  rovndlat  nec  aliud  simile. 

17)  Hoc  ab  eo  quod  antecedit  discemit  Epim.  L  343.  ro  nQiy 
inf^Qtifia  l/«e  i^a(Qtioy  rb  uq&qov  nQora^iy  lafifidyeey.  Huic  similia 
toyvyy  rorriyCxa  etc.  (v.  ad  Phr}  n.  50.)  apud  Homerum  non  leguntur. 

37* 
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breve  habere  non  constat;  quae  vero  breve  habent,  Snav^ 
nQonav,  Tta^inaVy  avjtiTiaVy  ita  conglutinata  sunt  ut  diffindi 
nullo  modo  possint,  quod  saepissime  fit  articulo:  Tiolig 
oXofdvr]  %6  nav  id  est  naiTehoQ  Aesch.  Ag.  1141.  multis- 
que  aliis  hujus  poetae  locis,  quorum  in  uno  corripi  om- 
nino  non  potest  ig  xo  nav  iitjTv^cog  Ag.  682.  id  est 
navTcog.  Itaque  sequitur  ndv  breve  in  illo  Pindari  loco 
proprietati  dialecti  attribuendum  esse  v.  Cboerob.  Can. 
183,  6.  Ahrens.  Dor.  178.  alibi  ro  nav  dicitur  hoc  ad- 
verbiali  intellectu.  *•) 


CAP.  m; 

De  conjunctione  vocabulorum  declinabilium   et  indecli» 

nabilium. 

§.  1.  Articulum  conjunctioni  praemis^um  tangit  Etjm* 
Gud.  4I89  7.  6  yi  avvdea^og  fi&ra  tov  nqdiov  nqogunov 
iv  ovvd^iaBL  iaziv  iytoysy  ovyB—fiera  di  zov  tqItov  iv  na- 
Qad^iaei  0  ye.  Id  in  Homeri  carminibus  pro  oye  reduxit 
Bekkerus.  De  tycoye  et  adjunctis  dicam  in  Diss.  de  pro- 
schematismo.  Sicut  0  ye  nunc  apud  illum  scribitur,  ita 
etiam  og  r^,  og  neq,  o&ev  ze,  oaov  Te,  cog  neQ,  oig  rc  etc. 
apud  ceteros  sic  ut  cuique  editorum  libuit  praeter  quae  iu 
adverbiorum  naturam  abierunty  atey  aneQy  aneQeiy  xaO-aneQ- 
avely  oisaiQy  cogve.  Sed  jam  veteres  Homeri  interpretes 
titubasse  discimus  e  Schol.  Apoll.  I.  769.  et  IH.  37.  b^^a 
TB  o\  uiQiaTaQx^ioi  5l*  evog  q  ta  zoiavTa  yQacpovaiv'  'HQa- 
Kkecov  di  iv  dvalv  cog  noQa  tc^  noirjrij  zo^^ay  quod  quon- 
dam  sic  scribebatur  II.  XVI.  228.  Apoll.  I.  526.  II.  718. 

18)  In  Apollonii  loco  Adv.  569.  ro  nity  fjovoavlXapov  fjilv  ov  iy 
ixiKasi  xov  a  (ar^v,  vnhg  fiCav  Sk  avXkafifjv  xa&iarrjxog,  tfi(  xata  avy- 
&taiy  (he  xal  *  *  *  (tav  lov  lXli(noytoq  «,  Iv  avaioXj  Otto  Schneide- 
ru8  (Zeitschr.  fuer  Alterthumswiss.  ann.  1843.  p.  654.)  lacunam  explet 
xara  avy^xetay  vel  avyimtav  scribens,  probabilius  Lehrsius  ad  Herod. 
357.  xara  lyjiXttav,  Blomfieldius  ad  Aesch.  Pers.  42.  xat*  tvSttav,  quo 
significatur  Apollonium  ndy  brachycatalecton  pro  anav  positum  pn- 
tasse. 
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et  alibi,  nusquam  vero,  nisi  quid  me  fugit,  toq  ^a  nec  oq 
^a  ut  xorrao  ^oov,  araQ  ^ioyQg  *).  Alterum,  de  quo  Gram- 
matici  nos  admonent,  hoc  est:  oinvii  dvn  ftuQt]  Inynv  iaTiv 
ip  avvaiqiijet  Choerob.  Orth.  246,  19.  atque  sio  scribitur 
oiovneQei  absolute^  positum  Plat.  Theaet.  201.  E.  sed  aliter 
in  constructione  plena  et  perfecta  oftotov  iativ  olovneQ  u 
Tig  O^rjQVfj  Xen.  Cyr.  I.  4,  11.  —  Hinc  ingruit  numerosa 
torba  relativorum,  quorum  varietatem  adumbravi  ad  Phr. 
373.  oiogdi]7tt)T6,  onoiogdi^rtorey  oitOTeQognvv ,  OTcfjhnngovVj 
ogtigdrjTioTOvv  etc.  quae  saepe  particulatim  discerpuntur. 
Diversa  genera  complectitur  Schol.  Dion.  p.  702.  nv  x?') 
TLi^ivai  trjv  vrpiv  iv  tatg  fTTexvaaeac  nal  taig  axcoQiatoig 
avvtaS&JL  ndlltjvddey  MeyaQade,  dr]ladi]f  xoivvvj  toiyaQTOif 
TOiyaQovv.  ovtco  di  olfiai  txetv  ymI  to  oideig,  Topica  illa 
constat  veterum  nonnuUos  diverse  scripsisse,  metaplasta 
quidem  hyphen  Ilalli^vade  ut  ayQade  "feed  Miyaga  de  sic 
ut  olxov  de  V.  Lehrs.  Quaest.  40.  Jr^Xadr]  unum  in  ultima 
accentum  habere  tradunt  Herodian.  de  Acc.  Adv.  p.  279. 
T.  lil.  Cram.  et  Arcadius  183.  idque  convenit  potissimum 
ubi  absolute  ponitur  pro  adverbio  6rii,o}gj  quo  veteres  non 
ntuntur,  velut  Iph.  A.  1366.  dijlad^  ^av&ijg  i&eiqrjg,  nec 
rarum  dtjlovoTi  hoc  adverbiali  intellectu  nempe,  ntmtrum, 
exempli  causa  acoaovat  dqXovoTi  Lucian.  Dial.  Mar.  XII.  2. 
Sed  hic  Jacobitzius  unius  cod.  auctoritate  divisit,  quod 
saepe  fecerunt  Platonis  editores  praeeunte  Astio  in  Com- 
ment  ad  Polit.  635.  Schneiderus  ad  Civ.  T.  I.  164.  non 
negat  codices  jungenti  potius  quam  separanti  suffragari, 
sed  hanc  consensionem  a  grammaticorum  auctoritate  re- 
petit;  „prorsus  enim  a  vero  abhorrere  Platonem  aliumve 
probatum  scriptorem  uspiam  duo  tam  dissimilia  natura 
et  pondere  vocabula  in  unum  conflasse  ita  ut  gravius 
accentu  privaretur. '^  Haec  tamen  ratio  non  obstitit  quo- 
minus  wgneQaveij  ogxigdrjitozovv  et  similia  scriberentur 
conjuncte  non  semper  quidem  sed  saepe  ut  ^ovovov,  fiovov' 

1)  Schol.  Od.  n.  338.  Z&i  vritog—ldQiatotfdyrig  o&tyyrjrog  tjg  ro  ivl 
fityitQOiat  {hifAfjikynQOiat),  In  Theocr.  XV.  128.  duo  codd.  oQQO^onrixvg 
Id^tuyig.  De  ov^^a  dixi  in  Aglaoph.  520.  Flura  attulit  Spitzaems  ad 
H.  XVI.  228. 
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ovxii  oaovov  etc.  ArticuK  feminini  generis  cum  adverbio 
juncti  exemplum  unicum  est  TrjvalXwg^  cujus  vie  propria 
apparet  in  Philemonis  comici  loco  T.  IV.  p.  16.  neQtnai^ 
Trpfallcog  sed  penitus  obscuratur  in  Demosth.  Prooem.  1431, 
8.  ovx  iVa  Trjvdklwg  vftug  deditTw/Liai  et  aliis  Atticonim 
scriptorum  locis  v*  Ast  ad  Plat  Legg.  p.  88.  quibus  om- 
nibus  Bekkerus  et  hunc  sequuti  hyphen  exemerunt,  quod 
saepe  toUitur  parenthesi  particulae  tijv  ys  a?.lwg  t.  Boisson. 
ad  Herodi^.  p.  133.  neque  adhibetur  dativo  Tij  allwgt 
Tv  /naralwg  Hes.  redit  vero  in  adverbio  ^kltjvdkXwg  dg 
ejvxs  Suid.  et  adjectivo  dlli^vaXkog  avd-QWTtogy  quo  Eusta-  ^ 
thius  618,  19.  homericum  dllon:Q6ga?.log  exprimit.  Plura 
dicenda  sunt  de  societate  quae  inter  adverbia  numeralia 
et  nomina  intercedit:  Horum  ordinem  ducit  illud,  de  quo 
Herodianus  loquitur  in  Mon.  25.  to  ana^  iv  tj  avvid^si 
Tov  wtaviag  ixyMvsi^)  tov  tovov  wgal  o^vvoiTO*  ana^d- 
navtig  yaQ  Xiyofiev,  Phrynichus  App.  18.  ana^  anavreg' 
TovTo  l'v  Ti  ioTi  xara  naQdd-eaiV  fj  fievroi  nQtott]  avXla' 
/?ij  fiaQVTovr]9i^aeTai  iv  avvd^itfi)  ovaa  aUt  negligentius  lo- 
quutus  est  aut  interposuit  quod  Lehrsius  poscit  ad  Herod. 
I.  c.  wgei,  Nam  a  synthesi  adverbium  aVia^  abhorret  quam 
longissime.  Sed  si  cum  arcavveg  uno  comprehenditur  te- 
nore,  parathesis  existit  ut  'EllrjgnovTog  v,  C.  I.  §.  1.  neque 
aliter  existimavit  Schol.  Plut.  117.  dna^d/iavTeg  dvo  /uiQri 
tov  loyov  eiai,  TdTTovrai  di  vq)*  )ev  xat  riQocpiQovvai  wg 
drjladi],  dna^an?.iog,  Sed  haec  consortio  dissolvitur  rur- 
sus  vel  interpositione  ana^  di  ndaag  Philostr.  Soph.  II. 
25,  1.  p,  609.  vel  trajectione  partium  ndvd-^  arra^  avXXa' 
fiovaa  Iph.  T.  531.  Duo  proxima  complectitur  EM.  767, 
37.  et  279,  10.  to  digxlXiov  y-ai  tQig/tvQiOi  wg  i'xovta  to  o 
iv  naQadiaci  iaTi'  to  di  dig  y.ai  TQtg  iv  rfj  avv&iaei 
dnopdXXei  to  a*  aearjineiijjTai  to  digd^avisg  xai  TQtgcpvXXov^ 
quo  edicto  tria  vocabulorum  genera  concluduntur.  Primum, 
quod  ex  adverbio  numerali  et  nomine  cardinali  constat, 
facile  quidem  interveniente  aliqua  particula  dirimitur  nev- 


2)  Aptius  est  fyxUvei,  quod  Skrzeczka  noster  hic  reponendum  esse 
mibi  indicavit. 
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tdyiig  yoLQ  xihni  Plat.  Legg.  V.  737.  E.  TQig  ^tiv  /tngtag 
Emped.  V.  5.  t(>ic  yag  ^fQioi  Hes.  Opp.  250.')  eed  hao 
causa  remota  accentu*uno  notatur  dig/nvQioi,  frtvcaxtgri'- 
Xtoif  minime  vero  nolXaxtgtinQim,  quod  perperam  olim 
kgcbator  in  Plat  Legg.  IV.  706.  E.  VII.  810.  E.  Themist. 
Or.  XL  153.  A.  hoc  enim  numerale  non  est.  Fixa  vero 
et  perpetua  reperitur  diastasis  in  periphraai  numeralium 
qiim  poetae  utuntur  et  poeticae  dictionis  amatores  dig  dvo 
Eur.  Troad.  817.  dlg  emd  Herc.  1330.  Hcrod.  I.  86.  Levit. 
XII.  6.  TQig  dlna  Callim.  Dian.  33.  xQig  iwia  in  vaticinio  Thu- 
cyd.  VIL  '50, 4.  ter  quaiuor  Enn.  Ann.  1. 110.  eaepius  bi$  sex  *) 
et  ordine  inverso  hcaTov  dig  AeBch.  Perg.  341.  Duo,  quae  EM. 
L  c.  a  regula  excipit,  vere  syntheta  sunt  sed  diverso  modo;  dig^ 
Savi^i  cui  Gregorius  Naz.  TQigO-avtjg  affinxit,  cum  adverbio 
conjunctum,  TQigrpvXXov  cum  cardinali.  Hoc  decurtari  do- 
cet  SchoL  Od.  XIL  22.  auctore  ApoUonio  to  dig  xai  TQig 
ip  Taig  avyO-ioeaiv  dnofidkkei  t6  a,  dinovg,  TQinovg.  Ad- 
verbii  anomaliam  unus  veterum  interpretum  disjunctione 
toUere  conatus  est  6ig  Savieg  iv  Svai  fieQeai.  ProbabiUor 
vero  est  pleonasmus,  quem  aUegat  Grammaticus  in  Cram. 
Anecd.  T.  IV.  309.  to  naQdloya  atjiiietova&ai  XQ^  ^Q  ^o 
e'fipQaxVf  ovx  (og  dig  naideg,  oneQ  iv  diatQiaei  iauv  ava- 
loytaT€Qov  (og  xat  TQtgd^Xtog.  Ov  fjtfiv  TOVTotg  ofioiov  to 
digdavieg"  nXeovatei  yaQ  ro  a  xa&d  xat  rj  TQigtpvlXog 
fiordvt].  Uludy  quod  in  graeco  est  proverbio  deg  ndideg 
oi  yiQovreg,  Eustathius  1706, 4.  refert  a  nonnuUis  aw&ivwg 
proferri  digrtatdeg  quomodo  dicitur  naliptnatdeg  oi  yiQOv* 
reg  et  nove  natdioyiQOvveg,  sed  prior  iUe  recte  statuit  duo 
esse  vocabuhi  bis  pueri  ut  det  naldeg  o\  "ElXrjveg.  Suspeota 
snnt  dtgraq^i^g  et  digvonog,  quae  Lexicographi  nuUo  testi- 
monio  confinnata  habent,  et  TQigXonog,  quod  Schneiderus 
pro  TQtgXinog  edidit  in  Theophr.  H.  Pl.  III.  5,  l.  nevxtjv 

3)  Tzetzae  adnotatio  rj  xara  avy&eaiv  rj  fgara  diciaiaaiv  spectat  ad 
enormem  scriptaram  jQisyaQfiVQioiy  qua  Eustathius  utitur  1542,  48.  In 
Plai  Crit.  108.  E.  iyaxis  itfix^^ta  B^kkerus  ordinem  consuetum  resti- 
tuit 

4)  Hinc  novitii  scriptoreB  effecemnt  parasyntheta  Sigfxros,  ^ig^i» 
xatos. 
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ual  iXanjv  xal  dqvv  tqsIs  aq^iivai  fiXaaTovg  avittfiaivei' 
cfip  xat  TQisXorroif  quod  commutandum  videtur  cum  verbo 
TQig  lon^,  Itaque  duntaxat  duo  illa  relinquuntur  poetice 
aucta  digd-avTqg  et  TQigqivkXov ,,  c^od,  nalnra  est  neutrum 
.adjectivi  TQigtpvXXog  ut  quinquefolius,  centifolia.  Sequente 
Tocali  haec  adverbia  sigma  retinent  digrjfing,  dlgevvogf  TQlg" 
aQi&fiog,  quibus  non  repugnant  Siari^gy  diav%^^gy  TQiavioQj 
nam  haec  non  adverbii  nononem  exprimunt  ^sed  nominis 
ut  dinovg  id  est  dvo  nodag  ^%o)Vy  TQirpvXXog,  TQinovgj  dai- 
wfiog  etc.^)  Ab  his  adjectivis  differunt  substantiva;  quo 
genere  continentur  vocabula  affinitatimi  deteriore  seculo  in- 
vecta  dige^adslqog  y  digiyyovogj  TQigeyyovog  (v.-ProlL  51.) 
et  dignitatum  digv7iaTogydigavOvnaTogy<TQigv7TaTog,TQig4n' 
oQxog.  Illorum  conjunctio  certissima  est,  haec  dirimi 
possunt  ut  6t5  con^ul  etc.  sed  vulgo  non  dirimuntur;  fluctnant 
veronomina  minus  celebrata  TQigaQ€ionayitr^g,  quod  Oi- 
tici  in  Ciceronis  quodun  loco  e  codd,  vBstigiis  restituerunt, 
TQigaQiat&ig  Hermog.  Bhetor.  p.  24.  T.  III.  TQigaQiOTiiag 
elxova  dviairjaav  oi  noXi^ioty  quo  disjuncto  amphibolia 
nascitur,  et  his  antiquiora  6  TQigfxaxaQirrjg  IIvd^ayoQag 
Antiphan.  Fr.  Vol.  III.  92.  niai  praeferri  debet  codd.  non- 
nullorum  scriptura  6  TQigf.iaxdQiogy  tertio  olxog  TQigoXr/H' 
movixTjg  Pind.  cujus  ad  similitudinem  avrjQ  TQig  nv&iovi- 
XTjg  Herod.  VHI.  47.  revocari  licet  sed  necesse  non  est 
neque  hoc  permittit  iy  e/rra/cig  avtov  6iavXodQOf.iia  Joann. 
Lyd.  de  Mens.  I.  12.  p.  4.  Adjectivis  verbalibus  haec  ad- 
verbia  apponuntur  integra  sic  ut  dissolvi  posscnt  nisi  ac- 
centus  probaret  composita  esse  digeqdogy  TQigeqd-ogy  TQig- 
TtondviaTogy  TQigiXixTogy  sed  hoc  etiam  TQiiXiHTog  scribitur 
ut  TQiTdvvaiog.  Ab  his  rerum  corporearum  epithetis  dif- 
ferunt  quae  animi  notiones  signiiicant.  His  enim  nullum 
adverbiorum  numeralium  additur  praeter  TQigy  modo  inte- 
grum   TQigdvaTf]vog ,  TQigoXfiiogy  modo    corruptum  TQindv' 


5)  EM.  279,  10,  t6  SCsxaX  TQfg  avynS^fjiyov  rVrl  rou  ^vo  xal  rQ(t; 
XafifidytKtt,  SinQOSMTiog  etc.  Verbis  conversis  idem  dicit  Schol.  Lips. 
H.  III.  372.  6  dvo  xa\  TQttg  firi  fjiua  lov  d^xa  avyxtdifihyog  ttg  ta  ^;ii^(5jJ- 
fjiaTa  fiixaXafjtpaynai. 
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avgyogf  TQitdKaimy  idque  non  propria  significatione  sed 
pro  particula  epitatica  *ac  ne  omnibus  quidem  adjectivis 
sed  praecipue  iis  quae  felix,  gratus  hisque  contraria  signi- 
fioanty  non  vero  tqis  ooq^og  pro  ndvv  anq^g  etc.  ®)  Illa 
in  Ekld.  antiquioribus  plerumque  hyphen  scribuntur  TQig- 
Mmodaifuov,  Porsonus  vero  in  Praef.  Hec.  p.  XXVIII. 
disjanotionem  suasit  duabus  usus  rationibusy  una  quod  in 
Oed.  C.  372.  el(:^l&e  toiv  TQigad^Xloiv  tQig  xaxjj  nomen 
in  Becunda  dipodia  positum  numeros  corrumpat  nisi  diri- 
matur,  altera  quod  in  Od.  V.  306.  TQigfjdxaQcg  Javaoi 
xai  T€TQdxig '')  et  Arist.  Plut.  851.  d  TQigxaxodatfuov  xal 
terQaxig  xal  Ttavzdxig  adverbia  separatim  apposita  indi- 
cium  faciant  etiam  TQig  a  nomine  suo  separandum  esse. 
Illam  rationem  elevat  Hermannus  ad  Soph.  1.  c.  hujus  vis 
imminuitur  eo  quod  TevQdyLig  et  quae  sequuntur  adverbia 
non  ita  ut  %Qig  epitasis  causa  adjectivis  praeponuntur  sed  hoc 
antecedente  a  poetis  extrinsecus  appendi  possunt  TQigfid- 
xaQeg  vrjeg,  TQlg  d^  okfiia  xvfiaTa  tijva,  TeTQdxc  d^  ev- 
daifuav  avefiog  Anth.  XII.  52.  nec  dubie  sermoni  concitato 
convenit  idem  subjungere  nomini  syntheto  exempli  causa 
TQiftdvovQYog  xai  TeiQdxig.  —  Veram  sjnthesin  excludit  ac- 
centos  non  motus  TQigiidxaQ^),  zQigoiLvQog  et  terminatio 
feminina  TQigaofiivfj  ^  TQigoi^vQcl'  parathesis  utrum  accentu 


6)  In  Etym.  Gud.  535,  23.  to  jQfg  avyti&^fieyov  fiira  tiyog  hiQtt^ 
liSctas  anofidllei  t6  t  (sic)  iv  i^  avy&iau  olov  tQisoXfiioiy  TQig/Lifyiotogy 
TQtrifieQos  deest  hujusmodi  quid:  iy  tj  avy^iau  ttnofidXXet  t6  a  TQi^fte^ 
QOi,  iy  di  nttQtt&iati  tfvXdaatt  TQigoXfiios  TQigfiiyiaiog.  Haec  duo  daas 
lezes  continent,  TQifjfitQoe  Tero  dao  aXtxTu.  In  Theophr.  H.  Pl.  H. 
4  9  2.  fitiafidXXovat  xtttd  Tug  SQug  did  Tovg  anoQOvg  nQog  xovtf^OTtiTa  xal 
itlv:i(uy'  olov  idy  tis  lovg  oQofiovg  ittQCvovg  ant(Qr^y  TQtgdXvnoi  yfvoyittiy 
pro  hoc  nescio  an  dvganoXvioi  scribi  debeat,  pro  dXvn^ay  vero  evXo^ 
nittv.  EvXonoi  dici  videntur  ciceres  quorum  corium  sive  tunicula  sub 
dentibus  facile  solyitur,  qualem  habent  ciceres  albi. 

7)  Sic  etiam  TQigfidxttQtg  xttyoi  xal  TtTQdxtg  scriptum  erat  in  Py- 
thiae  Tersu  Paus.  VII.  5,  1.  sed  novissimi  editores  sic  ut  plerique  codd. 
iqU  jLiitxaQtg. 

8)  In  Callim.  Fr.  CXI.  editum  est  TQtguaxaQ  sed  in  Stob.  Flor. 
LIX.  (LVII.)  1].  p.  377.  unde  Bentlejos  hocsumsit,  TQigfAdxaQ. 
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Bignificetur  an  in  cogitatione  relinquatur,  perparum  interest; 
8ed  nostrorum  doctorum  plerique  diaetaain  praeferunt  ut 
Forsonus  •). 

§.  2,  Adjectivorum,  quae  ex  cardinalibus  et  substiuw 
tivis  composita  sunt,  scriptura^  hodie  apud  omnes  fixa  rata- 
que  est  TQtgxaidbxdntjxvg,  TQiaxatdexen^g,  fxxaidBxddofpogy 
ifveaytaideieeTijgf  TrevTrjY.ovxayLairQiBiYjg.  Eamque  praeecri^ 
bit  etiam  Sch.  Vict.  ad  II.  XXIII.  264.  dv(axai€iMooi^€tQ09 
v(p*  ev  log  dvionaieixnatnrjxv  et  EM,  4b9f  S.  d-vQmavoixtijg 
(Wvd-BOiv  knl  avvd^eau  d^idi^ato*  oftoia^g  Hal  to  ovctfxat$i' 
xoainifi%v,  Sed  et  haec  indicium  praebent  Aomiullos  aliter 
decrevisse  et  clare  hoc  perspicitur  e  Schol.  AV.  ad  IL 
XV.  679.  t6  dvioxatuxoainrjxv  v(p^  l'v'  Tovg  yaQ  aQi-' 
d^^ovg  ovTCj  nQO(piQ€i  did  tov  i  lag  elxoaivr.QiTa  *®),  tivig 
di  xaTa  TtaQa&eaiv  dg  to  TQcJg  xal  daxaTog  Sgte  xai  to 
-drjlvxov  TQBig  xai  dexdti].  Hoc  quidem  nuno  hyphen  scri- 
bitur  TQigttaidexdTT]  Od.  XIX.  202.  Hesiod.  Opp.  780. 
consentiente  Choerobosco  Orth.  268 ,  9.  6  tQsJg  aQiSfidg 
iv  tfj  awd-iaBj^^  did  tov  i  yQa^perai  TQigxatdix(xTnfj.i7C€iiti 
ovdinoTB  To  a  v.ai  x  iv  avXXtjifjet  ovva  ixovai  Trjv  et  nQOfi" 
yovfiivtjv'  et  EM.^  767,  11.  tov  tQtgxaidixatog  ij  avvd-eatg 
ovK  iyivsTo  dno  roi;  TQig  im^^i^fictrog  dlX^  dno  tov  tjgeJg 
ovd^aTog»  De  synthesi  erratur;  nam  ut  ab  evdexa  noQa- 
yioyri  tig  iyiveTo  fj  tov  evdixatog  ApoU.  Synt.  III.  5,  20. 
et  a  proximo  dtodexa  d(odixatog,  eadem  ratione  ab  indi- 
viduo  TQtgxaldexa  parasyntheton  TQigxaidixcctog  genefc 
mobili.  At  a  conjugatis  TQeJg'  xai  dixa  derivatum  est 
TQeigxatdixatog  ut  a  fnxQa  noXtg  jLtiXQOjrokiryc .  sed  im- 
probatur  propter  inconcinnitatem  literarum  eigxy  de  qua 
commonemur  saepius.  Hac  causa  remota  probantur  teaaa^ 
Qegxatdtxdtrj  Herod.  I.  84.  Gralen.  Comm.  in  Hipp.  de 
Cris.    II.  9,    878.  T.   IX.    nevtexaidexdiri   Aristot.  Probl. 


9)  Dobraeus  ad  Pac.  241.  perspitnie  legendum  tQlg  a9Xtoi.  Sic 
etiam  Dindorfius  et  alii  cf.  Nauk.  Aristoph.  p.  177. 

10)  His  discrepans  ieixoati^oioy  fortasse  eo  excusarunt  quod  nus- 
quam  ttxoaufioioy  legitun  Pro  Svta  xttl  itxoaanri^^v  Aristid.  Or.  Plat.  11. 
)^58,  Dindorfios  p.  336.  reposoit  horaericum. 
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XXVI.  13.  p.  941.  b.  14.  iTTayMideyMrrj  Thuc.  IV.  101. 
d>LT(oxaid€xdtrj  Od.  V.  279.  quae  ne  syntheta  dicantur 
prohibet  mobilitas  generis  et  recusatio  tropae  concessae 
Bynthetis  nsvraaTddiog,  oxra/ii^iog,  neque  vero  parasyn- 
theta  dici  possunt  ut  a  daideKa  dcodtyMTog  sed  (si  fas  sit 
dicere)  paraparatheta  sive  a/ro  dvo  iv  naQad^taet  ovtwv 
naQfjYfieva  ut  unelvicesimus ,  duodevicesimus.  Ab  his  vero 
'ptaiimxxm  diBtBtdvioycauiynai/rrjyVy  dvorKaietHoaifteTQOVy  quae 
qui  in  plures  partes  diduxerunt,  aliam  rationem  sequuti 
sont;  to  dvcoxaisiHoa/fieiQov  ovic  av  aQeaxoL  toJg  TtaQaarj- 
^uwaa^ivoig  oig  ti  Y,aiv6v  t6  dvgaQiaTOTnxeia  tog  h.  tquov 
U^eiov  avv»STov  Eust.  1299,  39.  quibus  idem  1364,  26. 
navanoTfiog  addit  et  Schol.  II.  XVIII.  54.  quartum  a/a* 
TQOxhiov.  Hinc  cognoscimus  fuisse  quosdam  qui  polysyn- 
thetis  offenderentur  eorumque  numerum  quantum  fieri  pos- 
Bet  imminuere  studerent  ac  prae  ceteris  ea  quae  plus  quam 
tribtts  nominibus  contexta  sunt  contra  canonem  in  EM. 
459,  10.  propositum  cSg/rep  Tovog  ov  Tid^BTai  TteQaiTeQio 
rdSv  TQi&v  avXlafiaiv,  oviiog  ovds  Xe^ig  avv&sTog  d^Hei  elvat 
TtBQaiTiQio  Tuiv  TQitSv  ke^eiov,  Nam  altius  extructa  dithy- 
rambicorum  mensuram  attingunt,  quae  a  Comicid  saepe 
derisa  sunt.  Atque  hoc  e  fastidio  nescio  an  illa  fluxerint 
diastasis  exempla  quae  passim  in  libris  scriptis  editisve 
obversantur  ivvea  xat  dexaeTrjQig  Stob.  Ecl.  I.  42.  p.  264 
Heeren.  kjVTd  xat  dexaertjg  in  cod,  PoU.  I.  55.  eTTTct  xal 
dendTTrjxvg  Antig.  Car.  c.  XCVIII.  (quod  hyphen  scribitur 
in  cod.  Bast.  Ep.  89.)  euTd  xai  elxoaerTjg  Anth.  App.  n. 
251.  nivTe  xal  nevirjxovTaet^g  codd.  Plat.  Civ.  V.  460.  E. 
iv%'ia  jcoft  eixoai  xori  eTTTaxoaton^Maidxig  IX.  587.  E.  Ve- 
mm  omnium,  quae  Grammatici  huic  quaestioni  applicant, 
desperatissimum  est  illud  in  H.  XXII.  349.  ovd^  ev  xev  de- 
xdxig  %e  xai  elxoaivriQti^  anotva  aTjfjnioai,  Id  qui  ex  ei- 
noaiv  et  rJQiTov  id  est  iQtOTov  compositum  dicunt,  duplici- 
ter  offendunt;  nam  et  eixoaL  ny  paragogicum  in  synthesi 
non  assumit  {elxoaiedQog)  et  quae  a  verbo  iQitio  derivan- 
tur  {dviQioTog,  dvgi]QiaTog)  sigma  non  amittunt;  nam  /neyi^' 
QiTog  quod  Schol.  h.  1.  et  EM.  297,  44.  ex  Hesiodo  affe- 
runt,  nunc  cum  ^eyrJQaTog  commutatum  est.    Praeterea  ne 
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aptum ,  qaidem  videtur  vicenaria  dicere  tixnaeQiaTa  quaai 
nQog  sYy.oaiv  BQiCovia.  Alii  cum  stirpe  nominis  aQiO-ftdg 
compositum  putant  et  ut  tQigaQix^iLioc:,  e£dQi&fiogj  nevid- 
Qiiyiiiog,  ntvtrjiiovtdQiDiLiog  (omiss.  Th.)  Sibyll.  V.  40.  sic 
dici  eixoaivi^QiTog  y  cui  simile  iStJQitog  Hermannus  in  Diss. 
Emendd.  quinque  Olymp.  Pind.  p.  17.  Pindaro  tribuit  Yenim 
tamen  mirum  est  cur  poeta  non  maluerit  elTcoaaQi&jLia  anoiva 
dicere  admisso  hiatu  ut  yvvaiiia  ayea-d^ai  H.  XXIU.  263. 
manetque,  quo  antea  offendebamur,  pleonasmus  literae  v. 
Si  quis  vero  illud  trisyntheton  esse  statuat  ex  elxoai  et 
vT^QiTov,  valde  dubito  an  nuUum  hujus  compositionis  exem- 
plum  reperiri  possit  praeter  recentissimum  TQtgavaQi^ftog 
in  Leonis  Imp.  Oracc.  v.  137.  in  quo  TQig  non  numerum 
significat  sed  intentionem.  Minus  scrupulorum  habet  altera 
lectio  quam  Schol.  tecte  improbat;  nam  quum  dicit  vq>^  ev 
dvayvwaTiov  j  significat  quosdam  eYxoai  viJQna  scripsisse 
hac,  putOy  sententia  el  dexdxig  xai  eixoadxig  arrjaiaaiv  dva" 
Qi&ltiTjTa  aitoiva  $idecies  viciesquehuc  attulerint  infinita  lytra. 
Quemadmodum  igitur  vulgatae  scripturae  interpretes  cum 
adverbio  dexdxig  comprehendunt  notionem  nomini  com- 
posito  eixoaivriQiTa  subjcctamy  sic  ut  Eustathius  dicit  de-- 
xdxig  vr^Qixov  ano  y.6Lvov  naTa  naQdd-eaiv  xai  eixoaivi]QiTOV 
xaxd  avv^eaiv,  sic  illi  qui  eixoac  seorsum  scribunty  huic 
significationem  adverbii  £ixo(7ax£gxommunicant.  Schematis 
hujus  aliquot  exempla  ex  alio  gcnere  numeralium  affert 
Porphyrius  in  Schol.  D.  X.  252.  naq)ve  TQelg  xai  dex^  av- 
dQagy  T£TgaT(j>  cJ*  avTog  nedd&rj  id  est  TQigxaidey.aTq)  (Pind. 
Fr.  C.)  Texva  l'ueq)ve  dviodexa,  avTov  de  tqLxov  (Fr.  CL VII.) 
diode/.aTog — xQiTog  id  est  tertius  decimus  (Eupol.Fr.  p.537.) 
quibus  in  locis  nomen  dexaTog  in  altera  parte  enuntiati 
reticetur  sicut  in  Aristot.  Mirab.  c.  38.  p.  832.  a.  t6  nvq 
ixkineiv  en^  exri  exxaidexa,  Tip  di  efidofjqf  enavel&eiv,  ct 
adverbium  Aesch.  Pcrs.  341.  exaiov  dig  i^aav  enTd  Te  id 
est  quatuordecim  de  Scholiastae  sententia  xara  xoivov  to 
dig.  Ac  rursus  cardinale  dixa  in  priore  praetermittitur  f^ 
rj  entay.auhy.a  err]  Xen.  Cyr.  L  2,  8.  nevze  i]  exxaidexa 
evri  I.  4,  16.    Horum  tamen  nuUum  homerico  illi  perfecte 
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fiimile  est;   sed  si  quis   invenerit  TeTQa/.ig  ^  Ttnte  fate^ 
g>apwfi6vng  aliudve  hujusmodi,  tum  res  confecta  erit^^). 

§.  3.  Adverbiorum  loci  unum  cum  nomine  sibi  sub- 
jecto  firmius  concrevit:  xatwxcii^a  oviiog  hfp"  tvXiyovaiv  6i 
aitixoi  ov  dirjQqfuvwg  —  snl()(irjfia  iavt  avvd-Btov  nai  avv 
^^  t  yQaipBi  ^HQwdiavog  Schol.  Arist.  Pac.  153.  Hoc  loco 
utitav  Joannes  p.  29.  de  adverbiis  a  dativo  ductis  disserens : 
uai  %d  idi(f  xal  drjunai<f  ano  dmixrjg  yiynve  xal  %o  xaQa 
naQ^  lAQiatoqxivBi  xaiw  xa<)a  Qiipag  fiey  quod  ut  prioribus 
conveniat,  addenda  est  nota  dativi  xatw  xaQf  vel  hyphen 
xatuntaQif.  Neque  tamen  de  casu  assentior;  nam  est  po- 
tius  accusativus  ut  in  avaxaQ  et  in  germanico  kopfueber 
latinoque  praeceps  atque  francogallico,  quo  H.  Stephanus 
illud  interpretatur,  la  iile  en  bas,  quod  a  Graecis  dicitur 
xataxiq^aXa  *  *).  Hic  autem  casus  pendet  ex  notione  verbi 
€XBiP  ut  Pind.  P.  VI.  14.  6  ifivog  (paei  utQogwTtov  iv  xa- 
9aQ<p  ayyelel  vixav  naxQiy  quod  Schol.  ita  explicat  e^wOev 
nQogXfintiov  elg  tov  TtliJQrj  loyov  to  ex^Vf  IV*  y  Ixwv  to 
nqogwnov  iv  (paaiy  ipsumque  hoc  participium  additur  sed 
alio  intellectu  Od.  XXIV.  242.  udaiQxrig  eaxanta  xeq^alTjv 
xatixwvy  quod  olim  dii^ungebant :  diatQovfiev  to  xatixwv 
avti  tov  xatw  Ix^v  Gramm.  in  Anecd.  Cram.  T.  IV.  309. 
et  Schol.  ad  1.  c.  xat*  exwv  dvvatat  di  xai  v(p^  ev,  Eusta- 
thius  vero  to  xaiixwv  ov  tavtdv  eatt  ti^)  noQ^  Idtitxolg 
xatw  xaQa  fj  avvd-itwg  xatwxaQa  (hoc  accentu).  *Quo- 
modo  hae  duae  voces,  quia  unum  intellectum  faciunty 
hjphen  scribi  solent,  sic  etiam  appellationes  velut  xatw^ 
%QiX'as  personae  comicae  nomen  in  cod.  PoU.  IV.  148.  et 


11)  DiyerBum  hujus  brachylogiae  exemplum  sed  aeque  singulare 
hkitoxtttiixixfis  ^  iyy€axa(^ex'  6  yafxpQog  explicui  ad  Fhr.  412. 

12)  Proculus  in  Tim.  III.  175,  9.  (414  Schneid.)  «fx?  iw^ev  xal 
xata  ro  nqogivxov  xa\  S  tf-atSi  xatto  xaQav  noiovfic&a  itiv  itov  oviiov 
xQtatv  hoc  est  praecipitanter  judicamus.  ^AynxQv  £M.  114,  39.  ex 
amxaQa  natum  putat  otov  avxixitpala.  Certius  est  nQoxw  id  est  ia 
yovata  nQoi^toy  (ut  ito  x^^Q^  nQoixtov),  quod  in  adverbium  abiit.  Et 
ad  hanc  formam  alia  cum  eodem  casu  composita  avyxQ^ta  ntQalvtoVy 
hnta&ayxfova  ^i^f/uiyos,  id  est  manus  post  tergum  religatas  habenSi 
(|ui  nunc  dicitur  oma&ayxtoyiafAivog. 
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lAvdmoXig  urbis  Creticae  Steph.  8.  liQadijv.  Adverbium 
XCL^ioii  cum  verbalibus  sic  ut  tfiXe  sjnthesi  conjungitur 
XoiaaievQatogy  xa^iaiatQiOTog^  cum  participiis  levius  cohaeret 
Xajual  iQXo/nsvoi  avdQwnoi ,  Xartog  x^/'Cft  ai^ofuvog  Theocr. 
XVIII.  42.  quorum  ad  similitudinem  revocandum  videtur 
Xa^taifdi/iiivoio  Trsirjlov  Joh.  Gaz.  Tab.  11.  291.  Sed  pro^ 
uno  valet  vipi/aidiov,  Adverbiorum  temporalium  frequen- 
tissimum  attingit  Herodianus  Epim.  184.  ta  naQa  %b  ad 
iv  avvx^iaci  yivdficva  dia  t^g  ei  yQaq^ovtai  aunaQS^Bvoq^ 
aBlfivr^atogy  ael^ioog  etc.  et  iisdem  fere  exemplis  SchoL  S. 
Grerm.  ap.  Heyn.  ad  D.  T.  VT.  638.  **)  Primum  horum 
accentum  mutat  cum  intellectu;  nam  aBi  naQ&ivoi  vocantur 
innuptae  quaelibet  sive  deae  sive  mortales,  sed  si  Yestalea 
per  antonomasiam  hoc  nomcn  accipiunt,  convenit  conjuncte 
dici  aeinaQ&Bvoi  ut  vulgatum  est  in  Dion.  Cass.  XXXYII. 
45.  CVI.  5.  sed  accentu  male  in  penultima  repcto.  Sic 
etiam  rex  sacrorum  a  Dionysio  Antt  IV.  74.  aeifiaatkevg 
appellatur  vocibus  connexis  id  quod  editores  interducta 
significandum  putarunt  aei  —  fiaailsvg  ^  ^)  sed  accentu  pro- 
pter  characterem  non  moto.  Alterum  aeifivriatog  in  Anth. 
App.  n.  290.  restituendum  est  pro  aei  fivrjaxov  ix^ov  nod^ov* 
nam  simplex  fivrjOidg  alium  intellectum  habet  et  cetera 
quoque  verbalia  sociantur  adverbio,  aeiQvtng,  aemivrjtog 
etc.  Tertium  aeiCcoog  quominus  divellatur  obstat  com- 
munitas  utriusquc  generis  o  et  j^  aeiKowg  et  quod  ad  neu- 
trum  aei^ioov  attinet,  significatio  substantivi;  id  enim  pro- 
prium  fuit  herbae  nomen,  quam  Aeschylus  aei^coov  noaif 
vocat  Sed  saepe  res  ita  comparata  est  ut  pro  cujusque 
sensu  vincula  appositionis  et  adstringi  et  relaxari  possint. 
In  Euphor.  Fr.  LXIV.  ntioxeg  aeixXcoQOiOiv  laveov.ov  /tolo- 


13)  Ideiyiyirri^ ,  quod  hic  interponit,  non  compositam  est  sed  a 
compOBito  aayfvrig  derivatum  ut  ivy^yiiriSy  evfjiivitris  v.  Farall.  437. 
et  447. 

li)  Haec  nota  convenit  Appian.  Civ.  I*  98.  tov  xalovfiivop  futalh 
fiatJdia  id  est  interrcgem,  qui  alibi  fiiGopaadivg  vocatur.  Cum  aei^ 
fiaadevg  conferri  potest  nomen  factionis  Milesiae  anvavtat  et  avium 
aeiaxiSneg  Aristot.  11.  Ann.  IX.  28.  quod  in  duobus  codd.  dirimitur, 
in  Athcnaei  loco  proparox^tonon  est. 
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'9ov^ig  aut  accentum  epitheti  retrahi  aut  ael  xlioQoiaiv 
•cribi  oportety  quo  admisso  ambiguum  fit  utrum  adverbium 
ad  adjectivum  refercHdum  sit  an  ad  verbum  ut  in  Antb. 
V.  77.  ^oti  d*  o  ncig  ykvxvdaxQvg,  aeiXalng,  wxvgy  ad^a^- 
fiijS,  ubi  in  PaL  aal  IdXog  scriptum  est;  quam  disjunctionem 
in  VIL  423.  yQavv  ael  nolvfivd^ov^  ael  iaW**)  tuetur 
pazilitas  membrorum.  Sed  ovvo^ia  ad  viov  VU.  225.  ael 
Miog  IV.  1.  V.  47.  et  ordine  inverso  aivyvog  ad  Theocr. 
XVIL  49.  vix  dignosci  possunt  a  conjunctis  aeifiaQyog^ 
aal^vQog.  Eadem  inconstantia  est  participiorum;  cum  con- 
jnnctis  iiv^og  autdiov,  d^eov  aeittoovtog^  quorum  auctorea 
in  Thes.  nominantur,  pugnat  ^ifivw  ael  Laicov  Nonn.  Par. 
XIV.  75.  qtiod  propter  sequentia  xai  di  ifii  ^vfinavteg 
a*i  ^fioiie  mutari  nequit  In  Nic.  Ther.  ^8.  kl^ivijv  aei-- 
^Xlovaav  idfivotg  conjuncta  Schneiderus  recte  discidit 
qnod  poBcit  casus  participio  adjunctus  ut  Orph.  H.  XIX.  24. 
asi  ^dllovta  koyiafioig.  Cum  hoc  verbi  modo  etiam  jtdhv 
componi  posse  Herodianus  concedity  a  ceteris  disdudit: 
Nixiag  vq>^  ^V  jtalivzQondaa^ai '  eq^afiev  di  onoie  neQi 
%ov  nalifinXayx^ivteg  du^M/ti^dvofievy  oti  to  ndliv  %oig 
^liaat  xaTa  dtdkvaiv  nqogyivetat  Sch.  H.  XVI.  95.  ubi 
nonc  scribitur  ndXiv  TQconaaOat,  nec  obtinuit  naXivTQio- 
ndjivvo  quod  Apoll.  IV.  643.  in  cod.  Guelph.  reperitur. 
Eandem  sententiam  tulit  de  participio  aoristi  ad  II.  XI.  326. 
naktvoQfidvw  TvQavviwv  dvo  noteii  6  di  u^QiaraQXog  avv- 
^tfov*  BiQTfTat  di  nBQt  %ijg  avv&iaewg  tov  ndliv  wg  nQog 
Tag  fistoxdgf  otb  neQt  tov  nlayxd-dvrag  duXafA^dvofxev, 
YkOCr  est  ad  L  59.  ubi  in  Schol.  A.  hoc  modo  nobis  re- 
lictum  est:  ov%  ix  ^ijfiaTog  ^  avv^eatg  T^g  fteToxijg  id  est 
partidpium  illud  non  a  nakifinld^w  sed  ex  se  natum  esse 
ut  naXtvoQfiivw  j  ez  quo  illud  non  consequi  ut  ndltv  cum 
infinitivo  TQwnaa&at  aliisve  modis  coi^jungi  possit.  Itaque 
etiam  EM.  648^  32.  participia  sola  commemorat  naXtvoQ- 
fiivw,  naXtftnXayx^evrag,  evQVTCQeiwv,  quod  in  C.  H.  §.  3. 


15)  In  proximis  tomySi.  aiaXovQyoq  S<f*  ixgvtpt  Btiiida  tVfifioQ 
ttfitJL» . .  axqavtov  yvfHfiJiav  aXoxoy  scribendum  videtur  aialovxos 
et  Ttfjiola  id  eist  Tifioknov, 
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431.  T.  Eiigel.  KfiproM  T.  L  121  sq.  Sic  etiam  nakaiftB^ 
ftfOTvj,  IlalttitvQog  v.  Tzschuck.  ad  Mel.  VoL  III.  P.  IL 
632.  et  alia  qaae  idem  coUegit  ad  Eatrop.  p.  383.  sed  mio 
modo  17  n:dlai  ^Elldgf  t6  nalai  ^uiqyog,  nam  haec  pro|Hia 
non  sunt;  et  %o  TtaXaiov  ^lXiov,  quia  qumn  Troja  nova 
florerety  yeteris  urbis  (ai  nnquam  atetit)  vix  mdera  nosce- 
"bantur.  uifiatQOXptav  Od.  XY.  451.  Bekkerus  dividt  ot 
d^a^it  TQomiSaa  Od*  XIX.  521.  at  QafiavqofxA  ovx  fflV' 
yptu  Hes.  disjungi  non  poBsimt  quia  simplez  tfox^^  non 
dicitur;  id  igitur  paraayntheton  est  a  fictido  ^itiohp^CfpK, 
cui  unum  simile  a^r^og  eed  hoc  e  coiyectara  penden^^*}; 
•praeterea  nuUam  vocem  cum  &^a  et  ^«jucr  aimilibiiaqae 
■Xlya,  adg>a,  Tdxa,  wna  compositam  indagavimus.  —  Ad- 
verbiorum  qualitatis  aUa  praepoaitionum  more  compcmaBlnr 
ftoYiXdXogi  hdeQyogf  ddrjqHxyogf  aUa  synthesin  non  fenmt 
ut  ftdw '  ^)  f  liavf  Ofpodqa,  fAdXa^  de  quibaa  ai  quando  da- 
bitatio  incedit  atmm  cum  acljectivo  prozime  appoato  aa 
cum  aUquo  aUo  cohaereanti  Grammatici  hyphen'  adttotant 
Ut  ad  U.  Xin.  237.  av^gmqit^  d^  dq^  n4Ui  dvdgAp  mi 
fidka  hy/q&Vj  hoc  adBcriptum  legimus  V7t6  %dg  TeiMvtaiag 
dio  Xi^Big  %b  ti^g  awaloiq>^g  arjfieiov  d-^iov*  i§  dfnifo^ 
tiQMv  ydg  ^V  dtjXovtai  to  Xvyfotdt€f}Vj  quo  aignificatar 
liidXa  non  ad  aQmj  TtiXei  pertinere  ut  AristarchuB  snmsit 
a(p6dqa  xai  na-Mav  avd^qi&Ttiov  yivezai  ttg  ctQmjf  sed  ad 
adjectivumy  quomodo  haec:  teXi^og  dyadvg,  ^dov  dq^veiogj 
riqi^a  Xew/^gj  noftid^  viog  eto.  Unum  ayav  non  solum 
apponitur  otx  ayav  aoq>6g  Eurip.  sed  etiam  componitor 
abjecta  consona  dyayiXvt6g  ^  *)  et  cum  participio  ayaitXv 

17)  Accusativus  nomiDiB  heroici  Amopaon  H.  VUI.  2276.  non  ab 
Eustathio  quidcm  ut  Spitznerus  putavit  sed  in  Ed.  Rom.  et  Stepb. 
aspiratur;  ceteri  \dfiontiova.  Quod  Herodianus  de  psilosi  dtcit,  ad 
secundam  solum  syllabam  pertinere  videtur. 

18)  TTnyvnty^fiSy  quod  Brunekiua  e(iidit  in  Anth.  Plan.  CCLXV. 
merito  rejccit  Jaoobsiua.  Migdtlyba  Piautus  confinxisae  videtur  grae- 
cisBana,  aed  Graeci  ipsi  luiillny,  fiiioftaQfiaqog, 

\9)^u4yay  xAuto;  Anth.  App.  CXXX.  conjectura  incerta  est.    Al- 
caeus  p.  580  Bergk.    Pittacum  fortasse  non  ayaavQjoy  Tocavit,  quod 
'GioBSOgraphi  a»ii&aQtoy  interpretantur ,  sed  ayaav^toy  id  est  ayaoi- 
avQfiiyoy,    Quare  pro  exemplo  afferre  nolui. 
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fiivfj,  cni  proximom  esi  dyaxtiiiiprj.  Cur  vero  in  II.  III» 
375.  Ifidvta  fioog  Iqn  XTafievoLOy  quod  non  participium  sed 
epitheton  eet  ut  dai-Krdidevog,  nulli  collibitum  sit  ex  duo- 
buB  unam  facere,  hanc  fuisse  suspicor  causam  quod  pleri- 
que  omnes  }q>i  nomen  esse  putarent  ex  iv6q)i  contractum. 
Adverbiorum  in  duplicem  exeuntium  tria  syntheta  sunt 
Twyfidxog  hoc  est  nv^  fiaxoiaevogf  kdy^aroy^^)  et  ^aiffi'- 
ioyoQf  sed  dubitatur  de  substantivo  fAaxpavQa^  unone  tenore 
seribendum  sit  an  accentibus  diversis  v.  Proll.  260. 

1»  4.  Declinabiliumy  quae  cum  praepositionibus  con- 
jiinguntury  genera  quatuor  eunty  substantivay  adjectiva» 
numeralia,  pronomina  relativa.  De  his  singulis  dicam  sed 
brevios  quam  pro  copia  rerum  quae  paene  infinita  est. 
Moschopulus  in  enumeratione  adverbiorum  quae  in  og  ex- 
eunt  Sched.  p.  19.  affert  etiam  ovattQdrog  dvvl  tov  Uav 
xai  TtmaxifdTogf  lUXTd  Ttokkijv  i^ovaiaVf  quibus  tertiiun  addit 
Suidas  KazafiiQog  ini()^rjiAa ,  nec  dubiiun  quin  illi  eodem 
loco  habuerint  quae  nunc  separatim  scribuntur  dvd  HQdrog 
Aelian.  V.  H.  VIU.  13.  dvd  fitQog  Polyb.  U.  20,  10. 
Paus.  X,  8,  3.  Athcn.  I.  16.  A.  naQa  ^tQog  Anton.  Lib. 
c.  30.  etc  sed  in  codd.  saepe  conjuncta  sunt  xaTaxQdTog 
V.  Popp.  in  Thuc.  ProII.  I.  460.  et  in  libris  editis  TcaTa- 
TLQdiog  Demosth.  239,  1.  (213  Bekk.)  dvaxQdTog  Philo  de 
AbnOu  T,  II.  p.  7.  Synes.  Ep.  CXLVII.  285.  D.  cf.  EUendt. 
ad  Arrian.  I.  12,  8.  idemque  accentu  retracto  dvdxQaTog 
V.  Jacobs.  ad  Aelian.  H.  An.  VH.  6,  1.  et  cpMona  assi- 
milata  dyKQdrog,  quod  Grammaticus  Anecd.  Bekk.  337.  a 
Xenophonte  dictum  esse  scribit  TiaTd  ovyxojr^v  sed  im- 
probat,  ac  fortasse  ne  Xenopbon  quidem  sic  scripsit  sed 
quod  in  onmibus  codd.  legitur  avd  TiQdTog '  nam  iUa  poetici^ 
eet  eyncope  vel  potius  apocope  conjuncta  cum  assimilatione 
.consonae  ut  afi  q>6vov  etc.  De  masculinis  huo  primum  re- 
ferendum  est  nomen  omnium ,  quae  sermo  humanus  con- 
tinet»  augustissimum  koyogj  duabus  contrariae  potestatis 
praepositionibus  dvd  et  naQa  adjungi  solitum  accentu  in- 


20)  Hesychios  Auyfiatov  ttVrttitQttfi/itivov*  ol  S^  XnyttV  ffipaXXovtii 
scripsisse  videtur  Xity^/iy  ififiaiyovt($. 
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clinato :  Ttat  talla  avaloyov  tovtoiq  Plat.  Alcib.  H.  145.  D. 
et  iisdem  verbis  PoDux  IX.  86.**)  avdkoyov  roig  avrolg 
o  oyyiog  yivstai  Arist.  Probl.  XXII.  1.  ^x  %ov  avakoyw 
av^^aiv€i  Rhetor.  U.  23.  p.  1399.  a.  33.  III.  2.  p.  1405.  a.  11. 
ai  avakoyov  aTtoqiai  Sext  c.  Log.  U.  35.  p.  465.  (2d5Bekk.) 
quo  loco  Fabricius  adjectivum  substituit  a\  dvdXoyoi  nt 
Camus  in  Aristot  U.  Ami.  I.  4.  p.  489.  a.  26.  ^j^  t^  dva- 
k6y({).  Uoc  minime  necessarium;  sed  inPlatCiT.VI.508.B. 
tavTtjv  xdya&ov  iyiwrjasv  dvdXoyov  kavr^,  Dion.  de  Comp. 
c.  UI.  dvdkoyov  ri  Tci/cov&e  multisque  aliis  locis  perdubium 
est  utrum  adjectiyum  sit  an  substantivum  hTphen  scriptnm, 
quod  Stallbaumius  ad  Tim.  53.  E.  immane  vilium  dicit 
a  Bekkero  subkHum;  sed  Bekkerus  ipse  qui,  quum  Plato- 
nem  ederet,  nomen  a  praepositione  dirimendum  putavit, 
Aristoteli  et  Sexto  II.  cc.  reliquit  conjuncta.  In  Diod.  XV. 
33.  To  naqdkoyov  Trjg  rvxrig  haud  dubie  adjectivum  est 
quo  saepius  utitur  v.  EUendt  ad  Arrian.  U.  26,  4.  eed  Eor. 
Or.  391.  (i  naqdXoyov  ^oi  a^  (paveio^  dfio^ia  substan- 
tivimiy  quod  G.  Dindorfius  dissuendum  censeti  Porsonus 
vero  non  solum  hic  retinet  sed  etiam  in  Bacch.  938.  snb- 
stituit  vulgatae  ovav  nagdkoyov  a(6q>Qovag  Bdxxag  fdfjg. 
Pro  vno  Xoyov  TtotBia&ai^  quod  Wurmius  ad  Dinarch.  49. 
cum  dvd  loyov  et  naQa  Xoyov  confert,  ubique  reponendum 
videtur  adjectivum  vnoloyov.  Nihil  vero  refert  in  II.XX.30. 
deiSio  jw^  Teixog  vniQ/LtoQov  i^aXand^f]  utrum  sic  scribatur 
c&e  vniQ^»Vy  adjectivo  pro  adverbio  posito,  quae  Arieto- 
phanis  eententia  fuit,  an  quod  Uei*odianu8  aeque  probat, 
xara  didXvaiv  ut  ApoUon.  IV.  20.  Anth.  Plan.  CVI.  Aliud 
eubstantivi  cum  praepositione  coaJeecentie  exemplum  eub- 
jicit  Suidae  IlaQanodag  ini^^tjfia  ei&icog  **)  appoeitis 
duobue  Polybii  locie,  apud  quem  hoc  eaepiue  legitur  eed 
dieeolute;  eic  etiam  Lucian.  Iliet  conscr.  §.13.  Philoetr.  V. 
Ap.  I.  6.  ubi  codd.  et  edd.  veteree  hyphen  exhibent  Dia- 
etaeie   dominatur  in  dictionibue  figuratie  nsQl  noda  id  est 


21)  Hic  ante  Bekkeram  scribebatur  HKia  &yttXoyov  ut  F]iil.  de 
Hamanit.  391.  (703.)  xata  avakoyov  trjg  xri^anos  et  Geoponn.  V.  26,  8. 

22)  Hoc  propter  codices  quosdam  praetermisit  Bernliardy. 
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apfio^opiojs  et  ix  nodog  iuo/.6iv  Dion.  Antt.  III.  20.  at 
hyphen  mntatoqae  accentu  exnodtiv  tam  multis  locis  ut 
fiiupicionem  moveant  aliter  Bcripta  ixTTodwv  sive  hc  ^codcSv 
ftouii0»ai  Isocr.  AntiA  385,  175  Bekk.  Diod.  XVIII.  23. 
Dionys.  UL  72.  IV.  72.  Dio  Cass.  Excc.  Vat.  pag.  20. 
Zoflim.  IV.  46,  12.  etc.  Itaque  hinoddv  restituerunt  Stan- 
lejiis  Choeph.  20.  GtiietuB  Lucian.  Pro  imagg.  §.  29.  Jup. 
Tng.  §.  24.  Schaeferufl  ad  Plut  Vol.  I.  384.  taciteque  Bem- 
YaatAj  in  Suidae  glossisy  ubi  Aldus  quinquies  ixnoitSv 
scripflit,  introduxit  alterum,  quod  Arcadius  distincte  ad- 
yerbiii  adnumerat  una  cum  e/inodiiv  et  quod  posteriores 
haie  affinxerunt  naqs^noddv^  quae  manifestum  est  ad  ex- 
emplnm  oppositi  ixnodiov  conformata  esse.  Sic  etiam  IIqo^ 
nodmv  SfinQoa&sv  Hes.  pro  quo  Suidas  nqo  nodcov,  Pho- 
tiiifl  nQonodiSv^  Cetera  uno  complectar  ambitu;  avaKaQ  et 
inUaQ  accentu  reclinato  in  Galen.  GIoss.  sed  iniTcaQ  in 
EM.  et'  Sohol.  H.  XVI.  392.  apud  Homerum  ipsum  inl 
TuiQf  qnod  probasse  videntur  qui  hoc  xaQ  non  integrum 
sed  apocope  affectum  putarunt.  l^v^  oniv  elg  nQogconov 
Suid.  Phav.  si  intellectum  nominis  habet,  rectius  sic  scri- 
bitor  quam  &v6niv  Hes.  sed  xat*  oniv  Himer.  XXI.  7,  740. 
propter  significationem  adverbialem  contrahi  debet  ut  sig* 
oniv  et  i^omv,  cui  quae  inest  praepositio  rectionem  amisit 
ut  ifinoditrv  et  latina  exadversum,  examussim,  interdiu. 
NoIIa  ^usmodi  necessitate  adstrictum  sed  usus  perpetuitate 
fixum  est  naQaxQ^iaa  ^^),  cui  Nicander  AI.  627.  substituit 
naQaxQiogj  quod  Naekius  Choeril.  214.  etiam  Callimacho 
Fr.  CVI.  reddendum  putat  ut  videlicet  poedco  sermoni 
aptius.  Duplicem  mutationem  subiit  ^EmaxBQia  oSvTovcog 
iignBQ  lii  yQacpecat  xai  x^^Q^S  ^^  ^  Sch.  II.  XVIH.  68. 
EM.  365,  15.  quippe  quia  non  ry  doviyc^  naQaywy^  ivi- 
X€Tai.  Apollon.  Adv.  576,  30.  Nam  natura  quidem  dativus 
est  obsoleti  nominis  axBQog^  quod  sive  substantivum  est 
sive  adjectivum  a  a^eZy  ductum  prOprie  continuum  sive  con- 


M)  n«Qtt  XQW^  Theophr.  H.  Pl.  IX.  15,  2.  Strab.  XIII.  593.  et 
alibi  in  codd.  quod  Astaiu  praefert  in  libris  PlatoniB  et  Schaefems 
ad  Dionys.  19:2. 
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&n(xvTOL  ifokov  Tuxl  nXfj9vytiwg  iqtoXm  Atdciata 
p.  81.  Hoc  memoria  non  subjicit.fted  raodo  nui^oXm  et 
diikov,  quae  perfrequentia  Bunt  sed  non  perpetuaM).  Hk 
respondent  genitivi  femininomm  Kmaxfag  im^^fta  SvML 
diaiii€v^g^^)f  iTtl(njg*^)j  i^atn^gf  afvsraPViSg  etc»  quao-pfae- 
ter  primum  pleromque  sic  scribuntnr,  aliter  yero  ht  Mag^ 
ix  nQciv^g  et  a/ro  nfdinjgj  in  taxBiagj  i§  iMovatoQf  i^ 
ovffU^  inl^pux  EM«  348,  56. '^)  Accusativi  exenplBm 
uidcudhest  Tuxrafioyag  Suid.  in  quo  coneentiunt  coddw  Tfana 
L  32.  et  37,  5.  sed  recte-XOTa  fiovag  XeDoph*  Mem^  lU. 
7,  5.  Plat  Legg.  IX.  873.  D»  quod  praetulit  Mdneldns 
in  Alex.  Fr.  Yoll.  III.  468.  Cetera  sunt  adjectiva  genecia 
neutri:  naQoliyov Tip  fiiip  ixtvdvv$va$*  auvta^ig  Suid.  sigmfi* 
cans  aivta^iv  im^^fjfiatiitrfV.  Idem  naga  noiv  ini^fifia 
avTi  tov  ndvv  nolv,  quod  calitius  eloquitur  ScboL  ThncL  39, 


25)  Ka&*  ZXov  BekkMis  posoit  Dem.  Cor.  251,  3.  sed  ArUtotelt 
Nicom.  I.  4.  n.  2.  VI.^If.  el  Sezte  630,  ^2.  relKWt  xa^loVf  qaodfev? 
centies  legitur.  De  J^Ott  v.JP*  IL  §.  5.  adn.  15. 

26)  JittXirfig  EtarSt^  TSO.  Dionys.  Antt.  XI.  19.  Diog.  VH.  113. 
Aristaen.  I.  10,  42.  alibi  M  xiVfjf  Athen.  IX.  380.  B.  Liban.  DecL 
T.  n.  67,  19.  idque  Bekkerus  sabstitnit  Polyb.  11.  50.  et  Dion.  Cess. 
XLVI.  53.  XLIX;  1.  sed  altemm  retinuit  Meinekins  Com.  VoL  IIL609. 
Imxipijs  Aristot.  Plant.  II.  3.  p.  824 ,  40.  Hnic  Bimile  ^Ertixoirijg  ayti 
tov  xoty^  Hes.  dispescit  Albertius  ut  naxta  ra  i&yri  inl  xoiyijs  £xv9ixa 
kfyoytai  Procop.  Goth.  IV.  5.  574.  (476  Lips.)  et  IV.  20,  620.  (559.) 

27)  'Entarjg  Paus.  X.  21,  4.  Babr.  Fab.  Praef.  6.  Galen.  de  Facult. 
Med.  L.  L  14.  p.  53.  T.  H.  Artemid.  I.  20.  et  78.  M.  Anton.  IX.  1.  Diog. 
n.  94.  VII.  120.  Himer.  EcL  X.  6,  180.  sed  in"  taffg  Or.  XV.  351.  quod 
Jacobitzius  in  Luoian.  Dial.  Mort  XII.  3.  et  Dial.  Deor.  XXL  1.  ex 
uno  B.  reposuit.  ^E^fafis  Artem.  V.  78,  426.  Julian.  Misop.  358.  D.  idem- 
que  Heylerus  in  Epist.  XXVH.  e  codd.  recepit  ▼.  Adnott.  p.  289.  *£? 
taov  Isocr.  de  Pac.  159,  3.  Bekkerus  pro  (^taov, 

28)  *An(yttyrtag  ffimer.  Ecl.  XIH.  27,  226.  Synes.  Dion.  p.  35. 
i^iyavtCag  Paus.  X.  22,  4.  Plutarch.  Phocton.  c.  36.  sed  i^  iyarrdac 
Aristot.  H.  Ann.  IV.  12.  p.  1126.  b.  14.  X.  1.  p.  1172.  a.  28.  etc.  idque 
probayit  Schaeferus  ad  Plut.  1.  c.  *E|  avt^g  quidem  scriptum  est  in 
Apollon.  Synt.  IV.  12,  341.  (334.)  sed  confertur  h.  1.  cum  i^affpyrjg, 
quod  ille  pariter  cum  casu  patrico  compositum  dicit  xar^  int^^fxati^ 
XTiy  avyraliy,  Hinc  coUigitur  eum  utrnmque  eodem  modo  scripBisse 
hoc  est  iittvttjg  sicut  in  plerisque  locis  legitur  ▼.  Sohaefer.  ad  Bos.  443. 
Meinek.  Com.  Vol.  H.  P.  I.  36; 
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4.  To  TtaQa  Ttolv  fnaXlov  rj  noXv'  sed  hoc  quoque  dubito 
an  demonstrari  non  possit.  Nam  in  multis  locis  praepo- 
sitio  adeo  nihil  ad  significationem  confert  ut  sine  sensu 
demi  posait:  rovro  toig  —  X9^^f^^^^^9  TtagaTtovlv  ^ialXov 
h&ixetai  ^  rotg  —  Hippocr.  Vict.  Acut.  p.  64.  T.  II.  (395 
Fo68.)  lyyvTiQia  TtaqaTtolv  Longin.  XVII.  3.  p.  74.  ftciQa 
noXv  (yxjHgio  naqaTtoXv)  dfieiviov  Ludan.  Dial.  Mar.  XV. 
3.  JoT.  Trag.  §•  35.  aut  pro  xara  positum  est  ut  in  Thuc. 
L  o.  naQonoXv  vel  ut  nunc  scribitur  naQa  noXv  ivlxrjaav 
similiqne  PauB.  III.  18 ,  3.  naQcc  noXv  yevofievfjg  t^g  y/- 
ititig*  aat  Bignificationem  propriam  (ultra,  citra,  praeter)  re- 
tinet  et  grammatice  quidem  cum  adjectivo  cohaeret,  intel- 
lecta  autem  ad  nomen  refertur  ut  naQanoXv  tfjg  aXrj&siag 
^iQfjftai  Philostr.  Her.  p.  702.  fin.  id  est  noXv  naQa  tfiv 
aXrjd^av  weit  vor  der  Wahrheit  vorbey,  et  Synea.  Epist. 
LXil.  206.  A.  Xoyog  €Qyov  naQanoXv  vrjg  urtjg  iariy  En- 
com.  Calv.  94.  D.  TtaQanXsXatov  iati  r^g  anQifieiagy  qui 
genitivue  ab  epitheto  suspensus  est,  hoo  autem  a  praepo- 
sitione  regitur.  Similiter  modo  naQa^Qaxv  legitur  Zosim. 
VI.  4.  Sjnes.  Dion.  p.  41.  A.  vrto^Qaxv  accentu  male  re- 
tracto'*)  Aelian.  H.  Ann.  IV.  34.  yLata^Qayv  Galen.  de 
Pola.  p.  479.  T.  VIU.  saepius  xorra  ^Qaxv  quod  Eaesslin- 
giuB  reduxit  Jambl.  Protr.  I.  p.  10.  Ula  scriptura  si  om- 
nino  retinenda,  certe  iis  locis  reservanda  est  ubi  vis  prae- 
poflitioniB  hebescity  sed  illud  inl  noXv  rrjg  x^9^9  nQofjXx^e 
nemo  aliter  scribere  volet  quam  6  KaXXinQaridag  zfjg  xQiri- 
Qovg  knt  noXvv  dvi^^rj^e  xonov  Diod.  XIU.  99.  Dupliciter 
vero  construi  potest  in  Lucian.  IcarouL  §.  14.  naQanoXv 
(Jacob.  naQa  noXv)  tojv  aXXiav  ^cJctiv  aerog  iativ  o^vm- 
niatOTog.  Ab  his  omnibus  differt  ininav  Xenoph.  Fragm. 
XX.  Herod.  IV.  68.  VL  46.  Plat.  Epin.  986.  E.  Paus. 
VL  20.  8.  HeUod.  V.  4,  178.  etc.  quod  quum  accentum 
in  antepenultima  habeat,  ^parathesi  assignandum  est  pro- 
priae  ut  dvdXoyov,  propidiem,  invieem  etc.    At  vero  pro 


29)  Ka&ofjiov  xam  ro  avro  Hes.  eodem  accenta  scribendum  quo 
avafxfaov  Philon.  de  Sept.  I.  4.  Jerem.  Epist.  LIV.  quod  saepius  duoa 
habet  accentus. 
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inimav  Tol^rjs  '^xbvoi  Ottdea.  Isag,  IX.  98.  T.  L  ntib 
poflcit  btt  n&v  y  quod  Blomfielduui  restitiiii  in  MUipae* 
Btis  Aeseh.  Peni.  42.  pso  irrinitp^  '^fteiQoy&tig  «at^oMty 
e&ifoS  Bed  fako  hoc  alpha  breve  habere  credit  ut  n^osm^ 
(fifmav  {STcav).  Etenim  haec  snnt  neatra  a^eotivoraai 
par  omnes  easUs  dedinatomsB,  .^^cn^  vero  menim  advm^ 
buim  ez  duabas  partibtw  conflatom  aocenta  uno^^).  Ad 
avfifibyveg  nihil  accedit  propiur  quam  oviamUoi  ThL 
ovfifvleiovBQ  AriBtot  Polit.  lU.  16.  p.  1286.  b.  36^  et  xra- 
meralia  cnm  hac  praepoBitione  otajuneta  sed  i^e^neqmh- 
qnam  eadem  seHptiirte  con^itaatiat  owSvo  ytfa^amnr  ei 
Idvwixoi  na&^  ofAownjta  mn  mivqBig  Ehwt.  600»  4.  %b 
aurw^tg  amxdv  xaStt  yun  avwivo'  aifpntfng  di  €mup 
%ijg  xmv^g  ia%i  ^pffaa^g*  oStto  lalaita^  xoj  to  §vve£iMoa$ 
1638»  21.  JSvvdvo  praeter  afio^  ih  Th.  citt.  iegitar  Dem.  c 
Mid.  564»  22.  Xienoi^.  Anab.  VL  3»  1.  et.  sii^  in.Pbtt 
Parm.  143;  D.  Hipp.  M.  282.  E.  pro  a^  9i^o.  ^eclmdii» 
Stephanum  scripserunt  ceteii;  eadem  eorrectio  adhiliita 
eet  Pind.  P.  IV.  169.  Athen.  Vm.:'837.  D.  oiWwo  koi 
avvv^Big  39seM.  V.  Pfth.  XXI*  97.  p.  212.  .sed  avu  dvo 
Polyb.  VIII.  6»  2.  quod  correzit  BdckeroB»  avv  dvo  xal 
adv  TQsig  Malch.  Philad.  Hist  p.  90.  C.  avvrgeig  Lucian. 
Enc.  Dem.  §.  21.  avv  Ttevra  yuxl  avv  TtXeita  Aristid.  p.  165. 
T.  I.  Dindorfius  hyphen  scripsit;  avv  fcivie  (Bekk.  avfi- 
Ttevre)  xal  avve^  Harpocr.  8.  SvfifioQiaf  pro  avv  oxtiji 
Athen.  XV.  702.  B.  Dindorfius  tacite  avvdxvcjy  postremo 
pro  avv  aftfio  ApoIIon.  IV.  134.  ex  uno  cod.  receptum  est 
avvdfiq)iOy  quod  persaepe  legitur ;  auvdwdeiux  Eur.  Tr.  1083. 
auctore  Bamesio ;  awexKaidexa  Dem.  Cor.  260.  Horum  doo 
non  solum  anabibasmo  accentus  distii^uuntur  sed  etiam  assi- 
milatione  consonae»  avfmevre  et  avfiTtavtegj  de  quo  loquitor 
Herodianus  in  Sch.  D.  XV.  248.  iv&dde  fiev  fj  y^aip^  dta 
tov  JT  iatlv^  irvel  xatd  avvd-eaiv  iv  di  tifi  tev%eat  te 
^vv  Tvaai  q>vhx^ei  to  v  lavtijg  fj  nffo^eaig  did  zijv  na* 
Qad-eaiv.  Sed  notum  est  consonas  etiam  in  parathesi  in- 
terdum  assimilari  ififUatf  etc.  v.  ad  Aj.  p.  348.  et  in  tmesi 


30)  ^ETilnttvxf^  et  flfinavtes  extra  Inscr.  non  inveniuniar. 
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^filiot  iafiea&B  ib.  p.  367.  ore  ^71  tcqGt^  icpt)ovto  Emped. 
V.  229.  ut  Karstenius  edidit  pro  ^vftnQwz,  —  Sed  disper- 
titivorum  flpecies  plures  sunt,  una  per  anadiplosin,  qua 
Bcriptores  Alexandrini  utuntur  ivo  dvo  v.  Biel.  Thes.  h.  v. 
et  "Winer.  Gramm.  des  N.  T.  §.  38.  p.  204.  Du  Cang.  h. 
V.  dvo  %ai  dvo  Oribas.  L.  XLIV.  p.  14.  ed.  Bussemak. 
quae  nunquam  in  unum  compinguntur;'  altera  conficitur  e 
doabus  praepositionibus  xard  et  avd,  quibus  germani  Graeci 
seniper  suum  subjiciunt  casum  xaxh^  Iva,  dpa  tiaoaQag, 
infacundi  vero  nominativum  ava  filg,  xcr^  e^g  v.  Winer. 
L  c.  •*)  atque  haec  non  raro  sub  uno  accentu  %ad^eig 
Tzetz.  Chil,  X.  576.  et  all.  adeoque  per  synecdromen  mu- 
tato  xa&etg  ut  in  plerisque  codd.  ThomaeM.  s.  h.  v.  scri- 
ptom  est  secundum  novellos  magistros  in  Regg.  Prosod. 
c.  129.  p.  450.  %d  elg  etg  /tdvra  o^vvovvai  ovdelg,  firjielgj 
xad-elg  xal  ai  ^exoxaL 

§•  6.  Praepositionum  pronominibus  adjunctarum  summa 
inconstantia  est:  naQo  Diog.  II.  16.  IV.  37.  xa^o  II.  17. 
Aristot  Nicom.  VII.  15.  p.  1154.  b.  22.  etc.  Attigit  hoc 
Apollonius  Synt  IV.  10.  p.  307.  ubi  elgo  sic  ut  h  ^5,  i| 
ov  non  simplex  esse  docet  sed  dvo  fiiQrj  koyov,  r^  ixI^tol 
awodip  Vv  Ti  naQvfplatarai  y  dio  y.al  (og  f^vM^lva  avrd 
naQede^dfied-a ,  quam  henosin  clarius  ostendit  prisca  scri- 
ptura  ix^9  P^o  i^  ^g  v.  Osann.  Syll.  Inscr.  71.  Hoc  sol- 
vitnr  iHa  controversia  neQl  tov  eigoxe,  noreQov  iv  avvd-f- 
aei  lativ  rj  iv  naQa&eaei  Sch.  II.  III.  409.  Epim.  I.  138, 
30.  'EM.  305,  17.  Id  non  ita  pridem  elg  0  xc  scribi  coeptnm 
est,  ut  elg  H  pro  eigo  v.  Lehrs.  Arist.  336.  Sic  olim  jun- 
gebatur  irp^lh  cujus  triplicem  constructionem  traditThomas 
eig  naQiijXTjuivov  dvrl  tov  dioti  oiov  „iq^(if  Fevvddiov  eyQa- 
i^€"  xat  dvti  tou  inl  tip  eig  dnaQijtKpatov  o^ov  „i(pfi)  //£- 
ftvijad-ai*^  nal  dvti  tov  iVa  eig  fiaXXovta  dg  0ovxvdtd¥]g 
„  i(p(i}  tovg  avdQag  xofnovvtai "  quo  loco  certi  codices 
iota  dativi  constanter  omittunt,  alii  i(p*  ^  praebent  Signi- 


31)  Homericum  TrQO/jvtjefTXyot  Schol.  Od.  XXI.  230.  interpretatur 
tU  7¥aQ*  tlg  jo  Uyoutvovy  alXinallfiloi,  Aeqfrius  Plutarcho  conceditur 
ttva  UaanQtgy  quod  Hermannus  tuetur  Opusc.  IV.  p.  5. 
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6oatia  duplex  est,  ima  causalis  dut  tovro  orc,  altera  finalis 
inl  toircif  tvoj  quod  dUcrimaDi  «oriptura  exprimm  videtitr 
Atticista  Villois.  p.  80.  onri  %oG  ^inih  SUt$  iq>^  ^  Xi- 
yovai  fjitta  diaaroUjg  Ttpevfiavog  oXov  y^ig^*  ^  %i^  nloTt^w 
eifYoaWy   ovx  drifiioQfjTog  iaji*^  nal  avri  tov  eimgp  ig>^ 
if  (scr.  %lnAv  iva)  liyovoi  fier^  fioprjg  n^imttmhtjg^^) 
iq>^  ^  (scr.  iq>^  oJop  ^jiqyacofiai  %6  dya^op  iq^  ^  So^a" 
o^oofiai".    Similiter  Sio  modo  pro  demonstratiTOiica*  dMr 
%oirro  siTe  Sict  tavtijv  tijv  aitiav  poaiftiir  in  exita  flmmtiali 
ut  Plat  Civ.  IIL  409.  A.  dio  di)  %al  w^&6ig  fpaipowat 
oi  inisinHSf  modo  suam  propriam  potestatem  retinet  ov 
Xalenov  evfstv  dio  eXgfjtai  Crat.  4D6.  E.  wdrjlSp  ian  6ii 
rovto  inoirjaagi  quod  Taylorus  dirimwdum  putat  ii    o 
probante  Schaefero  App.  III.  551.    Huo  conymiunt  Apol- 
lonii  yerba  STnt  IV.  5,  313.  tijg  avtijg  imataaetog  MxjBtai 
xat  to  di6ti  xot  %a&6ti  notegov  iv  naga&iaei  i)  aw&i" 
aUf  sed  paallo  post  c.  11 ,  330.  (337.)   ostendit  utrumque 
ex  tribus  constare  partibus,   nec   aliter  conformahim  eat 
nagoti,  /Phalta.  Ep.  LVIL  260.,  De  pronomine  quantitatis 
mentionem  ii^icit  Suidas  *Eq>6aov  i^  fiifog  hoyovy  Ka96aov 
inl^^rj^a,  quae  in  eadem  qua  cetera  varietate  sunt:  Ka96^ 
aov  Diog.  IV.  2.  Vn.  8.  Phalar.  XXVIL  134.  LXXXTTL 
262.  naQoaov  Sext  c.  Gramm.  c.  67.  p.  231.  (614  Bekk.) 
nan'   oaov  Phalar.  LIL  206.  LXXXII.  260.    et  aU.  ap. 
Hermann.  ad  Lucian.  Hist.  scrib.  p.  127.  Fritzsch.  Quaest 
Lucian.   p.  125.     De  demonstrativis  afferendum  est  nQO* 
toVf  quod  saepius  sic  scribitur  quam  nQo  tov  v.  Schaefer. 
ad    Dem.    T.  I.  22.   sed    displicuit  Popponi    Comm.    ad 
Thuc.  1. 32, 4.  duoque  ceteris  notabiliora  quia  uuum  eorum 
accentum  simplicis  retinet,    alterum  retro    agit:   iniveiva 
enitdde  Tlldtiov  iv  tqp  ncQt  tpvx^g  Antiatt.  Bekk.  94 ,  6. 
significaiis  Phaed.  112.  B.   qui  locus  usque  ad  Bekkenim 
sic  scribebaUir  eig  to  inineiva  y^g  xori  eig  to  int  tdde. 
Hoc  codd.  non  raro  una  ecriptum  exhibent  inltade  v.  Ja- 


32)  Hoo  eet  omisso  spirita  ut  av&mv,  qaomodo  nonnullos  scripsisse 
colligimus  ez  Herod.  Fhilet  456.  av^itov  yQantiov  nai  fAti  av&wv  Iva 
fifi  itvyi/iniatf  ttp  avl^*  &v  tdmmtt* 
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cobe.  ad  Ad.  p.  123.  sed  multo  frequentius  iftl  tdds  quo- 
modo  D.U11C  editum  est  et  recte  quidem  sed  alterum  vereor 
ut  jure  mutatum  sit;  nam  inixeiva  non  solum  hic  et  duo- 
bofl  aliie  Platonis  locis  antiquitus  traditum  est  v.  Sehnei- 
der.  ad  Civ.  T.  III.  p.  169.   sed  etiam  Isocr.  Antid.  124, 
41*  Galen.  de  Usu  Part  XV.  6.  p.  666.  T.  IV.  Athen.  X. 
890.  B.  et  apud  alios,  ipseque   Bekkerus  in  Aristot.  de 
Sens.  VIL  449.  a.  26.  retinuit  iTtixciva  sequente  int  rdde. 
Oum  illo  congruit  VTteQixeivaf   quod  Thomas  rejicit;  cum 
«dtero  conferenda  sunt  ijtl  d-drEQa,  ifp"  exdteQa  et  quae 
Plato  copulavit  Hipparch.  229.  A.  i/r'  aQiateQa  xai  ini 
deStdf  quod  librarii  in  Orph.  Arg.  1217.  et  alibi  cum  com- 
-poaito  imdi^ia  confuderunt  v.  Schneider.  ad  Civ.   T.  !. 
336.    Ad  exitum  festinantibus  paululum  morae  injicit  ad- 
yerbiale  naQ*  avrd,  quod  scriptores  tenuioris  ordinis  usur- 
pant  pro  ftaQavzlnaj  modo  sic  scriptum  Herodian.  lU.  11, 
17.  (pu  74 ,  1  Bekk.)  Aristid.   de  Rhetor.  T.   II.  49.  (p. 
64  Dind.)   ApoIIon.   Hist  XI.  modo   hjphen  accentu  vel 
in  ultima  uti  par  est   posito  Schol.   Od.  XVI.  148.  Sch. 
Phoenn.  913.  quod  Jacobitzius  ascivit  Lucian.  Amorr.  §.  33. 
■Tariantibus  libris,  vel  in  antepenultima  TtdQavta  y.  Thes. 
quo  sono  ilhid   hodie  notari  auctor  est  Coraes  Atact  H. 
419.    Eodem  modo  ap.  Hesjch.   scriptum  legitur  !^yat;ra 
TaQortivoi  to  ^oQaxQ^ftOy  aliter  vero  TleQiavtd  niog  oTov 
iyyvQ  %ai  naQa  fnnQov  Phot.  cujus  fontem  ignoro.    ^E^av- 
t^g  naQavrUa  Hes.  paullo  ante  disceptatum  est 

Praepositiones  cum  verbis  per  synthesin  componi  res 
decantata  est  Sed  si  sic  compositis  alia  interponitur  vo- 
cula,  librarii  fluctuant  nunc  dyr^  ei  nelaetai  scribentes 
nunc  Bv  7toii]aovOi  xai  dvTevTteiaovtai  Liban.  Decl.  246. 
T.  in.  awevnmov&oreg  Dem.  quod  Schaeferus  improbat 
App.  I.  536.  Mihi  satis  spectatum  est  Platonem  scripsisse 
sic  ut  vulgo  legitur  per  hyperbaton  pro  ei  dvtiTtBiaetai 
ut  dvti7ta9ov  naxtSg  Themist '  Or.  VH.  98.  D.  ev  TtQona- 
^iov  Liban.  231.  T.  III.  Ab  his  notabiliter  differt  Thucy- 
dideum  ^i}  avv  xaxcSg  Ttoislv  dlXd  avvelevd^eQovv'  pro  quo 
xaxcc/g  ovfiTtoielv  dici  non  poterat  quia  hiyus  verbi  longe 
alius  est  intellectus.    Quare  aut  (fvyxaxonoieJv  dicenduio 
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erat  ut  avynaxovQysip  aut,  quia  hoc  ab  uan  allentim  eral» 
sic  ut  ille  dizit  praepoaitione  adverbialiter  poaita,  cujus 
antimeriae  exempla  plurima  demouBtrat  Thesaurua  a.  y^ 
Svp.  Et  de  aliis  quoque  praepositionibus  saepe  dubitatur 
utrum  verbo  agglutinanda  sint  an  absolute  scribenda  sic  ut 
adverbii  loco  esse  appareat  Primus  ficrupulum  injedt 
Abreschiufi  in  Aesch.  Choeph.  301.  xai  ndogTtii^i  X9V 
fidfwv  dxr}via  dissolute  scribens  nr^og  Jtii^ei.  Id  in  com* 
pluribus  Demosthenis  locis  introduzit  Dindorfiusi  dnaifji^ 
zalog  TtQog  edo^ev  elvaif  tijv  otxiav  ngog  SSsigj  nQog  t^ax9f 
quod  approbavit  Schaeferus  App.  T.  IV.  80.  idemque  Dii^ 
dorfius  in  Aristid.  Or.  XLVI.  259.  T.  II.  (194,  6.)  neUv- 
ovti  vnijxove  xat  ngog  ^du  xdgiv  scripsit  pro  nQoggdUj 
et  in  iPosidippi  versibus  Athen.  IX.  377.  A.  iav  —  naQa' 
pdXlrfiy  xat  ngog  hdaQeig  anei,  quod  Meinekius  T.  IV.  521. 
non  recepit,  ipseque  Schaeferus  in  Longi  Past  L  51.  /u^ 
xai  nQogKaTayiXaoTOi  yivoivto  nihil  novavit  Alii  vero  dis- 
junctionem  adeo  necessariam  duxerunt  ut  proprium  dia» 
stolae  signum  interponerent:  xai  tovto  aoi  ^i^i  tdya&dv 
xai  nQogy^ldijaeig  %dQiv  Synes.  de  Begn.  p.  14.  A.  Hanc 
rationem  si  amplectimur,  in  Teletis  Fr.  ap.  Stob.  Flor. 
XCVn.  31.  p.  624,  37.  dovXov  VteQOv  nQoganavdsi  xtjj- 
aaad^aiy  praepositionem,  quae  infinitivo  adjungenda  erit  ut 
paullo  ante  p.  523,  48.  xai  aXXov  nQogtQitpeiy  separatiin 
scribemus  tanquam  adverbium,  quod  manifesto  deprehen- 
ditur  m  Aristid.  XLVL  367.  T.  U.  (284,  9.)  to  yovv  iSo- 
OTQaxiad^rjvai  xai  nQog  ye,  $1  fiovX^if  ^vyfj  ^fjfiiud^vai 
xiQdog  (ijyeiTo)'  sed  proxime  post  more  consueto  adjun- 
gitur  verbo  6  di  Ki^nov  l^ioaTQaxial^ri  /aivy  (pvy^  di  ov 
nQoge^fjfiidfhfjy  neque  aliter  fit  in  similibus  ovx  ftnwg  ^di- 
'Aijatv  d).Xa  nal  7rQog£V6QyitrjaB  Diod.  XIII.  22.  fjdixrjtai 
Tig  elg  nalda;  dXX^  olrxi  ^  yvvri  nQogrjdixtjtai  Himer.  Ecl. 
IV.  3,  94.  xiXicc  td?Mvia  dvdXioxa  xai  Iti  noXXd  nQogo- 
ipeiXei  Thuc.  VIL  48.  quod  cum  nQogiti  commutari  potest 
nec  tamen  ideo  divelli  debet.  —  Adverbii  iviots  originem 
Epim.  II.  109,  3.  explicat  verbis  mutilatis  iviote  did  tov  i ' 
ri  yccQ  dno  tov  iativ  xat  tov  bve,  xai  Inoi '  darius  vero 
Fragm.  Lex.  Hermann.  p.  331.  n.  80.  dno  tov  ivi  dvii  tov 
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vnoQXU  HOil  tov  0X9  yivetai  ivlots'  ofioicDg  xai  ajch  tov 
Mpi  0%  %6  Svioi  avtl  toS  tivlg,  Haec  vulgo  tenet  sententia 
sed  repagnat  non  solum  terminatio  feminina  hiay  quod  ex- 
cnBari  pofest  oblivione  originis,  sed  etiam  significatio;  nam 
ivi  non  idem  valet  quod  eatij  neque  h^sott  vel  evBiatv  o% 
didtar  pro  hioi.  Hoc  igitur  simplex  esse  videtur  ut  Schae- 
fenu  qnoque  censet  ad  Greg.  864.  a  numerali  JV  derivatum; 
nec  moratur  spiritus,  quem  Coraes  Prodr.  Bibl.  p.  30  sq. 
et  Boeckhius  Nott.  Crit.  ad  Pind.  p.  406.  opponunt;  nam 
mutatur  interdum  derivatione  idog  tda(pogy  Vnofiat  onawv 
et  imjdog^  i'\po}  oipov,  evtig  etalQogy  eldivai  iWcu^**). 
^Bvioits  autem  quum  non  facile  ab  hiaxovj  iviaxrj  disso- 
-ciari  possit,  ApoUonio  assentimur  Adv.  607,  21.  naQa  ti) 
Svtog  ij  evioi  iati^  ut  allotey  navtots.  TganiiUTtaliv  Phere- 
crates  e  sermonibus  vulgi  ascivisse  videtur.  Cum  inter- 
jectione  ^v  en  componitur  imperativus  verbi  synonymi  ac- 
centa  fluxo  ^vidsy  ijvfdej  rjv  idov,  quod  aliter  interpretatur 
Matthiae  Ghramm*  p.  565.  iaw  d^ekrjgy  idovy  sed  non  per- 
suadet.  Vox  hoe  est  tam  crebro  inculcatur  ut  non  mirum 
ait  a  nonnullis  ad  convinctiones  translatam  esse:  tovtiatv 
avvdsofiog  diaaatprjtixog  773,  14.  et  sic  scribitur  Sext.  e. 
OranmL  258,  196.  (644,  14  Bekk.) 

CAP.  IV. 
De  syntaxi  indeclinabilium. 

§.  1.    Frequentissime   conjunguntur  praepositiones   et 
adverbia  vel  in  appositione  vel  in  compositione ,   de  quo 


33)  Sic  Herodianus  scribi  jubet  H.  XVIII.  501.  Inki  lo  i  tiqo  tov  at 
^aavyitaty  quod  constanter  fit  in  paronymis  vulgo  receptis  tatoQfa  et 
ItrtoQtTy,  sed  tortoQ  ipsum  ap.  Hom.  et  Hesiodum  notatur  leni  v. 
Spitsner.  ad  D.  XVIIL  501.  Idem  XXIV.  94.  tffiltSg  to  la&og  xal 
ia&ris  (ano  Saavvofiiyov  tov  Ffti)*  ta  yaQ  tpoty^fyta  tpdovta^  imtpiQO-' 
fiiyov  tov  a  fii&*  iyos  tdSy  daaitay '  et  ad  I.  486.  lo  F^/ia  tt  ix  tov  iQit- 
afitty  ov  xjfiXovtai  imX  ta  fiQaxvvofiiya  (ftoyriiyta  TtQo  tov  QJt  daavyitat, 
Eustath.  843)  11.  t6  o  tiqo  tov  n  tpilovtai  onrjy  onioQay  hndtoy  naQtt  to 
ISn».  £t  ubi  nnlla  htgusmodi  causa  snbest  ta  anb  daaitoy  initaa^ftj^ 
fnatiCofiiya  xlfiXova&at  tfiXii  rjfjiiQa  rifiaQy  fjJoyri  rjdog  Sch.  IX.  ^ 
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Grammaiiearuin  tribus  et  pulpita  certamL  Neutnm  Biiicere 
probat  Serviu8  Aen*  VIL  289.  abuique  et  adueque  uiiir* 
patit)e  dicimus;  praepositio  enim  nec  adverbio  pmgiiur  nec 
praepoiitionu  Sed  usum  rationi  praevaluiBBe  oonoedit  No- 
niua  p.  bX7.  omnee  artem  sequuti  negant  adoerbUs  praepo- 
sitiones  addi  oportere,  sed  auctoritas  veterum  prttepani  dAet, 
desubito  ^),  derepenU.  De  duobus  autem  eoi\jungendi  modis 
utrum  praeferat,  hic  non  declarat,  sed  dubitantibos  •uo» 
currit  Donatus  ad  Hecjrr.  IV.  1,  3.  derepente  wph^*  wm  si 
separaveris,  non  est  latinumf  et  ampliua  in  Arte  IL  13^  8. 
praepositio  separatim  adverhOs  non  appUcabiturf  quamims 
legerimus  desursum,  desubito,  exinde,  dMne,  sed  kaee  tan- 
quam  in  unam  partem  oraiionis  sub  uno  acceniu  jpronn»- 
eiabimus.  Eadem  iterans  Pompejus  Comm.  XXVL 14,  SfiQ. 
haec,  inquit,  vitia  non  sunt,  quoniam  una  pars  aratioms 
eomposita  est;  ti  diceres  ex  inde,  re  vera  sohedemui  M. 
Et  PriacianuB  quoque  XIV.  1, 580.  praepositionem  adyerbiia 
praeponi  per  compoaitionem  concedii  exemplii  perspioiUB 
perinde,  subinde,  deinceps,  obAtne.  Haec  vel  oblitus  tbI 
aBpematuB  BurmannuB  ad  Aen.  L  c.  de  abusque  et  aduBqoe 
fiic  disputat:  scabrilies  haec  est;  nec  veteres  adverbia  et 
praepositiones  in  unam  vocem  contraocerunt  sed  distinxenmi, 
ad  usque  etc.  Sic  haec  in  Edd.  vett.  praecipue  Bcriptorum 
recentiorum  scripta  leguntur  ad  invicem,  ex  adversum,  ds 
sub,  de  foris,  ab  intus,  a  longe  etc.  v.  Muncker.  ad  Hjgin. 
Fab.  257.  p.  367.  ed.  Stav.  et  ad  Fulgent.  Myth.  L.  UL 
c.  6,  718.  Possin.  ad  Passion.  Perpet.  et  Felicit  p.  185. 
in  Gralland.  Bibl.  T.  11.  Priscianus  vero  quod  de  latinis 
particulis  aMrmat,  idem  de  graecis  praecepit  is,  cujus 
auctoritatem  in  omnibus  sequendam  putat;  Apollonium 
dico  qui  in  exltu  Syntaxis  IV.  11»  536.  hunc  locum  tracta* 
vit  sed  multo  brevius  quam  pro  rei  amplitudine  et  exem- 
plis  parum  explanatiB  usus.  Primum  quidem  coUaudat 
Bententiam  a  prioribus  latam  tot  im^^jj^iata  exeo^ai  %^g 
TtQog  tag  nQod-iaetg  cvvd-iaeiog,  indvioy  neQiKv^lip,  vno~ 


1)  Hoc  cnm  adjeciiyo  compositum  est  at  in  suhitum,  quod  geniis 
separmtim  tractabitur. 
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Tfthvff  anodiQf  aftotgig;  ano^fi  xat  ta  naQanki^atay  sed 
deBiderat  tijp  ax^i/9^  anodii^iv  8l*  rjg  ro  diaraCojjeyop  x^g 
awta^&og  n^QieyQdq^ezo'  ri  yaQ  fialkov  iati  ro  ano  fiipi^^ 
tA  %b  ofiota  ivo  fiiQfj  koyov  ijneQ  ¥v;  ergo  addendam  fuiflse 
praeposidones  cum  carentibus '  casu  in  unum  coalescere 
mre  ut  brevi  post  dicit  837.  al  TrQo^iaeig  iv  ajrrtitoig 
7ut9^  Vra  axfjficcTiofiov  fiBTaXafi^dvovrai  hoc  est  ivovvcai 
Qt  afibi  loquitur  Adv.  509.  In  quo  mihi  sententiae  auctorcB 
qnodammodo  cavillari  videtur.  Hi  enim  idem  dixenmt 
Terbis  aliis.  A  praecepto  ipso  plurimis  in  locis  libri  no- 
atri  editi  manuque  scripti  dissident  praepositiones  seorsim 
scriptas  exhibentesy  cujus  scripturae  exempla  contrariis  per- 
inixta  a  Fischero  Animm.  ad  Vell.  T.  IV.  229.  Sturzio 
Dial,  Maced.  209.  Winero  Gh-amm.  N.  T.  356.  et  486. 
Q.  Ejiiegero  Qramm.  Gr.  P.  I.  Fasc.  II.  295.  plura  a  me 
ad  Phr.  46  sq.  congesta  sunt  neglecto  tamen  ApoIIonio  et 
omissis  haud  paucis.  Hic  autem  quaestio  habebitur  utrum 
fibrarii  peccaverint  composita  dirimentes  an  ApoIIonius 
certa  quaedam  adverbiorum  gcnera  de  lege  excmerit.  Ita- 
qne  genera  ipsa  contractis  undique  exemplorum  copiis  pro- 
duci  et  in  quam  quodque  scripturam  propendeat  inquiri 
oportebity^considerata  cujusque  significatione,  derivatione, 
constructione  et  si  qua  alia  diversitatis  indicia  deprehendi 
possint.  Hac  via  rem  absolutum  iri  non  spondemus,  sed 
tentabitur;  ui  quimu$,  ajunt,  quando  ut  volumus  non  licet. 
Ceterum  non  solum  scriptnrae  gratia  hic  suscipietur  labor 
sed  simul  ut  sermonis  antiqui  et  novitii  diversitas  i|i  hoc 
quoque  genere  usurpationis  animadvertatur.  Quemadmodum 
enim  latina  consuetudo  extincto  flore  cloquentiae  fines  an- 
tiquitus  constitutos  multifariam  transiluit,  ita  etiam  Graeci 
quo  longius  ab  illo  fa^tigio  defluxerunt,  eo  eifosius  hac 
componcndi  libertate  usi  sunt. 


2)  IIoc  qaam  antecedentibiis  repugnare  videatur  ab  OtU  Schnei- 
dero  in  Comment  do  Apoll.  Synth.  et  Parathesi  (Ephem.  Scient.  Ant. 
ann.  1843.  N.  81.  p.  644.)  et  Skrzeczka  nostro  in  Observatt.  in  Apoll. 
de  Fron.  p.  16.  in  contrariam  vertitar  interposita  negatione  ii  yaQ 
ov  fialloy  t6  ano  oip^ — .  Id  cuimodi  sit  postea  yidebimus. 
Lobeck,  Pathol.  39 
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§.  2.  Yocabulorum  quac  hic  in  disquifritionm  veniunt, 
duo  numeramufl  genera,  quorum  unum  in  adverbium  ezit, 
alterum  in  nomen.  Uli  suppositae  aunt  tres  species  pri- 
mariae,  loci,  temporisy  quditatis,  quae  frequenter  quidem 
inter  se  permutantur  sed  hoc  in  sermone,  quantum  res 
patitur,  disparanda  sunt.  Localibus  naturae  ordine  prae- 
cedunt  tres.  particulae  interrogativae  a  simplicisaima  ora- 
tionis  parte  articulo  profectae  fiou  sive  nod-if  Tnid^ev,  noa^. 
Eburum  primam  Graeci  hujus  aetatis  praepositioni  subjun- 
gunt  QTti)  Tiou  srve  aTto/tov,  ut  fit  in  linguis  recentioribus, 
et  jam  aliquot  retro  seculia  Xzetzea  ChiL  I.  837.  ix  noSf 
locupletiorum  vero  auctorum  nullus.  Sed  illud  ffintj  ia 
Phalaeci  Epigr.  ex  iv  nfj  (in  ubi)  compositum  esse  con- 
jecturam  feci  in  Dias.  I.  c.  VII.  n.  XVUl.  n6i>B9  inter- 
rogativum  uullam  hujusmodi  aocietatem  init  praeter  ^Jigno- 
d-eqnig  (sic)  no&ev  ^xeig  Iles.  quod  boeoticum  videtur; 
Boeoti  enim  pro  ix  dicebant  6^»  egyoyoQj  ig  MotaiZvf  et 
fortasse  n6i>€,  pro  quo  tamen  nihil  afferre  possum  praeter 
oO^a  Tzetzae  frequentatum.  Minime  vero  dedinat  eam 
no&iv  indefinitum,  quando  sine  casu  nominia  ponitur  nt 
aijSiov  exnoO-ev  rjeQocfoirog  ini  aroindTeaaiv  ifpi^o^ivfj 
Christod.  Ecphr.  v.  129.  id  est  onoOev  ovv  sive  i^  oiov- 
dr^nozovv  Tonovy  et  txnoOev  ifiol  yiyove  quod  Antiatt. 
Bekk.  93,  9.  afiert  nescio  unde  sumtum.  Ubi  vero  geni- 
tivus  sequitur  v.  c.  txnoOiv  OvXv^utoio  et  alia  *),  prae- 
positionem  cum  hoc  comprehendi  convenit,  quo  toUitur 
synthesis.  'jE^  oObv  Nicander  posuit  Th.  318.  pro  qxio  ex 
tempore  vel  qua  de  causa  sic  ut  praepositio  ad  sensum.  nihil 
conferaty  et  similiter  demonstrativo  utitur  Apollonius  IV.  526. 
KeQavvia  xiy.kijaxovTac  IxzoO^ev,  quod  ne  incauti  pro  sim- 
plici  txToO-ev  accipiant,  vel  ixT^O-ev  scribere  pracstat  vel 
ix  Tod^ev,  Obscurius  est  neque  alibi  lectum  illud  in  Quint. 
IV.  29.  fiolgai  alloTe  filajrrovaai,  S/J.ore  d*  avre  e/.^roO^i 
y.vdalvovaai,  quo  ducti  Jungermannus  et  Koechly  II.  418. 
ediderunt  ov  ixnoOi   leiQi6eaaai  ^EaneQtdtg  OQtil*avto  pro 


3)  Utritisque  generis  exempla*  confuderunt  Ilermannus  de  Sect. 
Toett.  823.  Spitzner.  ObserYV.  in  Quint.  9.  et  Tjchsen.  Praef.  LVI. 
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SKTod-if  sed  poeta  significare  videtur  txiod^t  lijg  oly.ovfihinr^g 
id  e9t  Ttiqffjv  idivTov  ^Slxeavolo  ubi  Hesperides  habitant; 
pro  SKTtod-i  fortasse  £?  /toO-v  scripsit  absolute  positum  pro 
«i  nov  Tvxot  ut  sicubip  si  forU  v.  ad  Aj.  885.  Jloae  et 
eetera  higus  relationis  adverbia  a  commercio  praepositionum 
omnino  abhorrent.  Blis  vero  poetarum  non  antiquissi- 
morum  loquutionibus  in  limine  relictis  protinus  intramus 
in  illttm  ampliasimum  localium  coetum,  in  quo  praeter  duo 
ab  ApoIIonio  praecepta  quatuor  reperiuntur  similiter  ca- 
dentia  &7toxaTio^  ininQoatOy  vneQdvo)^  i^dvco  Hes.  ^)  poeti- 
cumque  ab  alio  principio  ductum  i§oniaiOy  eisoniaio  ^),  plura 
in  %^itv  an6nQO0t>tVf  f^fmQoad-ev,  vTroTtQoadcv^),  i^/UQO-aVf 
iqivnBQ&BVj  xai^vn£Qi>tv,  vnoxdtiod-evy  vneQavtoOtv  Suid. 
nQ0ndQ0i9€v,  i^oniai^evy  xat6nia9iVj  dndvev9ev,  dycdteQihe 
et  ex  tribus  quasi  corporibus  structum  i^a/cdteQDe,  ut 
omittam  vnivSoOevy  dnevd^evrev  Schol.  Demosth.  ad  p.  137, 7. 
(p*207.  T.  L  Dind.)y  i^evTevd-ev  GIoss.  ad  Lycophr.  v.  31. 
(omiss.  in  Thes.)  et  alia  ad  Phr.  46.  in  adn.  collecta  quo- 
rum  testes  aut  incomperti  aut  nullius  in  censura  vocabu- 
lorum  auctoritatis.  In  ^t  duo  exeunt  dnirtrjXoD^i  et  naqav- 
Tod-i  Bed  homericum  djto/rQoif-i  et  quae  posteriores  huic 
accommodarunt  didnQoDiy  nQonQoO-i  epectasin  monosylla-: 
bam  habent  ut  dndnQod-ev.  Horum  omnium  scriptura 
partim  librorum  consensu  partim  ipsa  acceutus  ex  pen- 
ultima  paroxytonorum  in  antepenultimam  (nisi  character 
obstat)  translatione  tam  confirmata  est  ut  pauca  quae  contra 
veninnt  cxempla  regulam  labefactare  non  posslnt  prae- 
aertim  eorum  scriptorum  quorum  apographa  aut  non  multa 


4)  Vocabulorum  minns  notorum  auctores  adflcribam  omissa  lo* 
comm  qni  in  Thes.  inclicati  suut  (lei*ignatione. 

5)  Xaion^aM  in  libritt  apocryphis  V.  T.  legitur,  unoniaia  hodie  in 
Graecia  auditur. 

6)  Tovq  vnlmQoaihiv  /ooy^oi';  Ilippocr.  Epid.  III.  3.  p.  480.  T.  III. 
ed.  Lips.  p.  68.  T.  III.  ed.  Littrd.  Fro  (xnno9fV  fx  nttXaiou  Dindorfius 
in  Hies.  HxnQoad^ev  reponi  jubet  ad  sensum  aptius,  ccteruin  pariter 
ignotnm.  Lucianus  Aatrol.  §.  29.  qunm  dicit  bonorum  pracdictione 
«nimos  exhilarari  ra  uyttihe  tfJoias  ttni^ontm  nokXbv  itnonooa^tv 
SMf'Qaviti,  significat  e  lontfinquo  deleclat. 

39* 
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aut  non  accurate  coUata  habemus :  vno  xdzu  Ttixquiv  Apol- 
lon.  Hist.  XXXVI.  85.  ed.  Tauch.  cui  Westermannus  sub- 
stituit  vnoKaroj  ut  pauUo  post  scribitur  ol  vnkqapta  SSg- 
Teiuv  c.  XXXVni.  85.  imiQ  Svio  in  cod.  Lucian.  Dial. 
Deor.  IV.  2.  xor'  oma9€v  in  codd.  Joseph.  Antt  XIII. 
4 9  641.   (nunc  yMToniv)  dn^  avtoSev  Gralen.  Enp.  II.  24. 
p.  469.  T.  Xiy.  ino  avu}»iv  I.  16,  387.  et  bis  in  N.  T. 
ig  nQ6a%>iv  Schol.  Eur.  Hec.  961.  i^  E^nQoadiv  in  LXX. 
^iiav  elg.  aviad-tv  Liban.  Decl.  T.  I.  329.  nisi  is  cF^  tfidt- 
t^tncj  scripsit,  quod  convenit  sequentibus  ilva  re^ijv  lcri;- 
tov  n€QifidXlei  xo  xtoQiov.    Elg  onioio  Qnint.  VI.  584.  ad 
solitum  reYOcavit  Koechly.    In  II.  X.  273.  Xinitrjv  di  %ax 
avtoi^t,    ndvtag    id   est    xateJLinitfjv    nonnullos    scripsisse 
xiXTavTo&i  apparet  e  Schol.  ipaal  naQilx€iv  t^v  nQod-eaiVt 
dio   ipvi.daa€iv  rhv  tovov,    Wolfius  et  hic  praepositioiiem 
separatim  scripsit  et  XXI.  20.  tovde  xcrr^  avtoOi  lelner, 
itemque  Wellauer.  ApoH.  I.   1356.   vmt*   aitoSi   vdaaato 
ndidag^  sed  Theocriti  editores  novissimi  XXV.  154.  kiftovte 
xaTavToO-t  dyQovg  praetulerunt  disjuncto,  et  Koechljr  Quint. 
Xn.  348.  adeo    contra   codd.   xaravToO^i   fiifivov   scripsit., 
Bectene  an  eecus  vix  quisquam  arbitrabitur;  neque  certius 
est  primitivum  Od.  X.  567.  eLOfievoi  di  xar*  avDi,  Apoll. 
n.  528.   xofT*   avOi  ^iifivov.     Ubi   vero    nullum   intercedit 
ejusmodi  verbum   quod   cum  praepositione   apte  componi 
possity  merito  probatur  conjunctio:  xarca-ro^i  tit/uov  ava- 
XTa  ApoII.  rV.  537.  Y.atavtodi  dgdyfiata  yMtai  Quint.  III. 
376.  'Kelto  naQavtod^v  VI.  440.  idemque  couvenit  II.  XIXI. 
344.  v€Y,QOi  0%  ^a  TLat^  avtoD^  altg  eaav,  quibus  omnibus 
locis  codd.   et  edd.   variant.     01   iv   avtd&i  avdQ€g,    quo 
Schol.  Apoll.  II.  965.  utitur,  Schaeferus  p.  200.  hoc  uno 
exemplo   non   satis   firmatum   putat.     Ceterum    avtoO^i   et 
avtodev  a  trjld^evy  tjjkol^i  et  similibus  difierunt  eo  quod 
a  casualibus  derivata  sunt  ut  ovQav6x>€v,  TQoir]0^€v.    Haec 
a  praepositionibus  y    quas   subsequuntur,    ubique   disjuncta 
legimus    non    solum    homerica    scd    etiam    ix,    uQioQaxkev 
Theocr.  XXVU.  11.  «tto  nQiaQa»€v  Quint.  XIV.  378.  an 
ovQav6&€v   Orph.   Lith.  240.    «x  Ji^O-ev  Hes.   Opp.   763. 
i^  l4Qy60€v  Soph.   i/,  naidoOev  Julian.  Epist.  LXXVIL 
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145.  '^)  In  his  praepositionem  abundare  contendit  Antiatti- 
ci«ta  Bekk.  93 ,  10.  quum  dicit  exTtoO-ev  et  i§  ovqav6x^€v 
flic  ut  alia  multa  nsQiTriig  ^«ly  tag  TtQof^iaugj  et  utrum- 
qae  disdusisBe  videtur  sicut  Herodianus  II.  XVL  669.  anb 
ngd  q>iQ(ap  ita  scribi  jubet  ut  praepositio  prior  cum  yerbo 
continuetury  iTtd  nolXfi  laxi  noQikxovaa  ^  nQO,  et  Schol. 
Oi  XVI.  10.  Ttodtiv  d^  inb  dovnov  axovio  —  naQiXxu  ^ 
jtQ09wig.  ApoDonius  vero ,  qui  ut  ''Idr^^ev  pro  ^'Idtjg  sic 
i§  wfavo^sv  pro  i|  ouqovov  positum  eodemque  modo 
iyyvd^iPf  ax€d6l^€v  aliquando  primitiYorum  loco  positum 
dieit  xara  naQolxfjv  noirjwKijv  Adv.  p.  598,  27.  p.  622,  3. 
sive  ut  608,  30.  ait  ov  AcxrixcSg  nQogeki]kv9ivaiy  iv  di 
fiovop  naQaytayfjj  non  dubium  habuit  syllabam  xhev  parago- 
gicam,  praepositionem  autem  significabilem  esse  et  pro- 
pterea  eam  a  nomine  disparasse  videtur,  quod  poscit  in- 
versio  ^EmdavQo^iv  ano  Pind.  Nem.  III.  145.  ut  ovQav69i 
TtQO.  Sic  vulgo  scribuntur  quae  ab  adjectivis  fluxerunt 
anb  (naTCQO^eVi  quo  Chrysippus  aliique  hujus  notae  usi  sunt 
V.  ad  Phr.  46.  «)  i^  hiQcoaev  Theocr.  XXII.  91.  iv  d^ 
hiQio9i  Theodot  in  Euseb.  Pr.  Ev.  IX.  17,  426.  C.  inl 
fieaaoSi  ^iivijg  Oppian.  Cjn.  I.  92.  eig  eriQioae  ApoIIon. 
rV.  1315.  a  quo  dissident  ininQoiiQwae  11.  940.  sed  id 
quoque  in  Codd.  et  Edd.  nonnullis  dirimitur,  naQai^69e 
quod  Suidas  ex  Arriano  affert,  naQexariQw^ev  Nicol.  Pro- 
gjmn.  in  Bhetorr.  Gr.  T.  I.  299,  16.  et  i§ofi69ev  netpvwg 
Od.  V.  477.  quod  Wolfius  dissolvit  hoc  majore  ratione 
quia  praepositio  ad  verbum  referri  potest  ut  l^  ifiiOev 
yeyadg.  Haec  igitur,  quibus  origo  a  nominibus,  regula, 
cui  i^onia&ev  et  similia  subjecta  sunt,  eximi  oportet.  Hla 
vero  de  syllabae  9ev  usu  paragogico  uno  nititur  funda- 
mento  pronominum  personalium  et  paucorum  poetice  pro- 
ductorum  avev9ef  ateQ9e  '),  in  localibus  vero  istis,  quibus 
ApoIIonius  utitur,  significatio  oblitescit  duntaxat. 

7)  Praepositionem  ab  adverbio  longissime  diejunxit  Quintus  V. 
108.  ist  ik  xtQavvol  i^ex^oyto  ovqavo^iv. 

8)  JEtaofiai  cf*  ^|  ailoOiv  Apollon.  Ady.  G23.  vitiose  scriptum  est 
pro  ii  alo^iv  II.  XXI.  33. 

9)  ^Aviv&i  Epim.  I.  40.   inixiiinftivov  vocatur   sicut   vnaiOa  IL 


618  DISSERTATIO  V. 

berentur;  cujns  rei  exempluin  praesentigsimum  est  pervul- 
gatum  illud  Trqogivi  rovtoig,  pro  quo  aut  fn  Ttgog  rov- 
roig  dicendum  erat  aut  TtQf^g  tovtotg  fV/,  sed  ubivis  fTQog- 
itt  legitur  similiterque  i^ivt  roCuov  quum  apud  carmiDum 
scriptores,  quos  Spiznerus  Obss.  ad  Quint.  248.  et  Js- 
cobsius  ad  Anth.  848.  nominant,  tum  in  soluto  sermone 
y.  ad  Phr.  48.  Jacobs.  ad  Aelian.  194.  Perpetua  est  inter 
eigael  et  elg  lui  conflictiOy  nec  patcscit  discrimen  nisi  forte 
conjunctio  praeferenda  est  ubi  nihil  amplius  quam  simplex 
aei  significatur  ut  Soph.  Aj.  343.  xov  ilgaei  xqovov  Jier^^ 
?Mrr^a€i,  disjunctio  vero  in  hujusmodi  verborum  complexn 
TLirj^ta  eig  Sei  ftallov  ij  ayiSviOfia  ig  to  naQoxQfjfiO. 

§.  5.  Jam  fere  absolutis  quae  xqovov  ytvixov  sive 
aoQioTOv  significant,  sequuntur  ra  fieQixd.  Primom  duo 
illa  a  Phrynicho  relegata  anoitaXai  et  tnLnakai,  quae  ac- 
centus  a  dissociatione  vindicat,  tertiumque  quod  Lucianiu 
adjungit  eadem  nota  inustum  ixTciQvai ,  sed  similiter  com- 
posito  nQOTtiQvai  Atticae  eloquentiae  principea  utuntur 
Phryn.  42.  nnde  Comicorum  aliqui  nQioniQvai  produze- 
runt,  idque  ccrtum  praebet  synthesis  indicium,  nam  nQO 
nunquam  protenditur  nisi  in  composito  rrQioxHeiog  i.  q. 
irQOTelrigj  derivato  autem  nQioTeQr/,6g  rectius  subscribitar 
vocalis  quae  in  TrQtoty.aQnfig,  7rQojtT€Qog  adscribitur.  Ejiis- 
dem  generis  sed  minoris  dignationis  et  contrarie  scripta 
sunt  ano  nQcol  a  mane  Joseph.  Antt.  Xlli.  4,  641.  Athen. 
XII.  526.  B.  Joann.  Lyd.  de  Mene.  IV.  7.  p.  158.  (62.) 
Geoponn.  XIX.  17,1251.  a.to  jrQtotO^ev  Kpiphan.  de  Poiid. 
et  Mens.  III.  161.  A.  et  hoc  eodem  loco  djro  Vto&hv  Vtog 
laniQag,  pro  quibus  apud  eos  qui  emendate  loquuti  sunt 
unum  VtOx>Bv  le^tur.  Neque  aliter  o7ro  %'vv  Anth.  VI.  41. 
XI.  166.  Antiatt.  Bekk.  79,  30.  quod  elegantius  dicitur 
diro  tov  vTv,  eig  vvv  {ad  nunc  Hand.  Tursell.  IV.  343.) 
Plat.  Tim.  20.  B.  Aelian.  H.  Ann.  IV,  42.  utrumque  sine 
uUo,  quoad  constet,  librorum  dissidio,  drr^  aQTt  in  N.  T. 
quod  Vulgatus  interpretatur  a  motlo,  eig  r^iiffi  Thucyd. 
Demosth.  (Phr.  47.)  quo  longe  posterius  in  conspectum 
veniunt  diverse  scripta  xaTOiffi,  d^roxjfi  et  7rQogo\jii,  Sci- 
scitantibus  autem  quaenam  hujus  sit  discrepantiae  ratio  iOe 
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cim  inostra  ad  hanc  cansam  vestibulum  fecit,  nimifl  obscure 
reflpondet  ao  reapse  se  dvgxoXpv  praebet  Adstipulatur 
enim  eorom  sententiae  qui  praepositiones  cum  adverbiis 
eomponi  dixiBsenti  sed  eam  accurate  demonstratam  esse 
megst;  id  mtem  necessarium  fuisse  ad  drcumscriptionem 
nSr  Siara^ofidviap  hoc  exemplo  probat:  ri  yotQ  fiSllov  iati 
ti  ir^  itpi  rer  te  Sfioia  ivo  fiiQTj  ^Treg  i'v.  Quomodo 
fiiT  docti  haec  verba  corrigenda  putaverint  supra  dixi; 
B^nidem  omnia  sarta  et  tecta  conservo  sententiamque  in 
hsne  partem  aocipio,  esse  quaedam  ambigua  velut  dnotpej 
^nod  si  nihil  amplius  quam  simplex  otpe  significet  hyphen 
Macibendmn  esse,  contra  vero  si  praepositio  vel  verbqmvel 
nomen  ex  se  religatnm  habeat  ad  hunc  modum  aywv  yag 
in*  otpi  telia&i]  vel  Boioveio  aii  otpi  doovrog  ut  Aratus 
flixit  985.  iTV*  otffi  dvowi  Bociri],  Testem  quidem  hujus 
tmeeis  nullum  dtare  possum  sed  quin  poetarum  aliquis 
ifiqnid  higasmodi  dixerit,  non  dubium  habeo  et  hucApoI- 
loniam  mim^m  retulisse  arbitror  quum  diceret  particulam 
istam  pro  contextu  verborum  diverse  scribi.  Aliud  hujus 
Sittographiae  exemplum  ipse  subjicit-c.  1.  304.  t^g  avr^g 
fietai  afupiPollag  oTtoipiy  aytodig.  Quippe  id  quoque 
iliter  scriU  oportet  si  praepositio  ex  supervacaneo  addita 
est  sicnt  multae  quas  Grammatici  pleonasmi  nomine  cele- 
branty  aliter  si  ad  nomen  appositum  pertinet  velut  ano 
8Ig  iTtra  naidiov. 

Ad  vidnitatem  pleonasmi  descendunt  praeverbia  qiAie 
dgnificationem  habent  adverbio,  quicum  devincta  sunty  con- 
limilem  Tcaqeyyvgy  intaxedov,  avvafia.  Omissae  enim  non 
leeideranturi  additae  aliquid  ad  emphasin  conferunt;  quod 
rignificare  videtur  Photius  JTa^ori/r/xa  ^yytov  xi  xov  ai- 
vixa  atjftaivei  xal  vitoyvtoteQov  et  quod  ad  nomina  attinet 
SchoL  Od.  IV.  386.  vjtodfinig  vnoverayftivog  &eQaniov — 
?ftg>aaiv  yaQ  ixei  ^  vnoj  alius  vero  h.  I.  sic  ut  Aroadius 
)3»  23.  et  EMa  135.  36..  eam  naQiixeiv  arbitratur,  idemque 
sonvenit  ad  alia  nomina  verbaque  quibus  praepositiones 
A  quadam  quasi  sympathiae  se  applicuerunt  v.  Parall.  386. 
3ic  igitur  exnakaty  quod  Phrynichus  pro  ix  naXatov  nsur- 
pari  refert,  quantum  difierat  a  ndXat^  res  est  ante  oculos 
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posita;  jtQonaXai  vetOy  quod  eodem  accenfcu  scribitur  tan- 
quam  vere  syntheton  ut  a  Joanne  nominatur  36 ,  22.  non 
nf(6  Ttahxiw)  significat  sed  olim  ut  jtgoTtdfoid-ep  pro  m- 
foi^Bv  xat^  avadiTikaaiaafioy  Epinu  I.  366*  23.  et  m 
ApolLIV.  520.  KeQavvia  luxli^axovTai  ixiolktv  iSoT^ — ami- 
TQaTiov  et  Callim.  in  ApoU.  47.  Nofiiov  xixJb^crxo/ity  i^in 
nUvov  i§6t€  —  evQB(p€v  %7t7tovg  ^  ^)  quam  non  neceasaria  sit 
particula,  apparet  ex  homerioo  i^iti  Tuivov  o%B  v.  §•  1. 
Par  atque  una  est^ratio  adverbiorum  fAiximita  (jis&^ 
vaz€Qoy)f  fiiTavx^igj  fitroTtia&e,  nam  haec  quoque  conatant 
e  vocabulis  paraUelis,  ideoque  non  recipiunt  intra  se  arti- 
culum  qui  si  inaeritur,  praepositio  vim  suam  propriam  re- 
cuperat,  sed  obscuratur  ruraus  si  dicitur  elgmd^ig  liyia. 
Atque  hac  tenni  prosodiae  indinatione,  si  opus  videatur, 
distingui  possunt  flgonlaw  {ixaMo)  ubi  nihil  amplioB 
quam  o^tiata  significat,  et  eig  ojtiaco  proprie  dictum  pro 
etg  To  ojtiao),  qua  ex  ratione  in  Schol.  Dion.  755,  31.  pro 
dnoy.atof  aQXOfievot  tkjv  x^I^o  inl  Ta  av€o  fiifij  nQotpiQO- 
/r£y  scribendum  eseet  dno  {rov)  Mdrap.  Sed  hoc  tamen 
diflcrimen  minutius  est  quam  ut  a  librariis  custoditum  cre- 
dam  ac  si  qua  appareant  commutatae  cum  intellectu  scri- 
pturae  vestigia,  id  casu  magis  quam  certo  consiUo  acci- 
disse  arbitror.  Ab  utraque  connexionis  ratione  ilifiert  ter- 
tia^  in  qua  praepositio  neque  tota  redundat  neque  ad  vo- 
cabulum  decUuabile  referri  potest  sed  adverbium  sibi  pro- 
ximum  quaai  casum  regit  velut  si  quis  ita  loquutus  est  i) 
ftdxf]  dnoipi  iJQ^ato  a  sero  (diei),  cujus  constructionis  te- 
stes  abunde  sunt:  elg  oxfii  (ut  elg  vvuTa),  dno  irQiaij  dno 
vvvy  dn*  ix^is  ^^  Anth.  XI.  35.  TQSig  fival  fjdav  dn 
ix^^S  ^Vf  tre$  minae  supereranl  de  coena  hestema,  eodem- 


1  i)  Consimili  pleonasmo  asus  Heliodorus  III.  5.  1 17.  praepositio- 
nem  temporalem  adjungit  relatiyo  ^flr/oAou/ii^v  /|  ixeft^ov  ^l  oineQ  o 
j^QTiafiog  tji^txo ,  ex  illo  iempore  ex  quo  pro  simplici  quo ;  causalem 
Aelianus  H.  Ann.  I.  23.  /|  tov  no^ovotv^  ix  rovitay  aX^axoyitti ,  aliam 
Isocnites  Anttd.  187.  (93.)  nQhg  rovro  netfvxaat  xaliSg  nQog  o  ay  nQOfji' 
Qflfiivi  ft;^ftvai<ri.  Conversis  partibus  Demosth.  Phil.  III.  115.  (p.  105, 
19  Bekk.)  «9*  rig  ^fiiQag  avtiXe  ^nnxiagy  ano  tavrrig  airfoy  noXf/nttr 
OQiiofutt. 
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que  modo  nifd  x9ig  potius  quam  ut  Apollonius  c.  XI. 
340.  et  hodie  Ghraeci  solent  nQoxd^ig  scribendum  esse  pro- 
bat  altera  foma  ex  duabus  partibus  conilata  nqovx^ig  (ut 
ni(wqY^v)  qAo  non  simplex  fxihig  significari  videtur  sed 
nndius  tertins;  veteires  vero  neutrum  receperunt  sed  xO^ig 
xai  nffOTgita  dicunt  vel  x^^Q  ^-ol  ^rQdtjv.  lUi  simile  sed 
mnlto  iUustrius  est  nQo^tigvai,  quod  distrahere  veremur 
obseqnio  moris  inveterati  —  rj  yccQ  fiaxQ^  avpijd-eiif  ov 
dmiiiuda  artita^aa&ai  Schol.  Dion.  718,  10.  Ea  omnia 
ApoUonins  inconstantiae  impatiens  exceptis  quibusdam  am- 
phiboKs  ad  nnam  redegit  speciem  addita  fortasse  uberiore 
expositione  quam  aut  librarii,  ut  multa,  reclderunt  aut  ipse 
in  afinm  locum  rejicere  maluit. 

§•  6.  Verum  ab  hoc  loco,  qui  nunc  est  in  manibuSy 
pedem  referre  non  possum  quin  aliquid  de  adverbiis  nu- 
merafibus  adjiciam,  quorum  mentionem  infert  ApoIIonius. 
lAnodig  et  quod  in  C.  XI.  339.  strictim  modo  attigit  ajto- 
tQigf  quo  loco  reperiantur  ignoramus  sed  legimus  sane 
Mig  dig  {x^i^tav  imyiyverai)  Appian.  Mithr.  c.  78.  et  multo 
crebrins  dg  tQig  Xen.  Anab.  IV.  2.  (4.)  16.  Theophr.  H. 
Pl.  IX.  8,  7.  Paus.  IX.  34.  Lucian.  Philops.  c.  12.  Athen. 
XV.  701.  E.  nusquam  vero  igcQigy  quod  in-Pind.  01.  II. 
,68.  (124.)  Pyth.  rV.  61.  (109.)  a  Boeckhio  ejusque  succes- 
soribus  editum  est  sublato  syllabarum  intervallo  quo  solo 
appositum  a  composito  discemi  potest,  nam  acccntus  non 
migrat;  sed  appositionis  signum  dat  tcnor  duplex  adverbii 
inl  tQig  Diosc.  Eup.  II.  20,  233.  Mat.  V.  c.  87,  750.  c. 
102f  766.  His  omnibus  fere  locis  si  simplex  tQig  scriptum 
essety  nemo  quidquam  de  integritatc  sententiae  delibatum 
putaret,  ideoque  ApoIIonium  haec  quoque  synthesi  sub- 
jecisse  suspicor,  eos  vero  qui  praepositiones  non  temere 
adjectas  esse  sed  progressionem  adusque  tertium  significare 
censerent,  iUa  non  aUter  et  enuntiasse  et  scripsisse  quam 
Hg  eiogj  elg  tilog  etc.  non  solum  librarios  sed  etiam  ma- 
gnam  partem  scriptorum  qui  canonem  ApoUonianum  aut 
ignorarent  aut  scholae  relinquendum  ducerent.  Duo  ab 
his  numeralibus  derivata  scripturae  niomento  distinguit 
Joannes  p.  23.  Sta  tQixa  ov  avrOirojg  log  didvdixa.    Com- 
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positum  diaTQixa  jure  r^icit  Spitznenis  ad  IL  IL  655. 
praepositionem  cum  verbo  jungeiv ,  quod  ad  onmes  locos 
convenit;  diavdi%a  sic  ut  avdixa  nunquam  discerpiiiir  niai 
per  paremptosin  dia  d'  avdixa  Hes.  Opp.  23.  Nuineralium 
primum  cum  praepositionibus  pluribuB  connectitur  scri- 
pturadaplici:  egartaSj  iifana^y  xa&aTta^j  etpersaepe  com- 
page  soluta  v.  Interpr.  ad  Aesch.  Prom.  750.  (775.)  fiine 
idlo  ad  nostrum  quidem  sensum  discrimine  nifii  quod  m 
hijgusmodi  oratione  anemtjv  eig  ana^  /i^  fiadi^eiv  ftgog 
avzov  id  est  semtl  in  perpetuum  Liban.  contra  Luc.  206. 
T.  III.  vel  6  noirjz^g  ovx  elg  aita^  naQoqll^u  to  duvov 
aXka  tovg  del  aTtokXvfiivovg  hlitovoyqa(pu  non  iemel  sed 
saepius  Longin.  X.  G.  etc.  disjunctio  convenientior  videtur 
quam  ubi  cum  simplici  a:ra^  commutari  potest  ut  elg  aita^ 
xat  SivteQOv  semel  iterumque  Heliod.  VL  6.  262.  quod 
alibi  sine  praepositione  dicitur  ujta^  xal  devreQOv  TtXtjyeig 
Memn.  Hist.  XLIX.  70.  nQorjtTtjfiivoi  ovx  elg  ajta^  Dion. 
Chr.  XI.  357.  iq^ajta^  et  xav^cf/ra^  divulsa  non  legimus, 
sed  novitium  TtQogana^  Paul.  Aeg.  I.  40 ,  189.  idem  TtQbg 
aita^  Bcribitur  Alex.  Trall.  III.  7,  292.  avvdna^  in  loco 
non  satis  lucido  Galen.  de  Adm.  Anat.  L.  III.  c.  5. 
p.  381.  T.  II.  —  Duorum  congrcgativorum  quae  Schol. 
Dion.  p.  948,  23.  diversis  attribuit  generibus,  to  /ifV  diia 
XQ0vr/,nVf  xo  d*  ofiov  Tonr/ov,  hoc  alterum  ad  nostram  cau- 
sam  nihil  conferty  sed  d/iia  si  ex  affini  ana^  (v.  Diss.  II.  P.  I. 
c.  3.  §.  5.  fin.)  acstimamus,  numeralibus  accedet.  Huic  prae- 
positio  ejusdem  potestatis  nunc  postponitur  dfia  ahv  BaTL' 
Xaig  Eur.  lon.  718.  nunc  anteponitur  accentu  sub  uno 
idque  modo  absolute,  saepius  addito  dativo  sed  neutrum 
constanti  scriptura  avv  dfia  nolkol  Tag  TQixvfiiag  die^iov 
teg  Lucian.  dc  Merc.  Cond.  §.  1.  nXovauoTeQog  avv  afia 
KQoiaujv  i/.xaidiY.a  Timon.  §.  23.  ahv  dfta  ndvtiov  3tei- 
keyfiivojv  Harm.  §.  3.  quibus  locis  alii  avvafta  scribunt; 
cum  dativo  talg  di  —  TavQot  avvdfi  iaTixotovto  Theocr. 
XXV.  126.  ubi  in  cod.  Vat.  avv  dfij  in  Edd.  novissimis 
avvafi  scriptum  est,  sed  illo  modo  or//>  avv  dfi  tajtexo 
jtitQrj  Anth.  VII.  9.  atque  adeo  in  soluto  sermone  avv 
dfia  T(^t  idelv  Sext.  c.  Eth.   720.  (577.)   quod  non    defen- 
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ditar  interventione  poetia  crebra  (Tuv  i:iy.voiq  afi  ka/TOfitjv 
Eor.  Med.  1134.  avv  ifiiv  iifia  Theocr.  XI.  65.  avv  6' 
(Sfia  Antli.  IV.  1,  27.  ideoque  a  Bekkero  correctum  eat 
awafia.  Pro  eic;  a/ia  Theocr.  XX.  39.  ciyus  consponsor 
nnllaB»  nonnnlli  elg  Vva  vel  aig  Iv  scribi  jubent;  notius  est 
^  hfi  L  q.  o^oil^  v.  Jacobs.  ad  Anth.  V,  293,  12. 

?  f.  7.  Accentus  in  hac  tota  causa  momenta  exigua 
ewit^  Nam  in  sjnthetiB  quidem  retrahitur  ez  regula  com- 
mnni:  avv^yvg  xara  nQod-eaiv  avyyMfiBvov  7tQ07iaQo^'VBTai 
Tl^eogn.  Can.  164.  persaepe  autem  locum  non  mutat  aut 
qnia  praepositio  abundat,  qua  ratione  ductus  ApoUonius 
596.  ipayx^S  eodem  tono  quo  ayx^g  notandum  putat,  Joan- 
ncif  vero  38.  Epim.  L  344.  et  Moschop..  Sthed.  19.  accen- 
ti|in  in  tertia  ante  ultimam  ponunt  quomodo  vulgo  et  hoc 
eciibitur  et  nQoglvayxogj  quod  semel  inventum  habemus; 
ant  qoia  character  obstat  ut  itaQavrixa,  naQavroO^i,  im" 
ax^dov,  diafiipigf  diafineqig,  dnovi]kov,  xaTavriTiQv,  nam  sic 
tenninata  aut  ultimam  habent  acutam  aut  ultimae  proxi- 
mam;  et  qui  anaQxi  scripserunt  fortasse  exemplum  verba- 
linm  iy§Q%i,  iyQrjy.0QTi  etc.  sequuti  sunt.  Sic  etiam  dvexdg 
ApoIIonius  570.  ab  Atticis  male  avsxag  scribi  argumenta- 
tur  px  oxjtonesi  homophonorum;  quin  cum  kxdg  compo- 
mtnm  putaverit,  non  dubitandum  videtur,  licet  significatio 
flUquantum  discrepet  ]lla  autem  atticae  tonosis  tam  prae- 
ciBa  recusatio  non  dubium  rclinquit  quin  ille  tralaticiis  ac- 
centibus  non  tantum  auctoritatis  adjunxerit  ut  propterea 
a  synthesi  recederet.  —  Contrariam  huic  diastasin  inter- 
positione  non  probari  ostendunt  exempla  plurima  did  d' 
av3ixa,  iyc  d^  6vofiaii?.ijdrjv,  xard  to  i^^g,  ix  tiop  ijnnO" 
Xiig  Arist  Probl.  XXVII.  10.  et  quod  Aeschylus  dixit 
triplicato  pleonasmo  /lera  t'  avd-ig  iv  XQ^^'1^  Eum.  492. 
(475.)    Sed  pergaui  conficcre  reHquum  iter. 

§.  8.  Genere  quarto  continentur  adverbia  qualitatis, 
qnorum  alia  ex  se  orta,  alia  a  nomiuibus  derivata  sunt 
IHttc  pertinent  inl  &>jv  Apollon.  Nonn.  XXIII.  11.  Silent 
Sopb.  154.  /lerd  dfi&d  ApoU.  eig  alig  Q.ufi(Svig  d-aXi- 
'dwoi)  Theocr.  XXII.  17.  et  diverse  scriptum  ininayxv 
XVLL  104.  (vett.  Edd.  tn:i  ndyxv)  quibus  in  locis  praeposido 
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ad  Bensum  nihil  confert  sed  in  Hes.  Opp.  264.  et  Maneth. 
VI.  288.  inl  ndyxv  sequente  verbo  cui  adaptari  potest. 
Fixa  vero  est  compoaitio  eorum  quae  consuetudo  quoti- 
diana  suscepit;  primum  illud  quod  SchoL  Dion.  p^  925, 
13.  designat  TtQo-i^eatg  iv  iTCi^^rj^axi  xorra  avp&eaiv  ianr 
oiov  vTteQBvyBy  v7ciQ€v,  cujus  altera  pars  natura  adjectivum 
esse  putatur  indeclinabile  rraQa  to  ivg  EM.  Atque  haec 
a  nominibus  defectivis  et  obsoletis  derivatio  non  abhorret 
ab  ApoUonii  conjectura  i^aiiprrig  ex  i^  dq^aviag  factum 
esse  xat^  i/n^^iiiaTix^v  avvia^iv  dg  ro  i^avt^g  p.  341. 
cui  supra  apposui  ifpe^^g,  xa&e^r^g  et  jraQe^^g  tanquam 
cum  genitivo  funditub  abolito  k^g  copulata  Diss.  III.  c  2. 
§.  5.  Clariora  hujus  denominativi  generis  vestigia  eom-* 
monstrant  alii.  Primum  Joannes  p.  29.  Sari  riva  naQ* 
alriarixijg  yeyovora  oTov  to  niQav  xal  fieta  7tQo9ia€wg 
avtiTtbQav  xai  dno  dori^ijg  niQa.  Tum  EM.  266,  18. 
dtjQOV  ovoitiatixov  ijcf^^ijfia  iSgTceQ  niQav  et  Eustathius  306, 
24.  TtiQav  iaciv  ijci^^fjfta  fietalfjfpS-ip  drto  O-rjXvTcf^g  ama- 
n^g'  niQa  yaQ  ij  y^  xatd  yXHaaav  o^ev  ^  neQaia  naQi" 
yevai  et  Schol.  Thuc.  I.  100.  dvttniQag  naQo^wonag' 
ovofta  yaQ  iaci  d-rjXvxov  yevtxfjg  Tcrdaetog  aovD^erov.  Ac- 
cusativi  in  adverbium  conversi  exemplum  adjicit  Zonaras 
1338.  ftdcTjv  dvtl  tov  itataiiog  dno  vhjlvvMv  eig  i^ci^^tjua, 
plura  Joanncs  ipse  I.  c.  xat  to  nQdrjv  naQ*  airiaTiiiijv 
axtjftaTiXovat  xal  to  dv.tjv  xal  ro  dxfti^v,  Coraes  vero 
Prodr.  Acl.  p.  48  sq.  praeter  hoc  etiam  dyav  ab  ayvj  de- 
clinatum  putat  ct  Sdrjv  sive  ddrjv  ab  inusitata  ddij  saHetas. 
Horum  autem  nonnullis  praepositiones  accedunt  dvcticiQag, 
dvTtneQav  et  quod  minus  auctoritatis  habet  dvctJciQay  cum- 
que  duabus  praepositionibus  xar'  dvTtJciQav  Polyb.  IX. 
42,  11.  quod  nuper  Xenophonti  et  Luciano  restitutum  est; 
cum  una  diversae  relationis  praepositione  ^x  niQav  toIF 
Xetfnd^QOv  I.  Maccab.  V.  37.  quod  qui  ita  scripsit,  niQai^ 
pro  adverbio  habuit  ut  Xiav,  cui  nullum  antecedit  nomen 
sed  praemittitur  tamen  praepositio  eig  iliarLongin.  XLVIL 
§.  1.  p.  142.  vjctQ  liav  in  N.  T.  et  Eust.  1396,  42.  necr 
mihi  persuasum  cst  eos  qui  v/ceQdyav  usurparunt  ut  Ae- 
lian.  II.  Ann.  IIF.  38.   (unus  cod.  vjtfQ  d/av)  Diog.  lil.  26* 
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itf^ff  fiiv  &yw  Ear.  hmic  acctisativitm  putasee  nominis 
■pHiiaA  ^Spjf  quod  raro  ultra  primum  casum  dedinatur.  Eig 
fpioptp^"  legimns  apud  scriptores  sacros  et  paucos  profano- 
^flKHiy^  As  ^pubuB  eadem  dubitatio  utrum  ftdrrjy  natura  ad- 
^J$^lMkiBL  eMe  crediderint  an  accusativum  suspensum  a  prae- 
|iiiiiiioh  plerumque  omissa  sicut  x^Q^^  P^  ^h  t^9^^  dici 
fjritiiqat  Aon  solum  de  vulgo   Orammatici   sed  ApoUomus 

Xi  I  Ymim  illa  de  adverbiorum  ortu  nominali  suspicio  va- 
.  ipMr  kiliaB.  Etenim  si  substantivum  avtrjj  cujus  vestigia 
^-^QMdaaoa  in  obscuris  regionibus  indagavimus  Techn.  259. 
jiaii  mde  antiquitus  percrebuit,  hi\jus  quasi  residuum  habe- 
viia  casum  quartum  awtjv,  quod  Epim.  I.  39,  S3.  parum 
probebiliter  a  verbo  avrio  arcessit.  Substantivi  usitati  spe* 
eiee  prisca  apparet  in  homerico  xat*  avt-qaxiv  &eiiUvrj  di- 
igpfoy  (Parall.  442.)  quod  anteWolfium  yLatavvrjiniv  scribe- 
iMttar  V.  c.  lU.  §.  4.  quia  idem  significat  quod  adverbia 
jrrra  et  amjv.  Et  haec  quoque  annectuntur  praepositioni- 
Inu;  Kavawfiv  usurpavit  Themistius  Or.  XIII.  168.  B. 
(206.)  ubi  describit  aquas  quae  e  longinquo  per  montes 
perfossos  superque  valles  arcuato  opere  tectas  in  urbem 
dedncimtur  al  fiiv  tov  al&iQa  viffov  diantaaai,  al  di 
VTtodfaiiiovaai  i^lifidTovg  nQwvag  nleiv  ^  %iilovg  atadiovg 
SoHxrta  %ai  xatavta,  (wte  avtrjv  ovte  natdmjv  diadQafiov" 
aai  hoc  eet  aequo  libramento  per  acclivia  et  declivia  pro- 
flueniee.  Hic  igitur  avtrjv  pro  avavta  sunum  positum  est, 
xaitartrjv  pro  xdtavta  ut  Oppianus  dixit  nqog  xdtavta 
CyiL  IV.  427.  Aliam  praepositionem  adjunxit  Homerus 
Od.  V.  217.  oKidvog  eigavta  Idia&ai  vel  ut  prius  vulga- 
batnr  dg  avtaj  quod  Schol.  Harl.  Aristarcho  tribuity  ai 
di  noivoteqai  eig  dna.  Hoc  autem  magis  cum  xativcona 
eonvenit  quod  veteres  varie  explicant  v.  Diss.  U.  P.  I. 
e.  3.  §.  2«  Lehrsius  Arist.  311.  adverbium  esse  putat  ut  jror- 
tavd-i.  —  Ad  nomina  secundae  declinationis  accedentibus 
primum  offertur  neQixvnlfi) ,  quod  ApoUonius  cum  indvta 
adaequat  tanquam  sjntheton;  uudq  simplez  %v%X(p  adver- 
bium  esse  praedicat  b^6q>covov  ty  dotiytij  et  quod  prorsus 
incredibile    est   noQQoy   tanquam    dativum   nominis    noQog 

Lobeck,  P»thol.  4Q 
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Adv.  578.    eaque  inter  ivifiona    fTn^^fuxTixa   referi  ot 
idifj  nvxvu  Synt  U.  18,  114.  (109.)    VeruiD  jutta  aesti- 
matione  xi^xA^  puruB  putus  est  dativus  ut  dg6fiq$  oursim, 
X^vfi  seroy  xeq^alaif^  swmmatiin ,  etsi  nonnunquam  advav 
bii  significationem  habet  nt  ^  xvxlq^  xiifjaig  etc    ideoque 
nominatim  distinguitur  ab  adverbiis,  quibus  iota  non  aub- 
scribitur  ut  716(^^109  aq*vw  EM.  544,   12.    Syntbeton  illod 
legitur  in  Plut  Amat  X.  755.  A.  oixaTai  neQixiKl^  dfo- 
fiowBgj   eodemque  modo  Winckebnannus  ad  h.  L   p.  143. 
in  Plat  Phaed.  112.  E.  scribendum  cenaet  ^H^avog  fc€^t- 
nmXfl)  (^ijjv  pro  n^Qi  xvxlq),   Yulgatum  si  retinemus  praepo- 
eitio  aut  pro  adverbio  posita  est  ut  xi^xXiji  TtiQi^  td-eivov 
circumcirca  Aesch.  Pers.  418.  ^  >)   aut  tmesi  a  verbo  ae- 
juncta  ut  TteQi  xavio  TQa/njaerai  avvi  tov  neQtzQamjaeTai 
yLaTio  Phot.  sic  enim  codd.  h.  1.  et  apud  Athen.   exhibent 
v.  Meinek.  Com.  YoLII.  776.  vulgo  autem  frc^ixaroi  acri- 
bitur  ut  TVQogiTi  Cfjftifodijaetai  quod  una  voce   dici  potest 
7tQog^i]fuio%>i]oaTai  adverbio  vel  anteposito  vel  postposito. 
Ambiguitas   in   utraque   scriptura    eadem   est;   nam  ne^^ 
TLvxXiit  si  seorsum  audiatur  circa  orbem  significare  potest 
ut  iv  y.iixlili  in  orbe,  TTBQixvxlift  autem  nihil  differt  a  da- 
tivo  substantivi  TreQixvxkog.     Sed  apposito   verbo  praestat 
disjunctio,  qua  tmesis  indicatur;    nec   enim    cum  fiQogiTi 
conferendum  est   quod  persaepe  nullum  juxta  se  verbum 
habct.    Dativis  nominum  localium  in  adverbia  versis  prae- 
positionem  addi  insolitum  est,  recteque  judicat  Meinekius 
DeL  189.  iv  ^ladfiol  aut  a  librariis  corruptum   aut   si  qui 
recentiorum  sic  scripserint  eos  dissimili  iv  IlvO^oi  deceptos 
esse  id  quod  Hemsterhusio  accidit  quum  apud  Paus.  ].  3, 
2.  ivlloia/ioi  corrigeret  ad  exemplum  nominis  tritoditi  iv 
0Q€iXTJol  et    deinceps  Schaefero  ad  ApoUon.  213.   item- 
que  Ahrensio  quum  iv  IlQiavaioi  (quod  potius  IlQiavoiotg 
scribendum)   contenderet  cum  simplici  oX%oij    pro  quo  h 

12)  Fleonasmos  cumulat  Orph.  Lith.  358.  uuq)  ^i  fity  xvxltft  niql 
t*  K/j(fJ  te  navto^iv  Im — tavvotnai,  ubi  Hermannus  tacite  n^Qi  scri- 
prit  ut  adverbium  significaret,  pnto.  Sic  etiam  nonnulli  Homerum 
yilaam  6k  naaa  mQ\  x^^  pi*o  ^^C'^  posuisse  statnerunt  sed  accentnm 
tamen  nemo  mutandam  putavit  Apoll.  Synt.  311. 
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Jtmm-  JBci  ApoHoMitts  definite  negat  Nominibus  feminini 
^ftked§f '  fiM  cani  intellectu  adTerbiali  sjllabam  ai  assn- 
Pjfimuf  praepositionem  affictam  Tidemus  snbscripto 
^iAUtiv^ji^vfjotrjiv  Bri^rjfnv^^)  Bed  ea  merito 
:9.  Blit.  in  Tfaes.  T.  I.  832.    Quae  restant  sylla- 


ot,  C«  et  dff,  earmn  duae  m  nsu  obvhie 
ie|l  iii*pl|w«Mpmo  illo  s^onctae  sunt;  tertiam  poetae  extrin- 
UJenmt»  7i«Ta  vfjadM  Apollon.  IV.  1768.  et  Tttna- 
f*  iig  Silade  nqoQiovai  Od.  X.  351.  ut  AristarchuB 
IjMeip  pcifippit  a  Zenodoto  dissentienB.  Hoc  attigit  En- 
iliflm»»  16^1  68.  hf  t(p  eig  Slade  TCiQmtSg  xelrai  ^  t6 
^i^mk^  afgm  9o  ix  nagallijlov  ^eia^ai  wg  rd  SvSe  do- 
tiMiditl  ^^Hod  genus  accusativos  plerique  epectasi  auctos 
MaUiAV  Bive  dorice  fiaXiov  si  ad  ^aaaoVf  fiaa" 
j  adjectivum  videri  potest ,  quo  nomlne  vin- 
ini  ftakkov  sat  antiquis  auctoribus  vulgatum  v.  Ja- 
ad  milloBtr.  668.  sed  pro  inl  ^taluna  Themist  Or. 
DF.  &7.  Am  ig  fidXiaxa  (ad  Phr.  48.)  vetwes  uno  modo 
dbfMfiUinrof,  iiemo  ig  fnala  vel  iTtl  fttdka.  Ildfifvav  etsi 
ib^Apdloiiio  Adv.  569 ,  10.  et  aliis  adverbium  nominatur 
MMn  qiM  matmra  substantivum  est  praepositionem  recipit 
l^^m^Trtty*^).  Adjeotivi  iTnrrjdijg  nuUum  vestigium  supe» 
m^frMbeat  neutrum  quod  propter  significationem  a  Schol, 
EL  L  143.  hti^^fiua  dvoitiatixov  vocatur;  cum  hoc  autem 
sompositum  est  i^eTtiTrjdeg.  Componuntur  vero  etiam  quae 
lattm  sniit  adverbia,  sed  per  parathesin ;  primum  verbalia : 
cM«r '  avatdtipf  fidxea^ai  Theophjl.  Sim.  Hist  VII.  2, 
167»  in  EaEce»  li^g.  fj  vMtd  avatddtjv  x^^QOvofiia  HeUod. 
QL   16.    ^od  repr^endit   Coraes   p.  302.  t^v  nokiv  ig 


3^)  ^^*  ^^'  ^^*  ^^  *-^Oiiy^my  Sfjfirjiai  tatfnXi  x^Q^f  ^^^  *  yQutf'ia9ai 
ti^  fi^fpitTiti  tfifv  f^  I  diA  tb  avvffiTtfatty  tnig  rotttujMf  fmrt^utg  <fo- 
UMd^*  «ed  imj^batav  450^  34.  Grjfirfai  Zte  fiiv  fyti  tiiv  Trgo^iotv  iforur^ 
9fir,  OM  ik  X^g^  l^^^^;»  rof c  ini^fia. 

14)  QoQd  Sfhneideras  edidit  Opp.  Cyn.  11.  348.  «fifpttyitnttCofiiyoi 
egl  <fii  niQinttfAnay  f/ot/oc  a  Lehnio  emendatum  ett  ntgl  nafinav 
1  est  navv  mqtixovat  sive  wtgtinovat  *  quemadmodom  autem  AiiBtio- 
liaiies  naw  nafinav  junxit  sic  ille  antecedens  mgi  id  est  niQtaatSt 
Taeaiinv. 

40* 
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agdijv  f.§€luw  IX.  2,  350.  quod  idem  nove  dictom  censet; 
dta  %ov  xoT*  anoTodr^  koyov  OljnDipiod.  in  Aleib.  p.  160. 
ed.  Creuz.  et  Henniae  in   Phiiedr.   184.    Duae  piaepoBi- 
tiones  geminant  eed  diTerso  nezu  i^apaq>av66p  homericuiii 
et  €lg  avaqfavdopf   quomm   illud   nihil   differt  a  eimplici 
{ifiij  de  %oi  i^avaqiavdov)  altero  Quintus  utitur  ug  ivaqiaviw 
ixdaxfai  pro  communi  elg  tovfigHxveg  tjxeiv  praepoeitione 
partee  suas  gnaviter  tuente;   neque  reperitur  Terbom  £f  $o- 
vaq>aivw  unde  derivatum   dici  possit;  sed  prius  parasyn- 
theton  est  ab  i^avaqaivio  ut  ovkXiYiriVj   ivakkayivjv  etc 
V.  Diss.  lU.  c.  L  §.  2.  cui  generi  Apollonius  Adv.  611, 
28.  applicat  omfa  o/idijv  xal  igofidrjv  similiaque  Herodia- 
nus  cum  nlixto  nJiiyifjv  TteQinKiydijv  componit  Mon.  97. 
ubi  cod.  ig  ofidfjv.     Et  TLaTa/nekeiari  quoque  Aratom  v. 
624.  a  verbo  ficto  xaTafieletCii}  derivasse  Buttmannus  cen- 
set  sed   apud  Homerum  dia   fieleioti  tamav  scribendum 
esfie  assentitur  Yossio.    E^em  est  distinctio  paronjmorum. 
C!ontra  eos  qui  II.  XVI.  548.  %a%^  axqtj&ev  {Idfie  Ttivdog) 
scriberent  Herodianus  ad  probandam  Aristarchi  lectionem 
xara  x(nj&ev  affert  Hesiodi  verba  Sc.  7.  xata  xg^d^ev  file- 
(paQCjv  %"  a/roy   praetermittens  alium   hujus  poetae  locum 
Th.  574.  in  quo  Codd.  et  Edd.  consentiunt,  xaza  xg^&€P 
di  xalvftTQfjv  xatiaxed-e,  praetermisit  autem  propterea  quia 
hic  aTCQTi&ev  non  minus  convenit  quam  xQr^&evy   in  altero 
autem  sententiae  tenor  ita  fert  ut   ante  partem  {fikiqaQo) 
nominetur  totum  (xaQt])  idemque  apud  Suidan  KataxQ^&ey 
dno  xefaXfjg  praestat  scripturae  quam  Bemhardy  e  codd. 
recepit  xaTaxQrjl^ev.    In  Od.  XI.  588.  Edd.   vett  divdQea 
xaTaxQrj^ev    %ie    xaQnov  Bekkerus    edidit    nata  x^K^ev^ 
Wolfius  minus  recte  xatdxQrjt^ev '  nam  axQrj  pro  jfcfpa  vix^ 
invenitur,  neque  id  persuadet  Sch.  Od.  V.  313.   hic  xct*' 
axQrjg  positum  esse  xaTce  naQaleiiffiv  Ttjg  xeqalrjgy  multo — 
que  minus   probati  sunt  qui  II.   XUI.   772.  ^'iXiogy   toletiw 
xaT    axQrjg  scripsenmt  xQ^g  ixovoavlXdfiwg  inei  xai  itQrj^e^ 
atialy  sed  verba  medietatis   excludit  Epim.  I.  172.   ovdiv^ 
ioTiv  elg  (xjg  ini^^tjna  avvx>eTov,  fidhaTa  di  nagd  nQod-eaiv^ 
wgre  to  iniafivyeQwg  ivo  del  noielv  fiiQri  naQelxovatjg  T^g 
Iniy  quem  pleonasmum  Herodianus  ad  II.  IX.  456.  et  huic 


DB  PARiLTHEgff  ET  SCRIPTURA.  C.  IV.  §.  8.  629 

•Al#lM##l»iMdit.et  paulo  post  516. Biinili  iTti^ag^^Xtog'  Ttahp 
mt^^UM$if^ii^ikd'  Pepcant  igitur  duit^qci%iiagj  diatu%iwgj 
llirr.ijilriifjPlif  .  p  48.  rejeoi  a  Schaefero  retentum  a4  Phal. 
%^m^*  et  •imiUa  ad  Phr.  247.  notata. 

w  ^ybcllim  est  de  vocabulis  qnae  ab  aliis  ora- 
nm  iacipiunt»  in  alias  desinunt  Adyerbia  loci 
liyiliipMlfti  %uae.  persaepe  praepositionum  loeo  cmn  sui 
fltiipMlitiJniii^  ftog  otpij  fuxQt'  oipey  fiixQi  de5j?o*») 
|MMil'4abio  ab  omnibus  uno  eodemque  modo  scripta  et 
ol^^i^  iMi  ^  Apollonio  silentio  praetermiBBa  sunt.  Ne- 
ipi(t  .i|ihairniti^*vr  egent  adyerbia  qualitatis  quae  ix  iraQ- 
rtjjiilljfatfT '  iiiKiJirnintur  liav  navv  ParalL  62.  Ofpodga  Ttdw 
ItW«i.  :fip.  U.  p.  6.  fidla  ndyxv  Od.  XXU.  195.  Si/; 
i^gkfm  mflivagaa  fied^egnvlei  Orph.  Lith.421.  dixa  Trjkod^i 
.4li^|imiAiltb.  YU.  376.  tritumque  illud  ndliv  al^  eudvg 
lAlflxsw^a^ ;  Dubitabile  est  unum  ex  tribus .  dictionibus 
ipil^^iiO^is 'C(m8tructum  quod  ApoUonius  commemorat  eed 
f|li#d[win  acoenlam  Adv.  566.  n^Qianazat,  %6  avdafidig  Y,ai 
imina^^  ^Erti^ovqifi  %o  afncjg  yi  mog  ai]fiaivov  xavd  tiva 
l|tfpiiii!i  quod  saepe  unum  accentum  habet  et  pariter  quae 
ai|^€i$4eia  ionte  diverso  inter  se  flezu  derivata  sunt  a/uj;- 
^^tmi^  ifio&fsvyd^od-evy  quibus  Grammatici  ac^iciunt  a/uot- 
fif^€m$^Oiyinoi  v.  Bernhard.  ad  Suid.  8.  lAfirjyinfir  eam- 
qi|0  aeriptisram  alteri  praefert  Schneiderus  ad  Civ.  T.  II. 
p^^ll2.  et  confiirmat  Zonaras  p.  165.  afiwg  iv  avv&iaei. 
i^msyinpfQ.  Aliis  vero  adverbiis  particula  enditica  in  dia- 
stiii  apponitur  praecipue  iis  quae  a  diapertitivis  derivata 
mmt  uiXopg  Ttiag^  ifigiog  mog  et  auctius  Itigiag  niog  6ia- 
f4ff^S  Aelian.  Y.  H.  lU.  41.  tum  etiam  adverbiis  qualitatis 
^utag  mag,  no^dhjog  mogy  fidka  mog^  pialkov  niog  v.  Weisk. 
iliPleon.  170.  tertio  localibus  allod^iv  nolPtv  Thuc.  I.  35, 3. 
oHimde  viUomde  Lucr.  V.  523.  o&^  no^iv  Dio  Chr.  VII. 
S(4P.  6n6&€P  i^noiyev  Klotz.  ad  Devar.  U.  423.  ovda/ao&i 
kUft^^i'  Herodot  aXXo^ev  oidafioOev  Demosth.  aJUa;tot; 
f^iJLaxov  et  aXloai  noi  Plat  pro  noai  quod  non  reperi. 


15)  lAvina^  aut  sine  ullo  ezemplari  fictum  aut  non  ita  compoaitum 
eat  ut  Erotianua  dicit  ^x  lov  avto  xnX  rov  ixiig. 
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Si  vero  eapra  diotis  fiSXlov  mki^,  Mqios  fft^  adhibenms 
dictiones   ejufldeiii    potestatie   fi&lkow  tij   dia^QOPtwg  xi 
Thac.  I.  8S,  8.  aUaqae  in  ▼olgas  nota  nihil  pfobabifioa  M 
qaam  illa  eadem  conjanctione  teneri  qoae  est  ad^erliio  com 
pronomine  indefinito.    MeyiJiMg  ntog  alicabi  a  me  lectom 
esse  non  recordor,  sive  id  fortaitam  est  siYe  qoia  pro  eo 
00  insinaaTit  sjmonymon  fiiydk(ag  ti  AfpiXi^iw  Plat.  Charm* 
171.  D.  fiefiXwg  ti  iTTjjv&jBj  Lacian.  pro  Imagg.  §•  19. 
Hic  Jacobitsiasy  illo  loco  Stephanas  fieyalwati  0crip8erant 
eed  videndum  ne  albam  calcalam  errori  adjecerint.    Apol^ 
lonias  qaidem  p.  672.  hoc  et  dao  ejaadem  figorae  pcunni 
et  UQiaatl  gimpKcia  esee  censet  similiaqne  admerbiia  Ter- 
balibas  in  latif  tpQvyiatij  dtoQiati,  nec  tamen  ejosdem  ori-» 
ginie  sed  ab  adverbiis  dacta  iv  nQog&iaei  tov  rc,  quare 
^loyfjfiira  appellat  ^*).     Huic   autem   adetipulator  Batt» 
mannus  Gramm.  II.  454.  tum  propter  accentum  tum  qoia 
pronomen  tl  notionem  adverbii  antecedentis  ciroomacribat 
et  coanguetety   quod  contrarium  esse  homerico   exemplo 
x€ito  fiiyag  fteyaktjati.    Coangustandi  vis  quomodo  pro- 
nomini  indefinito  adscribi  poseit  parum  aBsequor;  ecripturam 
ancipitem  fuisse  probatur  edam  Snidae  glosea,  quam  Bem- 
hardy  in  marginem   rejecit,   uignBQ  /tieydlopg  xal  attiTuSg 
/iieyalcoatif  ovtio  xal  viiog  veioazi.     Kai  iauv  ofnoiov  t^t 
ovtco  toi  (ti)  ei  xat  (iaQvvetai  h^elvo,   et  Euet.  1086,  28. 
to  fieyakcoOii  ano  tov  ^ieyakcog  yiyove  nXeovaaavxog  tov 
ti  ijceKtatiytbig  log  vmI  iv  tcp  ovti,  ovtco  ti  xai  tolg  ofnoioig. 
Sed  natura  procul  dubio  quatuor  illa  medietatis  adverbia, 
quae  per  syllabas  cocm  exeunty  eduabus  constant  partibue, 
eoque  differunt  ab  imitativis  in  larc,  quorum  diversa  origo 
et  longe  dispar  intellectus.     Quin  Theognostus  ipse  Can. 
160,  1.  haec  duo  genera  non  permixte  tractat  sed  unum 
post  alterum.    Ac  /nBycilcog  ti  in  sermone  attico  et  com- 
muni  non  aliter  quam  ut  ratio  poscit  scriptum  esse  librorum 
indiciis  probatur ;    quo    accedit   crebra   parenthesis :    vadg 
ovuo  dq  ti  fiiyag  uigte  ^Pco/ialoi  /tisydlcjog  djq  tv  d-av^d- 


16)  ^AnlioaxCj  quod  Hermanno  ad  Aesch.  Suppl.  447.  in  Choeph.  11?. 
pro  itnl^g  u  reponendam  videtar,  veteres  Grammatici  ignorant. 
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0##rig'irvf^  ^  ixakBaav  Paus.  VII.  16,  3.  quomodo  idem 
dfait  Hiifimf6g  ^  ti  VIU.  9.  et  Themifltms  Or.  XXI.  30S. 
J^iiB  'O.yHSf^idg  8iq  ttf  tria  autem  reliqua  Tulgo  byphen 
^toeljl^^saM^  hoe  graviore  ratione  quia  simplicia,  quibus- 
HiilDi  iiliHioaita  videri  possint,  non  extant;  nam  vitag  EM. 
%06i  i6in«fieti<»um  est,  UQoig  e  Plut.  V.  Lyc.  27.  nuper 
illtliliitimti  StffiiMg  prorsua  non  cognitum.  Syntfaeta  accen- 
lttl#  kifilffduoram  in  iazi  acceperunt  quia  baee  infinitum 
ijftilitMM  eatgnperaat  Haec  agitantibus  occurrit  adverbii 
kitMiq|}ifivi  cum  eodem  pronomine  copulatio  vel  inter- 
i^^j^ifllfb  vel  infinito  mog  ri  tovi^  itfrptag  et  ntSg  ti  torro 
t^iji  k^  Platonifl  locis  varie  scriptis,  v.  Stallbaum.  ad 
£to|>k  Ml.  E.  n(og  ti  d-Qaaovg  ex^ftup  PlutV.  Cae«.  LIV. 
Vi  Hctedorf.  ad  Hipp.  Maj.  T.  I.  p.  166.  Scbaefer.  ad 
Plttt.  Vol.  V.  290.  Illud  HermannuB  praefert  ad  Antig. 
KrMtf.  p.  Vf.  intenrogationem  duplicem  esse  ratus  asjmdeto 
vhletettt  quid  4ids  et  quomodo  dicis  id  est  quo  argumento 
el^^ute  ad  finem.  Quae  duplicatio  sane  non  infrequens 
tt^ei^  fJ^O-iffecig  tiva  naqQ-ivov  Nonn.  I.  118.  ev^vfisia^e 
SiM^^ai  dii^  Dem.  c.  Aristocr.  673,  10.  etc.  v.  ad  Aj. 
^•48i*  Sed  mifai  ut  ovvw  xi  sic  etiam  TtiHg  ri  scribendum 
videtur,  a<quo  perpauUum  diffmmt  sub  uno  aecentu  scripta 
wmgttoijv  et  oTtrjTtovv  aliquapiam,  quae  Tfaomae  tribuit 
AttielB.  PostremOy  ne  quid  obliviscamur,  idem  pronomen 
ka^r  inflexum  subjungitur  adverbio  temporali ;  to  atxa 
Mot€  Ix  t(w  TteqiTxou  TtQogtid-evai  —  —  xeXtdiifP  ntjvix* 
Stfftt  ^ipetat  xai  onTjvln*  atra  xoniSt^  oqxovft&^ot  ScfaoL 
¥ialL  107,  37.  (371  Bekk.)  to  avta  aloyiog  naqanetTai 
Sch.  Ar.  Aw.  1514.  Verum  faoc  missum  facimus.  \Ana^* 
nXiSg  etsi  constanter  sub  uno  accentu  atque  spiritu  scri-t* 
bitur,  tamen  non  STnthesi  sed  paratbesi  junctum  esse  inter 
Ghrammaticos  convenit  v.  Lehrs.  ad  Herod.  p.  86.  In  fais 
igitur  ApoUonii  consilia  non  magnopere  desideramus.  Sed 
vellem  aliquid  addidisset  de  epallelia  praepositionum,  quam 
severiores  verborum  exactores  qui  abusque  et  cetera  vir- 
gula  notarunt  censoria,  pari  fastidio  rejiciunt  ut  Pompejus 
XXIX.  3,  396.  duae,  inquit,  praepositiones  non  cohaerenL 
De   faoc   genere   quae    apud  Homerum   leguntur  anonqoy 
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TtsfmQO,  diaTtga,  ikl^i  'TtaqiKj  a/rex,  ediiorea  iiovissimi 
recepemnt  pro  cUsjunotis;  qoa  4^  re  Spitzaeras  in  Ex- 
ciirsu  XVIIL  tam  ab^ndanter  et  ezpUcate  dbdt  ut  nihil 
addendum  putem  praeter  Longini  teBtimoidum  X.  6.  6 
Jtovfjvij^  %itg  Ttfo&daHg  aavp^itovg  ovaag  avvtjvayjiaae  tffaga 
q>vai¥  yjvnix  d^avatoto^^  {tpiQOPtai  H.  XY.  629.)  quod  alibi 
dicit  VTt&xj^QUv.  Longinus  igitur  quum  praepoaitionee 
aavp&iwvg  vocat,  cum  latinarum  artium  scriptoribus  haud 
obscure  oonsentit  De  epanadiplosi  praepoaitionum  afi<pl 
TteQi  in  Disfiu  de  Prosth.  VIII.  §.  9.  not.  44.  loquutua  sum.  Vid- 
garis  dialeqti  sunt  evarti  Greopp.  I.  14,  I.  anivapxi  Scymn. 
T.  587.  Diod.  etc.  i^ivavti  in  V.  T.  xatipavr^  ^OkvidTtuov 
Lucian.  Fugit  §^  1,  et  Steph.  s.  Karavrjj  quod  librarii  ali- 
quoties  pro  usitato  xareyavra  invexerunt  v.  Spitzner.  ad 
Quint.  84. 

His  ut  facultas  tulit  explaniUis  ad  disputandum  super<" 
sunt  conjunctiones  et  interjectionefl.  Sed  jam  prop^odum 
vereor  ne  plerique  legenthun  haec  grammaticae»  ut  cum 
Alcuino  loquar,  deniBitatis  spineta  excedere  gestiant.  Ne- 
que  tamen  fore  puto  qui  operam  in  his  rebus  insumtam 
fastidiose  aspemetury  totamque  quaestionem  nuUius  ad 
graeci  sermonis  cognitionem  momenti  esse  putet  Id  certe 
deprecabuntur  veteres  docti,  quorum  subtiles  de  parathesi 
et  sjnthesi  disputationes  manifestum  faciunt  quanto  studio 
varias  illas  vocabulomm  inter  se  conjunctiones  et  unius 
ad  altcram  relationes  scmtati  sint.  Horum  praecepta  late 
diffusa  ad  ordinem  quendam  redigere  et  quoad  cum  Ubris 
nostris  conveniant  exquirere  non  intempestivum  duxi  neque 
minore  cura  dignanda  quam  aUa  orthographiae  et  palaeo- 
graphiae  capita. 


1  N  D  I  C  E  S. 


.# 


I.    Imkx  Graecu* 


A. 

c^TOotlif  tignificationei  p.  29. 

«  ablatiTiiiii  p.  36« 

o^c^^iiUiiTaiii  p.  41. 

u^toTnuArvm  p.  3S. 

01  iateiiliTiilli  rdjidtnr  p.  3!2-^6. 

c  pmremphaticam  p.  36. 

c^priTaiiTi  significatianes  p.  fM, 

a  privatiTam  et  Svg  p.  199. 

01  priTativom  cum  certis  nominibas 

non  coinponitar  p.  !!13. 
«E_flaziim  tn  propriifl  p.  26. 
a  ter  qiifl^|iqpetitam  p.  16. 
c  ante^fjr  breire  p.  493. 
iit^  eit  o  oo^a^Tum  p.  36?. 
m  pro  ttno  p.  37  sq. 
iTpro  o  in  composit.  p.  369. 
m  pro  nQmtog  p.  43. 
munoy  p.  193. 
aaO^i  p.  43« 
aanlixog  p.  20. 
aanxQi  p.  390.  et  not. 
aaamtoi  p.  20. 
aaaxttQ^  p.  20. 33. 
apiifiiuigy  &lllifiif  p.  512.  513. 

apXfitnQ  p.  42.  not. 
apXfixQOfp,  31. 
apoXrftttQ  p.  42.  not. 
apoX^t9»gyafiXfittiQ  p.  297. 
afioXog,  anXffyd  p.  44. 
Lf/fi/li^/^li/iiijp.  511. 
«/fvocro^p.  31.  32. 
aya&oSaiiAW  p.  564. 
uiyaXaaaoCf  ZayaXaaaog  p.  120. 
aYariu  composit.  p.  594. 
ayanttQints  p*  39. 


ayauQofy  yauQOf  p.  17. 
oyfjoxa  p.  476. 
Ayiyifiirat  p.  26S. 
(uyMa&tr  p.  253. 
ayxXof  p.  323. 

cr^itparo^,  ai^iur^rof  p.  595. 
a/xt/jloc»  jiR^^xiov  p.  100. 
^AyXauQOfy  ayQavXog  p.  515, 

«y^^f»  y«^y^f  p.  95. 

ayQfiror,  yQijroy  p.  26. 

ivX^lfirtfxa»  p.  229J 

'^yX^^i  ^yayxog  p.  617. 

adtia  p.  242, 

aStXfptog  p.  416. 

^/ki;  p.  14.  not. 

adffy  p.  624. 

aSoQoi  p.  17. 

SdQvoy  p.  44. 

adQvig  et  a^Qvac  p.  45. 

a</  in  compoflit.  p.  590. 

tttdtXos,  atdflXog  p.  530. 

cr</i^  p.  42. 

lic/lpAiy  attiQay  anfjoQOS  caet.  p.  481. 

atXXns  p.  35.  345. 

atfjifia  p.  414  flq. 

atntof  p.  247. 

atQtiodfiSy  at&iQtmdfif  p.  460. 

«^ri^,  etvcr^p  p.  362. 

atios,  attmaios  p.  24. 

aCofiai,  x^CofAat  p.  138. 

«^oof  p.  45. 

W^oroc,  *^ir^a^roc  p.  447. 

a&tSoSf  a&^oSy  adtivos  p.  440. 

«1  pro  0  in  composii.  p.  364.  369. 

aTcir,  yaia  p.  91  sq.  109. 

cetyt;;iiocy  yv^  p.  87. 

af^io  imperat.  p.  273  sq. 


636 


XNDEX  ORAECUS. 


&tJ^ot  p.  SS3.  458. 
£tt^los,  atiSil«s  p.  930. 
itiy^S  p.  345. 
tittlovQos  p.  414. 
flCiiias  p.  439. 
offqo;  p.  88.  43S. 
ulSifiiioJijs,  itiQitif^s  p-  4611. 
jit^nios  p.  2U. 
«I9ii(raci>',  Siaaiii'  p.  88. 
tSfitiv,  iaifitn'  p.  M. 
ah69ip  tiyut  p.  ITS.  not. 
atyvfim,  naltrufAtti  p.  tU, 
af>i<htof  p,  361. 
itl^Mp.Wi. 

liiraK  p.  n. 

«t0vi)Ti;p  p.  389. 
jtlaviti,  'Paiavlt)  p.  138. 
jttaCfiti,  Svftti  p,  88. 
«rt^pfOJrcpJ^c  atc.  p.  420. 
■Jlmkios,  Altai.6s  p.  43V. 
olif  fi]C  p.  323. 
<^^1p''<'>  '''"^l^of  p-  IPD. 
(rfi^^r,  Vm^of  p.  88. 
S«o»<t  p.  164 
itXBXHivos  p.  18T. 
i*(ioy,  axiiy  p.  415. 
axqJ^;,  (txijjciw  p.  35. 
nxiii'  p.  624. 
ant^idatai  p.  486. 
'^(Jia/v  p.  25. 
atidiayfia  p.  30. 
B»K«,  maccuB  p.  113. 
vxlcf;  p.  204. 
a»l.iitis,  dnliitsp.  365. 
dr/(ii>'  p.  63i. 
aarolos,  xolog  p.  37. 
Ax^aYyff  p.  3B. 
'.(liE^RSorof,  Vlif oroc  p.  447. 
BJr^(y>-qEp,392. 
a«^(i]iO£  p.  33. 
((i(^o;);c^/ri]t  p.  505. 
axitifffs  p.  501. 
^j-iifDC,  ii^C^Cii-ac  p.  414. 
Ali(}ia  p.  40. 


«Jff^p.  366. 

nXtiifB,X(na  p.  21. 

Uilcunoi',  /inlli-itoi'  p.  l\% 

alfos,  nalti/c  p  >  ^  6. 

alijUB,  }ialijfia  p,  118. 

ali)ta  p.  231. 

'..«JlffRi^ffi);  p.  309. 

aliat,  nXis  p.  408. 

nJlij!^o«p.  398. 

&l{t^fa»ai  p.  27.  .  Uf  ••  ^ 

«iicJu,  xtiitlVirbi  p,  106.    ^t^^^^ 

oiliaipc/^f  p.  476.  .'„1.1,. ,  ji 

riJioy^yiuv  p.  3(1S.  -■'■■nrt  i« 

■illnciFof  p.  310  sq.  et  oo^.-aiut'-'* 

Hlxfiayp.-il».  .„..,  |,. 

liUBcp.  3t3. 

«Jliil  p.  344. 

aUtiyallias  p.  582. 

''^'l^ iriTiiiTffoc,   ^aXftvJijaaos   p.  ItO. 

RilDupj^iiirof  p.  458. 

dXvfiaCeiy  p.  40. 

L*ii;().I,  'AflClti  p.  511.  ' 

«Jli>xf  6;,  dalvxfios,  (piritas  p.  lOX,- 

liiujii^iui'  p.  521. 

(.iuoic  p.  45. 

Sfia,3afta  p.  101. 

afiaSos,  i{'afia9of  p.  139. 

afioxis  p.  203. 

aftaXoy,  fialoy  p.  18, 

«^niluc,  ^^nJlaiii'  p.  335, 

(i^iifif(i.tof  p.  515. 

«/(lifddilDtFf  p.  515, 

Afia^a,  Xrjhr(iiV«  p.   107. 

ifiagilvoos  p.  371. 

ri^R^roif  p.  331. 

(r^dl^Ojfli;  p.  365.  ,, 

ofi^i!,    ^Txosp.  lil.  t 

ri^,^(Si,„.  p.  325. 

afi^iuy  p.  229. 

■^//(if foj  p.  349. 

efitt^ia,  li fifQja  p.  37. 

afiilQei,  Ifiilgio,  ufiilQio  p.  72. 

'.^fiflijitayOQas  p.  26. 

iiftiyiii  p.  38i. 


mDEX  QRAECU6. 


«37 


KfUtal^nng  p.  133» 
mfijj  ofimf  elc.  p.  6:^9. 
Afu9^  p,  515. 
«/ciS«f|ai«J6r«.p.  79. 
i^fuX^tiloitt  p.  19. 

Sftfttf  ^^M|M  p-  t)9« 
itfifi^ivifiif  p.  472. 
mfMffYfgu^  fiVQyftu  p.  79, 
«|to^9^»  ftigYOf  p.  2?* 
^o^Mcp*  79. 
itfu^itr  p.  97. 
dfc^ioc  p.  44. 

mftof,  vfi6(  etc.  p.  393. 
mfinlmxitrj^  37. 
mfinqo»^'^.  944. 
itfivS^j  AfiWQOf  p.  99. 
mptvrm^  fivyti  p.  19. 
mfiVQOfy  ayavQOs  p.  91 . 
«SifMK^^oc  p-  997. 
mfivm  p.  67. 
&fiiptt0ifi  p.  199.  noi. 
,ldfiipmQfig  p.  930. 
t^^^io^^p*  387. 
*AfiiptmQMi  p.  930. 
t^j^/ftti'  p.  990. 
ifitpOQivf  ^  3ff0. 
«i^ft  pro    ft  privatiTO  p.  193. 
ce^^ix  €/c  p.  003. 
ai^  o;rci'  p.  597. 
iydyxri  p.  160. 
ayayyofinoy  p.  103.  not.  195. 
ayaiSyoSf  ayMyogp.  194. 
ayaxaQ  p.  597. 
cei^aloyoi'  p.  590.  et  not. 
ayanas  p.  195. 
ayanriQOf  p.  195. 
aMrTrrcMOroc  p.  195. 
aydmv^iS  p.  436.  48?. 
aydnvatog  p.  193.  195. 
ayavQOS,  aftvQos  p.  91* 
aydtpvxtos  p.  195. 
oi^fKit^aroCy  ayxQatoq  p.  595. 
dySQito^vfiOi  p.465. 
aydQiKpoyitis  p.  474. 


aif€»o;  p..099.  not. 

uyinalto  p.  118. .' 

ai^JT/iMura  p.  520. 

dyriYQitog  p.  99. 

dyfiQitfic  p.  19. 

ayfiotts  p.  28. 

dy^y  p.  004.  not. 

dy&timy  p.  256.  not. 
'Sii^KaxoCy^ai^^^iitaioff  p.  10. 

ai^v^iy^cAo;  p.  192. 

ai^ra  p.  967. 

dytivmCauat  p.  605. 

avrijy  p.  025. 

dyrtniQa  p.  094. 

aKrJloc  p.  30. 

ayw,  dyvof  p.  324. 

aytox^t  p.  331. 
^loff, "  Oa{o(  p.  85. 

doCo^y  oCoi  p.  90. 

doQ,  ZaQ  p.  517. 
Idnataoi  p.  95. 

dndXXity  p.  71. 

oTrol  p.  993. 

dna^dnay  p.  589. 

anaff  ana^  p.  43. 

a;r€fii7ri}i'  p.  378« 

dniXe&Qoy  p.  945. 

a7ri}ilcyi}c  p.  434. 

a^ri^i^i;,  nandyri  p.  105. 

f^Tri^O^a  p.  378. 

dnXitoy  p.  945. 

ff^ricTo;,  dnXfitog  p.  936. 

fr;rAi}^/{(,  SfioXog  p.  44. 

fXTrAov;  p.  44. 

dnXmati  p._630.  not. 

fx;ro  cum   a  conjanctum  p.  3Jft., 

o;ro   pro    a  privativo  p.  39. 

a;r6  privativum    in    composit.    p. 

900  iq. 
dn  (x&ig  pw  090. 
a;roJ/(  p.  019.  091. 
dnodQdaxm  p.  190. 
fY;roitfxrai  p.  090. 
dnoxonri  et  avyxonri  confusap.  180. 


038 


OIDEX  GBABOITB. 


\4noXlM»i^g  etc.  p.  Stft.  ot  nol. 

anofifiaiog  p*308. 

anonQoO^tyy  n^o&i^  p,  3|4.  boI, 

ftTrotfrv^ro^ir  p.  1S9; 

ik;ioti^oc  pro  «r«^of  Oiio.  p.  46, 

a;roT^/cp.  §21. 

a;roi^^p.619  sq. 

anufiitts  p.  39. 419. 

cf;rr€^oc  p.  36.  ot  «o6.     ' 

an  rc^i/oy^rai  p.  39. 

animy  fnwy  ianw  p.  464  0q. 

itQaioi  p.  21. 

oQagmiiip,  635. 

a^aaeiyy  ^aaifttyy  f/ffiany  p.  41. 

Idgyaipfriy  ra^aipffi  p,  66. 

a^<c^i^rf}c  p.  473  aq. 

Hoyko^ty  p.  253. 

'L^^f,  Cyclops  p.  12kB0t. 

a(fytpoeios  etc.  p.  465. 

aQyiodovg  p.  464. 

tt^t/Trv/SB  p.  506. 

«^y^o;  p.  452. 

uQSay  daQSaCym  p.  100. 

itQim  p.  429. 

!/f ^c/ffc  noQog  p.  547. 

ix^£i^i;cravo;  p.  341. 

!^^<f077fe^oc  p.  564.  not. 

aQfy  iQ^  p.  206. 

aQtaivg,  iaQiatvg  p.  85. 

aQVitog  p.  430 

itQyitov  p.  424. 

a^yoc  p.  328. 

aQO/iiyat  p.  268. 

aQnttlt/uogy  xaQnaXifjtog  p.  105. 

itQnedUtg  p.  144. 

itQn(Seg  p.  493. 

a^Tii;;  p.  493. 

ufpTf/uoyJlga  p.  365. 

a^jlff  -  et  a^jiff-  in  composit.  p.368. 

itQxiatfjtoXnog  p.  482. 

o^jlf/araTOc  p.  337. 

aQXfJtivog  p.  187.  322* 

itQdiy  (paQto  p.  135. 

aafioXii,  yfoXog  p.  491 . 


l^tf^JTO^O^  p.    181. 

aaxaiQia  p.  14» 

aaMaXaflnitiig  p.  142. 

aaMafimyiety  anafA^mwia  p»  13^^ 

aaxaytfig  p.  127  aq. 

ooiraKrfjc,  a»A^&fig  p«26» 

Saxiog  p.  34. 

^AaxXfinliai  p,  HStL 

&aM»XiaCeiy  1^  i4* 

aanaXa&og  ^.  15^ 

danaXa^  p.  15« 

aanaXoy  p.  1 5. 

ftO;raJl/a  p.  336* 

aanetog  p.  309. 

aantditiigy  aani^mti^  p.  479* 

aaniy&ioy  p.  491. , 

aanXriyoy  p.  15. 

aaaioy  p.  469. 

l^tffft;^/W,  J^vQia  p.  25. 

Wooi/^f  o;,  ZvQiog  p.  147. 

(xffTf ^off ^  et  orcpoffj}  p.  46l 

aariafjiogy  datt'iafi6gp.ti% 

datQiififi  p.  \5. 

daiQ^ogp,A5\, 

datvipeXiCety  j^,  16. 17. 

<v(r</io^a;^oc,  ffiy^o^^o/ocp.  15* 

datfaQayog  p.  121. 

datfoSiXog  Xeifjttov  p.  560» 

*AtttfivQioy,  Taborp.  25. 

dtdXXiivp,  142. 

IdtttQnci}  p.  492. 
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dtfievtiv  p.  357. 
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i^lfyi;  p.  1 11.  etnot, 
i^pqrp.  366. 
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^r.C'<""L'<^C  p-  326- 
fiaaiUf,   Saailiits  p.  397. 
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Bocroufa  p.   554. 

Bois  nopocp.  554. 

fioQ/at,  flo^^s  p.  252, 
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puKwlilw,  pvxayti  f.  T3. 
fuvtoSt  pt  370. 
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YQvyoQOs  p,  53. 
YQijvoi;  ayQiiyorp.  26. 
YQirof  p.  94. 
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iXfvte,  itiliv&og  p.  103. 
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^JEJJLfic  noyjog  etc.  p.  545. 
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iytdxig  p.  253. 
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lorxf  p.  270. 

igofi^r^y  p.  628. 
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Iffroff  p.  223. 


Iffr<  p.  299. 
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/rfoc  p.  416. 

itetfjLoy  p.  246. 
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/«ocjifOff,  ocQifOC,  ofoc  p.  112. 
fiioX^y  Tcti;^;  etc.  de  hominibns 
p.204. 

fiQVXtlQO^  p.  21. 

fiox^9  oxevg^,  112. 
^Ca  p.  136. 
^vof  p.  522. 
/ivciy  de  anribus  p.  67. 
fivdtoy  p.  282. 
fiv^im,  ftv^tat  p.  272. 
fivlfi  p.  112. 
/uui^i},  afiwa  p.  19. 
^v^ofi^cx^  OfiVQaiya  p.  130. 
fiVQyfta,  afiQQYfia  p.  79. 
fiVQ(a  fivgCa  p.  1S4, 
ftvQtQytaxig  p.  483. 
fivif^,  OfivQya  p.  130. 
fivgnQltTy  p.  313. 
/ut;ori}^iiro(  p.  226* 
fivs(pQyoyp»  547. 
fivtHri  p.  522. 
fitiXmil/y  afitaiiy^  p.  130. 
fioi^  p*  321. 

iVitiVtfxoff/y^yi^axojp.  16. 
yc(;7i;,  olyam  p.  149. 
vcctf^oc,  «S^off  p.  104. 


yc,  yo, 


yoT  particuUe  p.  197. 

ytC  p.  261. 

^ftUiios,  yedevg  p.  475.  et  not. 

vidiSos,  yidoiQg  p.  452. 

ynod^iy  p.  373. 

ycr^cE,  yitQQg  p.  410. 

ve/ipi;  p.  337. 

yatviriSoy  p.  332. 

yffittToSy  liifiitttQs  p.  255. 

yivoxai  p.  330. 

yioyvoff  p.  298, 

yioif&lfiiyog  p.  570. 

yinoSeg  p.  197. 

yinoSii,  p  o  s  t  e  r  i  p.  306. 

yinoSii  a  i^^oi  p.  314. 

v/i^^€,  lyiQ^i  p.  49. 

yiVQia  p.  417. 

vfu^,  vc6(  p.  261. 

yi\  intentivum  p.  201. 

yn  et  ay  particulae  in   composit 
p.  196. 

yrfSvfiOS  p.  115. 

ytllia  p.  264. 

NriXivs  p.  475. 

yijXiJc,  vijif  »5ff  p.  254.  et  not. 

yriXCxTig  p.  202. 

yi\yiia  p.  161. 

vijTrecfcd^o^,  i^^fOtf  p.  115. 

vf\niattg  p.  407. 

Ar;y(j|fffp.  261. 

vtiaCttQxog  p.  468. 

i^jor;;;  p.  196. 

vriaris  p.  28. 

yi}r^€xi7c  p.  202. 

v^Xvxos  p.  201. 

W<f>cc  p.  376. 

yo^ee  p.  79. 

vofitt,  oyofitt  p.  78. 

voaaoQ  p.  244. 

i^oo^f  p.  197.  359. 

i^ovi^f/ovrctiff  p.  558. 

vocti,  gnosco  p.  94. 

vvoaia,  Qwi  p..84. 

i^ckiyciAfcx  p.  21« 
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vto&of  p.  197. 
V9it^6s  p.  197. 
vtoUfAi^  p.  197. 
ytoXefjiioic  p,  513. 
ycu^oV'  P-  1^7.  205. 
^^oiV'  p.  198. 
yvvrioy  p.  92.  not. 


SdJiogf^Eiddiog  p.  50. 
^/ari}f  p.  512.  « 

^vyaVy  ^vyrjfov  p.  333. 
ivoiiiy  h^voiig  p,  Sl . 


o. 

6  eia  commntantur  in  prostken  p. 

_     79^6. 

o  pro  ava  p.  81. 

o  pro  o^oi;  p.  86. 

0  interpositnm  in  compo^it.  p.  310. 

o^  omisBum  iy  co9^po«i^  p.  303  sq. 

0  omissum  in  compoBit  Ul.  decli- 

nat  in  ts  p.  288. 
"Ortf  of ,  "yi^og  p.  85, 
oaQ,  aoQ  p.  517. 
oaQiaivSy  aQiorvg  p.  85. 
oaQtaTvSj  naQifaatg  p«  |59. 
hfieXogy  fiokos  p*  S4. 
^OfiQiaQttos  p.  79. 
oyiyyos,  y(vvos  p.  92. 
o^ttva  p.  576. 
oCo^,  aoCo;  p.  20. 
o£of,  oaxosy  jLioaxosy.  1 12, 
017  contractum  in  ly  p.  296. 
o^fy  no&i  p.  610. 

of  in  composlt.  interpOBJiUun  p.  4^^« 
oiaxiios  p.  335. 


OiSinovg^.ZlX. 
olSfia  p.  327. 
otfiiov  p.  432.  V 
OfliaSns  p.  328. 
'OUf  uf,  *IXivg  p.  85. 
Otiicc  p.  348. 
oi)uftf  p.  321. 
oloniSn  p.  45.  • 
oTo;  et  tos  p.  43. 
oiV  pro  oTis  p.  262. 
oia»€  p.  381. 
otant)  p.  323. 
Ottvlos,  TvXos  p.  89. 
hMifAfiaCm,  xtfifiaCta  p.  82. 
6»o^i^oc  p.  84. 
oxQtfias  p.  466. 
dx^voci^^  MQvoiis  p.  81. 
6;^  p.  299. 

6Xi&QitiSiis  p.  460. 

^Jl/x^ai^oi'  p.  360. 

hXtyoSiiia  p.  243. 

6ilor»of  p.  456. 

hXoohQoxos  p.  471. 

hXonxo}  p.  83. 

oioff,  ^oXof  ac^nt  p,  1(^2. 

6X6a/ofvo;p.  151. 

oXoa^os  p.  144. 

0^7717  p.  502. 

ofifiQosy  avfifiQos  p.  121. 

ofifiQos,  fiQvto  p.  83. 

6|if/(>fti,  afii/Qto,  If^Qt^  p,  72, 

ufioyvios  p.  29fl^ 

'O/ioiwiof  p.  453.  479. 

ofAvSiov  p.  83. 

«Vffff^  p.  431.   * 

ov&os,  fi(vd-os  p.  114. 

ovofia,  vofia  p.  78. 

ovofjiaia  Ini^^fifiatixd  p.  626. 

ovuf ,  vvaato  p.  84. 

oyul,  atuvv^  p.  140. 

o^voits,  ^voiis  p.  81. 

o^VQtyfiia  p.  53. 

oot;  p.  61. 

o;7fi>{)'  p.  334. 
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90S  p.  374. 

et  alia  relativa  pro  interro- 
itivis  p.  78. 
M,  inijijtvot  p.  162. 
hnifiioy  p.  247. 

p.  169. 
ig  p.  355« 
.'248. 
p.  301. 

\fAOS  p.  534.  not. 
o^p.  312. 
»oc  p.  443. 
7QS  p*  328. 
ir,  ^jf^^r»'  p.  83. 
tir  p.  362. 
rici  p.  521. 
6nos  p.  250. 
'Ci^^p.  181  sq. 
ToSy  XoQonatog  p.  107. 

composit.  p.  468. 
i  composit.  hQiiorofiog^p.  473. 
.580. 

tXityy  oQaoXvmTr  -p,  511. 
>  p.  470. 
/cToff  p.  509. 
;I[oq6s  etc.  p.  508. 
'«1,  offCLQat  etc.  p.  565  sq. 
riff  p.  81. 
for  p.  184. 
i',  oaTT^eov  p.  250. 

261. 
.  249. 

)t  derivata  p.  250. 
,  aiior  p.  81, 
iyog  p.  250. 
vrii  p.  250. 
i^,  hajQCirig  etc  p.  250. 

laxior^  t^vg  p.  84. 
f,  xr'iT«/9off  p.  106. 

p.  42?. 
ivf  f  p.  577. 
k83. 

irAn^,  telamo  p.  36. 
Sj  iQriQog  p.  81. 


oy   pro  a  privativo  p.  210. 
o^Aai  p.  73. 

ovQiai  pleonastic.  p.  555. 
ovQtai/tiorrig  p.  55  6.    - 
ovQtaitiiniar  Tp*  555. 
ovQCaxog  p.  463. 
ovgy  oag  p.  227. 
bipQvg,  frons  p.  84. 
o/K  p.  145. 
a/€i5,/«/(rt  p.  84. 
o/fi;c,  fJioxXog  p.  112. 
S/17,  tvtoxiTa&ai  p.  145. 

0/»}»  ^/«'i  P-  *17. 
hxltiSvior  p.  593. 


17. 

7ra(tory  xona^ior  p.  1 49. 

nd^og  quid  sit  p.  6. 

Tra^i}  proBodiarum  p.  4. 

TTci^i}  non  mutant' significationem 

p.  67. 
naintiXXoi  p.  166. 
nai(paaaei9  p*  161. 
ITaiiiry  Ilttiar^  Hairitir  p.  327, 
TrirAai  in  composit.  p.  593. 
naXaitfaftirog  p.  593. 
niiXrifiay  aXrifia  p.  1 18. 
naXiogy  aXiog  p.  116. 
naXtog^p.  117. 
Traili  p.  386. 
naXififtrjxrig  p.  211. 
naXtfjtntrig  p.  266. 

naXifiTtXayx^f^S  p.  591. 
TinAiy  in  composit.  p.  210. 591. 
naXi^fvftri  p'.  592. 
naftnar  p.  178.  393. 
Trai'  in  composit.  p.  567. 
nnr  breve  p.  580. 
narfjftttQ  p.  566. 
nartanaai  p.  576. 
nan^r  p.  117, 
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TtttTtag,  nS  p,  172. 

nanittCvfo^  nanTaXtS  p.  158. 

naqa  xififJ^tt  p.  597. 

naQanoXv  p.  601. 

naQuvta  p.  605. 

naqSaxogi^,  119. 

naQifttJo  p.  408. 

ITttQfiiytStjs  p.  229. 

nttQroneSy  xoQromg  p.  84. 

jittQnaviaiti  p.  500.- 

7ra(r;rcKii7  p.  176.  ^ 

naaittSy  nttQaatag  p.  360, 

nttatdr^  p.  510. 

nttVQog,  (fXttVQOi,  (f.avXos  p.  505. 

naifXaCeiV  p.  173. 

naifm  p.  123. 

wtt/fTOff  p.  373. 

Tfiii'  p.  275. 

lletQaCtfig  p.  340. 

neCQiv&tt  p.  513. 

nUe^e,  an^Xe&og  p.  122. 

nile&QOV  p.  412. 

n/XffOC,  TreAiiic»  nifAneXos  p.  168. 

TTfAm^ovocp.  547. 

77^01  pro  7r(ilaCa>)  nXriaaa}  p.  236  sq. 

nffjKfQTiStov  p.  174. 

7r/ya>,  anttvfg  p.  123. 

nenttyoCriv  p.  155. 

nenttQevaifAog  p.  168. 

ninoa^e,  nintta&e  p.  382. 
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niQttv  et  composita  p.  624. 

niQyvg  p.  122. 

TT^^i  pro  7r^i^i{  p.  626. 

7rf^l  xcciai  p.  626. 

neQ(ttfji(fi  p.  177. 

neQttt/e  p.  290. 

neQiiaaevae  p.  527. 

JTeQtfjQg  p.  329. 

neQixvxXi^  p.  625  sq. 

neytativetcu  p.  131. 

ntQtatitt  p.  291. 

neQiattfov  p.  443. 


neQavttg,  niQaivog  p.323.. 

niaxog  p.  512. 

TrtTiiji^o?  p.  414. 

ne<f  vttttt  p.  246. 

nitfvto  p.  246. 

nfjyeatfittXXog  p.  482. 483. 

TTijJa  p.  390. 

nrixCaxag  p.  324. 

ntdiieaatt  p.  352. 

nivvtog  p.  436. 

7riOT(iro;  p.  372. 

nCnttg  p.  82. 

ntatttxttty  iffirrtixitt  p.  492. 

TTf^fft/oxai  p.  158. 

7Til(«C<ii'  pi^  nXriaata  ete.  p.  237. 

nXataiog  p.  239.  et  not. 

7rAccTifp.237. 

7TA^«ff  p.  377. 

nXi&QOV  p.  245. 

'IJXeia&ivTig,  JJXfia&ivtig  p.  474  sq. 

ttA^^^ok  p.  245. 

nXri&my  nXa&m  p.  237. 

nXfififieXrig  p.  223. 

TrAijy,  7rA<rv  p.  143. 

TTil^piyS'  p.  339. 

nXofievog  p.  246. 

nXoxfJtog,  nXoxafiog  p.  226. 

noeattQOifog  et  similia  p.  483. 

noifiivtovy  nolfivtov  p.  247. 

notfiviiotrig  p.  478. 

notnvvto  p.  161. 

noiifvaato  p.  161. 

TroA/c  pluralis  brevi  i  p«  232. 

noXiaaovoftog  p.  313. 

IloXvpog  p.  77. 

7TuJlvy^o;;  7r(>ili;7ryo;  p.  326. 

IloXvfivitty  noXvfiviog  p.  325. 

IloXvfivig  p.  326. 

noXvff^OQieg  p.  423. 

noX^og  p.  119.  not. 

no^(/^i/^oVp*  251  sq.  255. 

noQifVQioreQog  p.  255. 

noQifvQto  p.  159. 

Hoaeidtovtog  ^iog  p.  439. 
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imq  p.  390. 

«oifMc  p.  379. 

nitra  p.  389. 

aps«t  p.  163, 

nf»Mia  p.2U. 

nftfim^  p.  344. 

wfiafia  p:  338. 

Mfdafitifm  p.  330. 

nftafitem  p.  359. 

jif  Ar^iotof  p.  3T3. 

nfiv/ifvijt  p.  183. 

7ipij}'o(i<(i»'  p.  396. 

'npii>',  npqiui',  n^wt'  p.  433. 

npjai»',  cn^i^ifoOo'  p.  314,  not. 

npo^Hnrpro  ffpDc9(0i£  p.  13. 

n^oiv(>itia  p.  493. 

npn^of  p.  35S, 

a^nio»'  p.  )3I. 

jifMniSyp.  S97. 

afongo  p.  176, 

ffpdf  oamTeTbiiin  pantthesip.OO 

jipMRroffi-p.  333. 

npodiMOV  p.  443. 

irpoifpoc,  npoifptirof  p.  400. 

tt^atffwt^s  p.  419 
sfOyiJilajffff  p.  367. 
■   Jieo^^a/cp.  Il2). 
nfv/ivof  p.  244. 
npvioyfro»'  p.  333. 
R^irraffuai  p.  359. 
ttem  pro  npo  in  compoiit.  p.  818. 
n^uoycc  p.  471. 
npain/pMrt  p.  618. 
J7@iuf((Taaof  p.  482, 
ntfQOv  p.  244. 
rmtoaai  p.  34G. 
nriJoopBi  p.  235. 
ffiila,  tAnp.  119. 
niiilof  p.  83, 
ni^Aoc  p.  140. 
nnicQfloi  p.  52. 
nmoy  p.  443. 
nuKi/iiitfiJfp.  363, 


itif^Rffof,  anv^9os  p.  123. 
nv(>iEU0ri|C  p.  307. 
UvQ*Wi'  p.  230, 
nupaiif^f  p.  353. 
nijaai  p.  330, 
nvUa  p,  523. 
nmlKii  p.  372. 
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Q  interpositam  p.  494. 

^p.201. 

^a,  Sq  p.  29,  497, 

fayftaa,  p.  425. 

^•rii^tof  p.  106, 

^«(Ti;,  T&dixp.  311. 

^Jiocp.  440. 

'PfiiVofp. -33, 

jRinroitTTorp.aBS. 

^njuirof,  o^oJn/it^orp-SS. 

^RjfiC  p,  134. 

^ojfoi  p.  137. 

^ai-B,^^lop.37r, 

^tfui  pro  tQfifti  p-  32. 

^/u,  ^(lu^  p.  53, 

^^yyvitti  pro  ^iijvwitai  p.  333. 

^TjT,  fin  p.  320  aq. 

jiijt^oc,  ne»'of  p.  496. 

ioaiii',  ^naofi»',  Sgaaato'  p.  41. 
(l/nj«nitovp.  378. 
^oJKxif o  p.  514. 
^otiaaxt  p.  378. 
^ovrof  p.  130. 
|lo/3f .V,  opfjifSir»'  p.  83. 
^..^DC.  ,-p(.;ioi  p.  95. 
^i''i;i/io>', /^uQi/iof  p.  51. 
§vio,  Iqvu  p,  49. 
^wnqc*'  p.  345. 
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a'  pro  0  in  compoAit.  p.  309  sq. 
o  interpositam  in  coinposit.  p,  389, 
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o^  omissum  in  adverbiis  in  »(y  p.  314. 

a  simplex  pro  duplici  p.  53L 

aafiaQ(xri  p.  514. 

aafivrtos  p.  149. 

Sayalaaaogy  "^AyaXaaaos  p.  1!^. 

aadtiQvya  p.  149. 

aa&ccQvy^,  aa&aQvyrj  p.  21. 

aaxignaloi  p.  311. 

SaXfivSfiaaoii  IdlfivSrjaajs  p.  120. 

attXog  p.  276. 

Sdlmaj  A 1  p  e  8  p.  120. 

aa^firj  p.  120. 

aavxoc^p»  122. 

a€laax€  p.  269. 

anQdy  seriap.  122.  , 

2aXoCy  'EUo/  p.  120. 

aiQog  p.  47.  et  not. 

a^ailiy  sil  p.  168. 

aiaytov  p.  121. 

at^rjQtt  p.  285. 

auCSrjg  p.  304. 

fffiljloc, /ililo;  p.  121. 

afyanty  vdnv  p.  149. 

aCav/LtfiQoy  p.  169.  et  not. 

aiTO^tCa  p.  242. 

aiifXoQ^  ainaXog^p.  225. 

ox  in  paragog.  p.  166, 

axdl^tiyy  xaydCiiy  p.  128. 

axd(fa,  axifi fiosy  axa^flos  p.  411. 

axaXaptoirig  p.  14. 

axalaptoxriqy  xalaptoTTig  p.  127. 

axaXopaxtiy  p.  127. 

axafjtfitayCtty  daxafjitoyCa  p.  13. 

axdyd^rjgy  daxdyir]g  p.  26. 

<Txan^(ro;,  x«;i«iOff  p.  125. 

axaQ^afjivaany  p.  124. 

axina  p.  232. 

tixinaQyoy  p.  125. 

ax(Qp6XXiiy  p.  128. 

axevotfOQitotrig  p.  479. 

axriyCnjto  p.  432. 

(Txm  a  x/^o)  p.  126. 

axCdyrifxiy  xC^yrifii  p.  125. 

axifxpogy  axaf4p6s  p.  128. 


axCfinovs,  axafipig  p.  127. 

axioeiy  eto.  p.  344. 

axCtf  osy  xyftfag  p.  127. 

(fxyCipy  xyCip  p.  126. 

<rx6ilt;^^o;  p.  127. 

axoXvnreir  p.  128. 

(jxov,    tfxe  paragoge  p.  378.. 

(rx6i^(;C<K,  xowCa  p.  124. 

axoQdoy  p.  301. 

axoQSvXriy  xoqSvXti  p.  126. 

axoQSiyaa&aiy  xoQ^af  p.  124. 

ox6^7r«oc  p.  279. 

axv*9Qaf  p.  128. 

axtSnegy  xtSneg  p.  124. 

afiaXeQog  p.  129. 

afxttQCXri  p.  129. 

afjiriQiyfy  fAriQiyfy  firJQiylhg  p.  129. 

afiCyto  p.  129. 

afioyeQog  p.  129. 

O/uofocp*  129. 

afAOQStoy  p.  130. 

afxvQaiXtty  fxvQaiya  p.  130. 

afxvgp,  129. 

afitoSiy^y  ^toXtoxjt  p.  130. 

Zovaiyeyfig  p.  466. 

anaXCtoVy  xpaXCg  p.  491. 

anavCg,  nivto  p.  123. 

anaQyavitotrig  p.  479. 

<j;i«py«yoi'  p.  224. 

andQTu  p.  284. 

<T7r«roi'  p.  15. 

<T;r^a  p.  260. 

oneioay  atfaTQa,  anvQCg  p.  122. 

orTrA*  p.  261. 

anexXovv  p.  123. 

aniXe^ogy  niXe&og  p.  122. 

aniqyovXog  p.  122. 

anioyvg  p»  497. 

anoQyri  p.  140. 

anvQog  p.  122. 

<Tr«f,  ^rr^/ff  p.  342. 

atiyog,  tiyog  p.  130. 

«Tr^ily/^^p.  501. 

ajioVy  hatiov  p.  81. 
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^fri^ioSf  <fT§ff6it  atiQOf  p.  252. 

wfriQOTtii  p.  413. 

^tte^ntl  et  AtniQon^  p.  A%, 

mi^oiy  tigifiOi  p.  ISO. 

tnevttu  p.  275. 

tftvpm  p.  181. 

tnHfi  p.  ISl. 

otoa  in  oomposit.  p.  443. 
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ativuSf  oyvS  p.  140. 

(Tro^v/fp.  140. 

(rro^»;ifa(Ei9' p.  140. 

tfr^cQfi/^p.  132. 

otQtyyiij  Btrigil  p.  S02. 

otQiffH&tiyiTy  p.  181. 

Ot^ifpofj  tQfnto  p.  132. 

(Tr^K^cp.  132. 

otQtyfAog,  tQtafiog  p.  131, 

9tQiyx^9  ^Q^yxoc  p.  131. 

orr^i^o;,  tgvxrog  p.  131. 

StVfitpflf  t^BMfpfi  p.  132« 

(ri;/?^fafiifi;jp'624. 

«riT^f  i^vf  p.  2591 

tfvyxonti  et  a;roxo7ri7  confosa  p.  186. 

avX^fir  p.  378. 

ovfji^Qog,  ofiflQOi  p.  121. 

Svfifij  jiiavftfi  p.  88. 

avfjtnaaxorta  brofiata  p.  366, 

.«ruv  5^«  p.  622. 

avrSvo  etc.  p.  602. 

avreoxftoep,  60. 

oi/yo/aiirckic  p.  528. 

avrta^tg  pro  avrineta  p.  553. 

OvQfifj,  tvQfiri  p.  324. 

avQyteatQog  p.  314. 

(ri;^f(K,  ^Axfiv,  saltare  p.  124.  not. 

SvQfa,  *AaavQ(a  p.  25. 

ZvQtogj  IdaavQtog  p.  147. 

(n;^^jroc9  v^Arxorp.  121. 

av(fal  p.  121. 

atfaQayogy  aatfaQayog  p.  15. 

ir<^A;,  atfiagy  atfag  241. 

(Ty^,  (r(/  Qi^  p.  335. 

(T^^cK,  (7^ce  p.  412. 


atfiag  p.  421. 

atfiagy  a(ptai,  atftr  p.  485. 

(T^iiv,  ^i^o;  p.  123. 

a(p6g  V.  VjUOf. 

atpQayCg^,  495. 

OfpvQaSeg  p.  122. 

o^flliy  p.  469. 

axaaaty  x^laaai  p.  128. 

axCQa<pog  p.  128. 

flary(?op,  /or^Cjp}?  p.  128. 

crqiCoii'  p-  445. 

Ofluio^,  (Tftijrop  p.  445. 

aotn^r  p.  276. 

atoQog,  atoQiog  p.  249. 

oiuf;  p.  301  sq. 


T. 

tayfiroQtor  p.  142, 

tayfjror  p.  520. 

TcdiKiOi^/cfi;^  p.  484. 

taXatpQtar  p.  370. 

tafjttetag  p.  429. 

Tavay^o,  ripocra  p.  147. 

tarfiXeyrig  p.  228. 

tartaXtCto,  taXartor  p.  176. 

roi^t/Trrc^oc  p.  369. 

taQ  p.  135. 

roc^ctaocki,  taQXfi,  taQfiaXvf  p.  219. 

td^^od-og  p.  134. 

rcr^ocrva,  yaQaara  p.  494. 

rcr^oo;,  r(x^;ri}  p.  134. 

TuQtaQog^p.  172. 

taQxog,  toQtxog  p.  463. 

raiJyfroj,  rijAi^frof  p.  391. 

rau^o;,  fxoaxog  etc.  de  hominibns 

p.  204. 
tavt6tfig  p.  558. 
TiyeatQa  p.  510. 
r/yoff,  atfyog  p.  130. 
r^iV,  rfoco  p.  421. 
xeixi^etg  p.  457. 
texextorog'^.  109. 
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nxtorttQxog  p.  537. 
Tifixjjtt,  TefUafi  p.  248. 
ur^QriStay  p.  174,     \ 
tioiai  p.  422. 
T^Qtt  proBodia  p.  231. 
UQifiir^s  p.  248. 

liQBfJLVOi  p.  132. 
UQirreQos  p.  334. 
UQflSioy  p.  413. 
xiQitQovt  xiQtQoy  p.  248. 

t€Q&Qfftt  p.  226. 

tiQ/Aiy^g  p.  248. 
tiQTtiOf  tQanm  p.  495. 
tiQtpogj  atiQipog  p.  130.* 
tiQfpogt  ^Qifos)^,  135. 
tiQxyogj.tQfxyos  p.  497. 
titlttfjity  p.  38Q. 
m^a;rvi7C  p.  315. 
titQtttos  p.  498. 
TCT^a/^o)'  p.  386. 
titQOfiog  p.  176. 
T/rTff,  aira  p.  135. 
titvxoy  p.  151.  not. 
T/wf  pro  tiy  p.  132. 
T^a»C?a»cp.  133. 
Tfj/icJl^cp.  150. 
T^/iOff  01«  p.  133. 
trivaiog  p.  133. 
Tiyoviov  p.  174,  not. 
ti^ittfxty  p.  401. 
T«*o'cp.  169. 
tClttj  ntiltt  p.  119. 
T/Aijp.  131. 
ttfxrjg  p»  341  sq. 
TCfAtalog,  TvfitoXog  p.  477. 
tfjru  p.  299. 

Tt(pvg,^r(pvgip.  134. 
r/^yyiff  p.  131. 

T|<fr'(>off  p.  295. 

tfiriaCxQOH  p-  482. 
toxiai  p.  259, 

T0^^^(7raT0(  p.  343. 
ToloT»  XtoprixriQ  p.  560. 
tonaCioy,  nd^ioy  p.  149, 


TOTTff»'  p.  579. 
to^^a  p.  580. 

^TOTf,  toipQa  pro  St£,  09^0  p.  133. 
jovtiati  p.  607. 
tQttntCtt  p.  150. 
T^a^of  pro  Tce^^oc  p.  493. 
tQitsxttidexa-tQigxat&iXtt  p.  574. 
tQifjii^g  p.  248.  497. 
jQinta,  atQiatt  p.  132* 
tQitpoty  p.  331. 

T^IJ^O;,  OT^IJ^OC  p.  81. 

tQrixvi  p.  219. 

tQtttxtg  p.  388. 

T^iaxof^f oc  p.  422. 

tQ(g  in  composit.  p.  580  sq. 

tQinifintXog  168. 

tQiafiogf  atQiyfiog^.  131. 

tQigipvXXoy  p.  584. 

T^o^)^  p.  146. 

tQotpitoSfig  p.  461. 

T^v/yoff,  ffT^v/KOf  p.  131» 

7|^«ia  p.  450.  .;jfifr 

tvXtaatiy,  Miaatiy  p.^K 

TvXog,  OttvXog  p.  89. 

Tvftipfii  StvfJiipfl  p.  132. 

TUTif  rv,  xtvmTy  p.  103, 

tvQprit  avQfiri  p.  324. 

Tviptoy  accentus  p.  230. 

Toi^ctCf  i^' p.  150. 


T. 


i^pro  vt  p.  136. 

t;  breve  ante  duas  conflonas  p.  307. 

vfiog,  xvq>6gp,  107. 

vyeia  p.  279. 

*Yji,  Bvtoyri  p.  103. 

vX  diphthongus  diremta  p.  438.  et 

not. 
v!(vg  p,  259, 
vlif  vlaai  p.  407. 
vXig^  vti  p.  293. 
vlog  genitivus  p.  258. 
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vXaxrtTy^  X^anHV  p.  Sd, 

vXutotiig  p.  479. 

vJlf^p.  5!^. 

vfAfiy  vfiiymof  "p*  473.. 

vfioc  p.  393. 

vo(,  vlo^  p.  136. 

vnifir^vxt  p.  67.  141. 

vn^ia  p»  )264. 

v^f^il^e^^f  p.  435. 

v9r/i^«<rKp.  491. 

*Yntfftioy  p.  392. 

vneQxvSayttg  p.  382. 

vni^fAOQor  p.  596. 

vntg^t^tQ^y  p.  459^  et  not. 

t/ffo  ?y  p.  544. 

vTvoAoT^ov  p.  596. 

vnonv^ftt&ios  p.  353. 

f;^af  p.  114. 

vqIcxo^,  cvQfaxog  p.  1121. 

vmAi7>^{p.  144. 

'Y^OQOc  p.  313.^ 

vaitQOs  P- Jpl 

t;<rrf^Of,  vm^ro;  p.  409. 

vfptiaay  p.)S34. 

v^/y  p.  544. 


fpaayxaroi  p,  374. 
^ai'  p.  )261. 

4>aiavlti^  AlavXfi  p.  136. 
4*aXtQyog  p.  )291. 
(paQayfia  p.  404. 
q^aQiSy  aQ(3  p.  135. 
ifdayayoy  p.  503. 
<^o>,  ocoido  p.  123. 
^fiioc,  9X010;  p.  502. 
tftyiySa  p.  359. 
9^i^T«  p.  267. 
(piQiQoy  p.  248. 
(piiffaXv^  p.  150.  • 
9  j  pro  01;  p.  136. 


(priXriTtjg  p.  86. 

(/^i^JLoc  p.  123  sq.       '  • 

(p^tyofittontoQoy  p.  194. 

(pS-OQdy  naQa^f&OQd,  libri  tt^^I  9^0- 

^«f  p.  2. 
^uijtjlf i)' p.  51. 
(fiaQog  p.  437. 

(/)/Xoc  in  compoflit.  redund.  p.  147. 
(ftfioSf  a(priy  p.  123. 
(p(y  p.  123. 
(fCiy  pCi  p.  123. 

(pXavQogy  tpavXoCy  navQOt  p.  505. 
(fXvaa^yp,  136. 
(poptajQttTri  p.  289. 
(poiytxiovc  p.  457. 
<y)0irailia>n7f  p.  479.    ' 
^orro;  p.  138. 
(poXtg,  Xtn(g  p.  513. 
(poXxog  p.  502. 
(po^oSy  (poXxog  p.  137. 
(pQanoiy  ni(fQayfiai  p.  495* 
(pQi/LinaQog  p.  306. 
(pQoytg  p.  376. 
tpQvytog  p.  416. 
(pvyddriy  p.  408. 
(pvxtottg  p.  457. 
(poiydtyra  p.  343. 
9<kf^e'f'  p.  422. 


J^pro  y  ante  ^u  p.  187. 
xdCofiaty  ttCofjtai  p.  138. 
XaXaCnovg  p.  369. 
/<«il#|,  xd^Xri^  p.  107. 
XafJtaC  in  composit.  p.  590. 
/or^o;  p.  236. 
XaQltig  p.  351. 
XaQt^og  p.  456. 
Xi^Qontty  xiQ^ona  p.  505. 
/€/'«,  6/«^  p.  84. 
XtCfta^^og  p.  316. 
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m. 


XiiQiffotfOQ  p.  557. 

XiiQOUQOS,  x^Q^^  P'  ^^^* 

X^Qtt^os  p.  107, 

XiQttwp.  377. 

XiQyr^aog  p.  303. 363. 

/f^o/ia/o;  p.  113. 

X^Q>  ;ro*eof,  fl;;|ri;(>of  p 

X^^Cy  */*^ff  p.  46. 

X^^Qtt  p.  l^. 

X^aTya  p.  138. 

/Zfy^,  ;|f«Ai5nj  p.  239. 

X^n^of^.  107. 

/ilia^oc,  Jlra^oc  p>  138. 

/lovyijff  p.  239. 

/o€i5ff  p.  259. 

Xoy^Qogy  xoyaQog  p.  406. 

/o^o;,  o(>/o;  etc.  p.  508. 

XQno^eyoc  p*  425. 

/??''>  ^XQV^  adverbium  p.  56, 

XQfj<ntti  p.  275, 

XQvaoUQpf  p.  255. 

/1^70  p,  188, 


V. 

\p  et  a(p,  an  p.  84. 
xjfaXCg^  anaXCtoy  p.  491. 


\paX{d(g  p,  490. 
V^aJli;^  p.  150. 
y/afia&ogy  afAO&og  p.  139. 
iffdfifios,  afifips  p.  139. 
yMXQogy  aiifniQog  p.  88. 
^/Ib,  f^/a  p.  52. 
tlfajdxta,  niatdxia  p.  492. 
yfoXog,  dafioXri  p.  491. 
V^np.  441. 


n. 

^  pro  j^  in  p«rfecto  p.  480. 

01  pro  o^in  composit.  p.  534. 

ft)  pro  01  p.  454. 

ip  et  of  p.  456. 

wa  p.  338. 

(oVov  p.  441  8q. 

lixfj  p.  71. 

iXxa  p.  233.         * 

(uAoAc  p.  534. 

uXvyiog  p.  69. 

luXvytog,  ditoXvyiog  p.  8Z. 

mfxaSCg  p.  146. 

(u  ^/ilf  p.  256. 

&fjnXXa  p.  68. 

(u^(ai(fa>ri7$'  p.  483. 

tog,  %tog  p.  64. 


\*if^. 


n.    Iidex  LatiMis. 


AccentQs  a<^ectiv.  in  ioF  p.  251. 

—  —    epiphonematum  p.89.200. 

—  —    particular.  inseparabil.  p. 

191. 

—  —    nomin.  in  lycfog  p.  509. 

—  —    Bomin.  m  oa,  ooi^p.S^S  eqq. 

—  —    retrahitepsil.  pleon.p.60. 

—  —    retrahiturexaeresiliterae 

p.  395.  397. 

—  —    retractas  in  adv.  p.  336. 
AccasatiTi  adverbiales  p.  623  sq. 
Accusativus  incompos.  p.  558. 
Adjectjva  in  g*jfog,  utxog  p.  516. 

—  —    in  «lOff^Toiof  p.  457. 

—  —    in£yKojp^55. 

—  —    in  <Qt^g,  iovs  p.  519, 

—  —    in  iQo^  p.  252. 

—  —    in  ueogy  utxos  p.  226. 

—  —    in  ifiog,  lyog  p.  482. 

—  -^    in  lyog,  kitfoQ  p.  251. 

—  —    in  oio£,  ioi  p.  456. 

—  —    in  oioff,  wo£p.  449  sq. 

—  —    in  ttugy  fieig,  775  etc.  p. 

.  341  sq. 

—  —    in  5£iff,  utg  p.  26f . 

—  —    in  i€is  p.  351  sq. 

—  —    in  oeist  tueig  p.  457. 

—  —    in  vetg  p.  353. 
Adjectivorum  in  eis  declinatio  ano- 

mala  p.  5. 
Adjectiva  infig  in  compoi.  p.  420. 
Adjectiva  in  ijs  contr.  p.  342  sq. 
Adjectiva  in  os,  ciog  p.  337. 

—  —    in  pSy  fios  p.  430  sqq, 
~    —    in  of  et  fis  p.  423. 

—  —    in  osi  los  p»  437. 


Adjectivain  o^,  oeis  p.  457. 
Adjectiva  in  o;  in  compos.  p.  420. 
Acyectiva  in  o;  in  paragog.  p.  483. 
Adjectiva  in  pocp. ' 327 . 

—  —    in  tt(fos  p.  334. 

—  —    in  tuSriSy  itaJvis,  oeiJiis  p. 

458  sq. 
Adjectiva  non  in  prima  parte  com- 

poi.  p.  465. 
Adjectiva    cardinalia   in  compoi. 

p.  588. 
Adjectiva  plura  juncta  p.  571  sq. 
AdjecUva  pro  adverb.  p.  573. 
Adjectiva  pro  appositione  p.  438. 
Adjectiva  pro  snbstanUvis  p.  205« 

411. 
Adjectiva    cum   diof    compos.   p. 

204  sq. 
AdjecUva  cum/^/og  compog.p.  266. 
Adverbia  iQ  itSor,  ^Sor  p.  529. 
q  jwy  p^  408. 
n  doy  et  Jt^  p.  332. 
n  riJoy  p.  335. 
n  gf7  p.  629.  630. 
n  fty^gy,  ^ey  p.  334. 
in  tosy  tioi  p*  419. 
Adverbia  Aijra,  atiffitf  &ufjM  p.  267. 
Adverbiorom  compoaitio  p.  336. 
Adverbia  numer.  in  compoa.  p,  388. 

390.  483.  581  sq. 
Adverbia  Ix  nnQulltilov  juncta  p. 

629. 
Aegan  p.  333. 

Affectionum  nomina  confusa  p.  5. 
Aipes,  XttXniu  p.  120. 
ameliuiwp,  21. 
Anadiplosis  vid.  BedapKcatio. 
Anadrome  ex  accusat*  p.  S19, 
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Anadrome  personae  11.  ez  tertia  p. 

268.  273. 
Anadrome  ex  III.  pers.  p.  331. 
Aoridtufl    et  praesena  in  glossar. 

synonyma  p.  246. 
Aorist.  et  imperfect.  Alezandr.  in 

oaar  p.  485,  

Aoristi  et  imperfectain  axoy  p.  )269 

sqq.  378. 
Aphaeresis  et  apocope  confus.  p.  5. 
Apocopeetsyncope  ambig.p.256sq. 
Apocope  nominum  in  a;  p.  232. 
Apocope  praepositionum  p.  217. 
Articulus   cum  nomin.  coalitus  p. 

83.  100. 
Articulns  iteratus  p.  577. 

—  —    in  compos.  p.  578, 
tucalia  p.  14. 

Aspiratio  tollitur  derivationep.  607. 

—  —      —      syncope  p.  399. 
Assimilatio  consonae  in  paratheei 

p.  602. 
a$sus  p.  ii.  not. 
Atrine  p.  329.  not. 
Attractio  particularum  synonyma- 

rum  in  compos.  p.  194. 
Augmentum  duplex  p.  54. 
Augment.  syllab.  pleon.  p.  57  sq. 


B. 

Barbari    non    servant    analogiam 

p.  301. 
Barbarismus  et  metaplasmus  p.  1. 
bardus  p.  497. 
bedtiffa  p.  413. 
benna,  it.irivri  p.  19. 
Brurhiuin  p.  322. 
butultutla  p.  185. 

c. 

c^latini  praeponunt  p.  108.  not. 
rillere  p.  125.  • 
Comparativi  anomali  p.  377. 


Comparativi  et  superlativi  anopudi 
p.  373.  

Comparativi  et  snperlativi  in  %i^ 
p.  320  sq. 

Compositio  ex  duobus  «ynonymifl 
p.  180  sq.  

Compositio  a  dativo  in  €i  p.  473  sq. 

—  —     a  futuro  p.  37J. 

—  -^     a  praesenti  in  0»  p.  367. 
371.  in  tm»  p.370.in  am  p.  370. 372. 

Compositorum  pars  prior  signi£ca- 

tiones  omittit  p.  205. 
Consona  initialis  iterata  p.  156. 
ContracUo  wq  in  as  p.  )241. 


D. 

DatiT.  nomin.  in  <c  p.  292. 
Dativ.  plur.  in  ggflri,  ^ai  p.  259. 

—  —     in  <o<n,  naai  p.  425. 

—  —     in  compos.  p.  ^66  sqq. 

555. 
Dativi  localium  adverbiales  p.  626. 
Dativ.  substant.  cum  alio  substant. 

p.  556. 
Deminutiva  in  diov,  iJioy  p.  463. 
derogativus  p.  46.  et  not. 
Diaeresis  h  in  n  p.  56. 
Dialectorum    formae   in  sermone 

communi  p.  9. 
Dispertitiva  p.  603. 
Distributiva  dvo  dvo  p.  184. 
Divisio  svllabarum  vid.  Merismus. 
druppa  p.  330.  not. 
Duplicatio  vid.  Reduplicatio. 


E. 

Eotasis  (T/  p.  627^ 
Epanalepsis  p.  178  sq. 
Epectasis  vid.  Ectasis. 
Epitheta  translata  a  proprio  ad  im- 
proprium  p.  36. 
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F. 

Frons,  IfpQvg  p.  84. 


in  «Ui    u(o 


G. 

Genitivi  I.    declinat. 

p.  256.  __      

Crenitivi  I.   declinat.  in  no,   itov 

p.  236.. 

Genitivi  in  t^o^,  xtQO^  p.  258. 
Genitivi  plur.  in  aooy  p.  407. 
Genitivi  in  composit.  p.  365  sqq. 
giissire,  XittSaai  p.  93. 
gluma  p.  95. 
ffnixuM  p.  294. 
gnoMco,  vom  p.  94. 
gramia  p.  94. 

H. 

hinnuleus  p.  92. 

Ilomoplionia  nominativi  et  accusa- 

tivip.  233.  377.381. 
Hyperbole  p.  30. 


M. 

9Iaccus,ldxx6s  ^.  113. 
m^ere,  itfAf^ai  p.  79. 
Merismas  syllabarum  p.  510. 
Metalepsis  p.  103. 
Metaplasmus  et  barbarismus  p.  1. 
Metaplasmus  ^^nlia,  axQta  p.  266. 
Monosyllaba  in  i};  nulla  p.  74. 
myrus  p,  130. 

N. 

Negationes  duae  afHrmantp.l  93  sqq 
Nomina  in  «,  iy,  la  p.  437. 

—  in  «<fiyf,  gccTiyg  p.  254. 

—  in  aiof,  e«co;  p.  255. 

—  in  gyp.  278. 

—  in  «yo^jjayoff  p.  464. 

—  in  asy  lae  p.  228. 

—  in  co,  mp.  251. 

—  in  €ta,  ma  p.  242  sq. 

—  in  tixosytxog  p.  225. 

—  "  in  itosy  titog  p.  340. 


1. 

ImperativuB  perfecti  in  i  p.  154. 
Imperativi  in  joiv  p.  385. 
Imperativi  xQ^o,  (fo§io  etc.  p.  273. 
Imperfecte  et  aoristi  Alexandr.  in 

oocei^  p.  485.  

ImperfecUet  aonsti  in  axov  p.  269 

sqq^.  378. 

Infinitivus  in  afjtiVy  ifMiV  p.  486. 

Infinitivus  aoristi  in  atv  p.  427. 
Interjectionum  varietas  p.  70. 

Interrogatio  duplex  p.  631. 

Iteratio  ejusdem  vocis  p.  178. 


X. 

Literae  initiales  omissae  p.  27. 
luira  p.  53. 


in  itog  iioVy  tiu)i  uiov  p. 

279. 
in  itJfiSy  naTtig  p.  228. 
in  ivgy  ativg  p.  410  sq. 
in  (vgy  iivg  p.  255  sq. 
in  ivgy  tivg  p.  462. 
in  i^,  aia  p.  409. 
in  iy,  iia — oy,  ««ov  p.  429. 
in  tiiogy  mov  p.  432. 
in  ffog  p.  439. 

in^  f^f,  fiffftv 
in  jcp.  342. 

in  igy  tagy  mg  \ .  405. 
in  tgf.  fjig  p.  327.  * 
in  ttfigytrjTrig  p.  432  sq. 
in  otf,  atog  p.  409  sq. 
in^,  iog  p-  2ff  *  ^S^» 
in  oc  «oc,  1?  f «  p.  416  sq. 
in  Tiyc,  «Tiyg,  gtiyg  p.  416. 
in  rpov,  Tfgoy  p.  248. 
in  iQOVy  triQiov  p.  393,     ^ 
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Nomina  in  ttoQy  tiimQ  p.  351.  ' 

—  in  vaxos  p.  ^S2. 

—  in  a>o;  p.  454  sq. 

—  in  (og  p.  446. 

—  in (artis,  i<ottiSj  tmrig  p.  479. 

—  in  ffcneatr.  contract.  p.  231. 

—  in  ognentr.in  compo8.p.419. 

—  bieyllaba  in  ma^  a»i},  tooy^ 

toog  p.  440  sq.     

—  deminotiva  in  a&ioy,  qdioy 

p.  m 

—  in  tdi6y  p.  281. 
-^  in  i/ifioi^  p.  282. 

—  feminina  in  tfg,  fjtg  p.  261. 

—  patronymic.  in  ft»#i}ff,  wnfi}; 

p.  286. 

—  propria  in  aJiyCy  a»(^iyf  p. 

280. 

—  propria  in  anv,  vw  p.  333. 

—  — '      inT?  p.  326. 

—  ,  —      in  iX7\q,  taxriq  p.  405. 

—  — •      in  og,  log  p.  438. 

—  —      in  topdag,  tuvtdrig  p. 

'  278. 

—  trisyllaba  in  kyog  p.  447  sq. 

—  verbalia  in  tvg  p.  476. 

—  eumd^o^fJcra^fffeomposita 

..  p.  242. 

—  cmn  df/La  composita  p.  287. 

—  cum   nUog    composita   p. 

262  Mqq. 
Nominum  barbarorum  graeca  inter- 

pretatio  p.  313. 
Nominum  formae  duplicefl  p.  394. 

—  —  neutr.  in  og  oaaus  plural. 

_p.  260. 
— -    —  ct^c  et  t/^accusativus  plu- 
ralis  in  if^  et  t^^  p.  233. 

—  —  in  if  nominativi  plur.  in 

ig  p.  262. 
Nominativus  non  dissolvitur  p.  60. 
Nominativi  plural.  in-i;f ;  i;;,  toig  tog 

p.  258. 
Numeralia  in  composit  p.  573  sq. 


Numeralia  cardinal.  in  composit. 
p.  389. 


0. 

Onomatopoetica  p.  173. 

Optativus  in  y/u^y,  XiM^  P-  '^•®- 
Optativi  in  ow  p.  330  sqq. 
Optativus  praesent.  anomaL  p.  383. 
Optativus  verboram  in  vto,vfn  p.347. 


p. 

F  omissum  p.  365. 

Paragoge  verborum  in  axoy  p.  269. 

Faragogis  Homerus  utitur,  quorum 

primitiva  ignorat  p.  134. 
Parallela  p.  178. 
Parecbeses  p.  473.  not.       • 
Particip.  perfect.  in  toitg  p.  535. 
Particip.  perfbet  in  afjttyog  p.  396. 
Farticip.  in  composit.  p.  570. 
Particulae  inseparabiles  p  191. 

—  —    intensivae  p.  199. 
Patronymica  in  i6^vg  p.  254. 
Perfecti  persona  III.  in  aiai^,  486. 
Peripbrasis  epitbetorum  p.  439. 
Persona  II.  praesentis  pass.  in  tat, 

nat  p.  272. 
Fleonasmus  praepositionnm  p.  143. 

619. 
Fleonasmns  accentttm  servat  p.  61. 

470. 
Folyonyma  p.  394  sq. 
Fraepositio  Iv  pleonasm.  p.  142  sq. 

—  —      —  Jn    composit.    cum 

dativ.  p.  467. 
Praepositionum  apocope  p.  2 1 7. 229. 
Fraepositiones  cum  adverbiis  p.  608. 

—  —      additae  adverbiis  ioci 

p.  625  sq. 

—  —      cum    adverb.   numer. 

p.  621. 


INDEX  LATINUS. 


665 


PraepoBidones   additae  nominibus 

ejusdem    significa- 
tionis  p.  619. 

—  —      cum  nominibus  in  pa- 

rathesi  p.  600. 
— '     —      cnm  verbis  in  para- 
thesi  p.  606. 

—  —      in  compoflit.  omissae 

p.  145. 

—  —  in  parathesi  p.  595  sq. 
Praepositionum  pleonasmus  p.  194. 
Praepositiones  ;cum  a  privativo  p 

i06. 
Praesens  et  aoristus  in  glossar.  syn- 
onjrma  p.  246. 


Q. 

quisquiliae  p.  173. 


R. 

radix,  ^dii^  p.  514. 
Rednplicatio  p.  151  sq. 

—  —      praesentium  p.  157. 

—  —      nominum  p.  163. 

—  —      tyXvfifAttt^  Hxjflfiai  etc. 

p.  105. 

—  —      in  media  voce  p.  162. 

—  —      neglecta  p.  188  sq. 
russus,  iQv^Qog  p.  53. 


s. 

scarabaeus,  xaQafios  p.  125. 

schema  pro  affeetio  p.  2. 

seria,  atiga  p.  122. 

siiy  afaili  p.  168. 

sparagus  p.  27. 

spegma  p.  492. 

Spiritus,  l/d^vg  p.  183.  not. 

squarosus  p.  53.  not. 

stella  p.  27. 

strigil,  otQtyyig  p.  502. 

Substantiva  duo  juncta  p.  559  sq. 


Superlativi  et  comparativi  anomali 

p.  373. 
Superlativi  et  comparativi  in  r^^oc 

p.  320  sq. 
Syllaba  abundans  p.  70. 

—•     brevis  ante  ojf  p.  125  sq.    "" 
Syncope  et  apocope  p.  5. 
Syncope  et  apocope  ambig.  p.256  sq. 
Syncope  et  apocope  confus.  p.  218. 
Synecdrome  pers.  pluraL  et  singul. 

p.  408. 


T. 

Tabor,  ^Arafiinior  p.  25. 
tamarice,  fivQtxri  p.  149. 
Tnutologia  p.  179. 
telamOf  «TJlcg,  otlos  p.  36. 
Terminatio  in  adioyy  tdtov  p.  280  sq. 
Tmesis  praeposit  et  adverb.  p.  626. 
Trachasy  Trachin  p.  219. 

u.  V. 


Verba  ma^iVy  ta(iiv  p.  464. 

—  in  yy,  eyy  p.  464. 

—  in  eiCtOj  iiatto  p.  227. 

—  in  tttj  p.  431. 

—  in  eat  in  composit.  p.  475. 

—  in  toCo»  p.  446.     ^ 

—  e  duobus  verbis  compj 

p.  125. 
Verborum  cum  praeposit.  coii^o- 

sit.  p.  54. 
Verbum  plurale  cum  nomine^neutro 

plural.  p.  16. 
vemiXy  fi^gyiS  p.  314. 
Veronica,  BtQHxri  p.  314. 
Vesbius  p.  348. 
unda,  lyyta  p.  43. 
Vocabula  anetjma  p.  8. 
Vocales  ancipites  ante  conson.  du- 

plic.  p.  342. 
Vocalis  initialis  iterata  p.  158. 
Voces  infantum  p.  116. 


L  0  b  e  c  k ,  r»tbol. 
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llL   hdex  aaetoraii  eaieMdatorui  ? el  exflicatentan. 


Achaens  expi.  p.  91.  123«  ndt. 

Aelianus  Hist.  Ann.  Vll.  5.  em.  p.  47d« 

Aeschylus  em.  p.  317.  337. 

Alcaeus  p.  580 Bgk.  em.  p.  594.  not. 

Alciphro  I.  ep.  2.  em.  p.  34.  not. 

Alcman  expl.  p.  499. 

Anecdota  Bachm&nn.  I.  44S.  em.  p.  337  sq. 

Anecdota  Bekker.  p.  385.  em.  p.  447.  not. ;  p.  ilH.  em.  p.  424. ;  p.  1243. 

em.  p.  459.  not. ;  p.'  1097.  expL  p.  116. 
Anecdota  Parifi.  Cfam.  IV.  p.  55.  et  68.  em.  p.  377.  not. 
Anecdota  Oxon.  Crtoi.  III.  p.  270.  em.  p.  526. 
Anthologia  Falat.  em.  p.  345.  not. ;  V.  77.  em.  p.  59i.  not.;  VI.  186. 

em.  p.  300.;  Vn.  636.  em.  p.  157.  not.;  VII.  637.  em.  p.  26i<,;  tX. 

525.  em.  p.  537.  nOt. ;  IX.  787.  em.  p.  428. ;  XIV.  150.  em.  p.  533.; 

Append.  nr.  290.  em.  p.  592. 
Anthologia  Planud.  57.  expl.  p.  205. 
AntoninuB  Liberal.  XLI.  p.  53.  em.  p.  615. 
Apollodorus  IIL  1,  2.  em.  p.  166.  not. 
Apollonius  de  Adverb.  p.  304.  em.  p.  619. ;    p.  569.  em.  p.  580.  not. ; 

),  623.  em.  p.  613.  not. 
mius  de  Syntax.  IV.  11,  536.  expl.  p.  609.;  IV.  12,  335.  em.  p. 
lA.  et  not.  et  p.  375.  not. 
Arcadius  em.  p.  362.  not.;  p.  22,  2.  expl.  p.  117.  not. ;  p.  22,  20.  em.  p. 

168.  not. ;  p.  38,  10.  em.  p.  439.  not. ;  p.  40.  em«  p.  449.;  p.  49,  9. 

em.  p.  441.  not. ;  p.  52,  30.  em.  p.  124.  not. ;  p.  59.  eoLip.  336.  et  3^7. 

not. ;  p.  63,  4.  em.  p.  398.;  p.  73,  1.  em.  p.  466. ;  p.  74«  em.  p.  300. 

not.;  p.  66,  6.  em.  p.  343. ;  p.  96,  24.  em.  p.  9.  not. ;  p.  lUO,  12.  em. 

p.  395. ;  p.  101,  1.  em.  p.  9.  not. ;  p.  107,  23.  em.  p.  398.  not. ;  p.  122. 

em.  p.  447.;  p.  128.  em.  p.  258.  et  not. ;  p.  128,  20.  em,  p.  292.; 

p.   137.  expi.  p.  249.;  p.  149,  26.  em.  p.  294.;    p.   189.'  em.  p. 

544.  not 
Archilochi  fragm.  LXXIX.  em.  p.  79.  not. 

Aristides  Or.  11.  13.  expl.  p.  424.  not.  , 

Aristoteles  Problem.  XVI.  4.  cm.  p.  127, 
jBassaricorum  scriptor  expl.  p.  201. 
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Callimachus  em.  p.  49.  not.  sq.  et  p.  195. 

Choeroboscus  Canon.  34.  em.  p^  383. ;  37,  4.  to.  p«  383. ;  53,  32.  em.  p. 

345.;  81.  em.  p.  150. ;  144,  7i  em.  p.  74.;  175.  em.  p,  74. ;  271^  em. 

p.  278.  not. ;  361.  em.  p.  209. ;  408.  em.  p.  293. ;  565,  31.  em.  p.  526. ; 

633,  23.  em.  p.  269.  not. ;  717,  24.  em.  p.  324. ;  754,  29.  em.  p.  427. ; 

852,  25.  em.  p.  526. 
Choeroboscus  Ortbograph.  263,  27.  em.  p.  278.  not. 
Choerobosous  in  EtymoL  Magn.  92, 10.  em*  p.  290. 
Cicero  de  Invent.  I.  28.  em.  p^  209.  not. 
Dioscorides  Mat.  V.  97.  expl.  p.  42i*  i^ot. 

Empedocleis  v.  745*  (v.  345  Karst.)  em.  p.  427. ;  'vy  377.  «zpL  p.  532  sq. 
Epimerismi  Hom.  L  63.  em.  p.  436.;  I.  117.  em.  p.  159.;  I.  173.  em.  p. 

108.  not;  I.  194, 15.  em.  p.  65.;  I.  234.  em.  p.  368  sq.;  I.  ;236.  em. 

p.  332.  not. ;  I.  251,  26.  em.  p.  230.  Uot ;  I.  264.  em.  p.  22.  not«;  L 

289.  em.  p.  196.;  L  344,  21.  em.  p.  366.;  L  413.  em.  p.  334.;  L  446. 

em.  p.  534. 
Etymologicum  Magnum  13,  19.  em.  p.  223.;  19,  54.  expL  |».  35. ;  Zi,  5. 

em.  p,  337.;  45,  12.  expL  p.  167.  noU;  59,  46.  eoL  p.  117.;  63, 18. 

em.  p.  408. ;  77,  5.  em.  p.  205.  not. ;  88,  39.  em.  p.  192.  not ;  108,  26. 

em.p.  28.  not. ;  111,  50.  em.  p.267.  not, ;  133, 34.  ezpL  p.  38  aq. ;  148, 

8.  em.  p.  144.  not. ;  148,  36.  expl.  p.  493. ;  158,  20«  em.  p,  32.;  227, 

4.  em.  p.  424.;  227,  25.  expL  p.  320. ;  241,  57.  em.  p.  240. ;  278,  24. 

expL  552.;  291,  35.  expL  p.  19  L  not.;  380,  40.  em.  p.  51.;  434,  20. 

em.  p.  68.  not ;  464, 43.  em.  p.  72. ;  510,  26.  em.  p.  418. ;  514,  28.  em. 

p.  23.;  518,  20.  em.  p.  327.;  544,  50.  em.  p.  23«;  665,  32*  em.  p.  291.; 

704,  52.  em.  p.  378. ;  721,  43.  em.  p.  261.  not ;  723, 17.  expL  p.  497.; 

758,  23.  expL  p.  165. ;  770,  18.  em.  p.  450. ;  806, 8.  emu  pv  14«^  jiot.; 

expL  p.  305w  not. 
Etymologicum  Gudianum  546,  32.  expl.  p.  234. ;  321)  35.,  em.  p^  18, 
Euphorio  fragm.  LXIV.  em.  p.  590  sq. ;  CLXHL  eta,  p.  21i  not. 
Euripidcs  Baoch.  403.  expL  p.  212.  not, 
FirmicuA  Math.  IV.  14.  em.  p.  383.  not 
GrammaticuB  Faris.  ap.  Gregor.  Cor.  p»  677.  om.  p.  386  aq. 
GregoriuB  Cor.  p.  654,  et  699.  (Exoc.)  em.  p*  238.  not. 
HcUadius  ap4  Phot.  866.  expL  p«  104. 
Herodianua  de  mon.  21.  expL  p«  522, ;  23.  en.  p.  238» 
Herodianus  de  dichron.  288.  expL  pr  9.       > 
Herodianua  de  parag.  genit.  229.  expL  p.  9« 
Herodianus  ap.  SchoL  A.  ad  U.  IV.  109.  expl.  p.  260» 
Hesiodua  fragm.  CCXLVIL  expl.  p.  417  sq. 
Hesychius  v.  ^.tfcftfioi^er  em.  p,  194. ;  v»  H^fitijQH  •ildfiokrinQti  expl.  p. 

297«;  V.  IdydtfHLiai  em.  p.  162*  noU;  T*  Id^mvoit  expL  p.  99.;  v. 

*/iXai6s  em.  p.  1 17. ;  v.  ^AXy^od-yfji^g  em.  p.  420«;  Y.^J/no^y/na  expL  p. 

79.  not. ;  v.^yifinat^tg  et^ldfintiQOi  expl.  p.  229.  not. ;  y/Aftv^i  em. 

p«  2 1 . ;  v.  Hy^iffdtXor  exph  p.  77. ;  v.  *4n€ndQ(ay  em.  p.  208.  aot. ,  v. 
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*Ania»fi  em.  p.  512. ;  ▼.  IdnXifitog  em.  p.  414.  not. ;  ▼.  *A^^m  6B.  f 
154. ;  ▼.  ^A^a^iv  expi.  p.  339.  not. ;  ▼.  U^i^actyoi  ezpL  p.  140.;  ▼. 
IdQitigiateQoy  em.  p.  206.  not.;  ▼.  *Aanaxaio^tu  expi.  p.  4(Uw;t. 
^AoT^vis  em.  p.  15.;  y.Atanov  em.  p.  492.  not.;  ▼.  Avti  ez|^pi 
139.  not ; ▼.  aIqoi ezpL  p.  104. ;  ▼•'Itf^av^o^expL p.  19. ;  ▼. *j^»^ 
em.  p.  423.  not. ;  Y»^Axyfi/uiog  em.  p.  500. ;  ▼.  BaQayx'^  expL  p.  404;  £ 
▼.  BuQttxiy^ai  expL  p.  404.  not ;  ▼.  Bovfioats  ezpL  p.  203. ;  ▼•  Mmh'  l 
nQTioyig  expL  p.  204.  not. ;  ▼.  BQVfiata  expl.  p.  522. ;  ▼.  Bwfivxag  tmfL  I 
p.  203.  not ;  ▼.  rayyaXioy  expl  p.  405.  not. ;  ▼.  rdoinnfa^r  em*  fb  I 
93.;  ▼.  riXytoniaUly  em.  p.  420.  nflt ;  ▼.  rXtt/uinteiy  expL  p.  93.;  ▼,  J 
rXavQog  ezpL  p.  19.  not ;  ▼.  ryoitjaat  em.  p.  95. ;  ▼.  AadaCytir  m 
p.  161.;  ▼•  Ai&itaiem,  p.  154.  not.;  ▼.  At&itxeXog  em.  p.  154.  net;  ] 
T.  AidiTaai  em.  p.  154. ;  ▼.  AitSitt  em.  p.  154.  not  ;  ▼.  Aiinifitf^axTo  im,  \ 
p.  404.  not. ;  ▼.  At^fai  ezpl.  p.  97. ;  ▼.  AfifjtHQa  em.  p.  341.  not ;  ▼• 
AoXpalex^h  p.  99.;  ▼.  Avgjaxtoy  em.  p.  199.  not ;  ▼.'£a(r<u  em.  p. 
500.;  Y.^EyXaaas  em.  p.  221.  not ;  ^.''Eiydvyiy  em.  p.  500.;  ▼.  EUtw 
ezpL  p.  114. ;  ▼•  ^ExoToyaifiyoy  em.  p.  212. ;  ▼.  ^Exxofiodivnr  em.  p.'  I 
500.;  y.*EkiXatfi  em.  p.  261.  not;  v.^EfinXfiafiiyos  em.  p.  188.;  ▼.  I 
^JBrifiXos  ezpL  p.  116. ;  r.^Eyfjiaxiniviiy  em.  p.  212.  not;  -^"BoQtm 
'  eiqpL.p.  518.  not;  T.*Entiyay/Sis  em.  p.  508.  not;  v.*Enfiyxey(iH 
ezpL  p.  508. ;  ▼.  *Enf(ia  em.  p.  71.  not. ;  ▼.  ^EnifiXai  expl.  p.  297. ;  ▼. 
^EmxQttyrig  em.  p.  221.  not. ;  ▼.*!E^a/oc  em.  p.  83.  not ;  ▼.  ^Egno^iQ* 
nig  ezpL  p.  610.;  ▼.  ^EtitOQiy  expL  p.  155.  not;  Y.^HnSog  expL 
p.  66. ;  ▼▼.  *HiXSetai,  ^HeXiovaiy,  ^HiXfieS^a,  ^HiQxato  et  'HToeig  expL 
p.  65.;  yr.^Hioy  expl.  p.  66. ;  ▼.  *Hi6eytt  em.  p.  66.  not ;  v.  *IItiiq$ii 
em.  p.  189.  not ;  ▼.  SfiXvfiata  expL  p.  522.;  ▼.  Siaxx<x  expL  p.  103.; 
▼.  Gyayai  em.  p.  188. ;  ▼.  GoXxaCei  expl.  p.  103. ;  ▼.  SvQyayny  em.  p. 
501. ;  ▼.  Uaxxa  expL  p.  103. ;  Y.^ffifiyoi  expl.  p.  76. ;  ▼.  ^FfiayeTy  expl. 
p.  76.;  ▼.  *lxit6y  em.  p.  76.;  Y.^ifioQoi  em.  p.  556.  not;  Y.*fyvQeto 
expL  p.  107. ;  v,  *fafi^yai  expl.  p.  76. ;  Y.^fatfiQ  em.  p.  120. ;  v.  Kant^ 
expl.  p.  246.  not. ;  v.  KaQonaig  ezpl.  p.  204.  not ;  v.  KavaQog  ezpL  , 
p.  405. ;  V.  KiQagfioXtt  expl.  p.  240. ;  v.  Kfi^a  em.  p.  529.  not ;  ▼. 
KfiXfiteiQtt  ezpl.  p.  54.  not ;  v.  KiyxaXog  expl.  p.  iu5. ;  v.  KXaSel 
expL  p.  246.  not ;  v.  Ktatiai  em.  p.  244. ;  v.  KvQPttSiofxey  em.  p. 
501. ;  V.  Aayfiatoy  em.  p.  595.  not. ;  v.  Afjto  expl.  p.  189. ;  v.  Avaae* 
tat  em.  p.  33.  not ;  v.  Meyatf^Qoyeg  em.  p.  568. ;  v.  Mrjaro  expl.  p. 
189. ;  V.  Mifiyfiaiy  em.  p.  190. ;  ▼.  Mytifivet  expL  p.  141. ;  ▼.  Movxfi" 
Qog  expl.  p.  21. ;  ▼.  MvQfivQtny  expL  p.  161. ;  ▼.  MvyfAai tt  em.  p.  27.; 
▼.  NttVQtt  expl.  p.  104. ;  ▼.  ^OS^g  em.  p.  504. ;  v.  *OXoat6g  em.  p.  250. 
not ;  V.  ^OQfixov  expL  p.  83.  not ;  v.  "OQXfi  em.  p.  97. ;  v.  ^OaiaXiy^ 
expL  p.  405. ;  v.  Ovx  hog  expL  p.  24.  not ;  v.  HenaXojy  em.  p.  158. ; 
V.  HeQiixtoxvto  em.  p.  189. ;  v.  HeQoaxea  em.  p.  290.  not. ;  v.  Zr^vce 
expL  p.  19. ;  V.  HXtjto  expl.  p.  189. ;  v.  Zay^aXttQaxfi  em.  p.  484. ;  v. 
Zfifjyai  expl.  p.  76. ;  v.  TiQefiyog  em.  p.  132. ;  v.  Tiioney  expL  p. 
155.  not ;  v.  TetQvtpaXita  expL  p.  149. ;  v.  Titiet  em.  p.  158. ;  v.  'Vi) 
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expL  p.  103. ;  Y^*YaTaXmntq  euu  p.  116.  not;  ▼.  *f>a7ttjr  em*.  p.  527.; 

V,  4>dgayfia  expL  p.  404. ;  ▼.  ^vqos  expL  p.  19. ;   ▼.  4»tt&tilioy 

expL  p.  138. ;  ▼.  4»ovaMog  expL  p.  492. ;  ▼.  ^gvStai  em.  p.  124. ;  ▼. 

Xayet  em.  p.  336.  noU ;  ▼.  XaXdoyra  em.  p.  502.  not. ;  ▼.  V'w(og 

expL  p.  114. ;  v.^Slfi^ato  em.  p.  81. 
r-jBB{>pocrate8  I.  299  Kiihn  em.  p.  43.  not. 
;!HomeraB  II.  XVI.  99.  expL  p.  347. ;  XXI.  251.  expL  p.  250.  not. 
;  SomeruB  Odyss.  V.  337.  expL  p.  350. 

^iXtymni  Homerici,  in  Mercur.  232.  em.  p.  125. ;  XXX.  em.  p.  289.  et  not. 
Joannes  Alex.  tonic.  10,  10.  em.  p.  293.;  22,  20.  expL  p..l87.  not ;  29, 5. 
*  expL  p.  253.  not. 

Xfycophro  expL  p.  474.  not. 
Manetho  IL  312.  em.  p.  336. ;  expL  p.  420. 
^MoBchopnlaB  Sched.  23.  em.  p.  384.  et  not. 
l^icander  Alexipharm.  ▼.  96.  expL  p.  1 1 1. ;  ▼.  120.  expL  p.  284. ;  ▼.  184. 

em.  p.  425. ;  ▼.  188.  em.  p.  262.  not  ;  ▼.  453.  expL  p.  67. ;  ▼.  564.  em. 

p.  118.  not. 
Kicander  Theriac  ▼.  41.  expl.  p.  298.;  ▼▼.  263.  et  283.  expL  p.  73.;  ▼. 

626.  expL  p.  67.  not. ;  ▼.  758.  em.  262.  not 
lincan<|er  fragment  IL  3.  expL  p.  284.  not. ;  IX.  expL  p.  425 ;  XX. 

em.  p.  262.  not. 
Nicander  em.  p.  343.  not.  et  p.  408. 
Nonnus  DionyBiac  XXI.  2^4.  em.  p.  289.  not. 
OlympiodoniB  em.  p.  82  Bq. 
OppianuB  C>'neget.  L  172.  em.  p.  328.  not.<;  L  453.  em.  p.  567.  not. ;  IV. 

198.  em.  p.  304.;  IV.  246.  em.  p.  261. 
OppianuB  Halieat.  V.  98.  em.  p.  237. ;  V.  264.  expL  p.  89.  not 
Orion  EtymoL  31,  2.  em.  p.  194.  not ;  124, 25.  em.  p.  102. 
Panyasis  fragm.  VI.  expL  p.  512. 
Parthenias  (ap.  Mein.  AnalL  278.)  em.  p.  346.  not 
Paulns  Silent.  Amb.  85.  expL  p.  140. 

PhotiaB  biblioth.  866.  expL  p.  104. ;  LXX.  77.  em.  p.  459.  not. 
PindaruB  Nem.  III.  145.  expl.  p.  303. 
Pindaras  fragm.  p.  297Bgk.  expL  p.  303. 
PindaruB  expL  p.  423. 
Pollux  VL  175.  em.  p.  157.  not 
Pro^erbium  (Diogenian.  VlL  77.)  em.  p.  252. 
QuintilianuB  L  5,  16.  expL  p.  2.  not ;  L  8, 14.  expL  p.  2. 
QuintuB  Smym.  IV.  29.  expL  p.  610. 
RhianuB  (ad  Ody««.  V.  252.)  expL  p.  435. 
SchoL  ad  Ariatoph.  Nubb.  317.  em.  p.  226.  not 
SchoL  ad  Aristoph.  Rann.  596.  expL  p*  93. 
SchoL  ad  Dionys.  grammat  p.  702,  4.  em.  p.  544. 
SchoL  ad  Hom.  H.  IL  115.  em.  p.  203.;  m.  103.  em.  p.  269.;  IV.  66. 

expL  p.  383. ;  VI.  305.  em.  p.  49.  not ;  Vm.  74.  expL  p.  382. ;  X. 

4t> 
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335.  expL  p.  72. ;  XIV.  77.  em.  p.  269. ;  XIX.  393.  em.  p,  102, ; 

XXn.  254.  em.  p.  297.  not ;  XXIL  280.  expL  p.  65.^- JOOn.  102. 

em.  p.  80.  not ;  XXIIL  533.  expL  p.  333.  not ;  XXTV.  192.  ezpL  p. 

94.  not 
SchoL  ad  Hom.  Odyss.  L  4.  em.  p.  343.  not ;  V.  253.  em.  p.  508. ;  VII. 

100.  em.  p.  343.  not ;  X.  491.  em.  p.  225.  not ;  XV.  479.  em.  p.  938.; 

XVn.  518.  em.  p.  72.  not ;  XX.  311.  em.  p.  380.  not 
SchoL  Vict  ad  Hom.  IL  H.  325.  et  XVL  208.  expL  p.  61. 
Schol.  A.  ad  Hom.  IL  XIL  202.  em.  p.  533.  not. 
SchoL  ad  Nicandr.  Alexiph.  y.  248.  em.  p.  130.  not. 
SchoL  ad  Nicandr.  Theriac.  v.  89.  expL  p.  546.  not ;  y.  480.  expL  p. 

144.;  V.  781.  em.  p.  212. 
Schol.  ad  Thucydid.  V.  16.  expL  p.  89. 
Sibyllina  Oracula  L  187.  em.  p.  232. 
Simmias  in  OvO  9.  expL  p.  211. 
ShnonideB  fragm.  CXXVH.  122.  em.  p.  304. 
Sophocles  Antig.  1034.  expL  p.  509.  not ;  fragm.  incert  XXXV.  em. 

p.  266.  not 
Sophron  (in  Etym.  Magn.  256,  30.)  em.  p.  335.  not 
Stephanus  Byzant  v.  ^liQttxXtovnolig  em.  p.  565. ;  v.  Avxamy  em.jp.  333.; 

V.  ^xotvovg  expl.  p.  462. 
Suidas  V.  IdixfiXia  expL  p.  530.  not  sq. ;  w.  uif&va  et  Aiifttai  di  em.  p. 

14.  not ;  V.  A^aQvyfia  em.  p.  20.  not ;  v;  IdaxufAtovta  expL  p.  14.;  y. 

IdaxaU^btfjia  expL  p.  14  sq. ;  v.  ^Ex  uxvyvtuy  em.  p.  169. ;  v.  ^HXvyii 

em.  p.  68.;  v.  ^litavvi  expL  p.  138. ;  v.  TTfj^'tjJioy  em.  p.  281.  not ;  v. 

IlQontov  em.  p.  151. ;  v.  ^£ixag  expl.  p.  71.        > 
Tatianus  c.  10.  p.  48.  em.  p.  559. 
Then^istius  XXII.  2S1.  A.  em.  p.  569.  not. 
Theocritus  (in  Etym.  ^Magn.  p.  273,  38.)  expL  p.  220. 
Theodosius  gramm.  1013,  14.  em.  p.  292. 
TheognoBtus  canon.  20,  3.  em.  p.  185.  not;  22,  4.  em.  p.  68.  not ;  23, 12. 

em.  p.  344.  not ;  35,  1  i.  et  39,  10.  em.  p.  16. ;  53,  27.  em.  p.  453. 

not ;  83.  em.  p.  36G. ;   131,  23.  em.  p.  345.  not ;   141.  em.  p.  198.  et 

nott. ;  271,  3.  em.  p.  278.  not ;  p.  50.  em.  p.  117.  et  not ;  p.  62.  em. 

p.  278.  not. ;  em.  p.  20.  not.  et  p.  360.  not. 
Theophrastus  hist.  plant.  II.  4,  2.  em.  p.  585.  not ;  III.  5,  1.  em.  p.  584. 
Timon  em.  p.  126. 
Zonaras  lexic.  p.  146.  em.  p.  218.  not ;  p.  360.  em.  p.  450.;  p.  493.  em. 

p.  305.  not ;  p.  556.  em.  p.  388.  not. ;  p.  1157.  em,  p.  509.i  p,  IIW. 

expl.  p.  499. 
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IV  PRAEFATIO. 

tionem  venire  posse  videretur  indicarem,  quid  ipse  scriptum 
reliquisset,  ceteris  tacitus  emendarem  si  quid  ita  erratum 
deprehendisse  visus  eram,  ut  Lobeckium  ipsum  correctum 
voluisse  arbitrarer.  In  quo  negotio  etsi  tanta  me  religione 
usum  esse  testor,  quanta  tanti  viri  memoriae  ac  nomini  de- 
betur,  tamen  fieri  non  potuit  quin  non  raro  plus  singulis 
verbis  mutarem,  ut  vel  hiantia  coagmentarem  vel  exuberantia 
amputarem  vel  discrepantia  conciliarem. 

Nam  ne  quis  miretur  eo  errorum  genere  non  abstinuisse 
Lobeckium,  non  negligentiae  id  vitium  fuit,  sed  coniunctum 
cum  singulari  eius  diligentia  atque  assiduitate.  Tantum  enim 
abest  ut  confectum  atque  sic  ut  solebat  perpolitum  hunc  librum 
reliquerit,  ut  aliae  operis  partes  ter  quaterque  rescriptae 
extent,  aliarum  ea  certe  tractatio,  quam  postremo  probaverat, 
ne  ad  finem  quidem  perducta  sit,  velut  sextae  et  octavae 
dissertationis  finis  deesse  videtur,  v.  praeterea  p.  133  ex., 
adnn.  ad  pp.  138,  209,  248  cett.,  in  aliis  emendationibus,  ad- 
ditamentis,  lituris  de  cursu  deflexa  sit  oratio.  Accedit  alia 
res,  quae  mihi  quodammodo  iiiterpolandi  necessitatem  impo- 
suit,  additamentorum  id  genus,  de  quo  cum  alibi  dixi  tum 
in  adn.  ad  p.  94.  Quod  ego  cum  nefas  haberem  plane  ne- 
gligere,  ita  eo  sum  usus,  ut,  quidquid  commode  posse  vide- 
bar,  maxime  veterum  scriptorum  exempla  atque  testimonia, 
in  mediam  orationem  insererem,  cetera  ut  erant  horridula 
atque  incompta  proponere  mallem  quam  meo  aliquo  artificio 
conari  ita  exornare,  ut  nec  Lobeckii  essent  nec  mea.  Eius- 
modi  autem  omnia,  undique  conquisita,  maxime  ex  primis 
postremisque  singularum  dissertationum  paginis,  ut  a  ceteris 
adnotationibus  ab  ipso  Lobeckio  suis  numeris  insignitis  suoque 
loco  positis  facile  discerni  possent,  compendio  „adn."  et  aste- 
risco  praescripto  satis  provisum  arbitror.  Eodem  signo  ac 
praeterea  variata  litterarum  forma  notavi  ea  quae  mihi  ipsi 
adiicienda  videbantur;    quarum  adnotationum    numerus    ne 
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nimium  augeretur,  ea  quae  paucis  verbis  continerentur  plera- 
que,  maxime  ipgius  Lobeckii  operum  locos,  cancellis  quadratis 
circumscripta  eo  ipso  loco,  ad  quem  pertinebant,  apposui. 

Quamquam  igitur  in  hoc  negotio  administrando  tantum 
me  mihi  sumsisse  liquido  affirmare  possum,  quantum  et  fides 
et  dignitas  creditae  rei  poscere  ac  flagitare  videbatur  *),  tamen 
ita  meam  cum  huius  libri  causa  coniunctam  esse  sentio,  ut, 
quoniam  meae  operae  accuratius  rationem  reddere  nolui, 
quidquid  vitii  in  hoc  libro  remanserit,  quod  non  deceat  dili- 
gentem  scriptorem,  non  recusem  quominus  in  me  culpa  omnis 
conferatur,  velut  illud  quod  nescio  quo  peccato  meo  etiam 
nunc  restat  absurdum  p.  100  ex.  59  de  accusativis  in  ^ 
exeuntibus;  neque  mihi  ipsi  iudicia  hominum  eo  minus 
subeunda  animum  induco,  quod  compluribus  in  rebus  meo 
iudicio  diffisus  auctore  usus  sum  locupletissimo  K.  Lehrsio  viro 
clarissimo,  qui  cum  iam  inde  ab  eo  tempore,  quo  primum  his 
studiis  operam  dare  coepi,  summa  me  benevolentia  prosequi 
non  destitit,  tum  in  hac  re  nuUum  officium  mihi  non  praestitit, 
nihil  unquam  roganti  negavit,  nunquam  consulenti  defuit 

Lidices  eos  confeci,  quibus  eorum,  qui  his  litteris  stu- 
dent,  commodo  quam  maxime  consultum  videretur,  atque 
eorum  quidem,  quos  toti  operi  subieci,  priorem  operam  dedi 
ut  ne  quis  pleniorem  desiderare  posset,  altero  operae  pre- 
tium  me  facturum  arbitrabar,  si  neglectis  ceteris  scriptoribus 
gi-ammaticorum  aliorumque  locos  eos,  qui  in  rebus  gramma- 


*)  In  re  ortliognraphica  Lobeckii  morem  secutus  sum.  nisi  quod,  cum 
totas  liber  mihi  describendus  esset,  duabus  in  rebus  meo  me  asnm  esse 
sero  animadverti,  nQoafiallto  qnod  scripsi  et  simm.,  non  ut  Lob.  hqos- 
fiaklttf,  et  quod  i  et  j  non  distinxi. 

Locos  scriptorum  a  Lob.  aUatos  non  per  me  stetit  quominus  eyol- 
verem  omnes,  si  quid  falsi  erat  corrigerem,  sed  per  librorum  inopiam  et 
angustias  temporis  ante  mihi  praefiniti.  Est  quem  a  Lob.  nuUo  nomine 
nec  numero  notatum  ne  ego  quidem  indagare  potuerim  (p.  2S0  med.), 
sunt  qnos  cum  invenire  non  possem,  ut  Lobeckius  falsos  quam  nullos 
ponere  malnerim  ut  p.  03  m.  EM.  770. 
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tJcis  tractandis  versaiitar,  complecterer  omnes,  quicunque  in 
hoc  libro  vel  emendantur  vel  explicantur  vel  ad  quaestionem 
propositam  illustrandam  adhibentur. 

Bestat  ut  quae  iam  nunc  vel  meo  vel  typothetarum 
errore  peccata  deprehendi  corrigenda  proponam  omissis  quae 
nemini  fraudi  fore  spero  talibus:  fi^ioieg  (p.  57  ex.),  igxv 
(p.  194.  16),  oi&fjaaa  (p.  268.  15). 

P.  6  V.  6  scr.:  Parall.  88  sq. 

P.  37  V.  2  ab  ex.  scr..  drjiav  pro:  drftwv. 

P.  48  V.  4  ab  ex.  scr.:  aneaoli^e, 

P.  70  V.  8  ab  ex.  scr.:  ^  in  « . 

P.  103  n.  2  pro:  Epim.  II  scr.:  Choer.  Orth. 

Tota  plagula  XI  p.  161— 176  non  Cap.  I  (Part.  I  Diss.  VII) 
sed  eius  quod  inest  Capitis  II  titulo  inscribenda  est 

P.  177  adn.  melius  erat  omittere. 

T.  207  V.  3  del.:  et  Suid. 

P.  226  V.  7  pro:  Epim.  H  127  scr.:  Cram.  An.  II  427. 

P.  230,  17  scr.:  Dion.  Comp.  c.  VI  pro:  VII. 

P.  255  V.  18  del.:  et  Eustathius. 

P.  272  V.  22  scr.:  Anecd.  Cram.  IV  171.  4. 

P.  288  V.  17  scr.:  barbarismis  ~  ib.  v. 20  scr.:  tov  &tj 
xai  tag  xv^, 

P.  316  V.  7  ab  ex.  scr.:  Prisc.  VI  5.  234. 
P.  346  V.  13  ab  ex.  scr.:  Phryn.  p.  207  sq. 

Regimontii  Borussorum. 

C.  ¥•  W.  Iieller. 
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.  I 


PROOEMIUM. 


Quaestionem  nobis  propositam  Quintilianus  I  5.  17  extremis 

lineis  adumbravit  inter  alias  formae  propriae  derelictiones 

referens  complexioneni  et  divisiopem,  quarum  apponit  exempla 

Latina  Phaethon  bisyllabum   et  Europai,   additque   illam   a 

Graecis  avvakoiq)7}v  nominari,  hanc  diaiQeaiv.   Diaeresis  sive, 

ut  alii  vocant,  dialysis  nomen  in  uno  genere  defixum  minimeque 

ambiguum  est,  sed  libere  admodum  soluteque  vagatur  alterum, 

quod  Quintilianus  a  diaeresi  nihil  diversum  habuisse  videtur; 

subtilior  vero  disputator  Choeroboscus  Can.  846.  5  synaloe- 

phae  tanquam  generi  superiori  septem  subiicit  species,   tres 

simplices,  ex&Xiipiv  ixa%    i^ov%  xQaaiv  {iov/li6v),  awaiQEaiv 

{nali;)  —  quatuor  coniunctas,    exi^liipiv  xai  HQaaiv  {Kayijti)^ 

kiti^Kiipiv    xai  aivaiQeaiv  {i/iovnodvvei),    xQaaiv  xal  avvai" 

Qeaiv  (6  aifiolog,  ^ttoAo^),  sxd^kiifjtv  xal  xQaaiv  xai  avvai-- 

QBOiv   {(^n6koi)y    quibus   paria  leguntur    in   Josephi  Rhac. 

Synopsi  c..  XVIII  567  T.  ni  ed.  Walz.,   Moschopul.  Opusc. 

p.  30  ed.  Titz.,  Epimer.  Cram.  T.  I  371,  schol.  Dionys.  697, 

Excc.  Paris.  post  Gxegor.  678.,  Drac.  157  sq.,  Mar,  Victo- 

rinus  I  20  p.  88  ed.  Gaisford  etc.     Hanc  praescriptionem 

sequens  synaloephae  nomine  non  de  una  aliqua  harum  affe- 

ctionum  utar,  sed  generatun  de  omnibu^,  singulas  autem  pro- 

priis  designabo  nominibus.    Nec  tamen  omnes  scribendo  ex- 

sequar,  sed  eas  modo,  quibus  vocales  eiusdem  vocis  coartantur. 

Omittetur  igitur  primum  eUsio,  tum  ea,   qua  vocalis  prioris 

vocabuli  opprimitur,  t6d*  laTif  tum  altera,  quae  hodie  non 

incommode  prodelisio  dicitur,  nov  ^atl^  dea^at,  quarum  illa 

apostropho  signatur,  haec  coronide;    deinde  omnes  synthetae 

1* 


^- 
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nisi  quae  ad  unum  idemque  nomen  pertinent  velut  Jaiqa^ 
olfiai.  Quae  non  ita  se  habent,  in  aliud  tempus  differentur. 
Hic  vero  prae  ceteris  duae  enarrandae  sunt  synaloephae  spe- 
cies,  synaeresis  et  crasis,  quas  grammatici  incuriosius  lo- 
quentes  non  raro  commiscent,  sed  Choeroboscus  Gan.  157  et 
BChol.  Dion.  Oramm.  698  probe  discemunt  y;  avvaiQeaig  ta 
atta  (pwvfiBvta  q>vXax%ei^  naig  naig,  ^  di  xQaats  alloiiaaiv 
noieif  voov  vovv.  Hisce  duabus  intermiscetur  synizesis  sive 
synecphonesis,  quae  figuram  Yocis  non  mutat,  sed  sonum  modo 
velut  si  dXloeidrjg  in  tres  cogitur  syllabas,  quod  poetis  facere 
concessum  est  Primum  igitur  agetur  de  synaeresi  et  id 
coniuncte  cum  diaeresi.  Namque  hae  affectiones  persaepe 
inter  se  de  principatu  conflictantuCi 


PARS  I. 

De    synaeresi    et    diaeresL 

CAP.  I. 

0 

De  diphthongis  propriis. 

§.1.  L  Inchoando  sermoni  aptissimum  est  nomen,  quod 
Choeroboscus  pro  specimine  synaeresis  affert  naig  nalg.  Hinc 
enim  recta  linea  deducimur  in  bivium  illud,  in  quo  duae 
contrariae  affectiones  acriter  et  saepe  aequo  Marte  concur- 
runt.  Synaeresi  patrocinatur  grammaticorum  pars  maxima; 
Epim.  I'346,  %o  hxelig  naig  xata  %fjv  ev&iiaVf  xai  ev 
avvaloiq>7J  naig^  r/  ahiaiixfj  na%a  av^na^eiav  naiv  xai 
nalv  (sic),  x(Ofiii(uig  di  17  xlijTix^  w  nai  &  nai  *)•  ij  yevix^ 
xai  doxixfj  ^ovaxwg  naidog  xal  naidi'  xai  %a  nXTj9vvvixa 
ojnouog,  Hoc  valet  universe;  tres  singularis  numeri  casus 
nominativo  proximi  apud  poetas  epicos  Homero  posteriores  et 
lionnullos  diversae  aetatis  Aeolice  loniceve  scribentes  legun- 


1)  Corraptio  aperta  est,  correctio  difBcilis.  Si  sQmi  licet  comiconiiii 
aliqaem  ladibondum  naTv  asarpasse,  haic  aabnectendam  erit  adyerbiom 
xtofiixbig,  Sed  fortasse  scribendam  est  naXv  ivil  roi/  nalv'  MavoviMoie 
6^  4  xXfifixrj  X.  T.  i. 
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tur,  ad  quos  ille  se  non  demisit;  Yocativus  semel  apud  Home- 
rum  legitur  metro  sancitus  olfite  uiuiQiao  nai  Od.  XXIV  192. 
Atque  non  alia  ratione  nominativum  admittit  Wolfius;  Bent- 
leius  vero,  ubicunque  versus  patitur,  bisyllabum  praefert.  Has 
criticorum  dissensiones  Spitznerus  enarravit  in  singulari  ex- 
cursu  VI  ad  L.  n.  Sed  Utigandi  finis  adhuc  nullus  repertus 
est,  ac  ne  iidem  quidem  per  omnia  sequuntur  idem.  Bekkerus 
non  solum  in  quinta  tbesi  naig  eYi^g  etall.  (cf.  Rossbach  gr. 
Metrikp.  24),  sed  etiam  inquarta,  sive  dactylus  sequitur,  sive 
spondeus  ndig  ^iovijog  D.  X  435,  naig  fjyyaaizo  Od.  VI 300, 
ipiXog  naig  BilriXot^ev  XVI 337,  sed  constantiae  solitae  obiitus 
naig  *Afiq>i%Qviovog  H.  V  392  [nunc  naig]^  et  Dindorfius  in  uno 
loco  illo  Odysseae  nalg  eilijlovx^ev,  in  altero  naig  ^yrjaaiio ;  in 
Hesiod.  Opp.  50  prjo  ivg  naig^lanetoio  tacite  naig  supposuit;  in 
Apollonii  versibus,  quos  WelUuerus  ad  I  202  mdicat,  Mer- 
kelius  diastasin  reduxit,  eademque  antiquitus  recepta  est  in 
Quinti  I  98  Ivg  naig  ^Heticovog  et  saepe  alibi.  Codices  et 
editt  veteres  plerumque  dissident;  grammaticorum  testimo- 
nium  nullum  extat  praeter  illud  Etym.  6ud.  221.  26  ivg  naig- 
Idiio^ia  tfjg  aioXidog  diaXixtotf  xata  diaiQsaiv  ixqxovovfieva 
xal  ov  xatA  nQaatv*  to  yoQ  ivg  evg  iattv  wg  to  ndig  nalg. 
Pertinet  hoc  ad  H.  H  819  itg  ndig  ^Ayxiaaoj  quomodo  Bekk. 
edidit  pro  vulgato  naig^  quod  Spitznerus  et  Dind.  adoptave- . 
runt  De  principatu  utriusque  vocis  quaerentibus  technici 
idem  fere  respondent;  Herodianus  de  Genit  parag.  238.  24 
tb  nalg  ix  tov  (iaQvvofiivov  ndig  avvaXtq>iv.  Choeroboscus 
Can.  173.  28  o^eia  xal  paQeia  etg  neQtanwfiivrjv  avveQ^ 
xovtaif  ndig  naig,  eademque  opinione  ductus  ApoUonius 
Pron.  115.  13  ndig  confert  cum  xoikog,  nloiov  aliisque 
diaeresi  Aeolica  affectis,  quam  a  conununi  dialecto  secemit 
regula  ab  eodem  tradita  ovdinoie  ev&eia  dialvetai^  v.  Elemm.  I 
p.  60.  Cmn  illis  igitur  ndig  propter  frequentiam  usus  con- 
ferre  veremur,  sed  potius  ita  statuimus,  Graecos  cuiusvis 
gentis  et  aetatis  nomen  iUud  non  uno  modo  protulisse,  sed 
quemque  pro  conformatione  oris,  alium  pinguius  loquentem 
naigf  alium  diphthongo  in  vocales  suas  difSuente.  Commu- 
nis  quidem  sermo  disyllabo  in  totum  abstinet,  nisi  forte  ge- 
nitivus  naidtov  ex  natdtov  contractus  est,  ut  vulgo  sumitur: 
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Yo  Xawv  fifXQvvitaif  Sti  Ix  awQli(pfjg  tvyx^^^^  ^S  iioam* 
toiovTO  xal  to  naidtav  Epim.  I  399.  28.  Sed  haec  quoqiie 
DOimulli  circmnflexenmt,  y.  Herod.  ad  U.  Xni  103.  In  daA- 
vatis  naidtoVf  nai^w,  nutyfia  diyisionis  vestigium  nulfaim. 
Itaque  etymorum  exactores  nalg  adnumerant  monosyUafais 
dalg  fi  evuxio  et  atau^  de  qmbuB  in  Parall.  80  dictum  esi 
Hinc  autem  perspicitur  eos  nomina,  quae  temarium  exoe» 
dunt,  bisyllabis  adiecisse.  Hoc  valet  de  nominativo  incom* 
perto,  quem  isti  fingunt  ex  casibus  obliquis  voculatioiie  di- 
versa:  daig  xori  d^g  ^  lofinag  naga  td  dai(o  %o  naim 
EM.  244.  30,  touv  datScov  fj  ev^iia  diaXilvtai  n^hg  dia^ 
aioX^v  To9  daig  37  evwxia^  xai  S^wg;  sl  aStij  t]  •«- 
^ua  datg  dfg  Xex^^^V  ^^  ^Q^^Q^fj  ^ot;  7,  dig^9oy/i^a&ai 
'koyitetai  Eust.  1571.  29.  Quid  doctissimi  quique  probave- 
rint,  docet  schol.  Od.  I  428  datg  i^irtovwg  fj  Xafindg,  diig 
di  (iaQVtovwg  ^  fiotx^i  ^^  Eust  1.  c.  ^HQwdiavog  noQadoifg 
ta  elg  ag  o^vtova  dia  tov  J  xXivea&ai  Srf  jnovov  ix  toitwv 
elg  ^  qnjai  Xrjyeiv  to  d<fgy  unde  coUigitur,  eum  nomen  lioc 
non  aliter  pronunciasse  quam  fiagj  atag  iota  muto  sive  ad- 
scripto  sive  subscripto.  Adscriptum  nonnunquam  exhibent 
edd.  antiquae:  avv  daidi  Hippocr.  deNat  mul.  p.  538  T.  U 
Lips.,  ti]v  dalda  ib.  555  et  de  Superfoet  p.  473  T.  I  etc.,  et 
Hermannus  ipse  Aesch.  Eum.  1020  retinuit  evdaidegy  sed 
longe  praevalet  subscriptio  et  accentus  is,  quem  postulat 
regula  schol.  Hes.  Scut  275  and  tov  daiw  tf>  xaiw  datg 
yai  d^g  o^vvofievovj  Sti  t«  o^vvofieva  iv  tfj  avvaiQeaei 
naliv  o^vvezai.  Perispomenon  d^g  (nisi  scripturae  error  est) 
ab  iis  profectimi  videtur,  qui  hoc  ex  paroxytono  Saig  con- 
tractum  putant  ut  natg  ex  naig. 

11.  Synaeresi  exemtum  est  diptoton  daig  urbisque  no- 
men  2a'ici  et  macroparalecta  Oatgy  yiatg^  Natg.  Incompertus 
est  nominativus  '^i'^,  quod  aeidfjg  invtetie  interpretantur  cum- 
que  eodem  verbo  quo  vijig,  aidvSg,  aidjjg,  aidQig^  atdrjXog^ 
aeideXog  compositum  putant*),  hinc  autem  deflexum   esse 


3)  Yossias  ad  H,  H.  in  Cer.  347  scriptnram  codicis  aSris  defendens 
nomen  Orci  a  verbo  obsoleto  a(fa),  /ado»  (onde  evQvxft^fis)  ductom  esse 
fltatuit  proprieqne  significare  rov  noXvxavdrl  sive  noXv6i}tjr\v ^   qnomodo 
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^Atdrigj  cuius  prima  vocaliB  in  versibus  heroicis  et  iambicis 
saepe  producitur,  v.  Meinek.  ad  Choliamb.  143.  Ex  hoc  igi- 
tur  ^driq  natum  natct  avyaiQeoiv  addito  simul  spiritu  ut 
^sltog  TJXiog  Eust  16,  28.  Hoc  bisyllabum  quia  ab  Home- 
rica  consuetudine  alienum  est,  Hermannus  vocativum  pro 
spondeo  in  principio  versus  positum  H.  H.  in  Cer.  347  atdfj 
scribendum,  sed  duabus  syllabis  pronunciandum  censet,  jildto^ 
r€i»g  vero  Oed.  C.  1560  tribus  per  synizesin  hoc  est  ita,  ut 
neque  propria  audiatur  diphthongus ,  neque  rursus  impropria, 
sed  utraque  vocalis  aures  quodammodo  attingat.  Atque  hac 
ratione  etiam  aiavog  Eum.  568,  ubi  inscandendo  bisyllabum 
fit,  scribendum  putavit  accentu  in  secundam  vocalem  trans* 
lato,  quo  cavetur,  ne  cumHomerico  Siatog  confimdatur.  Haec 
omnia  ab  una  stirpe  verbi  IdeTv  profeda  sunt;  aliter  composita, 
quae  iota  principale  alpha  negativo  vel  copulativo  subiectum 
habent,  interserunt  consonam:  avUgog^  dvlxavog,  aviaog, 
dvidpcjzij  quod  unum  huiusmodi  apud  Homerum  legitur  praeter 
Aeolice  auctum  aviaxog* 

in.  Ad  synaeresin  nos  revocat  verbum  per  multos  quasi 
ramos  di£Fusum'  ataoQK  Homerus  trisyllabo  utitur,  alpha  ple- 
rumque  producto'),  idemque  constanter  producitur  in  sub- 
stantivis  aiHegy  aixai  et  in  compositis  xatai^,  ^C^X^^^i  ^^' 
XvaiSj  xoQvSii^  adverbiisque  itydrivy  dvatydrjv,  xatatydrjv, 
De  iota  dubium  est.  Ex  eo,  quodcomposita  in  ^  penultimam 
vulgo  acutam  habent,  ^  sequitur  longum  esse,  sed  Bekkerus  et 
Dindorflus  properispomenon  reddiderunt  noXvai'^^  iota  aut 
natura  breve  esse  siimentes  aut  ex  charactere,  quia  ter- 
minatio  J|  breve  habere  traditur,  v.  Parall.  411.  Hanc  ratio- 
nem,  puto,  sequutus  Dindorflus  nominativum  quidem  illum  sic 
ut  dixi  notavit,  infinitivum  autem  in  quatuor  locis  non,  ut 
ille,  inax^ai^  sed  inat^ai^  quia  in  hoc  duae  literae  non  in 


Plato  saepe  vocatnri  posteriore»  aatem  ^^ijg  snbstitaisBO  iota  licenter  ad- 
iecto.  Hoc  effagio  nihil  opas  erat,  li  stataiQset  ^jmon  simpliciat  oto, 
Xttfo,  onde  x^^os  patatnr,  y,  Bhemat  p.  6,  et  atdfn  at  a  ndu  (nvofiat) 
UoXvnatdrig. 

3)  EM.  43.  1.  &taaoi  6  noin^rjg  ndvtoie  fAttxqov  lj|f€»  •*  ez  Philetae 
Bcntentia,  qoi  pro  vnat^tt  in  fine  Tennif  vnaXv^ii'  posoit. 
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syllepsi  positae  sunt,  sed  in  epiphora.  EtTnioii  non  satifl 
constat;  si  Sto  spiro  ponimns,  nnde  i^tai  et  Sixig  spiramma 
ventarum  sive  proceUae^  iota  ad  paragogen  pertinet,  sive  ilhid 
cum  alpha  in  diphthongum  propriam  confluit,  alytq  jbncUiM, 
aiyideg,  xataiyiSeg,  inaiyi^eiv^  quae  Eustathius  193.  39  oon- 
iuncte  ad  ataam  refert  Quomodo  a  n^im  profectum  ert 
ninvvfiaif  ita  a  synonymo  Sw  (SiifAi)  Homericnm  ita&eip  spi- 
randi  significatione  ad  animum  traoislatum,  &vfi6p  ata^eiw 
fere  ut  aXov  j^yo^  mene  miki  aeetuabai  Hom.  et  q^ffiveg  Ihprwo 
animue  agitabaiur  ApoUon.  III  289  et  atw  i.  q.  aYa^fiai^ 
d  Bhem.  334.  Blud  huc  interpono  propter  criticos,  qni  Eiui- 
pidem  in  versu  anitistrophico  Herc.  772  (745)  contractum 
inqeiv  metro  gratificatum  suspicati  sunt  Idem  iota  non  raxo' 
verbo,  unde  hic  sermo  fiuzit,  totum  toUitur,  praedpue  inno* 
mine  steilarum,  qui  Sttoreeg  sive  diatxovteg  Toeantur;  sed 
grammaticus,  quem  Schneiderus  ad  Plat  Civ.  T.UI  302  pro 
hac  seriptura  affert  Setto  anb  %ov  ataata,  manifesto  de  Attico 
$7TC(^  loquutus  est  Alii  contra  aXaaw  scribendum  putant 
vocaU  non  subscripta,  sed  in  serie  Uterarum  posita,  ut  Blom- 
fieldius  Agam.  96,  Matthiae  Bhes.  788  (774)  neglectu  regulae, 
qu^  diphthongum  «»  ante  sigma  geminatum  poni  negat,  Pa- 
raU.  36.    Hi  mihi  videntur  %a  axivr/ta  xiveh^). 

IV.  Ad  verbi  ataaetv  simiUtucUnem  accedunt  quae  in 
m  exeunt,  primum  dat^w,  cuius  participium  finxit  PuDidarus 
dedaiyfUvog  quadrisyUabum,  cumque  hoc  Buttmannus  II  141 
not  confert  futurum  dai^w  Aesch.  Ag.  195  (212);  sed  Her- 
mannus  revocavit  veterem  scripturam  dat^(a.  Certissimum 
est  Cycni  epitheton  ab  eadem  stirpe  ductum  ^evodaixtfjg  in 
cantico  Euripidis,  v.  ad  Aj.  v.  445  ^).  Ne  dai^to  primitivum, 
dat^u}  dissolutum  dicamus  prohibet  Herodianus:  ovdiv  elg  ^ 
Xtj/ov  TiQh  tiXovg  exn  ttjv  ai  aXla  fiSvov  to  nai^u^  v.  Bhem. 
p.  82.  --    Synaeresi  contrariam  diaeresin  introducit  Eusta- 


4)  Ab  eodem  fonte  repetant  nomen  qnadrnpedis  alS  aive  alf  TtOQa 
t6  ataaa  xara  avvafyiaiy  EIC  et  ayifl  atitog  aliaqne  motnm  celerem 
procellae  instar  sigpuficantia,  nnde  fadlis  ad  aestnm  animi  transgressio, 
qni  proprie  &v^i6g  Tocatnr  anh  tov  &vny  th  d^ftqv,  Alritov  nomini 
Aratns  313  applicat  ▼erbnm  axi^o&tv  ii  o/  allog  atitai» 

5)  Diphthongi  ^yeftlginm  nnllnm. 
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thius  1076.  20  et  1821.  44  Ix  %ov  ^aiaiv  xati  didlvoip  xal 
noifaywyfjv  t&  ^ctt^eiv  ylvitai^  atj^  ov  vaj  h  &vfiOQaiati^g 
avalSywg  tqi  xwoQaiatijg^  iig  yaQ  dalto  dat^w,  ovtta  ^afta 
^at^io.  Utrumque  saepius  legitur  in  exitu  yersuum:  ^vfio- 
gaiat^gf  ^vfAOQaiotiwVf  mfvoQaiatiwv.  Semel  adnotatum  est 
II.  XYI  414  dvfAOQaiOtrig  tatQaavXXafiiog  xai  fiaQvtovtog 
rXavMog  ipriaivy,  1v  jj  ^»fiOQalatijg'  ikiit  ttaxwg*  dvtixeitai 
yitQ  %o  dvfJiOQaiatitav  B.  L.  ovdinott  yoQ  t6  ^aiaai  ilnBV 
TJ  diavXlifimg"  nSg  oiv  %b  9v^0Qaiatiiav  <f<£iAe;  Yict  An- 
tiquus  auctor  haec,  nisi  fallor,  sic  scripsit:  FXavxog  --  9x^0- 
Qaiatijg'  ovdino%t  yaQ  S  noiijtijg  %6  ^alaai  alXiog  eln^v 
i}  diovXXapiag*  n&g  oiv  %h  ^tfjiOQaia%itav  diBiXB\  Verum  est, 
quod  ille  de'  verbo  ^alaai  dicit,  unde  i^^aia^v  Hom.  et  a 
similibttS  inaiadriv,  intaia&rjv,  ixvala&riv  (diexvaia&rjv  Ari- 
stoph.),  quorum  nullum  dirimitur,  a  daita  th  xaiia  i3aia&rfV% 
A  ^aiw  autem  legitime  compositum  est  poo^^aiatrjg  Tryphiod. 
accentu  eodem,  quo  liaatioxXintrjgf  Xa^Qodi^xirjg  atque  tot 
alia  substantiva  in  ^  simplicia  et  composita,  v.  Par£dl.448, 
atque  hunc  Olaucus  etiam  Homericis  illis  asseruit  non  uno 
illo,  opinor,  loco,  de  quo  schoU.  nos  admonent,  sed  (nisi  cano- 
nis  obliti  sunt)  omnino  omnibus. 

Verborum  in  ^  exeuntium  alia  alpha  breve  habent, 
(pQdfyi^9  alia  longum,  jrpa^oi,  unum  diphthongum  propriam 
nai^tay  nullum  impropriam  praeter  paragoga  illa,  quae,  ut 
Herodianus  didt,  nQhg  th  "a  th"^  yQa<f)6^€vov  cx^wi:  aq>a' 
datKia^  ttQat^ufj  ficnat^ia^  Y.  Bhem..222.  Horum  unum  dupli- 
citer  scribitur,  fiara^siv  saepius,  perraro /Eiatrolf^ciy,  undesub- 
st^tivum  fiataiOfiog,  nusquam  vero  contractum /laTff^cci  [v.p. 
prox.].  Etenim  vocabulis,  quorum  primitiva  at  in  paralexi  habent, 
diphthongus  ante  iota  naturamanet  integra  fxataiit.ia,  aXxanxog^ 
sed  vulgo  comitem  remittit  Hoc  autem  ii&cto  alpha  modo 
porrigitur:  ^A%aix6g,  aQxaXxog,  iXatviog,  alias  breve  restat: 
TlBiQaixog  fieta  avatoXijg  tov  ^  v.  Meinek.  ad  Gom.  Fr. 
T.  IV  538,  Xr]vai'x6g  Anthol.  App.  LXVHI.  6,  Bardaicus  Ju- 


6)  Enripides  HeracL  914  dnvq  €pX<yyl  atafia  Smo^iC^  (Hercnlet) 
Eimsleiaa  recte  ad  da^m  wro  repetit,  BattmannnB  ad  thematieiim  <fa/!i», 
quod  para^go  da^yvfit  cetait,  sed  hnins  tempora  paflsiya  non  eztaat. 
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venal.,  PhoeaictM  Ovid.  verbumque  avaQxaiaai;  Anihol.  VII  6. 
Synaeresis  nullum  honmi  attingit,  sed  nonnulli  huc  revocant 
nomen  patronymicum  a  proprio  Ileigaiog  via  durecta  deriya- 
tum,  de  quo  Herodianus  ad  D.  IV  228  %^v  evx^eiav  to5 
ffeiQatdao  iv  fdaaaQOi  avklafiaig  nQotpSQStai  (Aristarchus 
vel  alius  quis)  xal  ol  akkoi^  TvQawmv  di  tQiavklufitog 
kdyioVf  wg  oti  ovdiv  naiQiovvf^HKOv  rtaQet  xt^  noifjtf}  ix^i  nqo 
ttkovg  disa%alfiivov  to  7  dno  If /^ot;  tpwvi^eptog  olop  JToy* 
x^oidrjg,  Borf&oidijgj  Ilrjkeidijg'  vniQ  di  tojS  tstQauvkkdfiofg 
avaytv(iax€iv  ^o^dev  ixsivo  XfysiVj  wg  oti  ivtekig  iati  td 
xara  diakvaiv  %ov  T^  nai  Sti  ovx  exojtiev  toiovto  n  natQm» 
rvfiixoVf  0  xaia  avkkrjiffiv  i^rivi%&rj  %ov  o~  xal  tov  T  n^h 
tikovg.  Synaeresis  testimonium  profert  EM.  797.  10  a>o»- 
fi^dai  B%€t  %b  T^  ana  yitQ  toii  Ooifiatdai  iatij  quo  nomine 
Phoebaei  cuiusdam  posteri  significari  videntur.  A  Ooifiatog 
igitur,  si  rem  ad  calculum  vocamus,  primo  gradu  proficisdtur 
Q^oifiaiidr^g  ut  a  Jixaiog  proprium  Jixaiidrjg  in  Inscr. 
V  .Boss  von  den  Demen  in  Attica  N.  160.  Corp.  Inscr.  I  1340. 42, 
dehinc  subtracta  diphthongi  vocali  subiunctiva  Ooifiatdrjg 
ut  nBiQatdrjg.  —  De  deminutivis  idem  240. 1  and  rot;  xefpa- 
)miov  nagayioyfj  ylvetai  xsfpakadiov^  anrjkaiov  anrjkadiov 
XiOQig  %ov  7'  oikwg  ovv  xai  yQala  yQ&diOV  akH  inei  fj  na- 
Qodnaig  sxsi  tb  Tj  €ina}fi€v  avid  ai/v  %fp  T  yQaqtead^aij  et 
sic  plerumque  scribitur  cum  iota,  ikadiov  vero  sine  eo*),  et 
verbum  quoque  ^iata^w,  pro  quo  Hermannus  in  Aesch.  Ag.  961 
/iiac^^io  scripsit  ex  grammaticorum  praecepto.  Huic  simile 
lOQJ^o/Liai  Meinekius  ad  Com.  Fr.  Vol.  II  557  Eupolidi  et 
Aristophani  metri  gratia  pro  wQdtQopiai  substituit,  idque 
rectius  quam  Blomfieldixis  ad  Aesch.  Pers.  476  p.  44  ed.  Lips. 
toQaiCofiai,  nam  in  magna  copia  similiimi  verborum  krjvat^to, 
avQfAdLKco  etc.  diphthongus  m  ante  tcrminationem  nunquam 
conspicitur.  ~  Idem  valet  de  adiectivis  in  ]^  paragogis '),  sed 


7)  Hinc  longe  distaDt  aparagoga  M^&atxoi^    *P(tXaixoe,    Uaxdixog^ 
de  quo  erravi  in  ProlU  325  mendosa  scriptara  deceptus  nt  Bredoyius  qno 
qne  Dial.  Her.  179. 

*;    r.  mfra  cap,  II  %.  1,   vol.  /  ;>.  280   k  463,    Phryn.  30  •qq., 
FaraiL  229. 
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de  his  alia  exsistit  controversia,  utrum  Attici  alxatiHog  scri- 
pserint^  quod  Phrynichtts  expresse  affirmat,  an  ut  plerumque 
scribitur,  akxaixog,  Illud  fortasse  proprium  fuit  yeteris  Atti* 
cismi,  alterum  aetatis  delicatioris  duarum  vocalium  71  con- 
cursum  fugientis.  Hermannus  ad  Nubb.  821  nihil  decemere 
audet,  sed  ipsa  in  urbe  Athenarum  alios  haec  aliter  pronun- 
tiasse  suspicatur.  De  diphthongo  m  certum  est  quod  modo 
dizi,  eaque  non  magis  convenit  adiectivis  in  ^^xeuntibus, 
xallaiov  xaUaipog  etc.,  cuius  generis  unum  profert  schol. 
Vict.  U.  XIII  612  ilaiog  naQct  -td  ikaia  xat  aTtixwg  i(pij' 
Qi9i]  xo  7  wg  IleiQatdrjg^  'Alxatdtjg,  cui  simile  0ikatdat 
demus  Atticus.  In  pure  terminatis  nullum  serpit  diastasis 
indicium  praeter  quadrisyllabum  Qrjfiatai^  quod  Hermannus 
bis  in  tragicorum  versibus  strophids  edidit  ad  Phoenn.  665. 
A  nominibus,  quae  alpha  longum  in  penultima  continent,  haec 
litera  incorrupta  transit  ad  andronymica  hinc  derivata 
^AQXiliatdagt  Nixokatdag,  sed  eadem  contrahitur  Nixok^f- 
dag  cum  "feminino  numeri  pluralis  Nixok^deg  in  Machonis 
Fragm.  p.  497  T.  IV,  quod  olim  Nixolatdeg  scribebatur 
contra  metrum,  nunc  sic  ut  ek^deg,  Kian^deg ").  Masculinum 
^AyeXadag^  sive  cum  laog  compositum  est  xA^HYiUiog  sive 
cumDorico  lala  i.  q.  Xeia^  unde  Minervae  epitheton  ayeXeirji 
certe  iota  natura  insitum  habet  sed  in  scribendo  neglectum.  — 
Nominum  in  ^g  exeuntium  normam  constittiit  Stephanus: 
^Afivxkattfjg  wg  Qrjfiattrjg,  eodemque  modo  scribuntur  ^Ekattfjg 
xafiekatifjg,  quibus  dissonum  anrjXaiitrjg  nunc  correctum  est 
lota  constanter  producitur  nec  ferendum  quod  Jacobsius 
Anth.XUI18  ^ro^  YXatdaifiaaiXrjeg  poni  voluit  'AfiivxXiitiai, 
sed  praestat  ^YXXetdai*)  vel  ^YXXtadai  id  est  Heraclidae  ab 
**YXXog  denominati  ut  Battiadai  a  Battog.  —  In  declina- 
tione  nusquajn  ad  synaeresin  recurritur  extra  dativos  yi^Qtf^ 
xiQq  etc.,  de  quibus  in  Dissert  de  Apocop.  cap.  V  §.  1. 


8)  'A^vxXadts  Bekkenu  edidit  in  PoU.  VU  88,  cf.  Buttm.  T.  II  434. 
Pro  afxvxXttttltoy  Theocr.  XII  13  Meinek.  scripsit  a/jivxlttiaCtoy  cum  dia- 
stafli  ex  aftvxXmafWf  qnod  st  legeretnr,  consimile  foret  noritio  yiyyaiafti, 

*)  Correxi  quod  nolentem  »enpti»$e  eredo  *TJlAiiry<lai.  De  aliera  forma 
YXUidat  dieput.  m  ProU.  479  ex.  ^ 
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V.  Cum  ndig  nalq  schol.  DioDys.  Oram.  698.  5  con- 
sociat  avio^  avw  tanquam  paria.  Sed  haec  temporibus  divisa 
suut,  praesens  bisyllabum  est  ut  avifi,  futurum  distrahitur 
dvoio^  cigus  alpha  breve  est,  ypsilon  longum  ut  in  avti^. 
Pro  av6i  damat  Pind.  Isthm.  VI  36  nunc  substitutum  est 
aptius  atei.  ^Vm  sicco  speciem  non  mutat,  sed  adiectiTum 
hinc  propagatum  duplici  modo  scribitur  avataXiog  xai  xata 
diaXvaiv  avazaXiog  Eust  1866.  36,  quod  semel  legitur  apud 
Hom.  etTheocr.  Verbum  pav^Biv  &au&art  Joannes  deTon.32. 23 
ab  interiectione  §av  fiav  repetit  omissis  punctis  diacritids, 
quae  temere  abiecta  sunt  in  aoristo  fiav§ai  Tzetz.  ad  Lyc.  77, 
xatafiav^ai  relegavi  Bhem.  p.  82.  (Per^oi,  quod  aoristo  ^^fft/^a 
praeponitur,  fortasse  non  magis  in  usu  fiiit  quam  xQtXto  et 
alia  onomatopoetica.  Praesens  andpitis  figurae  largitur  Apol- 
lonins  Adv.  538. 9  nuQa  td  oioi  td  oi^co  iatt  xai  xata  dial- 
Qsaiv  tfjg  Sig^&oyyov  Stfyo,  oi'^v€(i,  quibus  alfine  habetur  tra- 
gicum  dvaoi^u)  liberius  fictum  et  multa  huiusmodi  affectu 
loquentis  praedpitata.  Praeter  haec  duo  tantum  verba  bary- 
tona  diphthongum  ante  {S  habent  nai^ta  et  davil^o),  neutrum 
mutationi  opportunum.  AiXo}  statim  ab  origine  formam  acce- 
pit  modulatiorem  ala^oj. 

§.  2.  Frequentius  vocales  et  ordine  et  sono  sibi  proxi- 
mae  7  et  T  vel  in  diphthongum  coeunt  vel  indidem  dissol- 
vimtur.  Syllabac  primae  exemplum  Herodianus  Mod.  p.  41 
(14.  10)  benigne  commodat  ovdiv  slg  Vg  Xfjyov  diovXlofiov 
fiaqviovov  {aQOSvixbv)  t^  Ti  naQaXrjystai  aXAd  ^ovov  t6 
NeUog,  NiiXog  yoQ  XiyBxai.  Hic  igitur  nisi  Nfjlog  scripsit, 
ut  Lehrsius  suspicatur,  veriofem  esse  statuit  vocem  trisylla- 
bam  in  dialectis,  ut  aliae  multae,  servatam  atque  hinc  ceci- 
disse  bisyllabam;  quod  tenuiores  quidam  de  compositione  dicunt, 
illo  vix  dignimi  habeo;  hyperdisyllabum  in  praesens  nullum 
occurrit  praeter  xQox6dBiXog  et  adiectiva  composita  evsiXog, 
^QaavdsiXog  etc.  Cognitionem  nostram  fugit  nomen  plurale 
tantum  quod  Hesychius  affert:  sXa  Xiystai  xal  diovXXafiwg 
sla,  et  Arcadius  119  slov  slg  td  slvai  (livai)  imt^deiov, 
Novimus  modo  i}'ia  etbisyllabum  ^Oy  quod  nunc  bis  in  exitu 
versuum  Homericorum  legitur.  Ex  etymo  fictum  est  Kiiog 
xatxaia  x^aai/Aeio^*  Choerob.  Orth.  232. 4,  ex  hocautem,  si 
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opus  est,  Kfiiog  producitur,  ut  Trfioq^  cui  Stephanus  afifisgit 
prototypon  Tfiog  ttai  Teiog.  Eiusdem  pretii  sunt  Kiiog  et 
^iiog^  unde  idem  192.  4  et  219.  18  bisyllaba  nata  putat 
Nec  fidem  facit  ille  pronominis  Orth.246. 10  evQt&^vai  nai  xaiA 
diaaiaoiv  diiva  xai  xata  avvalQBOiv  6  ddiva^  de  quo  alibi 
disserui  Elemm.  I  576  sq.  A  nominibus  tertiae  dedinationis 
Jlag  et  Qeiag  EM.  271.  5  discemit  primae  %A  Jitag  xai 
Q&tag  iaoavXXaltwg  uXhovxaiy  sed  testem  non  adhibet  Iterum 
Choeroboscus  1.  c.  p.  268.  1  ovdinoje  zd  ai  iv  avllfjipBi 
ovia  Bxovoi  t^qv  7(  ngorjyoiffiivrjv  x^^Q^  f^^^S  Xi^awg  xai 
tavtfjg  afAqnfiakXofiivrjgj  ^HQaxXftonog^  ^HQaxXBiOxog.  De 
verbis  huc  referunt  £ica,  elra  xaia  dialQSOiv  itio  xai  xata 
aq>alQ€aiv  %ov  T  Hw  EM.  475.  55.  Horum  onmium  auctores 
perleves,  causa  levissima  est  Sed  iam  intervenit  yerbum  ab 
Herodiano  bis  disputatum  II.  XI  798  et  XVI  41  Xaxovteg 
*AQio%aQxog  a^ioX  did  %rjg  Tt  di(p^6yyov  yQaq>eiv,  inei  iv 
ItiQOig  td  xata  dialQBOiv  aitov  OQatai  itonta  XByofiBvov* 
^AXs^itav  di  dia  %ov  T  fidvov  avvBOtaXfxivov*  xayta  di  tov^ 
toig  avyxatati&Bfiai  ta  Sia  %ov  atm  ^rjfiata  fii^  6vvaa&ai 
BXBiv  ftQO  ^iXovg  diq>&oyyov  ixgxavovfiivTjv  oti  fi^  %^v  dia 
%ov  Tj  niq>avax(a.  Huius  praecepti  plus  semel  mentionem 
habui  alibi  ob  alias  rationes,  v.  Elemm.  L  p.  57  sqq.,  hit 
autem  repetendum  duxi  non  tam  propter  id,  quod  de  diaeresi 
verbi  trisyllabi  dicitur,  quam  quia  nonnuUi  Homerum,  ubi 
bisyllabo  indigeret,  non  Yaxo)  scripsisse  statuerunt,  sed  itaxop 
per  synizesin,  qua  effiigitur  insolentia  diphthoiigi  ab  Herodiano 
notata.  Yerum  huc  iUe  animum  non  advertit  —  Os  chri- 
stianum  resipiunt  substantiva  cum  ^Bog  composita  a^Blla. 
di^Btof  noXvdBta^  q^iXo^Bia,  quae  quia  nunquam  contra- 
huntur,  a  nostra  causa  remota  sunt,  neque  hucpertinet  sim- 
plex  ^iivog  in  Inscr.  Cret  inyentum,  v.  Ahr.  Dor.  87,  cuius 
sonus  recinit  ex  metusiasticis  l^iivog^  fiBXiXvog  etc.,  Pa- 
rall.  338,  aQBixog  Themist  Or.  Xm  165  B.,  qup  elegantius 
sonat  aQT^ixog  Georg.  Progymn.  p.  565  T.  I  Walz.  Verum 
hic  iam  me  ad  syllabas  paragogicas  delatum  esse  video.  Ad- 
iectivorum  possessivorum  distractio,  quae  proprie  tribuitur 
dialecto  Aeolicae,  nonnunquam  etiam  in  canticis  tragicorum 
vel  antiquitus  recepta  vel  a  critids  adoptata  est  numeros 
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daetylicos  captantibuB,  ut  Hennannus  ^AQyiios  scripsit  Sept  1 12 
et  Hec  475  Nauckio  trisyUabum  tuente;  Tfjgtiog  introdtudt 
Wellauenis  Suppl.  58  probatum  cetcris.  Patronymica  in  i^ 
gynaeresi  assignat  Epim.  I  347  Ilriletdijg  nrjXaidrig^  inBlneg 
dveipavfj  %d  T  iv  tfj  yBviMfj  jdif  nQcototvnwvj '  sed  poetae 
variant  et  non  convenit  inter  criticos,  velut  Hermannus  in 
epodo  Iph.  A.  223  TlijXetdag  edidit  iSmsleii  monitu,  ciii 
'EQsx^eidai  placnit  Med.  806,  eivetdag  Rhes.  906  omnes 
praeter  Kirchhof.  (899),  ^At^Udag  vulgatum  Agam.  119  di- 
spunxit  BlomfiekUus,  nec  improbat  Herm.  Ad  Jph.  A.  223  et 
Med.  819  Matthiae  Ehnsleram  nrjUtdrig  scripsisse  adnotat, 
quod  haec  forma  meiro  dactyUco  convenientior  sit,  sed  vix 
opus  esse.  Idem  ad  Herc.  781  HermannuSy  inquit;  nsgoet-' 
iog^  '  qua  forma  Pindarus  saepius  utitur,  tragici  non  item, 
Ulud  apud  Pindaruin  non  legimus,  sed  saepe  masculina  huius 
ordinis  KQT]^itdag  P.  IV  271,  Ohetdat  Isthm.  V  39.  Ab 
Homero  nrjlietdrig  et  similia  abiudicari  iam  supra  dictum  est  *% 
nec  complacitum  est  id  genus  poetis  hunc  sequutis.  Sermo 
communis,  qui  hanc  terminationem  ad  andronymica  transtulit, 
^HQanXeldrig y  Mvriaix^ddrjg  etc.,  dialysi  abstinet  Neque  ea 
afficit  appellativa  in  ^  excidentia;  nam  quod  in  EM.  tra- 
ditur  461.  56,  pro  avdQia  nonnullos  scribere  avdneia,  -—  ciJ- 
Qrjtat  yaQ  xai  yata  diaataaiv  ctvdQita^  hoc  Aeolicum  \idetur 
ut  WJirjdeia  Sapphicum.  ^AvdQe^Eadai  Bekkerus  in  Ind. 
Anecd.  1323  ex  Olympiodoro  protdit,  usitatius  vero  est  av^ 
dQi^Ojiiai  ut  yvvaixil^o/itat. 

In  vocabulis,   quae  hic  proposuimus,    iota   epsilo    sub- 
'  iunctum  ,breve   est,    longi    exempla  quaedam  praebet  Ste- 

phanus  176   ^Eletrt]g  xal  ^EXtitrig    6  to  ^'EXog  olxwv,  ^QQsSgf 

*S2Q€t[T]g  xal  ^iiQeitrjg,  quibus  accedit  appellativum  scriptura 
ancipiti  EM,  604.  43  ano  tov  OQevg  OQeog  (oQeiog)  dQstir^g 
xal  oQeivrjg^  quo  significari  videtur  monticola,  Praeter  Boqv 
a^evitrjg  apud  Herodotum  modo  BoQvox^eveitrjg  legitur  per 


*)  JSerocUani  testimonio  (v,  tupra  p.  lOJ  ffincredulut**  Bekkerus  „ver8u 
magistro  diphthongoM  distolvit,'*  UriXitdrii »  'AtQktSji^  cet. 
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synecdromeii,    ut  Stephano  videtur,    modo  BoQva&wBtttigj 
quod  solum  probat  Bredovius  Dial.  Her.  190. 

Hinc  iam  degredior  ad  substantiva  primae  declinationig 
quae  ab  adiectivis  in  Jiji  ortum  habent,  unum  cum  verbo 
diofAOi  connexum,  alterum  cum  nomine  %6  diog.  -  Illius  ge- 
neris  constantissima  sunt  svdeta  et  hoc  infrequentius,  seH 
Atticis  aeque  probatuQi  induay  nec  minoris  auctoritatis  aito- 
deia  sive,  ut  veteres  Attid  dixerunt,  anodeia  et  triplici 
variatione  oliyodeiay  okiyodelaf  oXiyodeta^  in  quo  epsilon 
verbi  thematicum  firmiter  haesit,  in  ceteris  confluxit  cum  iota, 
quod  ad  terminationem  pertinet  A  nomine  vero  exstitit  udeia 
longe  celebratissimum  et  quod  ex  uno  Suida  enotuit  neQtdieia, 
'jixleti]  pentametrum  claudit  in  Leonidae  Epigr.  Anth.  1X80 
et  euxUtj]v  naQlxoig  Append.  n.  215.  [Vol.  I  242  sq.] 

In  flexu  vocabulonmi  duae  quae  hic  tractantur  literae 
non  concummt  praeter  dativos  tertiae  declinationis.  Hos 
Homerum  dupliciter  terminare  docet  Epim.  I  22,  EM.  136. 12 
alnai  ci  dotiHai  idv  fiiv  sxiooiv  imq^eQOftevoy  avfi<po)voVf 
diaiQOvvtui  JiOfirjdei  IlalXag  (II.  V  I),  e\  di  q>iov^ev, 
ov  diaiQovvTOi  2^  9aQaei  hi  ifAOv  (VI 126),  aV /«^  ircoXi''/; 
%b  fiitQOv  dg  to  XaQiJ^ofiivrj  noaei  at  (V  71).  Tiva  di 
xai xf^Q^g  f^i^QOv  naQ^^Haxtai  oJov  ^Hdii  otvip  (Od.X5l9).~ 
Vocabulum  dativo  subiunctum  utrum  a  consona  oriatur,  an  a 
vocali,  nonnunquam  nihil  referre  mox  ostendemus.  Neque 
ea  nota  Herodianus  utitur  eo  loco  quo  de  syxet  xct^^^iv 
U.  V  856  disserit,  sed  causam  diversae  figurae  partim  in 
metro,  partim  in  modulatione  numerorum  positam  esse  in- 
dicat:  etQrjtai  neQi  ta/v  toiovtcov  dotixtSvnotixata  diaaia- 
aiv  (bg  vvvy  xai  noii  uata  avvai,oig>^Vy  nai  Sti  th  fiitQOv 
noXldxig  a^itiov  xai  %a  avtixeifieva,  xaitotye  tov  fiitQov 
fiij  ifinodi^ov%og  wg  %d  nXrj^ei  nQoa&e  PaX6v%eg 
(XXIII  639).  Metrum  alibi  diastasin  flagitare,  alibi  syna- 
loephea,  dictu  nimis  triviale  efat;  quis  enim  ignorat  illa  Jovis 
epitheta  xekaivecpii  KQoviwvi  et  contrarium  xacf  ^  J^ov  noQ 
Zrjvi  xeXaiveq>eiy  avtaQ  ^yixtXlevg  II.  XXI  520,  vneQftevii' 
Kqovlcovi  sexies  repetitum.  et  cum  synaloephe  Jii  Qi^avteg 
vneQfievel  leQa  xaXa  XI  727?  Verum  ille  fortasse  etiam  hoc 
sibi  quaerendum  putavit,    utram   poeta  praetulerit  in   locis 
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eiusmodi,  ubi  necessitas  illa  non  intercedit  Atque  huc  eum 
progressiun  esse  Lehrsios  sumit  pro  enclitico  noti  —  nawi 
tacite  substitaens  nSti  —  frore,  quae  quaestio  tantodoctore 
haud  dubie  dignior.  Ad  hoc  autem  iudicandum  ille  duas  rac 
tiones  habuisse  videtur,  modulationem  rythmorum  et  consen- 
fiionem  codicum  paradosis  scholicae  testem.  In  principio 
igitur  versuum  divisionem  praetulit,  syxsi  xaXndi^  non  semel 
lectum  sed  octies  cum  eodem  epitheto,  et  alia  cum  aliis,  siye 
spondeis  sequentibus  ikxeC  ^o%9t1^dna  11 723,  nivf^u  if  izXrjXif 
1X3,  nalUtte  ariXfimv  m39!^  xaAJlei  jtai  «(i^^iat  Xm  432, 
sive  dactylis  aaxBL  xai  tenieoai  Od.  VIII  525;  sed  ante  yo- 
cales  reliquit  bisyllaba  ^Aqyu  iv  innopot^i^  ateivn  hf  olvo^ 
tatffiy  xBiXu  iq>€ata6tag  spreta  elisione,  cui  Didymus  su£Era- 
gatur  H  XX  259,  ubi  vulgo  legitur  aaxu  ijXaaev  syxog,  sed 
ille  diaiQitiov  td  aaxei  »al  laHwg  t6  ilaa*^  quae  Aristarchi 
sententia  fiiisse  putatur.  Synaeresis  Herodianus  unum  affert 
spedmen,  quod  facile  ad  solitum  revocari  poterat  correpta 
ante  ng  vocali  ut  Svtiva  nQwtov  idijai  et  alL,  silentio  autem 
transmissit  x^j^ei  toinv^  avdQog^  quod  edd.  vett  bis  exhibent 
H.  YI  463  et  XIX  324,  sed  nunc  punctis  diacriticis  signatur. 
Eadem  Wolfio  praeeunte  superposita  sunt  nomini  proprio 
IlfjUi  og  nsQi  xfJQt  XXIV  61  pro  Ilt^Ul,  quod  Hofioiannus 
Quaest  Hom.  57  et  84  de  exsilio  reyocavit.  Simillimum  IIoQ^ai 
yoQ  tQBig  naldeg  XIV  115  nemo  in  suspicionem  adduxit  et 
ex  professo  tuetur  schol.  Vict:  oviiog  dtavXlap(ag.  Duplici 
testimonio  firmatum  est  o\^)et  6*  ovt  Sq  nw  av  Ydeg  H.  XX  205 
et  Od.XXIU  94,  quod  conyenit  cum  vpQet,  ayvQst^  dvvaftet^ 
sed  non  eadem  necessitate  devinctum  est  Utramque  ratio- 
nem  miscuit  II.  XVU  329  xoQtet  *)  te  a&ivet  te  nenot&otag 
^voQifi  ^^  ^H^^^t  te  aqihtiQffy  quorum  unum  a&iveC  synaloephen 
non  fert  Controversum  fiiisse  jttavtu  eidofievog  XIII  69  in- 
dicatschol.  Vict:  ov  SiatQet  wg  to  atdQet,  unde  cognoscimus 
eum  fiavtei  ietdofievog  legisse   in  libris.     De  secundo  pede 


*J  Sic  in  tntcr^t  eU  m  progr.  Ckmdit.  Pruet.  rtgn,  XVIII  Jan,  1857 
p.  A :  „Et  nXriaH  ipsum  diBSolatum  est  IL  XVII  329  xaqtkt  —  Tan^tt^, 
$ietU  Wolf.f  2>ind.f  BMer^  fin  ed.  I)  «er^Mrunt,  Me  in  ed.  JJ  xa^ui  et 
nXtf&iu 
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ov  fi&v  Tvdli  y  cScJfi  IV  372  nulla  praecepta  dant;  tertium 
dissolvi  versus  heroicus  omnino  non  patitur;  de  quarto  vn^" 
Qaii'  loog  aelXi]  XI  297  Herodianus  idem  decemit  quod  de 
primo  ro  vneQaei  iv  diaoTaati  wg  evo€fiii\  idemque  vulgo 
servatur  dwx  ^AiQii  noifiivi  Xaiot^  U  105  multisque  aliis 
Xocisi^^AQyii  I  30,  II 108,  XV  372,  evofdei  0382,  noXvr^x^i 
IV  422,  \nl  eXdei  Od.  XVn  454,  xBlx^i  II.  XXI 277,  XXII 463 
et  septies  regestum  syXBio^voBvii^  nusquam  ^y^fsi,  quod  Hey- 
nius  subdidit  Bentleii  obsequio  hiatum  defiigientis  minime  de- 
formem ;  nec  tamen  propagavit  veterum  edd.  lectionem  utdQH 
qKoii  ioixtig  III  219,  quam  Herodianus  imo  verbo  extermi- 
navit  atdQii  nQonaQo^vtiviog.  Spondeos  ante  clausulam  est 
ubi  ferre  cogamur,  sed  unice  probamus  plus  dedes  inventa 
y/;Xfi*  ^faAx^i,  vr^Xii  d^vfn^  et  his  consentanea  ateQaii)  (ivx^€i\ 
AQyti^  iyXBit  tioeij  €Ax€i,  sQvei^  Tjoei,  xaQtei^  oteihei.  Ita- 
que  Herodianum  suspicor  scripturam  lonicam  Homero  vin- 
dicasse  exceptis  omnibus  quae  metro  reluctantur  et  paucis 
quibusdam  quae  inter  avxittslfava  refert. 

§.  3.  Sermonem  longum  excipit  brevior  de  vocalibus, 
quae  in  adiectivo  itg  et  adverbio  6  J  conveniunt.  Elg  mono- 
syllabum  Et.  Gud.  221.  22  ex  ktg  contractum  esse  opinatur 
ut  nalg  ex  naig\  sed  nusquam  legitur;  mendosam  Herodiani 
scripturam  vig  pro  oavg^  quae  et  me  decepit  in  Parall.  92 
et  Dindorfium  in  Thes.  s.  h.  v.  p.  2441  A,  tacite  correxit 
Lehrsius.  Adiectivum  neutriim  usus  vertit  in  adverbium  €?, 
quod  epici  saepe  dissolvunt,  sed  quaeritur  quousque;  Georg. 
Curtius  et  huius  laudator  DoederUnus  GIoss.  Hom.  I  179  ocpQ 
l'n  BintOj  ot}(J'  ivleijLicovj  vrjvg  ivsQytjg  malunt  et  edd.  v6teres 
[ac  Bekk.  ed.  II]  etiam  sjmtheta  tvnanlog^  itmfjHiog,  ivnidaxog 
etc.,  quae  Friedemann.  de  Pentam.  293  et  Spitzner.  ad  D.  II 661 
merito  reprobasse  videntur,  cf.  Geppert  Uraprung  der  hom. 
Oeaange  T.  H  27  sq.  Ante  duas  consonas  scribitur  pro 
metri  conditione  evSinrjtog  et  itdfirjtog  etc,  sed  nonnulU 
diaeresin  adoptant  tantummodo  ad  numeros  accelerandos, 
V.  Hermann.  ad  H.  H.  m  Ap.  36,  quam  rem  iam  olim  in 
disceptationem  venisse  ostendit  schol.  Od.  VI 155  aiiv  ivqtQo- 
ovvfjOiv  lalvetai  —  yQa(p,  iv  evffQ*  xaxiug'  ovdinote  yaQ^Ofifj- 
Qog  adiaiQitwg  r^r  evipQoovvfjv  q^rjoi  io  ovofiatDtdv^  ta  yoiQ 

Lob«ck,  Pathol.  U.  2 
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,ini^^ij/naTa  diaq^oQUig.  Hunc  Buttmaimus  putat  in  tribus 
locis,  quibus  vocales  contractae  sunt,  reperisse  non  contractaSi 
ut  codd.  in  uno  illorum  exhibent,  in  altero  Bekk.  et  Dind.; 
tertius  X  465  ^t;judg  h  evg>Qoavyr]  scboliastae  illi  non  re* 
pugnat,  si  regulam  circumscripsit  addito  ei  /nfj  dict  fidzQov 
UxQ^oiiav.  sic  enim  productio  effiigitur  non  necessaria. 
Proprio  EvtfQoaivri  Homerus  non  utitur,  sed  Hesiodus,  et  hoc 
quoque  ad  Homerum  transfert  Muetzellius  Tbeog.  p.  94. 
Quum  adiectiyum  In  7^^  monosyllabum  nullum  extet,  ratum 
habemus  quod  in  EM.  388.  15  traditur  TjaQa  %o  ^tg  iv  xai 
€v  avvaiQioBi  £v.  Alii  diverse  sentiunt,  et  Apollonius  quo- 
que  dubitat  Adv.  614  %a  elg  Z  k^yovra  ini^Qtjfjiaia  o^vvnv^ 
%aij  fieza^Vj  €vQt>  (scr.  Bvdv)y  %6  yaQ  iv  (sic)  Yaiag  and 
diaiQiaecjg  iati  %ov  ev,  t;  %dxa  naQaXoyov  bxbi  %^v  tovtoaiv. 

Sed  de  accentu  dicetur  alibi.  —  Cetera  diaeresis  vel  synaeresis 
exempla  minimum  auctoritatis  babent  velut  yag  TevdQavtta'' 
dog  Anth.  UI  2  et  jui^  axevfjv  oliarjg  Y  242,  utrumque  in 
altero  pentametri  bemistichio,  atque  ne  haec  quidem  liquido 
scripta;  vanumque  est  commentum  scbol.  Od.UI316  ^rfvaiog 
dici  pro  %evaiogf  boc  autem  diaXvaei  ix  %ov  %evaio^^  —  Ter- 
minationem  ^  discerpi  non  permittitur,  nec  probatur  trisyl- 
labo  Latino  Orpkeus,  de  quo  disserit  C.  Schneiderus  in 
Gramm.  I  75.  Demetrii  oratoris  cognomen  quadrisyllabimi 
Phalermsy  quo  Phaedi'us  versum  iambicum  conclusit,  suspicio 
est  non  Graecum  OalrjQivg  csse,  sed  adiectivum  OalrjQetog 
correpta  dipthongo;  casibus  obliquis,  quos  Reisigius  Gramm. 
p.  110  huc  interponit,  nihil  efficitur. 

§.  4.  Ad  proximum  par  vocalium  transgredientes  itidem 
initium  capessimus  a  syllabis  principaUbus.  0\g  et  qi^olg 
natura  bisyllaba  esse  Herod.  ad  II.  lU  198  probat  eo,  quod 
monosyllaba  in  ^  omnino  nuUa  extent  *)  et  Homerum  quo- 
que  014»  dicerc,  non  o\g  nisi  efflagitante  metro.  De  hoc  dis- 
sentit  Aristarchus,  poetam  ob  metrum  solum  usurpasse  toXat 
(}'  oig  kaaiog  D.  XXIV  125,  iv^  oiv  oQveiov  Od.  X  527, 
sed  si  optio  data  esset,  revertisse  ad  usum  loquendi  sibi  pa- 


1)  Bisjllaba  appellatiTi  generis  duo  sant  ^otg  et  xou,    qnod  Attiea 
didtur  Jioi^  [Phryn.  p.  83.] 
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trium  faoc  est  Atticum.  Atque  hac  persuasione  edidit  og  % 
oldiv  ^iiya  nwv  H.  III  198  pro  oiiavj  fiiji^  olig  re  xai  alyeg 
Od.  IX  184  pro  msg  et  sic,  puto,  in  aUis  locis,  quorum  di- 
versa  lectio  a  schoL  adnotata  est  ut  in  Yict  ad  IL  XV  373 
To  otog  uvig  diavllafiwg  et  IX  207  otog  wg  noXiog.  Da- 
tivus  natura  sua  excluditur :  ovdinoza  doTixfj  ivixij  fiovoavl* 
kafiog  ixg>wvei  to  7  EM.  203.  3.  Num  Aristarchus  appella- 
tionem  Atticam  eandem  propriam  et  nativam  duxerit,  non 
liquet  Si  regula  valet  ^  evi^eia  ovdinove  diakvevai,  nomen 
illud  ab  initio  bisyllabum  fuit  De  syllepsi  consentiunt  atti- 
cistae;  alteram  scripturam  nostri  critici  ne  Xenophonti  qui- 
dem  concedunt,  quamvis  ad  lonismos  proclivi,  v.  Poppo  ad 
Cyrop.  I  4.  7  et  Kuehner  ad  Memm.  n  7.  13.  Ex  illorum 
praecepto  Mehlhomius^Gramm.  p.  170  not  Athenaeum  quo- 
que  Tovg  q)&oig  pro  vulgato  <p&6eig  scripsisse  putat  Ter- 
tium  quod  atticistae  subiimgunt  oiatog  Kruegerus  post  alios 
Thucydidi  restituit  U  75,  StaUbaumius  Platoni  Legg.  VU  795  A. 
Adiectivmn  olatog,  oiotiog  diaeresi  intentatum,  quippe  pro- 
sae  famiUarius.  —  Nomen  heroicum  ^OtXevg  L.  Dindorfius  in 
Thes.  extra  carmina  non  magis  ferendimi  exstimat  quam 
^Otxlr^g^  quodBekkerus  neDiodoro  qm^em  etPausaniae  con- 
donat  —  Voces  poeticas  dlXig,  oi^vo),  olXvQog  natura  diphthon- 
gum  habere  fra(i&  to  olol  ApoUonius  docet  Adv.  538,  quo  loco 
inteijectionem  oi(o\oi\  significari  cognoscimus  exEM.  619.56 
^jinolldviog  Xiyei  oti  sativ  oi  ini^^fjina'  ix  tovtov  yivetai 
o'i^(Of  iit  di  tovtov  oiJ^vio,  xai  xata  dialvaiv  oiQvw  [v.  p.  12].  Nomen 
soUtarium  nqoi^  sive  nqol^  EM.  apud  Jones  bisyUabum  esse 
refert  [Parall.  105  sq.],  exemplum  vero  nuUum  proditur,  sed 
haud  rarum  est  xatanQol^ea^ai ,  quod  Phrynichus  castigat 
p.  169,  V.  adn.  —  Verbum  in  ^  barytonum  unum  est  olw^ 
oYofiaij  V.  Bhem.  22,  sed  hoc  quoque  Homerus,  si  lex  car- 
minis  iubet,  ad  diastasin  revocat,  quam  iUi  stirpitus  innatam 
esse  indicium  praebet  Latinum  opmor.  —  Urbs  Priami  ab 
Homero  bis  ambitiosius  vocatur  noXtg  Tgoii]  per  appositio- 
nem  ut  Latine  tiri^  jBoma; Jd  Aristarchus  Tgoti]  scripsittan- 
quam  adiectivum  possessivum,  urbs  TVoiana,  cum  affectione 
dupUci  avatolfi  xai  avvaiqiaei^  v.Elemm.  I  450,  et  hoc  diu 
praevaluisse  Herodianus  testatur:  TQQiri  ^AifiataQ%og  tQtavX- 

9* 
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Xafiwg  xai  ^  naQadocng,  cuius  unicum  indicium  in  cod.  Ven. 
11.  I  129  unusque  suffiragator  Nitzschius  ad  Od.XI510,  quod 
contra  Duentzerus  monet  adiectivum  Tqriog  non  extare  de 
Zenod.  92.  Nomen  absolute  positum  trisyllabum  est  metti 
causa  in  Scolio  XVI  et  XVII;  producta  vero  vocali  T^wtu 
et  contractis  literis  TQ(pa  Pind.,  v.  Schneidew.  ad  01.  II  82; 
TQwlag  telxeai  Aesch.  Choeph.  358,  sed  hic  Hermannus  sine 
libris  posuit  adiectivum  Tqiatotg  a  masculino  T(»rii^  derivatiuD.— 
Appellativorum  unuln  est  tQota  Callim.  in  Lav.  28  penta- 
metrum  finiens.  lota  paragogicum  auditur  in  substantivis  iii 
ca,  quae  ab  epithetis  in  ^  profecta  sunt  synaeresi  contrariis: 

dvai^Hoogy  ari^xoo^,  a^itjxoog  —  dvOTjxota,  eirixota,  jrajro^olir, 
colliquescit  vero  in  altero  genere  contrahi  solito  €vvoi»g  — 
evvotaf  av^^oia  etc.  Sed  haec  compages  dissolvitur  rurBUS 
a  versificatoribus,  primum  ubi  necessarhun  est  ut  in  exita 
pentametri:  ernrotrj  Anth.  XII  7,  evnkotrj  IX  9,  evvotri  Ap- 
pend.  n.  318,  ikaqioaaottj  VI  253  et  saepe  etiam  aliis  lods, 
ubi  dactylus  gratius  sonat  ut  evTtlottj  Callim.  H.  in  Dian.  230, 
Nonn.  IX  87,  evrotrj  Anth.  Plan.  N.  348,  dvanlotrj  VII 603  *), 
quod  genus  non  raro  nK)re  usitato  scribitur,  et  nonnunqaam 
libri  discordant  ut  in  II.  IX  362  in  Rom.  [Bekk.]  scriptum  est  A 
di  x€v  evnXotrjv.  Quae  extra  poetas  inveniuntur,  suspecta  sunt 
velut  nokvxota  Theophr.  H.  Plant.  I  14.  4  Aldus  sine  puncds 
dedit;  rectius  erat  nolixoiay  ut  noXvvoiaj  qivkkn^^oio^ 
sed  et  xQ^'onxota  legimus  apud  Suid.  s.  ^Aixiog  et  saepius 
otvnxota,  V.  ad  Phrj'n.  493,  sed  in  Dionis  Chr.  Or.  LXXI 4. 378  R 
(727  Dind.)  codd.  plerique  puncta  omittunt;  ubique  autem 
ohnxneia  scribendum  videtur,  hoc  enim  nomen  non  efiiisio- 
nem  vini  sed  munus  pincernae  significat  ut  fjvioxeia  aliaque 
munerum  vocabula.  Pro  xQvaoxoeioig  Athen.  V  193  D.  temere 
subrepsit  xQ^fJ^X^ioig;  officina  rectissime  appellatur  xc^vcro- 
xnelov  ut  ovXoxoeioVf  quod  iure  restituitur  Hesychio,  et  Xi&o- 
^oelov  typo  periectico,  unde  non  longe  abest  ofiaxoeiov^  sed 
id  quoque  in  ofnaxoiov  abiit  A  ngoxotg  declinatum  est 
nqnxotdeg  Xenoph.  et  Athen.,  sed  gentilicii  Ev^otg  (ut  Tj^- 
Xefiotg)  casus  obliquos  poetae  tragici  si  versus  concedit  con- 


2)  '^XQ'^'^^  enoteTi  ez  Anth.  YIII  909  et  Ev§Qfn  XIV  06. 
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trahunt:  Evfioida  xwqov  etc.  -—  Deflexa  a  substantivis  verba 
in  iTw,  vocales  syllabatim  disparant:  xq^'^^^j  ^oi*tw,  tpXotKu} 
quod  cum  nominibus  g)?,niafi6gf  nsQKpXotapog  Theophrasto 
H.  Pl.  m  16,  IV  15.  1,  V  1.  1  ex  Urb.  restituit  Wimmerus 
a  Schneidero  interpolata.  Sed  ab  adiectivis  profecta  utroque 
inclinant;  adQoi%io  metri  ergo  protulerunt  Archilochus  alii- 
que  iambographi  et  epici,  Atticorum  nullus,  nam  f]&Qol'ainepog 
Eur.  Iph.  A.  263  (267)  pars  est  fabulae  subditiva,  nec  stetit 
Dindorfii  coniectura  Arist.  Aw.  254.  Homerus  hoc  verbo  onuiino 
non  utitur.  Duo  nata  sunt  ab  adjectivis  multiplicativis,  quorum 
unum  anXotCojiiai  e  Xenoph.  etDioneCass.  attuli  adPhr.616,sed 
pro  dinXoita^  Eum.996  Hermannus  trisyllabum  posuit  metro  ne- 
cessarium ;  ignotum  est  tQtnloi^u)  unde  idem  finxit  tQtnXoiatog 
Antig.  851.  Nomina  vestium  anloig  et  dinloig  omnibus 
probata  sunt,  sed  longius  productis  synaeresis  supervenit: 
fj/nidinloldiov  Arist.  EccL  318  versus  lege  adstrictum;  hoc 
et  dtnXoldiov  Bekkerus  Poll.  VH  49  praetulit  dispunctis; 
fioidiov  nunc  legimus  in.Lucian.  D.  D.  aliisque  locis,  quos 
attuU  ad  Phr.  87  sq.,  nQoxoidiov  PoU.  VI 92,  Strab.  XVII 1. 38 
p.  412  (1132),  utrumque  secundnm  Eustath.  1400.  63  nQo* 
Xoidiov  xai  xaii  avvaiQsaiv  nQOXoidiov  wg  fioidiov»  Hoc 
nobis  in  memoriam  revocat  nomen  Spartani  Botda^  et  para- 
synthetaVnr/iovoi^dcr^,  Jafto&otdag  etc  hisque  antiquiora  sed  ab 
usu  abaUenata  patronymica  Arjioidrig^)  et  a  nominibus  secundae 
decUnationifi  Borj^oidtjgy  nav&oidr^g,  quod  Euripides  Rhes.  28  in 
carmine  strophico  divisit  et,  ut  nonnuUis  veterum  [et  Bekkero] 
placuit,  Homerus  quoque.  —  Vocis  inflexae  species  singularis 
consistit  in  dativis  nominum  in  i!i)  et  ^c  exeuntium,  si  quidem 
Homerus  in  fine  hexametri  sic  ut  Oerhardus  sibi  persuasit 
aldii  lintav  scripsit  Probant  hoc  Buttm.  §.  49  not.  p.  183 
et  MehUL  p.  176,  non  improbat  Kruegerus  P.  H  1  p.  41, 
sed  trium,  quos  sequimur,  editorum  nuUus,  neque  novit  He- 
rodianus,  quem  Choeroboscus  Can.  332  ita  loquentem  facit: 
ovdinoxe  evQiaxetai  iv  X9V^^^  zQiavklafiog  doxixrj^  quodque 


3)  8ic  etiam  Latini  LaUndes  non  Latoedet  nt  Damoetas.  jiritoiJric 
trisjUabnm  in  principio  Tersns  Tbeogn.  1120  Bergkins  e  cocU  opt  con- 
tra  morenu 
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hic  addit  Pindarum  IIv^&i  usurpasse ,  id  pro  usu  commiuii 
et  Homerico  certe  nihil  valet  Curatius  haec  disserui  in 
Bhemat  290  adn.  3. 

In  hoc  amplo  catalogo  nullum  inest,  in  quo  ~  micro  iota 
longum  accedat,  idque  Hermannus  de  Em.  Gr.  Rat  p.  42 
omnino  fieri  posse  negavit,  omnes  diphthongos  literam  quae 
ultima  est  brevem  habere  dicticans;  atque  hac  ratione  colligit 
nominis  bisyllabi  Oiksvg  vocalem  initialem  mutae  instar  ha- 
bitam  esse  praesonante  iota^  cui  illam  extrinsecus  super- 
venisse  certe  ii  crediderunt,  qui  UUvg  scripserunt  addito 
et?mo  ano  toS  Uaog^  v.  Elemm.  I  85.  Praeter  hoc  herois 
nomen  iota  longum  cum  T  colliquescit  in  nonnullis  barbaricte, 
quae  Stephanus  promit  duplici  modo  scripta  Bovtti  Bovtctwrig 
fj  BovtoiTfjg  wg  Tijg  Safiovg  Saftonrig  xai  SafioUrjg  et  V$fiw 
Vefiotrrig^  codd.  Vefioltrig  etc.  [Proll.384];  sed  distincte  sonat  in 
Graecanicis  Bvfioittjg  Strab.,  ^lnno^oitrjg  Paus.,  item  in  com- 
munibus  6kiy6ipog,  et  e  contrario  tflyoinog.  Dativo  oi^^similem 
sonum  habuisse  interiectionem  lonicam  oi  cognoscimas  ez 
Aristophanis  lusu  Pac.  928  (933),  ubi  Didymus  adnotat  iota 
ab  lonibus  produci.  Ad  nos  solum  pervenit  monosyllabum 
plerumque  dativo  pronominis  personalis  praemissum,  ab  Ae- 
scbylo  vero  aliquoties  absolute  positum  aut  circumflexo  tono 
Pers.  673  et  974,  quomodo  Hermannus  scripsit,  aut,  ut  vulgo 
fit,  acuto. 

Ov  figuram  diphthongi  habet,  sed  potestatem  simplids 
vocalis.  Literae  o  et  v  nonnunquam  se  contingunt  in  synthesi 
(dXiy6vnyog\  sed  nunquam  contrahuntur.  Itaque  alio  vertimur. 

§.  5.  De  diphthongorum  sexta  multiplices  sunt  cautiones 
et  scrupuli.  Primum  Choeroboscus  Dict  123  t7i  in  fine  vocabulo- 
rum  consistere  possenegat:  ta  eig  vi  vnoxoqiotixa  olx  cxova 
t^v  dotixijv  eig  7  avexq>(ovr}iov  Xrjyovoavj  tt^  //iovv,  ttjf  KafifiVj 
tf^  uiaqdv*  oidtnote  y&q  fj  vi  iv  tikei  i^i^ewg  evQiOxetai*  iv 
yaq  t(p  vixvi  xatated^veiditi  (H.  XVI  526  et  565)  ovx 
yativ  iv  diq>\^6yy(p  td  V  xai  t6  17  otXXct  iv  t<p  ^itQifi  xata 
avvitrjoiv  ftetQOvvtai  eig  fiiav  avkXafii^v.  Dlud  hypocoristi- 
cum  genus,  quod  in  Dissert  de  svhatantivia  in  ^  exeunttbua 
illustravi  in  Wolf.  Anall.  DI  52,  monoptoton  est  et  ab  hoc 
tractatu  alienum.    Nixvi  et  quinque   compares   dativi,   qui 
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apud  Homerum  leguntur,  ante  Wolfium  signis  notabantur 
disiunctivis  metro  luxato:  ovmg  df  OQtjpvt  nQviavdy  fiaXe 
Od.  XVn  504,  or/ror*  hl  nlri^vi  fUvev  XI  514  et  el  d* 
av  fjie  nkrjOvi  iaf.taaaiaio  XVI  105,  nQx^atii  xai  aoidrj 
XVn  605,  et  in  pede  ultimo  l^vi  V  231,  Altvi  VH  270,  et 
quod  Hesiodus  addit  Theog.  333  OoQictH  q^iloiriti  f.nyeiaa^ 
sed  id  quoque  correctum  est;  mansit  vero  trisyUabum  in 
principio  versus  270  OoQuvi  6*  al  Krjtw  et  apud  posteriores 
Xiyvii  xai  xamtp  Apoll.  II 1008,  axAri*  l^taneairj  Quint.  U  582, 
rrjdii  /U€f  noainq  Opp.  Cyn.  I  346,  quibus  dactylus  non  mi- 
nus  convenit  quam  spondeus,  idemque  probatur  ante  spon- 
deum  oil^vi  ftox^i^ovteg  ApoU.  IV  192,  et  graviore  etiam 
ratione  sustentatur  h  vrjdii  ^ailxog  D.  XX  486,  quomodo 
schol.  legi  testatur  pro  nunc  recepto  nvevfnovi  ').  Sex  su- 
perius  allatis  grammatici  sic  opitulati  sunt,  ut  duas  ultimas 
vocales  raptim  pronunciando  ad  speciem  unius  syllabae  re- 
dactas  esse  sumerent  manente  utriusque  sono  proprio,  quo 
praetextu  diphthongus  evitatur.  Alii  hoc  repudiato  versus 
illos  hypermetros  esse  statuerunt,  cui  opinioni  addictus  He- 
phaestio  p.  115  ed.  Gaisf.  Homericum  illum  ini  di  ^(ivriv 
fidlei  i^vi  subridicule  doUxoovQov  appellat.  —  Hactenus  dictum 
de  versibus,  in  quibus  vox  diphthongo  proxima  consonam  in 
prindpio  habet  Nulla  vero  tricandi  copia  datur,  ubi  sub- 
sequitur  vocalis.  Cuius  generis  duo  sunt  loci  constanter  scripti, 
unus  Hesiodi  Theog.  823  i.t^  loxii  sQyfiat  Bxovaa^  alter  eli- 
sione  defensus  in  H.  H.  in  Apoll.  210  ^Ia%v  afA  avti^i(p  *). 
Fluctuat  -vero  scriptura  Pind.  01.  XHI  121.  Hic  libri  optimi 
praebent  yivvi  sequente  in  altero  yersu  ^nnov^  unus  Aug. 
yivtf  cum  apostropho,  quo  v  breve  relinquitur,  edd.  vett.  yiw, 
ut  in  schol.  antiquo  scriptum  est,  novissimae  yiwi.  Et  hoc 
Hermannus  quoque  amplexus  est,  qui  alio  tempore  nlrj^v 
scripsit  Opusc.  III  72  ultima  circumflexa,  quo  indicavit  ypsi- 
lon  natura  breve  produci  subsidio  literae  ei  involutae,   quae 

1)  nind^,  nin  fanimiir,  imienm  est  dativi  integri  apud  Homerum 
ezemplnm.  DatiTum  tx^vZ  nnde  Buttmannns  §.  50  adn.  1  snmserit  nescio, 
nec  indicat  Boeckhiua  ad  Pind.  Not.  Orit.  p.  435. 

•;  In  progr,  Ckmd,  Fnus.  regn.  XVIII  Jan,  1857  p.  10  addktm: 
^nisi  hic  ''iaxvi  «eribere  Ubet  omiaBa  apostropho*^  cmU$.  tn  fiuucr. 
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cum  alpha  brevi  in  diphthongum  contrahitur:  ailtft  yi^Qifj  sed 
quia  ypsilo  subscribi  nequit,  contractio  cognoscitur  ex  sola 
ectasi  vocalis  comite  suo  destitutae;  quod  imitantes  parciores 
quidam  iota  dativorum  quoque  in  ^  exeuntium  compendifece- 
runt:  oAa  nvQog  aido/ttdvoio^  ut  est  in  cod.  Vat  Theog.868, 
et  hoc  modo  etiam  yiw  [v.  Diss.  VIII  cap.  V  §.  1.]  Qui 
yMi  maluerunt^  aequalitatis  rationem  sequuti  sunt  hos  casus 
apud  poetas  non  aliter  scribendos  esse  putantes  quam  ut 
vulgo  fit  in  sermone  soluto.  Ceterum  nulla  pars  orationis  in 
w  exit  praeter  adverbia  Aeolica  nfjlvi  i.  q.  triXol  etc 

Haud  aequiore  animo  ferunt  diphthongum  consonae  in 
eadem  dictione  praeeuntem,  sive  ea  syllabam  finit,  sive  or- 
ditur.  niud  vetat  Choeroboscus  de  Ton.  409. 15,  EM.  775. 23 
zov  vJoQf  vli  17  €v9ila  ov  avvaiQeitai*  oidinote  yitg  futa 
%^v  vf  inayetai  av^q>io>ov^  nec  refelli  potest;  nam  quod 
pro  fivivda  aliquoties  irrepsit  bisyllabum,  nauci  non  est  Ac 
Romanum  quoque  hominem  Qumtum  Graed  aliter  appellare 
non  possunt  quam  KoYvtov  literis  diductis  vel  Kvvtov^  v.  Wa- 
nowski  Antiqq.  Rom.  21.  —  Ante  consonam  prozimae  et  con- 
tinentis  syllabae  pro  m  substituitur  ypsilon  simplex  in  demi- 
nutivis,  quae  Theognostus  affert  Can.  121. 25  fwg  fivdg  fivtdioy 
xai  sv  avyxonfj  %ov  1  fivdiov*  tov  yag  v  »at7  avvaiQs^ijvai 
fLtfj  dvva/iiivwv  dia  td  fiijdinote  tfjv  oi  (sic)  inl  tiXovg  Xi- 
^ifog  fisTi  avpKptjvov  evQiaxea&ai^  i^ineaev.  Syncopae  qui- 
dem  hic  nullus  locus  datur:  synaeresin  arguit  quantitas  ante- 
penultimae,  quae  in  hoc  nominum  genere  longa  est,  ag>vdiov 
Aristoph.  Frgm.  T.  II  1152,  fiotQvdiov  Alex.  Fr.  T.  m  462, 
Ix^vdiov  in  multis  comicorum  locis^),  c£  Elemm.  I  282 
[ProlL  358].  Cum  his  Buttmannus  §.  28  adn.  3  p.  106  componit 
optativos,  quos  grammatici  eodem  revocant  quamvis  falso 
nomine  syncopae  usi,  Cevyvvfiijvt  daivvtoetc.  v.  Elemm.  1 347. 
Ante  alias  terminationes  nulla  fit  contractio:  driHogy  ifinvixog^ 
aifiOTiTvtxogy  nitvivog^  oiavlvog^  vtt/ta^  xviaxo},  ifinvtaxio  etc.'). 

3)  Corripitar  hoc  a  poetis  noyitiifl  Anth.  XI  405  eadem  licentia  qna 
y^tfVQttf  kdyvyog  etc,  ▼.  Jaoobs  adn.  36.  Sjmaereflis  iila  non  adhibetnr 
vocabnUs,  qnae  literam  Pjthagorae  in  sjilaba  principali  positam  habent : 
nrvtSioy^  vtStoy,  avtJioy. 

3)  Inter  ^vaxofi tu  et  ^vtaxofAai,  iia^vtaxofA at  nnUa  intercedit  societaa. 
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n.  Hinc  ad  ultiinum  quasi  fabulae  actum  progredimur, 
in  quo  producuntur  vocales  diphthongum  exdpientes.  Exempla 
aliquot  huiusmodi  producit  Choeroboscus  loco  illo,  quo  vhg 
contrahi  negat  inel  oidinots  fista  ttjr  Zl  diip^oyyov  av^i* 
fpwvov  €i(flax€Tai  {aiXa  ^ovov  iniq>€QOinivov  g>wvi^evtof;) 
oXov  "^Qftvia^  fivia^  vi6g  de  Ton.  409.  2  et  paria  Dict  781  *). 
Sed  hanc  literarum  iunctionem  nonnulli  morosiores  removere 
conati  sunt  vel  discissione  vel  exemtione.  Illam  reprobat 
Herodianus  Quaest  in  Cram.  Anecd.  T.  111251  nXfj^fielovaiv 
ol  dtaiQOivteg  to  fivta,  viog*  to  yaQ~i  fieta  toD  V Tari o^€- 
vov  ovdinote  diaiQeitai,  aXla  t0  H  avvexipiDveitai  *  01^01*1' 
ai&via,  ''AQnvia  tQiOvXXafiaj  fnvla  di  xai  viog  diOvXXafia^ 
idemque  sentiens  schol.  Dion.  802.  3  reprehendit  eos  qui  iv 
tip  fivla^  viog  to  7  nBQioti^ovai.  Atque  hoc  modo  01.  Buti- 
lius  accusativum  Harpyiaa  in  exitu  pentametri  posuit,  v. 
Schneider.  Gramm.  1 287.  Plerique  vero  id  ne  scribi  quidem 
ab  omnibustradunt:  ta  eig  moi  Xfjyovta  dvo  iaiiv,  viog  xai 
yviog'  tavta  di  oi^Attixoi  av€v  tov  7  yQaq>ovai  Theogn.  49. 30, 
quibus  Photius  adiungit  feminina  fiva  xai  yQaq>etai  xai  Xi' 
yetai  avev  %ov  7  xai  diavXXopwg  naQct  twv  ^AttixSv^  TtO' 
naras  pafticipia  far^xfa,  tetvfpiaj  ad  Phryn.  40*).  Atque 
hanc  scripturam  aliquando  per  ludos  literarios  divulgatam 
atque  etiam  actis  publicis  communicatam  fuisse  testatum 
faciunt  epigraphae  Atticae,  inquibus  ro^,  vo&eaiaeU^.  legun<- 
tur  non  raro,  v.  Franz.  Epigr.  p.  166.  Quin  apudHomerudi 
ipsum,  si  brevi  opus  sitsyllaba,  vog  scribi  oportere  Nauckius 
sibi  persuasit  Aristoph.  53  not,    Cum  Attica,   quae  vocatur. 


4)  Verba  ancis  iDcloM  adieci  propter  ea  qnae  seqniuitar. 

5)  Quod  haec  participia  interdum  per  oc  scribnntar,  librariis  tri- 
bnendnm  yidetnr  recentioribns  v,  vi  et  oi  eodem  sono  proferentibns. 
Reapse  tamen  conyenit  cnm  terminatione  generis  maeenlini  et  nentrius, 
in  qnibns  o  Bonns  anditnr  {tiivqnocy  tttvqoi)  et  a  Ghoerobosco  833.  30 
repetitnr  altins:  riivqva  xal  Tcr  Bfioia  ol  "lotvis  ^ia  tfjs  oi.  liyovai, 
eademqne  confnsio  in  aliis  dialectifl,  ▼.  KeiL  Anall.  163,  nec  rara  in  ser- 
mone  commnni  \poidi  et  tpvTai,  PhrTn.  301,  nai^ios  TtarQOioSt  rgJTioia 
J7  ^vata,  qnod  Theognostna  103.  11  inter  proparoxjtona  in  oia  refert. 
Aeolicum  rvidi  nihil  alind  oflt  qnam  toiVc,  r^ds  intellectn  adverbiaU  nt 
Tg(ff,  Tflri^,  qnare  reg^nlae  non  repngnat. 
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consaetudine  convenit  Elmsleji  sententia  ad  Oed.  Col.  Argum. 
p.  83  ed.  Oxon.  diphthongum  in  quaestione  positam  in  eadem 
voce  nec  ante  consonam  stare  posse  neque  (quod  huc  per-' 
tinet)  ante  vocalem,  quare  vidovg  scribendum  esse  et  vtdiov 
pro  viidovg  et  viidiov.  His  similia  fiviidiov  ^i  &vii6iov  mor- 
iariolum  teste  carent  Adiectivum  yvog^  quod  Theogn.  cum 
vog  componit,  apud  Atticos  neque  sic  neque  aliter  scriptum 
deprehendimus.  Substantivum  generis  neutri,  quod  pleriqae 
omnes  prototypi  loco  habent,  cod.  Harl.  in  Od.  VI  140  sine 
iota  exhibet,  yvwv  pro  /r/cof»  ci\jus  formam  sequuntur  com- 
posita  de^ioyviog,  vtpiyviogy  kviyxnog  etc.  et  verba  Homerica 
yviovvj  anoyviovv\  cum  altero  vero  aftg)iyvog  consertum  pa- 
tatur,  et  ad  hunc  modum  etiam  verba  iUa  saepe  imminunntur, 
V.  Heyn.  ad  0.  XIH  147.  Quo  intellectu  Sophocles  a^q>iyvoi 
dixerit,  Ehnslejo  ad  Oed.  C.  1493  incertum  videtur:  fortassef 
inquit,  yeitovag  aignifioatj  nempe  'a  masculino  yvrjg  sive 
yia^  atque  hinc  etiam  Graeci  antiquiores  duxerunt  nomen 
naudcum  yvaia  id  est  oxoivia  %a  nQv^vt^oia^  quae  etiam 
anoyva  et  iniyva  vocantur  Smd.,  Hes.  Haec  in  —  ^  demu- 
tj)nda  esse  iam  diu  credi  desitum  est,  nuperque  novum  ac- 
cessit  scripturae  pristmae  argumentum  ex  tabulis  Athenien- 
sium  navalibus,  unde  Boeckhius  ostendit  illa  nomina  antiqui- 
tus  per  ^i  scripta,  postea  autem  iota  sic  ut  in  katrjxva  omis- 
sum  esse,  v.  Urkunden  iiber  ^daa  attieche  Seewesen  p.  162, 
quod  idem  Heynius  I.  c.  Homerico  a/iiq>iyvog  accidisse  putavit 
diphthongo  usu  loquendi  oAolita.  Primitivum  yiJjyg  non  raro  yvitjg 
scribitur,  et  id  quoque  admittit  Valckenarius  ad  Phoenn.  645 : 
excepto,  si  versv^  brevem  postulai  syUaham,  At  equidem 
dubito  an  longa  nunquam  postuletur.  Brevis  recinit  ex  syn- 
thetis  xeiQayvog^  neviTjxovtdyvog,  rvTjg  autem  sive  y/jj  cum 
neutrali  yviov  naturae  quodam  vinculo  contineri  veteres  con- 
sentiunt, ,  neque  non  suspicari  licet  partes  agri  discripti  ac 
limitati  vocari  yvla  id  est  memhra  et  cum  significatione  cer- 
tae  mensurae  yimg  iugera;  ipsumque  yviog  sive  yvog  con- 
cedendum  est  pro  ayviog  sive  \inoyvtog  dici;  de  vnoyvmg 
nemo  dissentit,  et  id  quoque  obliterata  notione  propria  sae- 
pissime  sine  iota  scriptum  est  —  Nomen  ambiguae  potestatis 
adiicit  Arcadius  97,  23   %a   dia  %ov  ma  diavllafta  nQons- 
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inanwvrai:  /ivia,  ^via.  Hoc  vel  idem  est  ac  plurale  illud 
quo  Strabo  utitur  Baxxai  xat  Qvlai,  vel  proprium  mulieris 
nomen,  quae  Liberi  patris  orgia  instituisse  fertur,  9i)/asiYepo- 
tius  Qvla  Faus.  [  AgL  285] ;  Bacchae  ipsae  vulgo  vocantur  Qviadsg 
Tiaga  10  ^veiv  nkeovaafi^  tov  7  EM.  457.  19.  Illud  non 
raro  ^fag^  thyaa  scribitur  omissa  vocali,  quae  sine  ulla  neces* 
sitate  adiecta  est  verbo  in  diastasi:  oi  if  ozc  ^iv  ^vtwoi 
H.  H.  in  Merc.  558,  sed  libri  variant  ^voiooi  et  &vtaioai, 
Hermannus  tacite  9xHaoiai^  quartam  ab  extrema  syllabam 
acuens,  quo  synizesin  significasse  videtur.  Qvig  qui  scripse- 
runt,  fortasse  iota  sub  ypsilo  sic  ut  in  ^va  delitescere  aut 
quia  V  in  verbo  ^ita  producitur,  non  necessarium  crediderunt 
Sed  nostri  critici  illam  scripturam  sine  dubitatione  damnant 
Arbor  odorata  vulgo  ^vov  vocatur,  v.  Nitzsch.  ad  Od.  V  59, 
Latini  feminine  thyiam  appellant  iota  inserto ;  in  Theophr.  1 9.  3 
codd.  et  edd.  vett  dvia  exhibent,  nostrae  v^Wa,  sed  in  altero 
loco  UI  4.  2  ^ima.  Haec  cum  verbo  sacrificali  cognata 
putantur.  Ignotam  originem  habet  mortarii  nomen,  cuius  tri- 
plex  scriptura,  vulgatissima  ^eia,  cuius  prima  syllaba  brevis 
est,  tertiam  longam  esse  ostendit  accentus  sat  constans,  nisi 
quod  Ghoeroboscus  Orth.  220  proparoxytonon  praebet  Pro 
eo  in  comicorum  locis  codd.  plerumque  ^^vta  exhibent,  quod 
Meinekius  universe  Atticis  vindicat  in  Com.  ed.  minore  Ad- 
dend.  p.  X,  cf.  Vindicc  Strab.  237.  Bisyllabum  non  indagavi 
praeter  dativum  &virj  apud  Andromachiim  in  hexametro,  v. 
ad  Phryn.  165,  quod  ex  ^vta  natum  videri  potest  —  Ignotum 
est  ^'4*9  cuius  genitivum  Damocrates  usurpavit  ix  trjg^vtdog 
€ig  vaXoSv  dyyeidiov*)^  cui  Hasius  in  Thes.  &iridog  substi- 
tuit  neglecto  altero  metri  vitio  in  secundo  hemistichio  aftvQvav 
«4  ^vtdiov^  quod  Bussemakerus  in  Poet  BucoL  et  Didact. 
editione  Paris.  P.  E  p.  123  v.  49  emendatius  scripsit  ^«i- 
diov.  Hoc  Atticum  est  ut  Ghoeroboscus  L  c  tradit  a  ^ua 
derivatum,  quod  proprie  tudem  significare  videtur,  fortasse  a 
themate  dvta  tundo,  unde  Dionysius  tyrannus  pistillum,  qui 
vulgo  vncQog  et  doidv^  dicitur,  transnominavit  ^iaifjv. 


6)  Vtilgo  editam  Ayyiiov^  qtiod  scribae  potiDs  impatandazD  quam 
poetM  qaamTis  impolito. 
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Hinc  tradncimur  ad  iUud  vocabulonun  genus,  in  quo  iota  non 
ad  Bubstantiam  nominis  ut  in  yvlov^  ^vla,  sed  ad  paragogen 
coF,  nt  etc.  pertinet  Hic  primum  in  mentionem  venit  sub- 
stantivum  ab  adiectiTO  syntheto  propagatum,  de  quo  EM.  462. 22 
relatu  digna  promit  adiunctis  disparilibus :  noQa  %d  qtvf}  sv- 
g>vta  evQfjzai  xai  evq>v€ia  noQ  ^AXi^idi  xai  noQO  to  txtxij 
diit  TOt*  7  €vtvxict  xai  evt(^€ia  noQd  2og)OHXu^  etp.  399,  37 
evqwta  wcpeiXe  dia  dtg>^6yyoif  yQag>sa&ai  wg  anh  taiv 
€lg  ^  evoB^rjg  evcifisittf  aXX&  %a  naQa  f 6  f^voi  aip&eta  dia 
tov  7a  yQag>€tai  ag>vta  xai  evg^vta^  ct  ad  Phr.  493.  Pari 
indiligentia  Ghoeroboscus  quoque  Orth.  182  diversas  nomi- 
num  species  miscet:  €vg>vta  did  tov  7'  ta  yaQ  nQonaQO^v- 
vo/iuva  diSt  trjQ  TTj  av9adLa  xai  av^adsia,  aifvfjdla  xai 
avvi^&iia.  tvg>vta  est  apud  Theophr.,  Polyb.  et  dteriores  et 
huic  ccmgruentia  plurima  o^rifa,  dig^vta^  dtxog>vta^  xaxog^vta, 
/neyaXog>vta,  vBogvta^  idovtog^vtaj  6Q&og>vta,  ntiQog^vta^ 
^t^og>vta,  aaQxog>vta,  tQixogrvta^  quorum  nullum  Atticae  dia- 
Iccti  limen  intravit,  vix  ullum  a  po^tis  politioribus  admissum 
est,  sed  Gregorio  condonamus  av/ngtvia  in  carmine,  v.  ^d 
Phr.  493,  et  Josepho  Rhac.  in  Synops.  Rhet  T.  m  476  lin.  36 
versum  iambicum  huc  deducenti,  quo  ypsilon  contra  fas  pro- 
ducitur.  Eigvla  trisyllabum  si  testem  haberet,  dicendum 
foret,  iota  paragogicum  cum  ypsilo  thematico  coaluisse  per 
synaeresin  fere  ut  ^vta  ^via.  —  Terminationem  m  ypsilon 
antecedit  in  nomine,  cuius  Eustathius  meminit  1950,  63  tijv 
vexviav  ttvig  (niv  xata  tijv  fiviav  yQagtovat^  tivig  di  xata 
t/jv  o^vav.  Illa  feminina  est  adiectivi  vixviog  positio,  sed 
substantive  dicitur  de  rhapsodia  Homerica,  quare  proparaxy- 
tonon  facere  malui  sicut  alia  carminum  elogia  EvQdnetaj 
^OQiateta,  ^OdvaoBta^  ^HQuxXeiaf  ^vxovQyBta^  quibus  gram- 
roatici  hunc  accentum  nominatim  attribuunt,  in  libris  nostris 
saepe  neglectum.  JvXog  a  dvrj^  ut  videtur,  derivatum  Theo- 
gnostus  afifert;  ex  Aeschyli  cantico  relegatum  est.  Genitivus 
pluralis  fiotQvuov  legitur  in  Anthol.  cum  punctis  minime  ne- 
cessariis  sicut  olim  nfjxviog  scribebatur  et  vrjdviog,  v.  Elemm. 
I  438.  —  Ab  his  syntheta,  quae  ad  Phryn.  494  addidi,  digvtog, 
dtxagivtog^  differunt,  quod  haec  ypsilon  a  verbo  acceptum 
habent;  utrinqueautemdistatrdi'iO(,  natQvtog,  firitQVia,  quibus 
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tota  dipbthongus  insinuata  est  sicut  femininis  aQnvia^  aid^via^ 
ayvia ,  quod  recte  ab  ayco  repeti  videtur  [Parall.  377.],  proprie 
ductum  significans  eodemgenere  translationis  ut^/ju  17  ^rac^. 
Ceterum  illud  quoque  saepe  Xdvog  scribitur  ut  gentilicia,  quae 
Stephanus  apponit:  ^iyvg  %o  idvathv  —  AXyvog,  ^iQq>vg  — 
JiQq^vog.  nam  horum  etiam  penultima  longa  esse  videtur; 
sed  brevem  habet  amvrjy  unde  b^oainvog  conflatum  est 
Cum  oinvri  mensura  convenit  xu)diu  amphimacrum  in  iambo 
Damocratis  >p.  30  ed.  Harles.  et  o^vr)  apud  Euripidem  He- 
racl.  727,  ubi  non  arbor  significatur,  sed  hasta,  quam  Theo- 
gnostus  Can.  106. 17  aliler  appellari  tradit:  xa  dia  tov  Zi  — 
diu  Tov  Z  tpiXnv  yQaipopjaiy  olnv  o^ia  to  divdQOV^  %a  yovv 
iS  uvtov  xataantvaadivxa  dia  tov  ^,  c^vfjf  fabricatorum 
nomine  significans  syxeu  o ^ if 6 erTa  Ta  l^  o^vag  cSg  ^AqxIXo" 
xng^O^iri  notuTo  Porph.  ad  II.  VI  201  ').  Tum  continuo 
subdit:  olova^  xiudia,  xaQva ,  Jfra'),  aixia,  lyvva^  OQva* 
^AQiaiuQxog  avatiXlu  to  a  xai  kxieivu  to  Z  xoi  nQonaQO- 
^v£i  aig  q^rjoiv  ^HQiodiavog,  quae  res  suspicionem  praebet 
scripturae  diversae;  nam  Aristarchum  de  nopiine  ignobili 
oQvft  loquutum  esse  parum  veri  simile  est,  sed  fortasse  illud, 
quod  in  principio  articuli  positum  est,  rectius  o^va  velo^na 
ut  uQyvia  scribi  censuit;  Goettlingius  de  Acc.  157  hoc  prae- 
ceptum  ad  proxime  antecedens  transfert  apposito  schol.  XIH  212 

iyvirj  \iovixwg  ineTifiaXa  %ov%6iovj  enei  to  uxoknv&ov  \yyva 
hiiVy  quo  loco  Lehrsius  in  Arist  313  tadte  corrigit  lywa; 
ille  vero  Vywia,  auctoremque  metabolae  Aristarchum  facit; 
equidem  Homerum' fuisse  arbitror. 

Nominum  igitur  regionem  peragrantes  sat  multa  animadver- 
timus  scripturae  controversae  documenta.  Jam  vero  Theognostus 
nos  ad  verba  devocat  p.  149.3  rcr  dia  vm  anavta,  dXviw,  fiB&viia^ 
onvita.  Primum  horum  cum  fcvla  componiturEpim.  1272. 32  and 


7)  In  iisdem  Theophrasti  libris  arbor,  qtiae  a  foliis  accitis  denomi- 
nata  dicitnr,  modo  6(611  Tooatar  Hist  III 3. 8»  UIO.S,  III  10.1,  III 11. 5, 
y  1.  2,  modo  6(va  III  10.  3,  V  4.  3,  et  obliqni  in  edd.  vett.  nonnon- 
quam  per   e*  nt  adiecttynm  ^lcm  III  10.  13. 

8)  Hoc  ignotum  est,  fortasAe  ex  dittograpbia  natum.  Interim  novimus 
alia  Tarie  fignrata:  aUvg-  aCxvog  aixva,  oatQvg  6atQva^  ainiig  amva^ 
tyrvg  tyvva,  jqiixvg  i^mva.    Haec  plnribne  enarrayi  ad  Phr.  303. 
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rov  ilv(o  nXeopaaid(p  tav  l  ylvetai  aXvlw  fj  d*  aXviova  ane» 
fitjaeto  n.  E  352.  Hic  et  tribus  aliis  locis  Ubri  ad  unnm 
onines  aXiuv  praebent  ypsilo  brevi,  semel  yero  porrigitur  in 
edtu  versas  Od.  IX  398,  et  hic  nonnuUos  diphthongmn  prae- 
tulisse  auctor  est  Eustathius  1636,  23  twv  naXaiwv  tivtg 
Ttfogygagfovai  td  7  xa9a  xal  iv  t^  Snvietp'  ov  inr^v  iativ 
ivavti^Qrjvov.  His  promptius  erat  iXvaaeiv  proponere;  nam 
hoc  Homerus  ipse  utitur;  sed  nullo  remedio  opus  erat,  nam 
illa  syllabae  mediae  mutabilitas  aliis  quoque  concessa  est' 
^fivo),  noinviw,  id()vw  etc.  Apud  tragicos  uno  modo  aXvw 
scribitur  ypsilo  longo;  diphthongi  vero  vestigium  usque  qua- 
que  nullimi,  neque  erit  qui  hoc  eo  explicet,  quod  Attici  eam 
vocalibus  praemittere  defugerint  Ma^viw  ab  Arcadio  in 
catalogo  isoteleutorum  praetermittitur  nec  unquam  in  lucem 
prodit;  sed  fieri  potest,  ut  poeta  aliquis  audentior  aliquando 
-  ad  hoc  brevitatis  remedium  decurrerit  Verbi,  quod  tertio 
loco  proponitur,  forma  duplex  viget,  poetica  onviw,  altera 
scriptoribus  familiaris  onvw^  atque  huic  convenit  etiam  futu- 
rum  onvaw  semel  lectum  apud  Aristoph. ,  quod  nulla  causa 
est  cur  ab  onviw  dedinatum  dicamus  omisso  propter  ad- 
iunctionem  consonae  vocali  hypotactica.  Ceterum  hoc  aprio- 
ribus  diflfert  ea  re,  quod  illis  nomina  anteccdunt  oilp^,  ^c^u, 
hoc  autem  nullimi  primitivum  habet  praeter  opinabile  oiqffo^  cui 
adhaerentsubstantiva  oicpokrjg  et  onv6X7ig\BhemAi].  Verborum 
bisyllaborum  unum  ^vlw  legimus  in  H.  H.  Huic  simile  q)viw 
EM.  Aeolicum  appellat,  sed  huius  dialecti  nota  vacant  syn- 
theta  dexaqviog,  diq>viog  et  tQiqviog,  *quae  ubi  edd.  vett 
sine  iota  exhibent,  nunc  correcta  sunt,  v.  Phryn.  494.  Qui 
illud  omiseruut,  fortasse  exempla  supra  exposita  inva,  v6g 
sequuiti  sunt  —  Nomen  noQafpvadeg  a  Nicandro  usurpatum 
ypsilo  producto  excusatur  arsi,  ipsumque  verbum,  quocum  com- 
positum  est,  apud  hunc  poetam  et  suppares  penultimam  longam 
habet—  Synaeresi  vero  vocalis  optativi  characteristica,  iota  dico, 
abolita  videtur  in  <pvrf  Theocr.  et  gemino  dvriy  quodBekkerus  Ho- 
meroprosubiunctivo  difrj  substituit;  Thierschius  verop.379  dviij, 
Mattbiae  p.  672  q)viij,  quorum  neutrum  opus  est  Eadem  ra- 
tione  iota  supprimitur  in  verbis  paragogis,  quae  Choeroboscus 
designat  p.  774,   ubi  optativum  diphthongos   in   penultima 
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habere  docet  «^  «^  "oi  X^Q^  '^^S  tetoQir^g  avtvyiag  tuiv  eig 
/41  ravia  yd{}  ov  nagakjyovtai  tfj  di(px}6yy(^^  ^evyvvrjv  yiiQ 
xai  ofnvrfjv  x^Q^S  '^^^'  «*  ^^^  ^iyei  o  ^/inoXXdviog  taviijv 
?y)^  anoXoyiaVy  oti  to  ^evyvvrjv  xai  nfjyvvrjv  xai  dfivi^rjv 
nQoa&eaei  tot  ^  nadrjiixSt  yiverai,  ^evyvvfirjv  xui  ta  Xoinif 
ineidij  ^ieia  t^v  vt  aiffiipiovov  ovx  iVQiaxetai  intspeQOfievov* 
0  ovv  elxov  aTiofiaiXeiv  iv  toig  naSrjtixolgy  nQoanifiaXov 
iv  loig  iveQyrixixoXg.  Toviov  ovv  x^9^^  ^^  evxjixa  ov  na- 
QaXrjyoviai  dKp&oyyq/.  Ex  postremis  verbis  cognoscitur 
Apolloniuln  de  successione  consonarum  idem  sensisse  quod 
complures  alios,  quos  nominavimus,  librique  Hostri  confirmant 
neque  non  ratum  habet  Buttmannus  .§.  107  adn.  36  p.  519, 
cf.  §/  58  s.  V.  iiog,  Sed  quod  quidam  ne  vocales  quidem 
post  diphthongum  m  inferri  posse  concedunt,  id  ei  ignotum 
fuisse  ostendunt  quae  antecedunt,  quum  dicit  hanc  scripturam 
ab  optativis  passivis  per  anticipationem  quandam  translatam 
esse  ad  formam  activanL  Simplicius  dictu  est  hunc  modum 
utrobique  ex  analogia  aliorum  verborum  diphthongum  habere, 
sed  iota,  quia  ab  ypsilo  non  tanto  soni  discrimine  distat, 
quanto  ab  «,  i  et  o,  cum  eo  in  monophthongum  T  confluxisse. 
A  natura  vero  acceptum  habent  nomina  fivia^  ayvia  etc., 
quae  qui  sine  iota  scripserunt,  nihil  aliud  causae  habuere 
quam  quod  vocalem  aures  suas  fugientem  ne  scribendam 
quidem  putarent;  sed  reiiciuntur  a  Theognosto  Can.  102  ta 
6ia  tov  Zta  poQvtova  anaQaax>]fiottiaia  dia  x^g  m  yQaq>ov- 
tai  ^vla^  EMr^&via^  oQyviOf  cui  convenit  oQyvioeig  apud  Ni- 
candrum  eodem  modulo  quo  daxQvoeigy  neque  offendit  cor- 
reptio  diphthongi  vocali  praemissae,  sed  libri  oQyvoeig  prae- 
bent  probatum  Meinekio  et  Ottoni  Schneidero  ad  Ther.  216. 
De  voce  vog,  cuius  hic  meminit,  duplex  est  dubitatio.  Si 
prior  syllaba  longa  est,  synaeresis  incessit;  si  brevis,  iota 
radicitus  evulsum  est,  aut  quia  in  loquendo  non  expromitur, 
aut  ^uod  abest  a  verbo  <pv(o,  id  enim  vulgo  pro  etymo  ha- 
betur.  Huic  si  syUaba  longa  opus,  nonnuUi  addiderunt  vo- 
calem  auxiliarem,  quae  saepissime  producendo  epsilo  adhibetur 
{tQeliay  nveiio)  et  bis  etiam  ypsilo  (crili^tcci,  f^ed^vioi).  —  Eodem 
adminiculo  auctum  est  periecticum  fivnuv  in  Christodor. 
Ecphr.  236   et  in  multis  codd.  II.  XYI  315,  sed  fivwv  con- 
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sensa  omnium  sustinetur  InApollon.  etTheocr.  versibus  pro- 
ducto  ubique  ypsilo,  quod  in  obliquis  primitivi  invg  casibus 
breve  est,  v.  Spitzner  Prosod.  Graec.  97. 

Haec  disputatio  opinione  longius  processit  propter  sin- 
gularem  diphthongi  i^Tnaturam.  Nam  quum  ceterae  nulli 
subiectae  sint  regulae,  haec  propriis  regitur  finibus.  Primum 
enim  nunquam  vocem  finit  praeter  dativos  poetice  contractos 
nlrj^vi  nlfj&vii  quibus  aequiparantur  duo  Latini  cui  et 
huic,  si  monosyllabi  fiunt  In  dictione  autem  media  refogit 
a  vicinia  consonarum  et  ne  ante  vocales  quidem  sedem  undi- 
que  tutam  habet,  sed  saepe  ad  7  simplex  redigitur  vel  ex- 
aeresi  literae  hypotacticae,  fiva^  vel  diastasi,  fivia  pro- 
paroxytonon  ut  n6tvia,  Latini  vocalem  in  consonam  vertere 
solent:  Mqja,  Trcja,  Herpyja,  quam  tfopen  uberrime  tracta- 
vit  C.  Schneiderus  in  Gramm.  Lat  At  vero  quod  quidam  de 
nostriscontendunt,  apud  Graecos  quoque  iota  nonnunquam 
vicem  consonae  obtinuisse,  quae  hodie  jod  nuncupatur,  negat 
Henrichsen  adversus  Blochium  disputans  in  libro  Ueber  dte 
neugriechieche  Aussprache  p.  117,  et  id  rectius,  ut  videtur. 
Graeci  enim  nomina  Romanorum  propria  proferentes  elemen- 
tum  Latinum  reddunt  vemaculo  iota:  Taiog,  IIojnTtr/io^y  cf. 
Wfdtiowski  Antiqq.  Rom.  p.  54,  idemque  Latini  in  vocibus 
Graecanicis  saepe  substituunt  •) :  Trjiog  Tejua,  ^iaing  Lajus,  sed 
nulla  re  probatur,  illos  haec  pronunciasse  more  Romano  T^i o^ 
bisyIIabum,/7o/mJ7io<;  trisyllabum.  Inhanccorruptionem  Graecia 
postuma  delapsa  est  lenocinante  soni  utriusque  affinitate.  Quem- 
admodum  enim  g  litera  in  nonnuUis  Germanicae  regionibus 
liquidius  sonat:  Jott  pro  Oott,  sic  inolevit  ^iiya  pro  uvia  in 
Epim.  I  272  et  apud  alios  huius  farinae  scriptores,  quos 
Du  Cangius  citat,  cf.  MuIIach  Grammatik  der  griechischen 
Vulgdrsprache  p.  141.  Id  illi  jtu'ja  scripturi  erant,  nisi  hoc 
signum  literaturae  Graecae  deesset 

.  Adhuc  nihil  diximus  de  quantitate  diphthongi  m,  Ea  a 
longo  inde  tempore  adnumeratur  impropriis.  Sed  contrarium 
demonstrant  dativi  illi  Homerici  nlf}bvi  etc,  qui  quum  ex 
duabus  brevibus  ^  et  7  contracti  sint,  sequitur  ^i  diphthon- 


9)  Saepe,  dico,  non  semper  propter  AuU$y  Aeacu$,  Achaeu.^  etc. 
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gum  esse  propriam.  Eandemque  esse  mensuram  ypsili  in 
nominibus  primae  declinationis  cognoscitur  ex  Charisii  ver- 
bis  I  C.  2  p.  3  y,si  vocalem  brevem  sequttur  %  litera,  vice 
conaonantis  posita  e$t:  Harpyja^^,  quo  exemplo  ceteri  quoque 
Institutionum  grammaticarum  auctores  utuntur.  Hisque  assen- 
tientes  ypsilo  nominis  ^via  non  lineolam  imponimus  ut  Thier- 
schius  §.  15.  2,  sed  lunulam  brevitatis  indicem.. 


Cap.  n. 
Z)e  diphthohgis  impropriis. 

PROOEMIUN. 

Diphthongorum  huius  ordinis  vocalem  secundam  non 
pronunciari  distincte  affirmat  Choeroboscus  Can.  lOL  8  o\ 
ftiiv  ygaft^iQTixol  Xiyovaiv  oti  to  T  tote  evQiaxetai  QVixqxo^ 
vTjtov^  Tjvlxa  evQC^^  r}  fieta  tov  a  fiaxQOv  rj  ^eta  tov  ^  ij 
tov  w  iv  fii^  avllafii}'  ol  di  /tiovaixol  Xiyovaiv  oti  ixgxo- 
veliai  fiiv,  ovx  l^axovetai  di  dia  T(i  fiiye&og  tiov  fiaxQiuv 
g>iovrfivi(ov j  et  Zonoras  leviores  auctores  sequutus  p.  1765 
td  t  ote  iv  fii^  avllafiij  q>iov7jevti  (jiaxQ0)  vnotitaxtaij 
i^aiQeliai  oltoQ  olov  lava  (hoc  accentu),  vogy  nenoirjxvaj 
xXaeiv  xQi  tit  ofioia*  onrjvixa  di  iv  avXkafitov  dia^eti^ei  qxo' 
vrjevti  i'netaiy  yQaq>etai  fiiv^  ov  avvexqioveliai  dii  Kad^ 
fi^da^  Kom^da,  NtjQfjda.  Huius  praecepti  partem  priorem 
ultro  missam  facimus.  Nam  xlalio^  unde  ille  xXaw  Atticum 
factum  putat,  alpha  breve  habet,  v.  Rhem.  p.  10,  I6g  alii 
primitivum  esse  statuunt,  v\6g  epenthesi  auctum.  Sed  plus 
momenti  in  sequentibus,  quorum  ultimum  pro  specimine 
synaeresis  proponunt  Josephus  Synops.  568,  Moschopul.  Opusc. 
c.  V  30,  isque  addit  xai  otav  to  nJ^fJQeg  t^g  yQaq>rjg  qv- 
Xattrjtai,  q)vXattetai  xai  ^  dvvafngf  ivdel  Si  fiovov  fj  tviv  avX^ 
XapCjv  noaotrjg'  tovto  di yivetoi  ini  /loyou  tov  7,  o  xai  nQoa- 
yQaq>etai  jnfj  exqxovovfievov.  ^  lota  cum  vocali  contractum 
non  audiri  quidem,  sed  tamen  adscribi  Herodianus  ostendit 
Mon.  p.  142  (40.  16),  quum  dicit  nominum  bisyllaborum  ge- 

Lobcckt  ratbol.  II.  3 
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neris  masctdini  in  Trig  ntdlum  esse  oxytonon  praeter  x^it^, 
nam  Xf^ati^g  natura  trisyllabum  esse  pro  IrjiaTijg  —  did  ^*« 
ngoaysyQafiiitevov  tb  i,  Hoc  igitur  exactiores  apposuerunt 
^uamvis  inauditum  —  jro^  vnSuvnQiv  scripturae  integrae. 


§.  1.  Quum  de  vocabulis  haud  paucis  incertum  sit, 
utrum,  alpha  a  natura  insitum  habeant  an  eta,  diphthongi 
quoque  ^  et  ^  nonnunquam  eodem  loco  tractandae  erunt, 
quod  et  Appollonius  aliquando  fecit  Adv.  567,  ubi  adverbio 
^^  iota  asserit,  quia  per  apocopen  ex  ^(fdicog  ortum,  hoc 
autem  ex  ^aidiwg  factum  sit  ut  ytaiog  Aqog  xal  Xaiov  Xqo¥, 
Adverbio  illi  et  toti  huic  familiae  convenit^frepoy  apudPin- 
darum,  cui  Aqog  quoque  tribuitur,  v.  Boeckh.  01.  VII  60. 
A  trisyllabo  quae  derivata  sunt  yiatsiogy  udaiadrjgy  Latades 
iota  custodiunt  integrum.  Pro  etymo  Eustathius  1862.  56 
Xriiov  ponit;  paulo  probabihus  videtur  Xaog  lapisy  unde  Xaiy^ 
et  Xiivog  unumque  coartatum  X^vog^  quod  Jacobsius  ad  An- 
thol.  Pal.  p.  911  a  malo  verst/icatore  profectum  dicit  His 
succurrit  tertium  Xaog^  unde  et  Aatdag  repeti  potest  et  com- 
posita,  quae  Meinekius  Del.  114  huc  refert,  NixoXatdag,  *^p- 
XeXatdag  et  breviata  NixoX<fdagj  OdoXtfdagj  quibus  librarii 
iota,  quia  non  ad  aures  pervenit,  nonnunquam  subducunt 
[Path.  1 280,  supra  p.  1  i].  Sic  saepissime  scribitur  nomen  nobilis 
statuarii  ^AyeXadag,  sed  hoc  dubium  est  idemne  significet,  quod 
Plutonis  epitheton  ^AyiXaog  sive  IdyeaiXaogy  an  potius  con- 
veniat  cum  Minervae  cognomine  ^AyBXcirj  id  est  XrjUig.  Ab 
Jonico  Xrjog  profectum  est  Xrlitov  xb  drjinoaiav,  quod  idem 
Xf^iov  scribitur,  etverbum  XrjtovQyeiv  i.  q.  XenovQysiv.  CJom- 
munem  fonnam  sequitur  nomen  ancipitis.  merismi  veoXaia. 
Id  grammatici  ad  unum  onmes  substantive  interpretantur 
vhg  Xaog  Suid.  etc.  vel  %6  a&QOiOfia  twv  viorv  schol.  Lucian. 
Phal.  I  §.  3  p.  155  Jacob.,  schol.  Eurip.  Alc.  103,  Theocr, 
XVIII  24.  Quemadmodum  autem  ex.noXvg  Xaog  componitur 
noXvXata  (Phryn.  493),  ex  dexa  vSeg  item  dexavaiaj  sic  ab 
illis  duobus  debebat  veoXata  [Parall.  228],  et  fiiisse,  qui  ita 
dicerent,  cognoscitur  ex  Photii  verbis  veoXaiav  tfjv  veotrjta 
retQaavXXufiorg   ol  ^Atiixoi;   sed  pentesyllabum   non  legitur 
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ne  in  prosa  quidem,  nedum  veoX^a.   Alterius  merisnd  exem- 

plum  unicum  est  Eurip.  Alc.  135  dovneix^iQ  veolaia  ywaixuiv^ 

idque  prae  altero  probatur  ab  Hermanno:  ^^ipsa  forma  dooet 

vBoi.aia  adtectivum  esse".     Non  dubitem  equidem,  quin  6 

tov  viov  laov  &v  did  possit  vBoXaog,   quod  quodammodo 

confirmat  Photii  glossa  Neolewg  eq^rjfiog,  sed  quomodo  hinc 

ad  veoXawg  perventum' sit,  parum  liquet    Ceterum  loci  Eu- 

ripidei  scriptura  ambigitur.  —  A  Xaog  una  litera  distat  vaog, 

unde  derivata  sunt  vaiog  et  vatdiov,  nulli  affectioni  obnozia; 

sed  dubitationem  iniicit  Minervae  Delphicae  epitheton  IlQovaia, 

num  significet  tfiv  nQovalovoav  sicut  eiusdem  lod  incolae 

dii  hominesve  avwaioi  nuncupantur,  an  dea  sacellum  templo 

antepositum  qixBsi^  nQovaov  incolens  dicta  sit  nQovaiog  sive 

nQoyata   sicut   nQofici^nogy    syllabisque   oontractis   nQovaia, 

quomodo  libri  exhibent  in  Aeschyl.  Eumen.  21  et  Inscriptiones 

ab  Hermanno  huc  adhibitae,  qui  iota  vocali  longae,  ut  mos 

fert,  subscripsit  ut  Pindarico  ^^og.  —  Cum  lcipg  et  vaog  pro- 

sodia  conveniunt  andronymica  Evnatdag  Thucyd.  et  Tlolv' 

natdfjg,  quod  olim  in  Theogn.  Gnom.  scribebatur  IloXvnaidfjg 

iota  contra  regulam  non  supposito   sed  apposito,   quasi  cum 

nalg  compositum  sit  —  Cimi  ^adag   in   Parall.  78   contuli 

rQadrjg^  quod  Herodianus  in  Anecdot  Oxon.  IIL  232  directe 

patronymicum  apellat,   tdv  y&Q  vihv  %ov  FQa  atj^aivet,  sed 

cum  potestate  patronymica  amisit  etiam  iota.     Fixum  vero 

est  dcminutivo  yQ^diov  non  solum  in  nostris  Ubris,  sed  etiam 

in  pyadosi,  quam  attestantur  grammatici,  v.  Elemm.  I  p.  280, 

et  in  versibus  distincte  auditur,  unde  synaeresis  trisyllabi  co- 

gnosdtur.  —  Cum  his  complectar  adiectiva,  quae  etymologi  pri- 

mitivQ  daig,  d^ig  subiiciunt,  d^og^  quod  Hermannus  Aeschylo 

Choeph.  618  metri  causa  substituit,   hisque  annexa  drjovvy 

adijogy  drjaXwtog,  JfjaveiQa^  quibus  editiones  veteres  nonnun- 

quam  iota  detrahunt,  partim  asyncreta,   /levedatov  Innov  in 

exitu  versus  Anytae  Epigr.  XVI  et  nominativum  proprii  ikl«- 

vedalog  Thucyd.  IH  10,  qui  nunc  accentum  in  antepenultima 

accepitsicut  @Qaavdaiog\n  Demosth.  Coron.  324  et  aliis  lods. 

Sed  saepe  etiam  properispomenon:  Athenae.  VI  249  C,*>^p«- 

dalog  Diod.  XIV  24,  Strab.  XVH  8.  794,  Pausan.  I  6.  2,  cf. 

ParalL  229.  —  Adiectivum  his  subnexum  daioQ  sive  iiiiog,  quod 

3* 
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glossographi  Havauxog  interpretantur,  cogitationem  tradudt 
ad  verbum  urendi  vastandi  daitoy  unde  non  solum  d^g  et 
daX6(;  arcessitur,  sed  etiam  syntheton,  quod  nostrae  causae 
propius,  TlovQdaiov  fiaysiQeiov  ^axioveg  Hesych.,  hoc  est 
nvQdaiov  sive  nvQdaeiovy  atque  adiectivum  nvQdarjg  id^ 
significans  quod  nvQuarig  sive  nvQinafig.  Huius  casus  obliqui 
in  versibus  dactylicis  alpha  necessario  longum  habent:  nvQi" 
xaiug  SvdQag  Maneth.,  quod  Meinekius  Del.  113  Leonictae 
Tarent  reddidit  pro  nvQixaiiog  substracto  fulcro  inutili,  quo 
vacat  noXvxaei  oyxtp  in  alio  eiusdem  epigr.,  neque  fenmt 
substantiva  hinc  emanantia  ^Jiwxataj  Xvxvoxaia  etc.  ad  Phryn. 
523.  His  omnibus  et  congeneri  nvQxaevg  consuetudo  com- 
munis  alpha  breve  ut  nostri  lexigraphi  assignasse  videntur 
conveniens  Homerico  nvQxatq.  Singulari  vero  synaeresi  Eu- 
ripides  in  tertia  trimetri  cUpodia  anapaesti  evitandi  causa 
trisyllabum  posuit  enta  nvQxaiag  vbxqwv. 

Yerbis  do/oy,  xaiw  sono  simillimum  yaiw  ex  usu  effluxit 
dtius,  quam  ab  ex  omatoribus  linguae  in  varias  figuras  et 
paraschematismos  diductum  esset  Hinc  tamen  Aristarchos 
vocativum  povyiU  natum  putavit  ad  denotandiun  hominem 
rustice  exsultantem;  alii  fiovy/fie  scribentes  hoc  nomine  pro- 
prie  fioiv  sQyaif^v  significari  tradunt,  quem  alii  yalov  sive 
yalov  vocari  testantur.  —  Sine  radice  crevit  Laconicum  x^ta 
in  Aristophanis  versibus,  ubi  Lacaena  loquitur;  hinc  xv^S 
contractum  dici  posset,  sed  ex  imo  illo  Theocriti  loco  merito 
sublatum  est;  syntheton  in  codidbus  Aeschyli  onmibui  scri- 
ptum  est  fiaOvxctiog,  sed  critici  respectu  strophae /Ja^rxoiog 
supposuerunt.  --  E  gentilidis  huc  adscribendum  est  Maeonum 
nomen,-  quos  Graeci  vulgo  Maiovag^  Homerus  Mjjovag  et 
Mr/tovag  vocat  ixq>wvf]x^ivtog  tov  7,  eosdemque  Heraclides 
a  nonnullis  Mi^ovag  appellari  tradit  more  Boeotorum  eta  pro 
m  ponentium,  Eust.  365. 27.  —  De  alio  huius  numeri  nomine 
Herodianus  II.  IX  605  vel  suam  vel  aliorum  sententiam  ex- 
ponit:  ?,6yog  iaitv  wg  naaa  ev^iia  dQoevixov  ovo^axog  hv 
tfj  tsliviaicf  dvo  Bxovaa  (pwviievxa  tavva  ix(pwvei  X^Q^-S 
%ov  &Qf^.  Hunc  Atticum,  ut  vocant,  accentum  auctores  to- 
nici  praeferunt  oxytono  0(i^f,  utrique  autem  iota  adscribi 
quidem,  sed  non  enuntiari  docent,  v.  Parall.  99  et  541.    Id 
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igitur  pro  brevi  habuerunt,  sicut  est  apud  Homerum  in  ca- 
sibus  trisyllabis  QQjjtxsg,  ipsumque  nominativum  non  0(im? 
ut  quidam  posteriorum  scripserunt,  sed  @Q?jiSj  unde  nascitur 
monosyllabum  —  ninov&ev  olv  %o  &q^^  (0(>^|)  avvalQaoiv 
Epim.  I  204.  ~  Minervae  epitheton  ITvXaJitg  Lycophr.  356  sive 
ab  appellativo  nvlrj  ductum,  sive  a  proprio  iZiJAai,  incertum 
habemus  utrum  ex  TlvXaitig  contractum  sit  (neque  non  fieri 
potest,  ut  poeta  ipse  sic  scripserit  syllabis  disparatis),  an  Aeolice 
diffictum  ut  ftQxahag  pro  ftaxrjti^gy  cf.  Ahrens.  Aeol.  96. 

§.  2.  Diphthongorum  impropriarum  secunda  nascitur 
ex  synaeresi  vocalium  "^  et  T,  de  quibus  duplex  proseritur 
quaestio,  una  de  quantitate  vocalis  suppositae,  altera  de  eta, 
nativumne  sit  an  ex  epsilo  conversum.  Utriusque  discepta- 
tionis  occasionem  praebet  nomen  Homericum,  quo  alimenta 
sive  cibaria  significantur  non  solum  hominum:  vrjdg  i£eq>&iro 
ijia  navxa^  sed  etiam  ierarum:  Xvxuiv  rjfCa  niXovzai^  hic 
longo  7j  ilUc  brevi;  hinc  autem  translatum  putatur  ad  fruges 
firugumque  calamos,  spicas,  paleas,  quibus  pecora  pascuntur: 
ijtwv  Orjftdfva  tivaSrj  Od.  V  368,  quod  quia  metro  re- 
pugnat,  sunt  qui  mutent  in  bisyllabum  jjiov,  quo  Phe- 
recrates  pro  spondeo  usus  est  Verum  veterum  nonnullos 
hoc  loco  itwv  scripsisse  colligitur  ex  glossa  Hesychii  ^'Ela 
Xiyetai  xat  diavXXafitog  £lo*  iniaxentiov  di  il  taviov  iattv 
rjia  xal  sia*  otav  y&Q  %6  "^  fiQiSfta  arjftatvety  Srav  di  ro  T, 
XOQTov,  id  est  pabida.  Hinc  coniecturam  duxerunt  rjia  sive 
contractum  Jja  proprie  viatica  significare  a  verbo  eiojy  el^ti 
derivatum,  latius  autem  edulia.  Synaeresin  quamvis  proba- 
bilem  exterminant  Passovius  et  Geppertus  in  libro  Uraprung 
der  homeruchen  Oesdnge  T.  H  p.  5,  ille  poetam  synizesi 
usum  esse  statuens,  quae  utriusque  vocalis  sensum  quendam 
auditoribus  relinqueret,  quare  etiam  rjttav  scribit  acuta  syllaba 
prima,  alter  violentior  iota  elisione  tollit.  Tertium  qiiiddam 
proponit  Nitzschius  ad  Odyss.  V  368,  iota  non  vocalem  esse 
sed  consonam  remotis  punctulis,  idemque  existimat  de  duobus 
adiectivi  drjtog  casibus  pari  interpretantium  aestu  iactatis. 
De  genitivo  dioQrjxag  ^i^^nv  dr/tiov  D.  H  544  Eustathius  282. 30 
adnotat  oi  naXaiol  d§toiai  drftcav  avaytvdaxeiv  dlxa  ixrpto^ 
vi^aeiog  %ov  ij  quo  modo  syntheta  drjaXioiogj  JrjavuQo  ver- 
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bumque  Homericum  dijovy  pronimciamus  iota  cum  eta  mixto. 
Sed  licet  etiam  hoc  corripere  sicut  Hesiodus  nomen  2fifttap 
pfotulit  Fragm.  LXX,  sed  hic  producta  syllaba  secunda. 
Utraque  ratio  convenit  ad  ceteros  locos,  in  quibus  omnibus 
syllaba  prior  in  thesi  posita  est ')  yvai  ^'  SvdQag  drftnvg  IL  X 
358,  avBv  drftwv  XHI  556,  avtawv  drjtovg  XH  264  et  alL 
Sententiae  eorum,  qui  in  his  quoque  iota  pro  consona  valere 
Yolunt,  officiunt  ea,  quae  in  fine  superioris  capitis  de  diph- 
thongo  Vi  dicta  sunt.  —  Tertium  ijiiv,  quod  Plutarchus  in  vita 
Homeri  c.  XI  pro  specimine  synaeresis  affert,  Thomas  iure 
«Atticis  assignat ;  Homerus  integro  utitur,  quo  ApoUodorus  1 9. 21 
et  nonnulli  eiusdem  ordinis  relabuntur,  v.  Wagner  ad  Ald- 
phron.  I  £p.  1.  Ceterum  etymologi  hoc  nomen  ab  eodem 
verbo  eundi  repetunt,  unde  illud  plurale  tantum  rfiay  v. 
EIemm.1 65  [et  71].—  Huic  simillimum  Xi^iov,  quod  aliqui  ad  Xeia 
referunt,  nunquam  componitur  praeter  Doricum  X^ov^  Aoro- 
fieiv.  —  Substantivorum  in  ^  exeuntium  unum  antiquitus 
enotatum  est  Epim.  I  229  naga  td  xXiiio  xkeig  xat  iv  dia^ 
Xvaei  xXetg  xal  enav^fiau  xXtjtg,  oneg  aearjiAeiwiai  exzelvov 
%d  T,  Ta  yaq  iig  Jg  d^r^Xvxa  oie  xa^aQiEvovai^  avaxiXXei 
avtd:  BQiarjtg^  XQvarjtgj  Nrjtg  (a  viw  vfjxoixai),  quibus  ac- 
cedunt  Xritg  epicum  et  dYjtg  thematicum.  Praesens  xKfifa 
lonicum  est,  Attica  vero,  quae  Photius  affert,  xX^aai  ol  dg» 
XaioL  Xiyovai  xat  xX^da*  ovtwg  ol  tQayixot  xai  Qovxvdidrjg 

et  cetera  huius  amplae  prosapiae,  de  quibus  omnibus  exqui- 
site  et  abundantur  disputavit  EUendtius  in  Lexico  Sophocl. 
T.  I  965.  Afitg  id  est  Xda  mutationis  expers;  sed  poetae 
contrahunt  verbi  hinc  ducti  formas,  iXfiaato  Anthol.,  XeXfj^ 
a^iivri  Eurip.,  sermo  autem  solutus  Xfjatfjg  et  hoc  ita  constant^r, 
ut  altera  forma  librariis  tribuatur.  Eta  non  primitivum,  sed 
ex  epsUo  conversum  esse  non  solum  synonymon  iUud  probat, 
quod  pro  etymo  habetur,  sed  etiam  participium  verbi,  dwQa 
XeiQofUvrj  Anthol.,  et  adiectivum  hinc  declinatum,  cuius  du- 
plex  forma  intra  tres  versus  Homeri  ocurrit,  una  ineunte 
versu  Xrjfiatot  fxh  yoQ  %b  D.  IX  406,  altera   exeunte   ovxe 


1)  NihU  coDtra  yalet  dijhv  ix  noXiiioto  in  primo  yersus  pede  qnater 
repetitQin. 
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Xeiati^.  Itaque  hoc  Xet^to  primigenii  loco  habendum  erit; 
hinc  sequuta  est  ectasis  XfftCiOy  postremo  synaeresis  li^l^w^ 
quod  non  ex  se  cognoscitur,  sed  ex  derivatis  Ulf^ofiaij  lijatfjg. 
—  Haec  triplex  variatio  apparet  in  tribus  verbis,  quae  gram- 
matici  confenmt:  and  lov  xXiog  xXeit,(o  xai  xXrjtt,io  xal  xXi^J^w 
ibg  XQ^^^  W*^?^*'  XQIlK^'  ^^  ^^  xX/jSwv  (hoc  accentu)  oix 
fX^t'  'fo  I ,  EnBiorj  ovx  tativ  arto  tov  xATji,(^iOj  all  uno  rov 
xaXiu)  {xXe(o)  xXi^aw.  ^H^wdiavog  nsQi  na&tov  Etym.  Gud. 
294.  46,  ubi  adverbium  xXfidrjv  aut  per  oblivionem  bmissum 
aut  in  xXTi6iov  corruptum  est.  De  hoc  contra  dicit  schol. 
Od.  IV  317.  anb  xov  xXiog  xXett^ia  xXeXdiov  xat  xXrjdvov* 
fiiv€i  di  to  7  nQoayiyQaftifiivov.  Sic  enim  ante  hanc  me- 
moriam  scribebatur  in  plurimis  tragicorum  locis,  in  quibus 
iota  nunc  deletum  est  consensu  tacito,  sed  stabili  et  iusto; 
nam  ut  a  nQiio  (nQj^dio)  nQrjdiov^  [a  xxiio  (unde  xiiig) 
xzridivVy  a  anato  anadcov  Qanaa/na),  sic  a  xXito  x?,T]diov,  cui 
similia  multa  attuli  ad  Aiac.  p.  169.  Sed  nuUum  omnium 
iota  ante  terminationem  habet  In  ipso  Homeri  loco  xXrjjj- 
66va  legitur,  mendosius  vero  in  libris  nonnullis  xXr]i66va^ 
unde  fluxit  illa  scholiastae  adnotatio  parum  deliberata.  Yerbo 
disyllabo  utitur  Homerus  xXatuo  xXiofnaiy  contractum  xXj^^eiv, 
xXfjaai  tragici  frequentant.  Usitato  xXeUo  consentaneum  est 
xXritto,  sed  nihil  habet  quo  probetur  praeter  aoristum  Home- 
ricum  xXrfiaai.  —  Quartum  addit  EM.  815.  4  XQTl^^  orov 
%o  6io^tai  ariftaivT]^  sxfi  to  7,  ano  yoQ  %ov  XQ^og  ;f(>6ttw 
xai  tQonfj  XQ^%^  *^^  xaia  avvalQBaiv  XQlJ^^*  in€i6av  6i 
arifxaivri  %h  jfpija/iwd^J,  Bativ  Svev  %ov  7  MineQ  %^g  livfio» 
Xoyiag  anai%ovaf]g  %b  ?•  naQct  %f]v  XQ^iav  yaQ  €a%iv'  aXXa  nQog 
av%t6iaa%oXfjv  %ov  ar]fxaivov%og  %d  6io^ai  €X€t  toT  Verbo 
noto  et  ohyio  xQnZ^  ^^^®  ^^^  subscribi  ostentui  estlonicum 
XQfit^io  et  xQ^^^^^^o^^^^i  quibus  poetae  utuntur  epici.  Pro 
XQqv  si  dicitur,  quod  multo  rarius  fit,  res  in  dubium  revo- 
catur.  In  Eurip.  Hel.  536  Ald.  iota  adiicit,  neque  praecise 
damnat  Hermannus,  sed  veretur  tamen,  ne  discrimen  illud 
significationis  a  granunaticis  excogitatum  sit.  Ac  dubito  a^ 
Xpjjif^fity  sive  XQll^^^^  nunquam  idem  quod  xQV^  vatidnari 
significet;  XQn^^^f  4^^^  Matthiae  ad  Hel.  1.  c.  hoc  intellectu 
Oed.  C.  1426  positum  affirmat,  alii  verius  postulat  interpre- 
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tantur  subscripto  iota  eodemque  modo  xQf}^^^  Choeph.  337 
(328)  et  803,  quod  schol.  perperam  xqria^wdwv  exponit  —  Cum 
substantivo  xQBia,   cuius  ille  meminit,   cohaerent  adiectiva 

XQ^^oQj  XQ^iiog  et  axQTfio^  xtriTi^bv  anb  tov  djfpelog  xata 
Bnvaaiv  tov  7  ^ai  diaataaiv  tov  T  EM.  182.  45.  Hiiias 
accentum  disceptat  Herodianus  ad  D.  11  269  naQa  to  ;t^€/a 
axQBiog  nQonaQo^vtovov  oVAttixot  avaXSywg,  naQdt  yag  to 
XQuay  Homericam  vero  tonosin  ortam  videri  posse  nata 
avvexdQo^i^v  tov  avdgelogj  ^jiQyBiog.  Veri  similius  videtur 
axQSiog  lege  compositionis  accentum  retractum  habere,  dxQ^og 
vero  non  compositimi  esse,  sed  ex  lonico  axQrfiog  contractum 
ut  ddr/iog  ddfjog,  InAtticorum  libris  ubique  ox(>£<o$  scribitur 
ut  t^xQtiog  Theocr.  XXV  6,  sed  hoc  Meinekius  proparoxy- 
tonen  fecit.  —  lisdem  fere  gradibus  crevit  adiectivum  a  Ste- 
phano  relatum  rfj  dno  roi  yia  xQa&iv^  d(p  ov  ro  yiynog  xTfj' 
tixbv  nleovaofi^  tov  yi,  ?;  naQCt  to  yr/iog,  d<p  ov  xai  tb 
yrjfttfjg  o  avtox^tjv  xal  tb  yrfivog  fi€tovaiaatix6v.  riyeiog 
alii  dQxalog  interpretantur,  quia  antiquissimi  cuiusque  terrae 
incolae  iidem  habentur  autochthones,  sed  origo  vocis  prorsus 
incerta;  stirpem  manifestam,  sed  testem  nullum  habet  yelog^ 
quod  Hermannus  ab  Aeschylo  Suppl.  825  scriptiun  arbitratur, 
nihiloque  notius  est  asynaereton  yiiog^  v.  Elemm.  1 449  [et  283] ; 
yfivog  damnat  Phrynichus  97,  yi^iog  Arcadius  40  cum  d^iog 
et  vrjiog  comparat,  usitatum  vero  est  yrjivog.  Praetereo  duo 
adiectiva  a  similibus  principiis  diverse  deflexa  Kelog  Ceua  et 
r^iog  Te\us]y o\.l  532  et  414  n.  2,  suprap.  12],  sed  subvenit 
XBiog,  unde  nonnuUi  nomen  vestis  levidensis  ductum  putant; 
Eustathius  1146. 58  oVAttixoi  Xrjtdiov  tetQaavXXafiwgy  nsQt 
ov  TQv(fiov  (priatvy  wg  eoxi  Xeinv^  IJ  ov  naQaywyfj  did  tov 
diov  Xeldiov  did  di(p&6yyov  xal  ixtaaei  Xrjdiov  aiv  t(p  7 
(ig  fjxal^ov,  ijdeiv.  (DiXi^fKOv  di  naQo^vvei  dg  tb  atafiviov. 
Jidvptog  de  xai  avtbg  oviw  do^d^wv  (pr^atvy  (ig  aXoyog  fj 
nQonaQO^VTovrjOig  tov  X/^diOV  ai  yoQ  did  tov  Tov  naQayto- 
yaty  el  daxtvXixai  eiOi,  n^b  fnag  sxovaitbv  toiov  naidiovy 
d(fdiov'  tb  yaQ  y  tov  nQwtotvnov  iativ'  dnb  yoZv  tov 
Xrfiog  fit]  sxovtog  tb  T  ylyovbg  tb  Xrjdiov  ovx  av  exoi  tb  T, 
additque  Dores  Xadog  dixisse,  cui  convenit  XrjSiov.  Ahren- 
sius  vero  Dor.  142  illis  Xaldog  attribuit  ut  Hesychius  scriptum 
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habet,  sed  Schmidtio  ad  Didym.  p.  342  mendosum  videtur. 
Paradosis,  ut  ait  Eustathius,  iota  recepit;  certi  nihil  habe- 
mus.  —  Deminutiva  potestas  lucidius  apparet  in  yddiov^ 
unde  yrjtdiov  processit  ectasi  lonica,  et  Attice  contractum 
yrjdiovy  v.  Elemm.  I  281  [et  463].  —  In  hoc  universo  vocabu- 
lorum  genere  duo  sunt  singularia;  unum  quia  eta  non  ex 
epsilo  productum,  sed  ab  origine  ingenitum  habet,  hoc  est 
drjoQj  alterum  substantivum  x^g  ea  re,  quod  iota  in  obli- 
quis  casibus  protenditur  idemque  apud  Atticos  cum  eta  in 
unam  syllabam  confluit  sicut  in  paronymo  yjjtrjg  Soph.Trach.  32, 
quod  nuper  e  cod.  receptum  est,  v.  1283.  Cum  xXr;g  igitur 
parum  apte  conferuntur  fsneLgoga^Yiprjtg^NrjQrfig,  ysvrjtgeic^ 
quorum  iota  per  omnes  casus  breve  est  et  saepissime  contra- 
hitur  excepto  primo;  nam  Nt](jfjg^  quod  technici  ponunt, 
Choerob.  172.  26  et  239.  12,  Theognost.  4.4,  mihi  nusquam 
indagatum  est;  huic  simile  xBQxvfjgj  quod  critici  Aristoph, 
Aw.  304  et  1181  pro  neQxvrjig,  quia  bisyllabo  opus,  sub- 
stituenmt,  incertimi  reddit  codex  xcQxvig  exhibens  et  schol. 
yBQXvrftg  ovx  avayiyQanxai  aXXa  xiQX^^i  quod  non  legimus, 
sed  saepius  xeQxvig  in  codd.,  v.  Schneider.  et  Jac.  ad  Aelian. 
p.  405*).  Nereidum  vero  nomini  peculiaris  est  mutabilitas 
syllabae  secundae  iViypjjtg  xai  NrjQug  Thom.,  quorum  alterum 
a  sermone  Attice  temperato  remotum  habetur,  sed  poetae 
epici  inferioris  ordinis,  si  syllaba  illa  in  thesin  cadit,  vocalem 
longam  mutant  in  brevem:  NriQttdag  d*  dvidvaav  in  principio 
hexametri  Mosch.  II  114,  NrjQitdeg  di  in  exitu  Non.  XLV 
340  etc,  V.  Elemm.  I  261  adn.  39.  Alii  vero  eta  servant 
integrum  systolae  ope  nisi,  v.  Jacobs  ad  Anthol.  212.  Attici 
cum  iota  contrahunt.  —  In  egressu  huius  consultationis 
adiiciam  aetatis  nomen  ab  ignoto  fonte  delapsum  nullique 
allatorum  prorsus  simile:  ^t^eog  et,  utpoetae  scenici  loquun- 
tur,  fj&eogj  cuius  synaeresis  in  confessum  venit;  de  allrjog 
magnopere  dubitatur,  v.  Elemm.  I  439  sq. 

Inclinamentorum  verbalium,  in  quibus  "^  et  7*  proxime 
cencurrunt,  duo  sunt.  Unum  est  temporum,  quae  augmentum 
habent  rjiaxey   ^ixro,   iji^e  verbumque   tertiae   declinationis 


*J  Vidn  ProU.  p.  476  ei  de  Mo  genere  p.  468  iqq. 
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ijiov^  scd  hoc  etiam  contrahitur  ffov  ifjaav.  —  Alterum  constat 
ex  optatiYis  quibusdam  perfecti  passivi,  qui  vocalem  modi 
huius  characteristicam  gerunt  sed  eam  diphthougo  involatain, 
vix  ut  ad  aures  perveniat:  anb  tov  fiifAVTjfiai  to  evxxuidp 
^efivfjfiT/Vf  i4B(.ivffij  fxBfAvfJTo  EM.  578.  51,  tb  f^Bfivfjfjtr^v 
avaXoyov  itxtixbv  xaj&  ra  xixXfj/tiaL  xBuXfjfirjv  xal  %a 
Sfwia  Eust  1374.  1,  uterque  Herodianum,  ut  videtur,  se- 
quuti,  qui  in  H.  XXIII 361  allata  triplici  scriptura  (iBuviwto^ 
fUfivi^to^  fiBfivfjto  addit  tb  avakoyov  dja  tov  1^  TtQoaxH'^ 
fiivov  tov  7  naq  *ji()iatoq>avai*  iv  hiQOtg  fiivtoi  ivx^kd^ 
neQi  ToiJ  axfjinattafiov  diilafiov.  Prima  persona  fiifiyjjftfjv 
H.  XXIV  745  olim  sine  iota  scribebaturet^e^i^^^a^c  Andocid. 
de  Myst  18.  30  (70.  30  B.),  addidit  vero  Bekker  p.  124 
§.  141  et  alteri  xexX^fied^^  Sv  Aristoph.  Lys.  253  Brunckias. 
[Vol.  I  426.]  De  utroque  dixerunt  alii  alias,  novissime 
Schneiderus  ad  Plat  Civit  T.  11  263.  A  similibus  perfecdSf 
quae  multa  sunt,  xixQrjfiai,  titfirjyfiai  etc.  nullus  optatiYus 
ductus  videtur.  Sed  rite  subsequitur  aoristos  secundos  quimi 
aliorum  verborum  tum  duorum  in  easdem  syllabas  ij^  ut 
verba  in  JT^  exeimtium,  atque  haec  iota  nunc  adscriptum  ha- 
bent,  nunc  subscriptum:  filelo  (ut  ^eJo)  schol.  Aristoph. 
Ach.  236  affert  ex  II.  XIII  288,  sed  duo  codices  fiX^o,  id 
est  /?/flo  probante  Clarkio,  eoque  exemplo  Brunckius  bis 
Aristophani  reddidit  ifinXjl]fif]v  et  ifinXfjto  contra  codices, 
sed  acceptum  plerisque. 

§.  3.  Duas  vocales,  quae  in  ^ifg,  nQr^vg  etc.  se  excipiunt, 
sermo  communis  non  facile  admittit  nisi  contractas  et  id  so- 
lum  in  augmento  verborum  tb  "^  xal  tb  T  iv  fn^  avXXafijj 
ovx  BOtiv  inivoTJaai  x^Q^Q  ^^  firjivxXiaBi  ^rjtiaiog:  rjvdiov^ 
7JVX0VV  Apollon.  Adv.  560.  Hinc  autem  argumentatur  de 
particula,  quam  hoc  loco  ex  professo  tractat:  avayxaliog  ovv 
fj  diaataaig  tov  ^rTe,  et  huic  apponit  Homericum  yQrjvg  ex 
yQT]vg  diductum,  hanc  enim  germanam  esse  nominis  formam 
probari  genitivo  yQrjog,  nam  a  bisyllabo  fieri  debuisse  yQJ^^vog 
ut  yivvog.  Apollonius  igitur  in  duobus  Diadis  locis,  ubinunc 
exAristarchi  sententia  svte  i.  q.  c5g  scribitur,  praetulit  rjlte^ 
quod  Didymus  ad  III  10  in  duabus  editionibus  politicis  in- 
veniri  tradit,  idemque  Buttmannus  Homero  vindicare  anniti- 
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tur.  In  Theocr.  XXII  49  Sataaav  TJinB  nitgoi  dXooitgoxoi 
Valckenarius  et  Meinekius  posuenmt  trisyllabum,  quo  ser- 
vatur  productio  syllabae  proximae;  ceteri  epici,  si  illud 
metro  repugnat,  praeferunt  avre,  v.  Koechly  ad  Quint  ProlL 
p.  LXXXIII  et  Ott  Schneider.  ad  Nicandr.  p.  89.  In  Ana- 
creontis  Fragm.  pro  H^fjvte  nunc  conserte  scribitur  drivzej  id 
autem,  sive  ex  ^j;  alre  compositum  est,  sive  simplex  ex 
devie  conversum,  huc  non  convenit,  quippe  Aeolicum.  Epi- 
cam  vero  particulam  ille  natura  bisyllabam  esse  statuit  ex  ^ 
T6,  ut  plerique  onmes  sentiunt,  conflatam  interiecto  ypsilo, 
sed  poetas  soni  emendandi  causa  modo  vocales  discordes  in 
duas  syllabas  distraxisse  ^vte,  modo  eta  mutasse  in  epsilon 
evze,  qua  ratione  nonnullos  lonica  yQevg  et  vevg  explicuisse 
suspicor,  [VoL  1 477  et  Diss.  VII  P.  HI  C.  U  ex.,  ParaU.  92.] 
ct  Meinek.  Del  157.  —  Utriusque  aflfectionis  meminit 
Herodianus  de  genetivo  Aeolico  ^'AQevog  disputans  de 
GeniC  Parag.  237  T.  III  verborum  ordme  paulum  ttirbato, 
sed  intellectu  fiacili  ^  ^  dig)&oyy6g  iari  xcxxoqxavog  *)  xal 
iv  xliaei  (aovov  ^rjfidtwv  ^ilet  OQaa&ai,  akXa  neQi  tijv  oqx^v 
^iXet  tQenead^ai ,  dg  to  yQavg  tQonfjv  naS-ov  yiyove  yQrfig 

xai  eni   tov    ini^^ijfiatog   tov   rjvte'    tovtov  yoQ  rj 

SiaiQeoig  yiyovev  rivte  fj  tQonfj  evte.  Atque  tropen  attri- 
buit  etiam  nomini  dei,  quod  quum  Homerus  per  ^  declinet 
^jiQr^og,  accedente  litera  Aeolica  'j^Qrjvog  dicendum  erat, 
sedJAlcaeus  ^'jiQevog  praetulit,  tva  anoatrj  ^  xaxoqxovia  trjg 
diq>x>6yyov.  Substantivi  formam  principalem  fuisse  yQavg 
confirmant  paragoga  yQatg,  yQavig^  yQanig  td  yrJQag  tettiywv 
xai  oq>e(ov  xai  to  ^vaaov  ^)  et  epitheta  coloris  ravtM,  gra- 
vaateUus.  Tertium  diastasis  exemplum  producitur  Epim.  1 182, 
EM.  440.  14,  unde  illa  ApoUonii  edictio  syllabatim  resonat, 
xavwv  ycLQ  iativ  6  Xiywv,  ovx  eativ  imvorjaai  —  —  avay 
xaiiog  ovv  rj  diaaiaaig  toi;  f^vte  Ofdoiiog  t(p  yQfjvg  xai  vrjvg. 

Hoc  cur  ille   omiserit  ratio  duplex  reddi  potest;   aut  enim 


1)  Grammatici  diphthoDgormn  genera  describentes  tres  nomerant  xaxo- 
iffovovg^  riu  iy  r^  iyt/<fa,  eov  tovros^  vi  vUc  schol.  Dionys.  Gramm.803  et  al. 

2)  Cuticnla  rugosa,  qnae  lacti  insidet,  Latine  aeneeta  vocatar,  Graece 
ygttvg  siye  yQfivg  to  imnoXaCoy  t^  yaAoxrc  nuQa  Nixay^Qtp  £M.  Si- 
militer  anui  tramfertar  ad  inanimata:  anui  tettOy  aniu  charta  [ParaU.  119.] 


44  DISSERTATIO  VI. 

yQTJvg  eive  yQtivg  *)  ad  rem  demonstrandam  satis  esse  putavit 
aut  vrjvg  bisjllabum  non  invenit;  et  inveniri  praecise  negat 
Eustathius  1936.  t  ro  yQrjvg  tatfiriv  ^iiv  iaxi  ttp  vfjvg  xava 
nQoq>oQav^  ov  navxa  di  sxei  a>g  ixeivo*  ToPro  ^tiv  y&Q  diO' 
Xvsiai,  7j  di  vrjvg  ov.  Sed  contrarium  pronunciat  1409.  27 
to  vavg  ^OfiijQog  diaXvaag  xal  tijv  naQaXrjyovaav  Ixvetvag 
vrfvg  €(prj  xata  to  yQaig  yQrjig»  Hoc  Homerus  saepius  vd, 
ut  illi  volunt,  concinnitatis  gratia  vel  potius  propter  metmm 
in  duas  dirimit  syllabas,  alterum  nunquam  nisi  forte  D.  XXIV 
396,  Od.  Xn  166,  XVI 322  dispondei  vitandi  causa  vrjvg  sveQ/^g 
scripsit;  sed  huius  lectionis  vestigium  ntdlum,  correptio  di- 
phthongi  insolita  est.  Idem  offendit  criticos  in  exitu  versus 
positum  in  Moschi  Id.  H  104  ola  ti  vrfvg*)  nec  consentiimt 
libri,  sed  Meinekius  et  hoc  toleravit  et  in  pede  ultimo  sca- 
zontis  Choliamb.  Anon.  Fragm.  V  170  poni  voluit  Cetemm 
vavg  antiquius  esse  lonico  colligitur  ex  etymo  rd(o  fd  vr/xo- 
fiaij  V.  Parall.  124  adn.  6.  —  Adiectivo  masculini  generis  rjlvg 
fidem  derogavi  in  Parall.  93,  cf.  Nauck.  de  Aristoph,  53.; 
neutrum  non  contrahitur,  nam  xriv  in  Theocr.  IV  31  xjjt; 
[.iiv  ta  riavxag  ayxQovo/ttai^  €t  6i  ta  77r^^ai  adverbium  est 
ex  xat  €v  conflatum  crasi  fortasse  Dorica,  alioqui  insolita  nec 
omnibus  placita;  nam  libri  nonnulli  praebent  hoc  ipsum  xei 
sive  X  f  f ,  sed  credimus  Herodiano  Alcmanem  tavaiog  dixisse, 
Homerum  trfvaiog  xata  diaataaiv  xal  tQom^v^  v.  Elemm.  1 13?, 
etsi  non  dissolutum  trjvaiog  teste  caret  Ab  Atticorum  au- 
ribus  quantum  haec  diphthongus  abhorreat,  vel  hinc  patescit, 
quod  pro  nQrjvftevr^g  potius  nQcvfiev^g  dicere  maluerunt  quam 
nQTJvftevrig.  —  Vocales  "^  et  v  sermo  communis  ne  in  diversis 
quidem  syllabis  committit  praeter  aviculae  nomen  xijv^j  quod, 
si  versus  monosyllabum  poscit,   vicarium  habet  xij^,   et  pro- 


3)  Ozjtonon  feeenuit  Bekk.  et  Dind.  probante  Thierschio  §.181 
p.  282;  Buttmannas  §.  28  adn.  6  iare  praefert  properispomenon  yQ fjvi, 
y.  Ott.  Schneider.  ad  Nicandr.  Alez.  01  p.  153. 

*J  In  infima  pctgma  adscriptum:  TjvJi  ttg  vrivs  Oppian.  Hal.  I  123. 
[//  126.]  /n  progr.  XXII J  Jun,  1857  p,  S  de  hoc  loco  sic  disputaiur: 
(vrivi)  Moacho  II 104  ezemtam  est,  sed  probabiliter  Chol.  An.  Frgm.  V  176 
in  iBne  scazontis  a  Meiuekio  scriptnm  esU  Oramroaticas  vero,  quem  ad 
Mosch.  II  104  testem  citat,  non  de  vtjvg  loqnitar  sod  de  yQfjvf, 
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prium  Kr;v^j  V.  Parall.  101  sq.  Haec  vero  vox  facticia  est  ut 
multa  avium  nomina  xixi^^og,  xoxxvf,  xaxxafitj^  quod  genus  ver- 
borum  non  hominum  arbitrio  regitur,  sed  observatione  naturae. 
§.  4.  Diphthongum  Hil  inter  proprias  retuli.  Eius,  quae 
sequitur,  exempla  duo  sunt  a  grammaticis  varie  disputata, 
unum  gentilicium  TQWixog  xai  anofioXfj  tov  "x  TQcoiog  tot 
%6vov  apadidofiifov  "Etjm.  Gud.  535.  55,  sed  haec  apobole 
res  commentida  est;  TQmog  et  TQmxog  interdimi  quidem 
inter  se  commutari  possunt,  sed  natura  tantimi  diffenmt, 
quantum  fjQutiog  et  f^Qioixog.  Homerus  ipse  campum  Troia- 
num  nediov  TQmxov  nuncupat  et  saepius  dovQata  TQma 
XIII  262  etc.  accentu,  ut  mos  et  ratio  iubet,  in  antepenul- 
tima  posito.  Quod  autem  in  EM.  770.  37  in  fine  longae  et 
confusae  expositionis  additur  TQqtovg  (hoc  accentu)  avti  lov 
TQmxoig  avdQag  xai  TlnTTOvg,  de  viris  errat;  hos  enim  Ho- 
merus  neque  TQwovg  apellat  neque  TQi^ovg,  sed  TQiZag  in 
numero  plurali ,  singulari,  quo  Virgilius  utitur  Tros  Btdulusve, 
solum  regem  appellans.  Quae  sequimtur  verba  ?  ^nrtovg 
referenda  sunt  ad  Innovg  TQioolg  XXIH  291,  quem  accen- 
tum  enotavit  Herodianus  TQtootg  aveyvwai^rj  wg  nollovgy 
is  autem  diastolae  causa  introductus  videtur,  ut  Trois  regis 
equi,  quos  poeta  hbc  loco  celebrat,  distinguerentur  a  caballis 
Troianorum.  Discrimen  hoc4ndicat  dubitatio  illa  de  V  222 
oJoi  TQmoi  ^nnoi  — ,  schol.  TQmoi  xoivov^  bi  /iiij  lovg  anb 
%ov  fJQwog  Xafioi^iev^  sed  funditus  ignorat  Apollonius  in  Lex. 
TQmoi  Hnnoi  uno  TQtobg  tov  //pwog,  neque  nobis  sat  fun-. 
datum  videtur.  Feminina  positio  accentum  in  ultima  accepit, 
sive  substantive  dicitur  TQwai  aXig  fjaav  III  384,  TqiooI  %i 
xai  TQwfjai  XXU  434  et  saepe  alibi  idque  sine  dubio  a 
mascuUno  TQiog  sive  TQwog  derivatum  motione  sexuali,  sive 
adiective  positum  est  TQioai  Tlnnot  XVI  392,  TQiofjoi  xval 
XVn  127,  XVm  179.  Hoc  epitheton  Bekkerus  ababsolute 
posito  distinxit  supposito  primae  vocali  iota,  quod  synaeresis 
exigit,  cumque  eo  facit  Lebrsius  ad  Herod.  1.  c.  p.  327,  Din- 
dorfius  vero  neutri  generi  concessit^).    Atque  hoc  discidium 


1)   BiBynabiim   illud  TQtoouf  {tnnovs)  nonnolU,   ut  Hejmina   relirt, 
plene  seripserunt  TQutovfy  yel  ut  iota  debitnm  oculis  redderent,  yel  qnia 
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^iscit  in  paragogis  tertii  ordinis,  quorom  notissimum  est 
TQwddeg,  sic  enim  Homerus  mulicres  Troianas  appellat,  ubi 
TQomi  vel  hiatum  affert  non  necessarium:  TQtSsg  xal  TQwa- 
deg  ^'ExtoQ   iovxeg  XXIV*  704,   aut  spondeum  pro  dactylo  in 
quarto  pede:  TQiSag  xai  TQwadag  klxBoininlovg  XXII 105, 
YI  442,  VU  297,  et  hoc  loco  potissimum  enotescit  scribarum 
haes^tatio.    Editiones  aliquot  veteres  TQwtdeg  praebent,  pars 
codicum  TQtifadsQ^  alii  idem  sed  sine  iota,  quorum  nifail  ra- 
tione  caret    Nam  a  TQwg^   quod   explicando  plurali  T^^cSes 
cogitatione  praeformatur,  prompte  fluit  TQwtg,   ut  a  dfiiig 
dfiwtg,  7-Qwg  f/Qiotgj   et  id  Stephanus   pro  germana  nominis 
substantiyi  propagine  habet:   xd   i&vixhv  TQwg,  to  ^fjlifMdw 
TQwtg  xai  TQwYagj  sed  testem  non  suggerit  [Proll.  464  sqq.]. 
Alterum  saepius  legitur,  modo  ut  est,  modo  contractum  TQfpi'- 
deg  sive  TQwiadeg  iota  non  subscripto,  sed,  ut  mos  antiqaus 
servaretur,  adscripto,  sicut  trisyllabum  dftwtdeg  Maneth.  11 276 
olim  scribebatur  dfiwiadeg,    Ab  urbis  nomine  ducendum  erat 
TQOiadeg,   sed  praevaluit  primitivum  TQwg,   unde  paragoga 
TQwiogy  TQi^iogj  Trotis,  TQwiag,  TQ(pagj  quibus  discrepans 
\u*bis   nomen  tropae  Boeoticae  tribuitur,   v.  Elemm.  I  450, 
Ahrens.  Aeol.  193.     In  fabulis  tragicorum  nonnulli  TQwadeg 
scribunt   sine    7   ut  Henr.   Stephanus   Aj.   819,    Bamesius 
Hel.  588  (582),  Matthiae  Troadd.  288,  sed  iidem  multo  saepius 
subscribunt  nuUo  certo,  ut  videtur,  consilio,  sed  acceptum  a 
prioribus;  et  codices  ipsos  inter  se  dissensisse  nonnidlis  locis 
adnotatum  est  ut  Eur.  Hec.  61  pro  TQwadeg  in  aliquot  libris 
TQwiadsg  hoc  est  TQ^^^adeg,  nam  trisyllabum  esse  patet  —  In 
commentariis  historicorum  frequentissimum  est  nomen  regio- 
nis  Homero  ignotum  ^  TQwdg  Xen.  Anab.  V  6.  12  (24)  ur- 
biumque  in  hac  sitarum  ^  TQwag^AXe^dvdQiia Polyb.  V  111. 3, 
eg  Kolwvag    tag  TQwddag   Thuc.  I  131,    ut  nunc  est,    pro 
TQwiddag,  quod  ct  codices  plerique  praebent,  id  autem  pro 
Tpf^odofg  valet,  et  hoc  recepit  Bekkerus,  idemque  Lachman- 
nus  Act.  Apost.  XV  11,  ne  memorata  quidem  lectione  trala- 
ticia,  quam  exprimit  Latinum  Troas.     Haec  in  aliis  volumi- 
iiibus  disserui  latius  [Diss.  UI  cap.  IV  §.  4  sqq.] 

trisjllabnm    pronuneiari   Tellent   cotrepta  yocali   prima   nt  TQttta  nrbis 
nomen  interdum  pro  auapaesto  accipitur.    [cf.  Proll.  pu  20  n.  20.] 
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A  gentiHcio  Tgqjogf  quod  ex  TQiiiog  contractum  est, 
diversum  facimus  vneQWiogj  quod  Eustath.  1409.  46  cum 
nQtQ(pf>g  et  ftrjif^^og  componit,  non  inepte,  opinor.  Quem- 
admoduni  enim  ab  ytcQog  producitur  kjeQolog,  ita  non  illi- 
citum  habemus  fingere  adiectivum  vneQog  et  inde  propagatum 
vneQoiog,  hinc  autem  per  ectasin  vneQioiog  pentesyllabum 
atixx^eyiog  lov  nQoayeyQafi^ivov  T  xat  eid^tg  ixqtwvTjd^evtog 
ut  nazQwtog^  postremo  vneQtpog  iota  subscripto,  quodEusta- 
thius  1.  c.  et  272. 13  cum  Xqiov  confert.  Verum  interest,  quod  hoc 
fi7  in  syllaba  prima  habet,  illud  in  paj^ogica,  cuius  generis 
Homerus  imum  exhibet  metro  datum  ifneQtpog^  ceteris  iota 
integrum  relinquit,  'Axelmog  *),  nazQwiogy  ^ir^tQwCog,  nQtliiog 
praeter  possessivum  TQipng,  quod  grammatici  a  gentilicio 
TQwiog  discemunt.  Inferiores  poetae  illa  ad  metrum  dirigunt; 
sermo  communis  contracta  praefert  praeter  nQwiog^  quod 
unus  Aristophanes  in  nQwog  mutayit  arborum  proventus  prae- 
coces  designans,  quos  alii  nQwtfiovg  appellant,  v.  comment.  ad 
Vesp.  262  [Phryn.  52].  Primitivum  est  adverbium  temporis,  quod 
idemdupliciter  scribi  solet:  nQt^  noQ  'Attixoig  o^vetai,  e^iel 
ix  Tov  nQwt  o^vvofjiivov  xata  avvatQediv  yiyovev  Joann. 
Accent  p.  32. 6.  Stirpis  loco  censetur  praepositio  nQo,  unde 
imo  addito  tempore  procrevit  nQw  et  ad  significationem  ad- 
verbialem  evectum  nQwt^  nQt^.  Huic  proximum  est  nQcitog 
et  adverbium  hincdeflexum:  ano  r^g  nQo  yiyove  nQota  xai 
f]  aitiatixfj  nQotav  xal  extaaei  nQwtav  xal  Iwvixwg  nQwtrjv 
xai  xata  avvatQeatv  nQtpriv  Theognost.  154.  34,  quibus  Epim.  I 
398.  24  continuo  addit  xal  exei  to  T,  cuius  vestigium  re- 
lictum  est  in  schol.  D.  XV  470,  sed  quia  a  significatione  adiectivi 
descivit,  plerumque  non  habet.  [v.  Diss.  VH  P.  IH  C.  I  §.2 
s.  fin.,  Diss.  VIII  C.  I  §.  2.  s.  fin.,  cf.  Prolegg.  p.  360  in.] 

2)  In  Hes.  Theog.  340  ^aa(y  te  *Prja6y  'i  l4xil(il'oy  aqyvQoSCyiiy 
docti  qaidam  asyndeto  offensi  correxerunt  ^Ax^^^ov  f  «(>/.,  quos  contra 
Ooettling^us  ,ykaec  ccntractio  non  decH  anti^um  poetam^*.  Hic  nescio  an 
adieetiTa  snpra  dicta  spectaverity  qnae  a  certis  snbstantiTis  derivata  snnt 
inteUectu  diverso;  flurii  Tero  nomen  snbstantiTum  est  metaschematismo 
triplici  W/fil(ooff  ynlgo  tritum,  ▼.  Popp.  Thncyd.  Proll.  T.  II  145,  yocali 
auctum  l^/€Jl(uto;  et  hino  contractnm  W/€Jlf^o?,  in  quo  Sophoolis ,  £u- 
ripidis  et  Thucjdidis  libri  consentiunt,  neo  recte  repugnat  A.  Matthiae 
in  Lez.  Eurip.    In  Hes.  1.  c.  copula  aegre  caremus.  [Vol.  I  454  sq.] 
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In  declinatione  nominum  duo  casus  occasionem  disceptandi 
attulenmt  Horum  unus  est  dativus  nominis  flgcjg,  de  qaoL 
Aristonicus  ad  VII  453  }'^Q(ii  uiaoinednvn  —  ^  dinkij  ou 
diOvkXdlSwg  fJQ(p,  de  quo  loco  duplex  fertur  sententia;  aut 
enim  jJqio  scribendum  esse  ano  xkiaeiog  otTtxijg  (ut  yiXta) 
£M.  437.  55,  aut  ^Qi^  subscripto  iota  contra  canonem  a  Choe- 
robosco  258.  1—15  per  hanc  occasionem  repetitum  fJQwi  ov 
avvaiQBivaiy  IW  (xfj  BVQB&fi  doxixfj  ilg  avanqiiLvijtov  Xi^yovaa 
%^g  ysvix^g  nBQitToavlXafiovarjg,  Haec  regulae  exceptio 
Aristarcho  probabilior  visa  quam  Atticismus,  cuius  nullum 
in  illo  nomine  quamvis  frequenti  vestigium  apparet  [v.  Diss.  Vm 
cap.  V  §.  i.];  nam  accusativus  fJQio^  quem  Thierschius  coimnen- 
davit,  receptus  non  est  —  Dativo  illi  accedunt  casus  duales 
pronominis  personalis,  EM.  609. 45  to  vco  xal  atpto  avv  ttp  l 
yQaq>ovai  nveg  xata  ovvaiQeaiv,  al)J  iy  naQadoaig  ovx  ix€i 
rd  7,  nimirum  quia  id  a  numero  duali  omnino  abhorret.  Ac- 
centus  autem  causam  reddit  Herodianus  ad  V  219  oti  ovdiv 
dvixov  e\g  u)  Irjyov  neQianaiai.  Is  igitur  sic  ut  Joann. 
Acc.  23  synaeresi  patrocinatur,  contrariumque ,  quod  ei  tri- 
buitur  schol.  ad  1-574  to  aqd  nQono&etov  q>rjaiv  ^HQwdia- 
vog  ovx  ano  tijg  aq)wt,  Lehrsius  huc  direxit:  ov  uQiot.  q^ 
'HQiodtavog'  dvLxiv  ano  tfjg  aqcot\  qua  correctione  tollitur 
Buttmanni  dubitatio  Lexil.  I  49.  Apocopen  aliis  placitam 
reiicit  ApoUonius  Conj.  491.  9.  Bisyllaba  antiquiora  esse  hoc 
facilius  persuadetur,  quod  iota  perstat  in  derivatis  vtotiaQog, 
aqiotieQog^  sed  miramur  tamen  insoleutiam  tenninationis. 
[v.  Dissert.  VIII  cap.  I  §.  2.] 

De  dissographia  verbonun  quae  dici  possunt,  gramma- 
ticis  accepta  rcferimus:  lo  aq^^w,  nhytw  avv  tip  7.  evQtjvtai 
yaQ  ev  diaiQeaei  tQiavXXafitog  Theogn.  142.  23.  ^(^t^io  et  ce- 
teri  temporis  praesentis  modi  leguntur  non  raro,  et  saepe 
critici  nostri  litcram  fugitivam  e  codicibus  revocarunt  quam- 
vis  damnatam  Didymo,  cui  trisyllabum  atSttio  ignotum  fuisse 
apparet;  neque  nobis  occurrit,  sed  convenit  sane  glossematico 
aneamte  Hesych.  aptiusque  videtur  etymo  aciio  ut  nXiuia 
nXioiZcoj  cuius  tenninatio  paragogica  cst  iTw.  UXi^l^io  non 
reperitur,  sed  testem  habet  EM.  677.  25  nXoog  nXot^io  xai 
xata  excaatv  nliotCio  xai  xata  avvalQeaiv  nh^^io  iog  (jQotCio) 
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XQot^u),  XQV^^7  V^^  auctore  Porsonus  in  Eurip.  Med.  497 
xaxQVOfiai  scripsit.  Praetereo  alia,  quae  passim  adnotata 
sunt  [Vol.  I  445  sq.].  -—  In  declinatione  verborum  animadver- 
timus    diaeresin  augmenti  verbo   olyw/iti  concessam:   alilc, 

i^eqxDvrjS-r^  xd  i  nQoaysyQa/nfievov  schol.  Od.  III  392,  wtyvvvto 
xma  diQOtaoiv  EM.  820.  37,  avmtx^oav  Nonn.  VI  250. 


PARS   IL 

De    crasi    vocalium. 

CAP.  I. 

De  vocalibus  iisdem. 

§.  1.  Alpha  duplex  saepissime  conspicitur  in  verbis 
contractis  declinationis  secundae,  de  quibus  dedita  opera  egi 
in  Dissert  de  diectasi,  Rhemat.  175  sqq.,  non  ita  saepe  in 
nominibus.  In  his  modo  pro  duobus  brevibus  ponitur  unum 
longum,  modo contra fit.  Dluc referuntur yceQaixxB(paXr;g'— 
ro  a  (.laxQnv  ano  avvaiQiaewg  y  ftallov  ano  xQaoetog  (bg 
xQsata  xQtaa  xqia  xb  a  ptaxQOV  la  ya{i  Svo^aB^g  ev  ftaxQOv 
xiQvaiat  schol.  Hephaest.  p.  6  (7),  xQsa  Avii  tov  xQtaa 
xQuaei  tdiv  dvo  ~a  fi/g  €v  (.taxQov  Choerob.  389,  dina  rjdi 
TQani^ag  —  exiaiiov  to  «  schol.  Od. XV466.  Nec  minus 
dilucide  Choerob.  15,  EM.  552  iaii  di  Xaagj  ov  ^  yevtxfi 
lciaog  xat  Xaog^  et  Herodianus  II.  aII  462  laog  nQoneQi- 
anaatiov'  anb  yaQ  evd^elag  nintojxe  diavlXa^ov  xaiuj(peiXe 
tQiavXXa^elv  ?}  yevixfi^  avvaXot(pfjv  5e  Xafiovau  fiaQvvetai, 
Horum  nonnulla  vel  ad  syncopen  vel  ad  apocopen  transfe- 
runtur,  sed  in  plerisque  crasis  manifesta  [v.  Vol.  I  p.  231  sq. 
cf.  p.  260].  Ubi  vero  pro  uno  a  duo  in  conspectum  veniunt, 
multiplex  exsistit  dubitatio;  primum  utrum  ambo  brevia,  an 
alterutrum  longum  sit  Sin  illud,  res  ad  pleonasmum  redit, 
quo  haud  cunctanter  refero  vocabula  inDissert.  de  prosthesi 
p.  20  proposita  adanetogf  daaxstog  etc.  Idem  alpha  pleo- 
nasticum  mihi  agnoscere  videor  in  verbis  (pauv&fjj  xexQaavtai 
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et  in  verbalibns  (padvteQog^  axQoapiog^  quae  Buttmannus  fii- 
turis  macroparaleetis  q^apoi,   xQavut  subiicit;   sed   potios   ex 
infinitivo  brachyparalecto  neq^up&ai  iudicanda  et  ideo  ab  oQa^ 
et  similibus  verbis  contractis  seiungenda  sunt,   quae  in  iUo 
opere  tractavi.    In  his  enim  alpha  longum  brevi  postpositum 
nihil  de  pondere  suo  remittit,   quare   haec  diectasis  prc^ria 
dicenda  est.    Et  huc  referendos  duco  casus  obliquos  xQaazog, 
xeQdaxa,  xBQaaia,    Illud  enim  non  a  xQaag^)  derivatum  vi- 
detur,  quod  Buttmannus  fingit,  sed  a  monosyllabo  xQag^  quod 
probatur  accentu  obliquorum  xQatig^   xQaiL      KeQaata  qui 
dixerunt  nescio  an  xiQdra  amphibrachy  ante  oculos  habuerint, 
quod  poetae  tragici  et  complures  post  eos  reoeperunt    Et  ad 
hunc  modum  fortasse  alii  etiam  xiQaia  pronunciarunt  penul- 
tima  producta   non  ulla  contractionis  suspicione  afflati,    sed 
quod   alpha  nominum  in  '^  "^s  exeuntium  natura  anceps 
saepe  produci  audirent,  sicut  duo  in  Ji^  solent  arearos,  (pQia- 
Tog^).    Hic  adversarium  quidem  habemus  Buttmannum,  qui 
antiquiores  poetas  alpha  breve  longo  non  alia  conditione  sub- 
iunxisse  putat,  quam  si  hoc  e  contractione  natum  esset  §.  54 
adn.  2.    Ac  valet  hoc  de  verbis  perispomenis  secundae  de- 
clinationis.    Sed   haec  ratio  vereor  ut  recte  transferatur  ad 
pauca  illa  nomina,  quae  quia  alpha  longo  breve  postpositum 
habent,  diectasi  inversae  adscribimus.  —  Ab  his  omnibus  die- 
ctasis  propriae  et  impropriae  generibus  dififert  diaeresis,  qua 
alpha  longum  in  duo  brevia  dissolvitur.    Hanc  tacito  nomine 
significat  Herodianus  Mon.  42.  22  (148  L.),  ubi  a  nominibus 
disyllabis  in  i^  exeuntibus  unum  dififerre  dicit  to  acf)  ixT^l- 
vov  To  T,   idem  vero  a  Callimacho  proferri  rQiovlldfiotg  iv 
avaiolrj  zov  «.  disyllabum  autem  cur  producatur,  a  se  alibi 
disseri.    Hinc  patet,   eum   axri   non   nativum  putasse,   tunc 
enim  causa  disserendi  nulla  erat,   sed   affectione  aliquapiam 
coiTuptum,  hoc  est,  nisi  fallor,  crasi  twv  dvo  ~^^  quae  inte- 
gra  emergunt  in  verbo  dato,   et  hinc  transfluxere  in  nomen 

1)  Yulgo  xottUQ  scribitor;  properispomenon  poscunt  casni  obliqoi 
XQ&ttiog  etc. 

2)  Blomfioldius  in  Praef.  Pers.  p.  XXVIII  (p.  XXIV  Lips.)  xfQSia 
scribit  quasi  ez  yiQamtt  contractam,  sed  ubique  proparozytonon  est. 
IUa,  quae  olim  ad  Buttm.  p.  311  adnotavi,  nunc  circumscribo. 
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anapaesticum  aati].  —  Vocis  Hipponacteae  ayrjg  penultima 
longa  arguit  complexionem,  ut  Quintilianus  vocat,  duarum  voca- 
lium  syntheti  cuiusdam  dayriq^  quo  hominem  dvaayrj  significari 
statui  [Parall.  161  sq.],  quem  piacula  nulla  resolvent ;  Meinekius 
vero  ad  Hippon.  Frgm.  VII  96,  scripturae  quamvis  testatae 
diffisus,  hayi)g  corrigit  Easdem  literas,  sed  diversam  men- 
suram  habet  adiectivum  Homericum  aaytjg^  de  quo  Arcadius 
loqui  videtur  loco  corrupto  23.  16,  ubi  nomina  in  ^  bisyl- 
laba  gravari  dicit  Miyjjg^  l^iyrjg^  ^ayyrjg^%  MoQyrjg  addita 
exceptione  xo  ^iivxoi  d^yjjg  im&anxdv  danBQ  xal  xo  ayrjg 
avp^eiov  ano  tfjg  yfjg  6  fif)  xXiLfjLBvogj  quae  interpretatio 
ostendit,  haec  sic  scribenda  esse:  dyrjg  (id  est  aayrjg)  ovv- 
^etov  dno  %ijg  dyijgj  quae  est  crasis  legitima  similisque  ad- 
iectivi  t^arjg^  quod  praetermitto,  quia  nunquam  aliter  dicitur. 
De  hoc  dixi  in  Parall.  138.  —  De  aliis  vero  scripturae  diver- 
sitas  incertum  reddit,  quorsum  refem  oporteat.  Sic  schol. 
Od.  V129  ayaa^B  wg  dvvaaO^e  jov  deviiQov  "»  ovojslknuivov. 
divatat  di  xal  wg  rj . . . .  olde  yaQ  avtov  xui  xo  xaia  diai- 
Qeaiv  (jjyaaa&e  v.  122).  Ula  vox  integra  est,  dySad^e,  ut 
nunc  scribitur,  rite  contracta ;  dydaax>e  vero^  quod  in  lemmate 
scholii  legitur  (metro,  ut  nunc  est,  contrarium),  ex  hoc  di- 
stracta  ut  iQaaad^e.  —  Et  de  uiS  urbe  quaeritur,  num  a  prin- 
cipio  sic  nominata  sit,  an  ^da.  Illud  sumit  Stephanus :  yia 
nolig'  tavtrjv  ^'OfirjQog  dialvaag  iprjaiv  ,,011  te  uddav  elxov^^ 
et  schol.  II.  V  585  Adav  nohv  XQ^  fiovoavXXapMg  klnelv 
o  5i  noirjtfjs  did  lo  fiitQov  dieV.evj  qui  nisi  ^da  pro  pyr- 
rhichio  acceperunt,  syllabam  ultimam  solo  ictu  productam  putan- 
tes,  parum  proprie  lociiti  sunt;  nam  dialysis  sive  diaeresis  potius 

•  vocatur  monophthongi  in  duas  vocales  breves  dissolutio.  Et 
heroem  urbis  eponymum  alii  prius^av,  postea  ^aav  dictum 

\esse  crediderunt  xatd  nleovaa/itov  %ov  a.  alii  primigenium 
^dag  in  u4ag  transisse  xatd  xqSoiv  Epimm.  H  388.  26. 
—  Praeter  hoc  duo  novimus  nomina  propria  sic  aflfecta :  loaneQ 
Navaixda  xatd  xQaaiv  %tiv  dvo  aa  NavaixS  yivetai^  ovtw 
dno  tqv  ^A&rjvaia  dnofioA,fj  tov  T  yivexat  ^Ax^rjvaa  xai 
xQdaet   ^A&rjvS  EM.  24.  43,    td    xQia  dno  tov  xQeaa^    xai 


3)  Hoc  mnltia  modis  corrigi  potest:  Tayris,  rdyyrig,  ^fQayyfif, 

4* 
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xQ€a  wg  Na^otxS  Choerob.  389.  ^A^rjyda  hodie  non  kgitiir 
nisi  in  cannine  Dorico,  correpta  penultima,  sed  hinc  nomen 
d^e  nsitatom  repetitor  in  Lexico  Henn.  §.  70  p.  329    ^ 

^Adfivr]  xata  naQayioy^y  ilix^fl  ^^^fjfpoia*  i^eXopreg  di  oi 
voriQor  to  7  ^A^fpfia  €i7fOp'  %ovio  ftip  oip  SxQfJotov  €fW- 
oap'  xQaotv  di  noiijoafi€POi\/i&ijpap  xaXovoi  neQiontofiiwwg, 

Contractum  Navotxa  apud  Pausaniam  legitur.  —  AppellatiYiim 
addit  Eustathius  i9ii.  8  Atliog  diopvoiog  Xiyet^  oxi  ikaiag 
xal  ildag^Aitixol  ifip  xoqiop  ileyop  xal  ilac  diovklafiofg, 

Hoc  docti  Alexidi  restitutum  eunt,  v.  Meinek.  ad  Com.  Min. 
n  756.  —  lam  in  Parall.  p.  7  attuli  nomen  duplex  Lagi  regia 
yiayog  et  uiuayog^  quae  si  ex  analogia  aestimamus,  trisyllar 
bum  pro  recto  et  incolumi  accipiamus  necesse  est  nt  jiaa^ 
xog^  alterum  pro  mutato  ut  layixr^g;  cQntrarium  vero,  si  ad 
usum  respicimus  communem,  quem  grammatici  plerique  in 
designandis  biformibus  observitant 

Vocabula,  quae  a  propria  spede  quoquo  modo  defleza 
eam  vel  nunquam  recuperant  ut  ^  oa^  ta  ao,  vel  certe  in  usa 
publico  constanter  detrectant  ut  fiefidoi,  cuius  incormpta 
foima  soli  utuntur  poetae  epici,  huiusmodi  igitur  vocabnla 
afifectorum  nomen  coloremque  amiserunt 

§.  2.  Manifestior  est  crasis  duorum  «,  eiusque  species 
circumferuntur  duae,   quas  Choeroboscus  Can.  217  discemit: 

T]  alnunxrj  ttov  Big  J^  tiXtj^vvtixiZp  8ia  tijg  77  fiopwg  ki" 
yetat^  ov  8td  tnv  ^  inBidrj  ov8i  iv  tij  eift^^-eitf  ioti  yvrjoia 
7]  xQuatg  fi  tfZv  8vo  «  Btg  to  ^  Huius  specimen  est  dati- 
vus  nominis  aniog,  cuius  quum  duae  primores  vocales  in  u 
contrahi  possent,  aniti  aneltj  hoc  anaii  aurium  judicio  re- 
probatum  est,  v.  Parall.  24,  proque  eo  placuit  duas  posteriores 
contrahere  anisi  ut  8i€i  et  cetera  in  Tof  neutra.  Sed  id  quia 
metro  reluctatur,  Homerus  in  an^i  mutavit  xatd  xQSatv  ttSp 
8!o  Te  tig  li  xaf^dnBQ  ^HQaxkrjog  Choer.  dc  Ton.  417.  15. 
Hanc  mutationem  alii  metathesin  vocant,  alii  tropen.  De 
utraque  crasi  ille  iterum  iterumque  sermocinatur  subiectis 
veterum  scriptorum  exemplis,  quae  sine  dubio  omnia  ex  He- 
rodiani  diatribe  niQt  nax}iZv  excerpsit.  Haec  igitur  ex  ordine 
enarrabo  initio  sumto  a  vocabulis,  quae  vel  diphthongum  vel 
monophthongum  in  syllabis  principalibus  acceperunt 
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Huiusmodi  unum  a  Choerob.  Orth.  255. 26  aflfertur:  naQa  , 
%o  ^hiv  yiyvsTai  ^ie^gnv  xai  XQaaei  q€i&qovj  quam  paulo  post 
avvaXoiq^Tjv  vocat,  Ad  illud  nomen,  quod  in  soluto  sermone 
binas  syllabas  nunquam  egreditur,  accedit  poeticum  xa  xUla 
Hesiod,  — In  synthetis,  quorum  pars  posterior  epsilon  princi- 
paJe  clitico  antepositum  habet,  nonnunquam  diphthongus  cum 
monophthango  certat  ut  II.  V  525  taxQBuZv  avi/nwpy  q\iod 
veteres  xQBiwdiov,  elxQi^axiov  interpretantur  tanquam  ex  ta- 
XQeiiav  conflatum.  Sic  autem  in  codd.  et  edd.  pristinis  scri- 
ptum  est  probante  Thierschio  §.  193  p.  102.  Ceteri  Wolfium 
sequuntur  ^axQriwv  scribentem,  quod  in  duobus  aliis  locis 
epitheton  est  pugnatorum  acrium,  quare  schol.  II.  XIII  684 
naQa  xo  ;f(>aw  ;f(>oi'(t;.  Hic  si  taxQBriQ  pro  primitivo  habetur, 
dubium  fit,  utrum  «7  ex  duobus  IT  compositum,  an  iota  ex- 
trinsecus  adiectum  sit,  quod  grammatici  nonnullis  aliis  tri- 
buunt,  primum  illi  quinquies  repetito  sv()Q€iog  noia^iolo,  de 
quo  schol.  ad  XXI  1  ano  tov  evQsvg  xai  inev^eaiv  tov  7 
1]  ano  tov  evQsi^g  evQcing  xai  xQaaai  evQciog.  Nominativus 
cvQcvg  contra  analogiam  fingitur;  genitivus  eifQsiog  duplici 
modo  contrahi  potest  evQelng  et  efQfjog,  quod  codd.  aliquot 
hic  et  bis  alibi  exhibent  XIV  433,  XV  265.  —  De  his  quidem 
nihil  amplius  dicitur^  sed  de  similibus  habemus  gravissimorum 
auctorum  judicia.  Primum  a  Didymo  relatum  ad  II.  Xn3l8 
axlrjeig  uixrxirjv  xdta  xotQaviovoiVt  his  verbis  axleislg'  nvzcog 
(al  xoivai)  axleeg  (sine  accentu)*  6  8e  ^AQiavaQxog*)  xaza 
avyxonrjv  atg  t^  dvaxXia,  et  continuo  post  ovxcog  ay.Xe$g 
(sine  accentu)  ai  l/^QiaxaQxov  xal  al  x^Q^^aieQai,  quorum 
partem  priorem  M.  Schmidtius  cum  Villois.  omisit,  in  altera 
axXieg  scripsit  Syncopen  Aristarchus  si  non  appellavit,  at 
certe  significavit,  a  primitivo  axXeieg  profectus,  cui  epsilon 
secundum  exemtum  putavit.  Quum  vero  axUeg  metro  re- 
pugnaret,  facere  non  potuit,  quin  epsilo  primario  iota  adiectum 
esse  statueret  Tum  ad  X  281  dog-ivxlelag  afptxialPai 
duplex  exstat  adnotatio,  una  Aristonici:  \axov  xb  avaiiXUiv 
evxXeJag  xai  dvaxXia*  oi  8e  ^Axtixoi  ixteivovai  za  toiavta 


*J    Ita   dUigenier  correct.    wi  mscr,;  tamen  nescio  an  parum  consuUo. 
SckolBekk.;  ovitos.  dxlu^ 6 UQCaiaQxoQ  - .  V.  Pa<A.  J  265  (^62—266;. 
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altera  Herodiani:  evxleiag  nqoniQianaaxiov  ex  yaQ  zou 
evxXeag  iyivsto  xat*  inir&eaiv  loi»  T*  oi  di  hxtelvovteg  ovev 
koyov  ixTeivovai»  Aristonici  verba  iis,  quae  de  Aristarcho 
dicta  sunt,  non  repugnant  Herodianus  posthabito  tetrasyllabo, 
cuius  exemplum  deest,  Homerum  putavit  animum  retuUsse 
ad  usitata  axXia^  ayaxlia,  aixlia,  atque  his,  si  quando  opus 
esset,  iota  inseruisse :  evxlBiagy  quo  syllaba  Vs  brevis  relinquitur. 
Hoc  enim  est,  quod  a  Lehrsio  dissentiam,  qui  illum  non 
nQoncQtanaatiov  scripsisse  statuit,  sed  neqianaatiov,  Quod 
si  qui  fecerunt,  nominibus  in  Ti^g  exeuntibus  nixi  sunt,  quae 
vocales  finales  ca  contrahunt:  ayviiag  xai  xara  avvaiQeaiv 
ayvtag  Steph.  etc.,  aut  finxerunt  nominativos  dxleevg^  dva- 
xUevg  etc.,  quorum  fictores  designavi  in  Parall.  235,  aut 
etiam  accusativum  pluralem  'ivxketag  sumserunt  singulari 
Attico  eifxXea  per  synecdromen  quandam  assimilatum  esse. 
Hos  igitur  omnes  patet  rationem  qualemcunque  sequutos  esse. 
Sed  fiierunt  etiam,  qui  syllabam  "^  utHerodianus  dicit,  ex- 
tenderent  avev  Xoyov.  Hos  igitur  ; vxAe/ag  scripsisse  necesse 
est,  quod  Od.  XXI  331  unus  Bob.  exhibet  consonanti  ante- 
positum,  complures  vero  in  H.  1.  c.  sequente  vocali ;  quae  res 
nonnullos  permovit,  ut  alpha  producerent,  .quod  sola  arsi  effici 
potuit.  Duplicem  viam  monstrat  EM.  392.  22  eixXerjg-  ^ 
altiattx?)  twv  nXr^&vvttxwv  tovg  eixXeiag  xat  xata  awatQEatv 
elxXelag  (hoc  acc.)  rj  ano  tov  evxAiag  inevdiaet  x««  7 
Synaeresis  nomine  significat  crasin  duorum  iJ  in  ^  evxXeiag 
eixXelag  accentu  gravi  cum  acuto  in  circumflexum,  ut  solet, 
coeunte.  Cum  hac  autem  synaeresi  saepe  certat  ea,  qua  duo 
«  in  eta  mutantur,  unde  natae  sunt  illae  multiplices  scriptu- 
rae  vicissitudines :  ^axQrjtoVy  iv$^fjogy  atQijegj  quod  in  Pa- 
rall.  235  adjunxi '),  et  quae  proxime  ante  allata  sunt  axXi^eig 
ctc,  quod  genus  crasis  Eustathius  907.  54  et  alii  tropae 
nomine  distinguunt,  eaque  in  uno  genitivo  ayaxX^og  per 
omnes  libros  divuIgatA  est  eadem  constantia,  qua  corrivalis 
in  adverbio  axXettZg,  ceteris  huc  illuc  nutantibus.  lam  col- 
latis   grammaticorum    sententiis   quatuor   nobis   obversantur 


1)   Hic  addi  poterat  pro  ivQQfios  ndjainolo  Apollinar.     Psalin.   CVl 
07  iD  ed.  Paris.  Bcriptom  esse  iv^^rjos» 
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honun  adiectivoram  figurae,  ima  integra  in  J^  ^0^  qua 
Homerus  non  utitur,  tres  affectae,  una  syncope,  altera  synae- 
resi,  tertia  epenthesL  Syncopae  sive  exaeresis  exempla  plmima 
extant  in  numero  singulari,  axA^cr  etc.,  pluralis  antiquissimum 
reperio  evx)Jag  Pind.  01.  II  et  Simonid.  Epigr.  Anth.  VII 301, 
proximum  ayaxUag  Antimach.  Frgm.  LVU,  axXhg  Callim. 
Del.  295,  atque  vix  alium  auctorem  habuerunt  illi,  quos  Eu- 
stathius  669.  3  producit:  %()  axkeig  ini^l^rj/na  elvai  q^aaiv^ 
dXXni  di  liyovaiv,   lug  ayaxXdeg    xaia    sXXeixpiv  lov  li^og  «T 

Sed  dxXtig  illud  adverbium  ^sse  inter  omnes  constat.  Syn- 
cope  cum  epenthesi  consociatur,  sifi^xAcra^  iUudprofirjfAffia; 
dictum  accipimos  epsilo  extrito,  iota  addito.  Crasis  vel  duo 
fi  prima  in  a  sive  'i^  miscet,  sixXsiagf  vel  secundum  cum 
tertia  vocali,  sive  7  sive  il^  eixXseig,  eixXaSgj  quorum  syllabae 
mediae,  quia  versus  illi  longam  poscunt,  iota  inseritur,  unde 
nascitur  affectio  conduplicata,  quam  proprio  nomine  xQaaiv 
iniv^eaiv  appellare  possumus.  His  autem  variis  flexibus 
quantum  operae  insumserint  veteres  doctores  et  quo  successu, 
ostendere  non  supervacaneum  duxi.  Quae  praeterea  Spitz* 
nerus  in  Exc.  XXII  de  adiectivis  a  nomine  xXiog  ductis  dis^* 
serit,  lectu  perdigna,  sed  non  huius  instituti  sunt 

Diaeresin,  cuius  adhuc  nulla  facta  est  mentio,  nonnulli 
invenire  sibi  visi  sunt  in  syllaba  verborum  quorundam  prin- 

cipali:  to  liQyio  oi  naXaiol  avaXoywxeQov  xaza  didXuaiv 
elnov  iiQyio  Choerob.  Orth.  182.  41.  EtQyio  nunc  Homero 
exemtum  est  supposito  trisyllabo,  cuius  prima  vocalis  pros- 
theticis  adnumeratur,  v.  Elenun.  I  58.  —  "Bf/ia*  et  xia^tai^ 
quae  idem  producit,  non  verba  sunt,  sed  verborum  themata 
[Rhem.  191,  injfra  cap.  11  §.  2  U  A].  Prorsus  unicum?est  dialysis 
exemplum  illud,  quod  schol.  Dion.  797  affert,  xo  ^  avalveiai 
eig  dvo  ni  d^Xov  diaXov  Sic etiam  Aristarchus  illud explicuit 
cumque  eo  nonnulli  Ithacae  epitheton  contextum  esse  coniecta- 
runt:  evdisXov  (tidaieXov)  avxi  rov  avdieXov  evdrjXov  ApoIIon. 
Lex.  Hom.,  sed  reiecti  sunt  [ProII.  106]. 

Adhuc  sermo  versatus  est  in  regionibus,  quas  poetae 
possident.  Sed  de  syllabis  finalibus  scriptores  quoque  soluti 
in  consilium  adhibendi  sunt.  Casuum  nominalium  unus  in 
u  duplex  exit,  dualis  nominum,  quae  genitivumin^mittunt; 
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hoc  autem  Attice  in  "^  mutari  loaimes  docet  Acc.  14.  22  to 
taxh,  ntjxeej  nQhfise  eig  "^  aitvaiQovaiv  oi  ^jii^rjvaioi^  et 
Choeroboscus  de  Ton.  p.  440.  29  auctorem  citans  Aristo- 
phanem,  cuius  in  exemplaribus  circumflecti  dicit  irQsa^i] 
(Arist  Frgm.  Vol.  11  1198),  et  ex  eodem  poeta  refert  ad- 
iectivum  tcJ  neQixalXfj,  praetermisit  vero  tct)  ^vyyevFj^  quod 
critici  in  Aw.  368  pro  Svyyevie^)  scripserunt  Eta  autem 
non  a  natura  profectum  esse  colligitur  ex  eo,  quod  dualis 
tres  tantummodo  vocales  finales  recipit,  o,  7  et  "^,  Dionys* 
Gramm.  632. 17.  Compluscula  huiusmodi  Choeroboscus  passim 
commemorat  et  Theodosius  Can.  p.  979.  8,  p.  980.  15,  vel 
lecta  in  libris  veterum,  vel  ad  analogiam  ficta.  Adiectiya 
trigenera  ille  contrahi  negat,  ov  yuQ  Xeyojnev  tw  f^die  rjdrj 
p.  230.  20,  excepto  uno  tQaxicy  nam  id  semel  contractum 
esse  ab  lone  tragico,  sed  alio  modo:  tw  xQaxei.  Hanc  di- 
phthongum  paucis  quibusdam  substantivis  reservat  p.  164. 15 
sv  tolg  dviHolg  ta  dvo  Ji  elg  ^  xiQvatai  —  anavUog  di  xai 
elg  tfjv  JT^  olov  taQixee  taQixei,  noXee  nSXei  naQ  uilaxiv/j 
t(p  awxQatixfp  aitixttig,  unde  patescit  in  sequentibus  p.  165. 15 

ovdinotB  eix^eia  evQiaxetai  eig  dltp^oyyov  Xr/yovaa,  dia 
tovTO  ov  xtQvavtai  ta  dvo  «  elg  trjv  €c*  IlQoaxeitai  iv 
aQaevixolg  dia  to  toQixeiy  noXet,  aneQ  ovx  avtixeitai  ^fuv, 
inetdfj  ovx  iativ  aQaevixa  dXXa  ^TjXx)xay  aXXiog  te  xai 
anavia,  ativa  ovx  s^^ovtai  (e^Qiovtat)  eig  xavova  aut  post 
dXXa  excidisse  verba  tb  ftiv  oidiceQov,  to  di  ^r^Xvxov,  aut 
potius  illum  pro  toQixei  scripsisse  Tcr  ^dxei  i.  q.  dvo  ^dxeig 
duae  spinae  sive  dorsa  montis  paraUela,  Plane  praeteritur 
nomen  illud  in  Anecd.  Bekk.  1130  et  1190  evQiaxetai  xai 
f]  i7:  no  noXei  naQ&  ttp  Aiaxivrj  etc,  ex  quo  cognoscitur, 
in  Choerob»  337  ?}  el&ela  tCiv  dxnxaiv  sattv  ote  avvatQeltai: 
tcj  fiaaiXvp  tco  noXrj  noQ  Aiaxivrj  scribendum  esse  sativ 
oteavvatQehai  elgri:  fiaatX^,  anaviiog  di  elg  H^noXsi.  Hoc 
autem  modo  librarii  in  hoc  verboso  commentario  saepius 
alucinati  sunt  vocabula  ex  alio  loco  in  alium  transfundentes. 
Itaque  improbamu^  G.  Dindorfii  sententiam,  qui  in  Thes.  T. 
VI  1348  A  Aeschini   et  promiscue  Atticis  noXrj  tribuit,  etsi 


2)  Pro  ^vyyivrj  Choeroboscus'  440.  15  aflert  evy^vrj. 
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grammatici  hanc  teiminationem  Graecis  generatim  adscribunt: 
Jrjjnoa&hrj,  ISaadfjy  nolrj  Choerob.  230.  27  et  all.  locc.  *) 

Nominativos  adiectivorum  plurales  in  lii  exeuntes  poetae 
epici  non  contrahunt  nisi  metro  cogente:  nQrjvelg^  inidevels 
et  apud  eundem  Homerum  uQiplag^  emdevieg.  Excepta  sunt 
duo  adiectiva  vrjliTi^g  sive  yrjlrjzi^g  et  daxrj^i^g.  Illud  est 
in  clausula  ter  repetitum  xai  ai  vi^Xtrelg  elai  contractione 
supervacanea ,  quae  nonnullos  eo  adduxisse  videtur,  ut  aut 
vrjXhideg  scriberent  aut  vrihthgj  quorum  illud  in  lenunate 
schoUi  ad  Od.  XIX  498  et  in  Addit  Suidae  s.'  Nr]liii^g  le- 
gitur,  alterum  apud  HesychiumxVjyAir^cg  avajnaQtrjToi*).  ^Aattri-' 
&rig  saepius  legitur,  sed  casum  nullum  ex  se  propagat  praeter 
nominativum  pluralem  semel  positum  in  excessu  versus :  cLaxB- 
&iig  xai  Svnvaoi  pro  aaxrjx^ieg,  ut  veteres  statuunt,  per 
systolen.  Ne  illi,  quod  coniecturae  proximum  erat,  aaxrjOeig 
corrigerent,  obstitit  trium  spondeorum  antecessio  (vrjwv  nr]* 
fiavlhj  aAX'-).  Wolfius  aaxrji^ieg  suasit  adhibita  synizesi, 
quam  reiicit  Thi^l-schius  §.  193  p.  302.  Origo  vocis  ita  alte 
abstrusa  est,  ut  in  neutram  partem  quidquam  decemere  au- 
deamus. 

Pronomina  personalia  ^fiieg  et  ifiieg,  quae  olim  apud 
Herodotum  legebantur  (v.  Bredov.  Dial.  Her.  282.),  Apollonius 
Pron.  118  nusquam  reperit  praeter  Parthenium  dnd  noirj^ 
Tix^g  ddelag.  —  Substantivorum  unum  disceptatur  in  II.  XI 151 
Inneig  6*  Innfjagj  vno  6i  atpiaiv  vuqxo  xovirj,  quodHeynius 
reiecit:  yfprorsna  insolena  fomui  tn  poeta  lonicoy  debebat  esae 
inn^eg  vel  Innieg^^.  Illud  Bekkerus  recepit  omissa  in  se- 
quentibus  particula  de,  vulgatum  retinuerunt  Spitznerus  et 
Dindorfius«  Nominativo  innelg  subvenit  vocandi  casus  cS 
/^aaeA^i^  Hesiod.  Opp.  248,  quanquam  is  quoque  ab  Hermanno 
impugnatur.  Sermo  solutus  variat  pro  aetate  scribentium; 
apud  scriptores  minus  delicatos,  quos  ad  Phr.  69  indicavi, 
offendimus  leQisgf  (fovieg  et  adiectivum  ^fuaieg  Arriano  tritum, 
V.  Ellendt.  T.  I  285.     Haec  diaeresis  parum  defenditur  te- 


3)  Forma  natiya   est  ^laoxQota   tcu   ^Iiioq^  Theon.  Prog.  Y  p.  210 
in  Walz  Rhett.  T.  I.    In  noXu  Thncyd.  consentinnt  omnes  codices. 
*;  V.  Btkk.  ad  n  317  9erib.  r^UCudiQ,  "Aaxri^Uq  idem  |  255. 
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stiinonio  quamyis  gravi,  quo  utitur  Antiatticista  in  Anecd. 
Bekk.  p.  98  matioy  Qeaitijzip  (169.  B)  MvQioi  "HgaxUsg 
xai  Grjahg,  id  enim  tanquam  enorme  quiddam  exsignant 
Attici  gentilicia  vel  ut  yulgo  in  77  contrahunt  vel  in  di- 
phthongum  impropriam  JfOQifjgy  vel  in  vocalem  simplicem 
JwQifjg^  hoc  autem  ex  lonico //a>(i<^«c;  compactum  putant,  ut 
MeyaQ^g  Thucyd.  ex  MsyoQ^ag,  Atque  hanc  gentiliciorum 
scriptionem  criticorum  plerique  approbant,  iota,  quod  in  codd. 
et  edd.  saepissime  suffigitur,  haud  timide  expungentes:  ^w 
pi^ff,  QeaniTjg  etc.  perinde  ut  appellativa  x^^^^^Sj  ^ojn^g,  v. 
ad  Aj.  V.  188.  De  hac  triplici  nominativorum  conformatioiie 
habemus  Choerobosci  praeceptum  in  £M.  473.  38  ^  ^v^eia 
twp  eig  iUg  xvQitav  ta  dvo  77  Big  ttiv  «7  xiqv^  juovtag,  hu 
di  tdiv  ftii  xvQitor  noQ  ^filv  fiiv  lig  ti)v  «^  naQct  di  tolg 
^j^&ijvaioig  eig  tii  ^:  ^aai?Mg  fiaaiketgt  fiaoiXr^g  aztixuig^  et 

paullo  strictius  in  Can.  217.— Vocativi  singularis  unum  sub- 
dam,  sed  maxime  memorabile  exemplum  nominis  in  ^  pro- 
prii  c3  ^HQaxXeegj  quo  tragici  utuntur,  cum  similibus  '£r«o- 
xXesg  etc  'HQaxXeig  usu  communi  sancitum  tertiumqae 
^lHQaxXeg,  quod  interiectionis  vim  habet,  v.  Phr.  640.  —  No- 
minibus  hisce  adiungenda  sunt  verba,  de  quibus  docte  disserit 
Heraclides  apudEustathiuml892.40  tonaQT/fiiv  snkei  xai  /^- 
(iei  7iaQa  tnlg^'£(oaiv  snleev  s^^eev  te/avofihrigt^g  ditp-doy^ 
yovj  naQa  5i  toig  ^(OQievaiv^  tov  tfj  diaXexKp  xal  oi  ^A%ti' 
xoi  xQiovtaij  ta  dio  ii  eig"^  avvaiQeliai:  enkriv^  e(}^riv.  IUa 
Attica  quae  dicitur  terminatio  quam  saepe  a  scriptoribus  minus 
scrupulosis  neglecta  sit,  ad  Phr.  222  et  ab  aliis  demonstra- 
tum  est,  non  solum  ii^  imperfecto,  sed  etiam  in  imperativo, 
cuius  duplicem  speciem  Homerus  uno  conclusit  versu  D.  X  249 
jitrit  ai'p€e  im^te  ti  veixei.  Idem  pro  TT  substituit  ^  intertia 
persona  plusquamperfecti  ^drj^  in  quo  libri  concordant,  sed 
id  Choeroboscus  562  sq.  negat  convenire  cum  dialecto  Ho- 
meri  propria:  ^jiQtaiaQxeiov  igti  to  a^iaQTr^ina*  6  yaQ  ^jiQi^ 
ataQyog  eiddg  tovro  tb  idiwf.ia  trjg  vlag  ^Atdidog  vnaQxeiv^ 
Xiyco  di  tQitov  nQoadnov ,  ovx  wq^eiXev  iSaat  naQci  ttp 
notrixfi  ovxi  tfjg  naXaiSg  *Atx}iSog,  cf.  EM.  4l9.  10,  ex  quo 
coUigere  videtur,  Aristarchum  ijSei  scribere  debuisse.  Ad 
eandem  tropen  pertinet  imperfectum  xvrjy  si  id  pro  xvie  {exvei) 
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positum  est,  v.  Rhem.  27  sq.,  et  duales  eiusdem  temporis 
ansiXTjtTjv^  quodHerodianus  tropae  adscribit,  et  cetera,  quae 
ad  Buttm.  II  255  adnotavimus;  doQnrjtrjVj  quod  Bekkerus 
introduxit,  a  Dindorfio  relegatum  est,  sed  constat  eta  infini- 
tivorum  nevd^i^^Bvai  etc. 

§.  3.  Cionflictio  duorum  n  Latinis  perfirequens  quam 
ingrata  fuerit  Graecorum  auribus ,  facillime  cognoscitur  ex 
dativis  nominum,  quae  genitivum  in  ;^habent.  In  hisenim 
duae  extremae  vocales  aut  in  unam  longam  contrahuntur 
(noXiog  TToAi),  aut  in  penultima  pro  iota  recipiunt  epsilon 
{noXei)^  de  quo  Herodianus*)  ad  II.  HI  219  oV*Iwig  tovtwv 
TftJy  ytvixwv  tag  naQaXrjyovaag  nQoqiiQOvxai  dia  %ov  T,  triv  di 
dottxijv  dta  tov  7]  ovxl  di  dia  tov  1  dia  to  xax6qt(avov.  Mivtu 

trisyllabum,  quo  Heynius  etSpitznerus  adXEI  69  utuntur,  nemo 
dixit,  necsimile  quidquam,  sed  aut/mi^i  aut^avrei',unde  fiactum 
est  conmiune  ^iavtei  literis  Tet  7  in  diphthongum  contractis. 
Quae  mutatio  etsi  ad  quaestionem  de  vocalibus  brevibusP.I 
cap.  I  §.2  p.  15  sqq.  pertinet,  tamen  ^oc  loco  coniuncte  cum  prima 
et  secunda  specie  tractanda  est  Prim^  illa  apud  Herodotum 
ceteras  numero  exemplorum  ita  superat,  ut  nonnulli  ubique 
tenendum  arbitrentur  fiivti^  noXi,  v.  Bredov.  p.  266.  Ho- 
mericorum  certissima  ^unt  tria  illa,  quae  Choeroboscus  de 
Ton.  417  aflfert  ©eti,  ^aatij  ^njti^  in  quibus  libri  conspirant; 
sed  de  xvrjati  II.  XI  640  adnotat  Eustathius  tivig  dta  di* 
q>i^6yyov  yQaq>ovaiv^  et  hanc  codices  aliquot  praestant  XXIV 
18  iv  x6vei  ixtavvaag  pro  jfori,  quod  sine  differentia  scriptum 
estOd.XI191.  Diphthongus  redit  ip  quinque  sequentibus  ayvQei^ 
tfiQetf  otpBij  nolet^  n^aet  [Bekk.  dyvQt  etc],  sed  duopostrema, 
si  versus  poscit,  ad  nativam  formam  revocantur:  xoQf^ofnivrj 
n6aei  tp^  quod  £M.  136.  17  metro  effectum  dicit,  eademque 
necessitate  expressum  avt6&^  ivl  nroXei  Xlnet  avijQ  II.  XXIV 
707;  sed  id  nomiihil  offensionis  habuisse  lindicat  scriptura 
editionum  veterum  quamvis  improbabilis  avto&i  elvi  n6Xei 
Xinet—,  Nunc  receptae  convenit  jnavtei eldoittevog  \eTsnmm* 
choans  XHI 69,  quo  in  pede  alibi  leguntur  spondei  ftTjti^  xvrjaii^ 
[Bekk.  (.lavttl  et  illi  simile  adiectivum  otdQei  qwti  eoixiig.  Haec 


1)  Herodoram  appeUat  £\utathiii8  407.  4% 
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inaequalitas  nobis  molestior  non  aliena  est  poetae,  quem  ve- 
teres  dialecto  mixta  usum  esse  perhibent  Unum  crasi  re- 
stitit  Ja,  sed  id  quoque  Pindarus  monosyUabum  fecit,  sicut 
est  in  vetere  epigraphc  Dorica,  contra  regulam  quidem,  qua 
excluduntur  dativi  tertiae  declinationis  monosyllabi  *),  sed 
idem  accidit  syntheto^i/yiAoff  utg^AQrjlqnlog  xal  xata  xqS" 
aiv  xwv  6vo  Tt  €iq  ev  ^iaxQov  /Jiq>iXog  Choerob.  Orth.  192. 16. 
Sic  est  in  Latino  Dtphilus.  Quod  vero  Plato  dicit  Crat  399  A, 
alterum  7  exemtum  esse,  redarguit  productio  syllabae  primae, 
eademque  ratione  probatur,  dunsiyg  non  cum  integro  ^it 
compositum  esse,  sed  cum  corrupto  sic  ut  dionerrjg  vocali 
connexiva  7  in  7  longum  mutata,  cuius  locum  interdum  ob- 
tinet  diphthongus:  dioTQeqrjg  Ji€iTQ€<prjg,  v.  Parall.  23. 

Cum  Homerico  Giti  EM.  448.  25,  Drac.  46. 17  propter 
crasin  tiSv  dvo  77  eig  ^v  ^iaxQov  conferunt  Anacreontemn 
v^vif  cui  conveniens  genitivus  lonicus  non  reperitur,  sed 
veijvidng^  eadeinque  repugnantia  utriusque  casus  apud  Ho- 
iperum  ipsum  Ghi  et  &hidog,  non  Geriog.  Sed  hoc*Pin- 
darus  suppeditat  una  cum  fii^tiog,  quod  Photius  s.  Mi^upidog 
lonibus  tribuit  —  Nominum  in  77ie  exeuntium  speciem  solitam 
repraesentat  xrrjjy^r idi  Anth.,  deserit  veroDianae  cognomen, 
quod  illi  apposui  ad  Phryn.  429,  t ^  ^A Qxi]yh  i  Aiisto^li.  Has 
dativi  terminationes  in  alia  causa  attuliElemm.  I  292.^.Pari 
cura  cautum  est,  ne  in  casibus  rectis  eaedem  literae  bis  continuo 
audirentur:  fiifiXidiov^  ifnaTidtov,  oqeidmv,  nokeidtov,  v.  Proll. 
394  [Path.1 281  ex.].  Tum  in  adiectivis  ano  rov  Xiog  Xiiog  xat 
xara  xq&oiv  Xiog  &oneQ  Sitog  diog,  06tii  Qia  Epim.II  275. 14, 
cui  Stephanus  s.  Xiog  apponit  fti^Ti  et  ittaaTi.  Lubrica  est 
Hermanni  correctio  Agam.  968  vyttag  pro  vyteiag  nec  fidem 
facit  quod  addit:  de  lytta  duhitare  non  sinunt  uQia  et  tot 
alia  utramque  formam  habentia,  nam  horum  nuUum  iota  duo 
constipat.  lyiiXitrog  e  vitio  natum  esse  ostendi  in  Elemm.  1 283 ; 
a  similibus  arborum  nominibus  oQia^  tpvXia^  /noQia  nulla  du- 
cuntur  metusiastica;  a  levxoiov  debebat  Xsvxottvog,  sed  re- 
ceptum   est  levxoivog,      Antiquae   memoriae   syntheton  es{ 


2)  Similis  antinomia  intercedit  inter  xit,    qnod  Buttmannus  §.  43  in 
paradigmate  ezhibet,  et  xL    Equidem  Dentmm  inyeni. 
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naXuo^ig  iota  longo  propter  erasin  ttSv  Svo  TT  Glioerob. 
Orth.  249.  1. 

Hactenus  de  nominibus.  In  optativo  ano(p&i/.ii]v  et  q>&iio 
iota  modi  huius  characteristicum  sub  thematico  iota  ita  alte 
delitescit,  ut  nunquam  in  conspectum  veniat  —  Begulam  vitiat 
verbum  imitativum  It^eiv,  quo  Dioscorides  usus  est  fortasse 
ambignitatis  vitandae  causa,  quia  7^€iv  et  ia^eiv  diversum  in- 
tellectum  habent  [1283].  Certam  vero  et  inexpugnabilem  sedem 
haec  epallelia  habet  in  vocabulis  ^uibusdam,  quae  cum  par- 
tibus  orationis  indeclinabilibus  composita  sunt,  primum  iis 
quae  praepositiones  dia  et  nsQi  in  principio  habent  duivai^ 
nBQuivai^  neQiiaxeiv  etc,  quae  sermoni  soluto  consueta  ne- 
que  unquam  elisione  interpolata  sunt  praeterquam  apud  co- 
micos,  quos  nsQiovteg  pro  nsQuovtsg  usurpasse  docent  critid 
Angli  ad  Vesp.  1020.  In  tragicorum  fabulis  unum  his  simile 
reperitur,  sed  nonnullis  suspectum  ncQudelv  Oed.  T.  1505. 
Praepositiones  a/iqp/  et  dvii  non  solum  a  poetis  amputantur, 
V.  Elemm.  I  290,  sed  ubivis,  ut  ^/ni  quoque  in  i^fiiafifiog^ 
quod  ante  alias  vocales  omnes  syncopen  recusat;  contraria 
diia/ipog^  tQiinnog  infirmantur  novitate  auctorum  [v.Diss.VIII 
C.  I  §.2  n.  1].  Sermo  civilis  quantopere  ab  hoc  genere  iota- 
cismi  abhorreat,  ex  adverbiorum  imitativorum  conformatione 
cognoscitur;  nam  quum  omnia  iota  in  penultima  habeant:  doi- 
Qiazif  Xvdioti  etc.,  alpha  acceperunt  laar/,  diaati^  x^^^^^^l- 

§.  4.  Oo  vocales  quam  facile  coalescant,  promtissime 
cognoscitur  ex  substantivis  secundae  declinationis  bisyllabis, 
quae  nescio  quo  auctore  olonaO^  vocantur.  Horum  quinque 
subministrat  Homerus:  i^Qoog,  voog^  nXoog^  Qoog  et  ;fi"5off, 
quorum  unum  semel  metri  causa  contraxit  voig^  Attici  vero 
in  sermone  civili  omnesque  curate  scribentes  non  iila  solum, 
sed  etiam  /ivoZg^  x^^Q  ^^  ^a?  Quae  Herodianus  Mon.  14. 35 
inter  perispomena  refert,  xvovgy  XQ^^S^  (pXovg^  omisso  ;fXot;g; 
XQovg  illelonibus  tribuit;  aovg  eodem  loco  additum  incertum 
est  nomen  sit  an  vocabulum.  Hesychius  ^Mit  x^ovg  ^t  nvnog 
non  contractum.    De  illo  tamen  inopinato  intercedit  EM.  677. 1 

ti.  drjnote  yoog  xai  x'l^og  /if^  inoirjas  yovg  -xai  x^ovg  laaneQ 

nlovg  xal  vovg;  sed  rationem  huius  discrepantiae  poscendam 
esse  negat:  xat  (pa/iiv^  on  ta  anaOlj  ovx  eial  dujvBx^'  oO-iv 
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oideig  kyxaXel  xoig  ana&laiVj  alla  vovvavtiop  vni.Q  nenmh» 
^otwv  anoXoyovvxai,  Sed  alio  loco  452.  55  pro  exemplo 
non  contracti   vox  supponitur  longe  diversa:   dia  t/,  aioneg 

ano  tou  nXoog  yQatpecai  nXovg,  ^fj  xai  arro  tov  yoog  yovg 

xai  x>oog  ^ovgy  et  quaestionem  solvit  eo,  quod  utrumqae 
propria  quadam  nota  distinctum  sit;  nam  a  nullo  illorum 
derivari  verbum  in  ^  perispomenon,  a  yoog  vero  yo^w^  et 
quod  ad  ^oo^  attinet,  id  esse  unicum  nomen  bisyllabum  in 
'Zig  acuto  sono  finitum,  sed  gravari  rursus  insyntheto:  Ilav^ 
&oog  Ilavx^ovcj  quae  cuncta  a  Choeroboscq  mutuatus  est 
244.  22.  De  ynog  quod  dicit,  non.  universe  valere  probant 
verba  x^^9^  (^^^  ^^^  ^  xXot]  repetimus)  et  x^^^V^^  sed  haec 
tamen  insolentiora  sunt,  quamquae  cum /offv  conferri  possint. 
Toog  igitur  et,  quod  illic  quoque  restituendum  est,  ^oog  unica 
sunt  bisyUaba  in  ^,  Hoc  ^oog  Herodianus  41.29  accentus 
causa  adnotandum  putavit:  ta  elg  os  xa&aQa  ti^  'o  Trcc^a* 
Xijyofniva  q^iXel  fiaQvvta&ai:  xdog,  aoog,  hoog^  x^^^Si  Y^^S* 
nXoog,  ^oog^  ^Qoog*  dio  xat  to  ^oog  naQ  *EnixaQfi<p  ol 
nXdovg  ifioQvvav,  o^tniwg  xai  t6  aoog.  to  i^oog  avttxQvg 
o^vvofievov  fiovTJQeg'  ta  di  aitia  tovtio>  iv  kieQoig  Jjy- 
Xnvfifiv.  quidnam  causae  commentus  sit,  suspicari  licet  ex 
Choerobosci*  loco  aflFecto  245.  8  finrov  to  i^nng  ix  navtwv 
ttLtv  diovXXafiiov  t(Zv  dia  lov  oog  anh  finvnv  rnv  '&  tJQ^ato' 
tn  yoQ  x^Qong  sxbl  to  "^  fxBta  to  T4.  Eorum,  quae  Hero- 
dianus  1.  c.  composuit,  primum  xnog  dubium  est  utrum  ap- 
pellavitum  sit,  quod  Lehrsius  subiicit,  an  nomen  insulae,  de 
quo  mox.  Crebra  vero  sunt  syntheta  diverse  scripta,  avti- 
^nng^  dnQv^ong  —  ^nvg^  quae  cum  ingenti  multitudine  simi- 
lium  coacervavi  eorumque  flexus  lubricos  in  omnibus  casibus 
gradibusque  explicui  primum  ad  Phr.  143  [234],  tum  propt^r 
multiplicem  crasis  et  syncopae  synemptosin  in  Elemm.  I  316. 
Crasis  apud  Homerum  duo  exempla  smit,  unum  certum  x^^- 
fia^^nvg^  quod  metro  datum  est,  alterum  coniectura  quaesi- 
tum  ev^nvgy  qui  nominativus  non  legitur,  sed  hinc  profectum 
esse  oportet  casum  secundum  iv^nv  dovQog  II.  X  373,  si 
quidem  sic  ut  criticorum  nobilissimi  scribimus  acuta  penultima; 
Ptolemaeus  vero  iv^nv  scripsit,  contractionem  in  genitivo 
natam  putans  nominativo  integro  iv^nng^   quo  Homerus   uti 
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assolet;  synizesis  Isv^oov,  quam  edd.  anteWoU  ^diibent,  illi 
nuUam  mentionen  facimit  —  In  parte  synthetorum  priore  sub- 
stantiva,  quae  hic  attigimus,  non  inveniuntur  praeter  duo 
voux>€i£iv  et  vovfivaiixog,  quibus  Nonnus  affimdt  non  con- 
tracta  roofileifii^i;,  vooaq^alrjgy  et  nXovdoxeiv  a  Cicerone,  ut 
videtur,  fabricatum,  et  ab  alio  nomine  ^ov^vzbIv^  ^ovvofjiog 
etc.,  quae  epici  posteriores  pariter  ad  integritatem  revocant: 
(ioooaoog^  fiooxXonog  —  Adiectivorum  simplicium,  quae  bisyl- 
labiam  excedunt,  duo  gradum  servant,  Sloog  et  oydbog.  quod 
Homerus  ne  metro  quidem  urgente  contraxit  Od.  VII  261 
all^  ote  dfj  fiydoov  /uoi  hog,  sed  potius  synecphonesi  usus 
est;  nec  quisquam  offendit  praeter  Dindorfium ;  is  enim  [etBekk.] 
6ri  oydoaxov  edidit  duobus  vocabulis  per  synaloephen  iunctis. 
Pro  aetate  et  indole  scriptorum  variant  a&Qoog  et  dUqoog^ 
quod  nonnulli  cum  verbo  {xqow)  compositum  putant  ut  ^(>- 
vi&oxoog^  ^vooMoog^  nvQxoog.  Plurisyllaba  nulla  sunt  praeter 
quae  ab  uno  verbo  audiendi  ducta  sunt  avijxoogy  fiaQvijxoog 
etc.  Haec  autem  tot  locis  confirmantur,  ut  contracta  su- 
spicionem  effiigere  non  possint,  qua  facile  liberatur  o^vrjxovg 
Galen.  de  Med.  p.  Locc.  lU  644  T.  XH  *)  et  si  quid  simile 
incidit;  zo7g  o^vrixovaxatoig  Sext.  adv.  Phys.  I.  c.  65.  566, 
quod  Bekkerus  p.  406,  26  inoffensus  transmisit,  fortasse 
relinquendum  est  sciiptori  memoria  dissimilium  evvovazatogj 
eimvoiazatog  etc.  in  errorem  inducto.  —  Denique  diphthon- 
gus  ilia  interdum  nascitur  ex  compositione  vocum,  quarum 
una  o  in  exitu,  altera  in  prmcipio  habet.  Id  certissime  con- 
stat  de  praepositione  tiqo  quae  quum  elidi  non  possit,  crasin 
subit  non  solum  apud  poetas  scenicos:  ngnvg^eiXeiv  Eur.*), 
nQovf^daag  Aesch.,  quae  videri  possunt  metro  concessa  esse, 
sed  etiam  nQolmov  apud  Thucyd.,  quanquam  idem  cum  aliis 
nQooipig  dixit  et  nQooQ^v^  undeEM.  q^QovQog  (ut  iniovQog) 
factum  esse  sumit,  et  g)Qovdog  e^  uQoodog  vel  potius  nQo  odov 
yevoftevog.  —  Aliae  orationis  partes  in  sermone  poetico  vocalem 


1)  In  Thesanro  perperam  affertar  ez  T.  XIII  404«    Bectam  nolvi" 
xoog  legitur  in  proximis. 

2)  Matthiae  p.  153   cum  alia   admiscet  a  caasa  alienata  tam  men- 
doflum  nQovifiileg  Veap.  3,  qaod  Elmsleios  correxit. 


64  DISSERTATIO  YL 

interdum  servant:  il6t;xoo7rc(i(>og,yulgoremittunt:  X$ixoq>QvgAxnvm 
Txn&cet^vxonQyog^vxovQyng^ntrociue  enimmodo  eundem  homi- 
nem  appellat  Homerus  I1.YI1 30  [yfvxAsQyog  cum  digamma  Bekk.] 
etNonnus  quoque  XX  152, 181.  Ancaei  vero  pater  ^woo^jyog 
vocatur  ab  Apollonio  1 164,  II 118,  ubi  a  prima  manu  epsUon 
superscriptum  est  ad  indicandum  yfvxoeQyovy  atque  sic  etiam 
unus  Yind.  exhibet  et  plures  in  oraculo  de  Lycurgo  Spartano 
Herod.  I  65.  Id  antefert  quidem  Thierschius  §.  184  n.  12, 
nihil  dubitans,  quin  AvxoBQyog  mAvxovQyog  contractum,  ex 
hoc  autem  AvxooQyog  distractum  sit  contra  regulam  va  diai- 
QOvf.ieva  elg  tavtd  diatQeitai^  i^  lov  xai  avvlaxaxai  Choe- 
rob.  862.  Quae  regula  non  labefactatur  exemplo  Herodoteo 
dinlirjj  quod  Buttmannus  §.  60  adn.  8  ex  dinlt}  diectasi 
quadam  lonica  factum  dicit,  nam  a  dmkong  ducendum  fuisse 
dinXorj,  Et  dicitur  quidem  ita,  sed  substantive  tantum  ut 
anlof]  quoque,  adiectiva  autem  errore  quodam  viae  assimilata 
videntur  materiaUbus  ^f^vao?^,  ;r(>i;ajy  etc,  et  sic  Homems 
ipse  dtnlfj  tQtnXfj,  xexQanlfj^  etsi  masculine  dicit  dtnAoog. 
Denique  dinlfj  scriptum  est  alio  loco,  v.  Bredov.  248  ult 
Naturae  proximum  est  Avx6nQyog^  unde  AlxnQyog  fit  recisa 
vocali  connexiva,  AvxovQyog  contracta,  atque  hoc  aptius  viri 
nomen  quam  AvxoeQyog  sive  AvxeQyng^  quomodo  neminem 
dictum  novimus,  sed  multos  AvxotpQwVi  Avxofitjdrjg  etc 
Simplici  oQyi^  Homerus  quidem  non  utitur,  sed  multa  sunt 
apud  eum  syntheta  simplicibus  destituta.  —  In  declinatione 
nominum  ii  geminatum  unus  ostendit  casus  secundus  trito- 
clitorum  in  "^  exeuntium  /tfoog,  Qoogj  xQoog  etc.  Quod 
Choeroboscus  273.  3  de  uno  horum  praecipit  xh  fioog  ovdi- 
nnxs  xiQvuxatj  valet  de  omnibus  et  huius  ordinis  vocabulis 
et  iis  quae  scriptore^  ineruditi  huc  transfuderunt:  xov  voog, 
xov  nloog^  Phryn.  453.  —  Substantiva  in  ^  et  iiF  excurrentia 
a  Graecis  unquam  in  ^  deflexa  esse  negat  universe  Butt- 
mannus  §.  49  adn.  3,  Melilh.  §.171  not.,  spreta  gi-ammati- 
corum  auctoritate,  qui  Arjxoog  ISancpoog  ab  lonicis  dici 
affinnant,  Choerob.  332.  14  et  al.,  sed  infirmantur  eo,  quod 
Herodotus  ipse  constanter  contractis  utitur,  v.  Bredov.  236. 
Idem  vero  Choerob.  in  alio  Ubro  mihi  inaccesso,  quem  Ahren- 
sius  in  Dial.  Dor.  238  memorat,   Doriensium  nonnullos   sic 
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loquutos  esse  testatur,  nixus  fortasse  Dorico  aoogj  quodPin- 
daro  iam  diu  restitutum  est.  Hoc  autem  obtento  nihil  ob- 
stat,  quominus  ^ovg  affectis  adiiciamus.  Dialecti  communis 
auctori  Machoni  minime  convenit  KaXXiaioogj  quod  Casau- 
bonus  metri  causa  proposuit  asse^sores  nactus  Dindorfium 
et  Ahrensium  511,  rectius  vero  Meinekius  Anall.  313  Kal- 
Xiazlov.  —  Genitivos  secundi  ordinis  a  principio  in  ^  finitoa 
esse,  ipsumque  Homerum  oo  et  drjfioo  dudsse  concedimus 
precantibus ;  sed  quia  nihil  similelegitur,  consuetos  exitus  in 
numero  affectorum  referri  rationes  eae,  quae  nobis  sequendae 
sunt,  non  patiuntur.  —  Quae  in  paradigmate  verborum  pro- 
ponuntur,  ixQvaoo^  ;f()raoovTo<,  scholae  figmenta  sunt.  De 
voce  Democritea  vovvtat  -  iterata  opera  dixi  in  Rhem.  21. 
AoviAai  si  apud  scriptores  populariter  loquentes  legimus, 
non  dubitamus  pro  Xovofiai  accipere;  de  incognitis  dubium, 
utrum  hinc  contraxerint,  an  ex  obsoleto  Xoofiai,  Utrosque 
discemit  schol.  Arist.  Plut.  657,  quo  iam  Buttmannus  usus 
est  in  Ind.  Anom.  236:  iXovfiev  oTto  %ov  Xow  ri  ano  tov 
iXovojiuv  —  attixf^v  avtl  tov  iXovofuv,  non  per  syncopeu,  ut 
hic  dicit,  sed crasin  [adButtm.II7,Path.'l275,321  (Phryn.  189)]. 
Oo  nonnunquam  in  »  verti  lam  prosodiae  Homericae 
explicatores  disseruerunt,  primum  Herodianus  ad  V  887,  ubi 
i^dtg  a  nonnullis  male  circumflecti  ostendit:  fiovov  yitQ  to  awg 
iati  nBQianwixBvov  fxovoavXXafiov  slg  tts^  yeyovbg  Ix  tov 
aoogj  wg  oieTai  OiXo^vog^  rj  ix  zov  aaog^  oubq  xQehrov, 
Tum  schoL  Vict  XXH  332  sg^rjg  adg  saeai^ai  —  tivig  ix 
%ov  aoog,  aXi^  sdei  aovgj  tivig  di  ano  %ov  aaog*  ^AXxaXog 
di  (v.  Matthiae  ad  Fr.  VH  p.  17)  xat  %a  dvo  Zo  elg  lii  avv- 
aXelqiei,  quibus  quae  subiuncta  sunt  verba  nihil  sani  con- 
tment,  sed  Alcaeum  suspicor  pro  xovg  usum  esse  Dorico  x(^Sf 
quod  grammatici  cum  Homerico  fiaig  componunt,  sed  huius  alia 
ratio  est  [Parall.  87].  26og  (ut  illuc  revisam)  et  awg  apud 
Homerum  saepe  in  eodemversiis  pede  leguntur,  sed  illud  in 
duobus  casibus,  et  femininum  quoque  ootj^  monosyllabum 
autem,  quod  in  sermone  communi  sine  consorte  dommatur, 
in  uno  nominativo;  acSogj  quo  nonnunlli  recurrunt,  iUe  ignorat 
et  aaog  quoque,  imde  Butmannus  aaig  fluxisse  putat,  praeter 
comparativum,  v.  injfra  p.  76  et  cap.H  §.  7.  De  xQoog  et  xQfog  du- 

Lobttck.,  Pathol   U.  5 
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bitattur,  utrum  eonim  deformatuin  sit  et  quo  modo,  syHMresi 
an  diaeresi.  Gausam  dubitandi  attuttt  H.  XDI 191,  nbi  nime 
genittYus  legitur  Herodiano  placitu8  ov  njj  tQohg  ^laMo, 
veterum  Tero  nonnulli  nominativum  asciverunt  de  scdptHra 
diseordes,  utrum  xQoog  scribendum  sit,  quod  Sidymus  Ari- 
starcho  assjgnat)  an  xQtu^j  ut  Zenodotns  [Bekk.],  quae  sola  no« 
minativi  species  noscitur;  bisyllabum  producoin  grammatid: 
%qQVi  ictiy,  S&iv  td  ;fipof>^(scr.  'jcO^^^)  "^^^  i^  cfotffx^)  X9^ 

Orioxi.  p.  166.  22.  Id  igitur  adscripsit  dedinatimi  tertiae, 
secundae  vero  sdiol.  IL  XIV  255  K6w¥  svtoi  iia  dio  ^  €^ 
aoov  diakvasi  nai  XQ^^^  (^c^*  XQ^^s)  s^ioato.  D6  ttomlM 
proprio  cC)bsentit  Stepfaanus :  Kd^  Uystai  xai  Xc/(»g  jroi  Kd^^i 
xfu  Koog  dt&  dvo  To.  Et  cum  hoc  idem  ethnographus  comparat 
^'Ax>iog  eiQ^tai  xal  ^ji&oog  (bg  Kwg  Koog,  xal  xata  awal^ 
QBOiv^^A&ovg  [1 472].  Trisyllabo':4;>oog  Arcadius  42. 13  appontt 
duds  Thracii  nomen  niQoog  id  est  IletQoog  *li4^Qaoidri^  VL 
IV  520  in  printipio  versus  etneiQoog  f^Qtog  11844  ift  eutii, 
quod  Heynius  hoc  loco  restituit  pro  vulgato  UiiQtog  ut  sua- 
vius,  nec  quisquam  rcpugnavit  De  ll.  XX  484  a/t  rjuoMi 
Jlcioeio  viov  Aristonicus  indicat,  dubitatum  esse,  idenme  si- 
gnificetur,  an  alius  eiusdem  gentis  ductor:  TteiQEta  Qfioiiag 
tw  Mevikaio*  r/  yuQ  avOeict  iati  TleiQiiag*  iv  alXoig  &i 
IleiQoog  Xeyetai  xal  IhiQiog  —  adtjXov  Se  el  tov  &Q<fit6g 
ioiiv  rj  heQov  ttvog  oficovvjnov.  fllud  sibi  persuasit  Thier- 
schius  §.  184  n.  19.  Aristarchea  scriptura  EM.  138. 3  utitar 
ad  probandum  genitivum  similem  eiusdem  auctoris  ^'AQeia 
XVni  100  otiojg  ^AQiataQxo^  xal  sotiv  unh  trjg  evdslag  ttjg 
^'AQeiog  tov^AQBco  (oglJeiQeiog  IhiQeio,  Sed  et  iUad  diverse 
exprimitur :  ^'AQscog  sive  ^A^eog  et,  quod  palmam  fert,  aQ^g. 
De  nomine  hominis  barbari  nihil  statutum  habemus.  Qmd 
Duentzcrus  Zenod.  pag.  53  suspicatur,  Homerum  IleiQiog 
scripsisse  a  recto  IleiQ&vg  omnium  minime  probabile  est*). 


*J  In  progravim.  Condit.  Prusa,  regn.  XVIJI  Jwa.  1858  p.  U  «J- 
iectum  est:  „Alia  personarum  Homericarum  nomina  ambigrna  composmi 
Fricdlacnder  in  Dissert.  de  Homonymis  p.  542"  in  Jahn  Jakrbb.  fUr 
Fhil.  1855,  iterai.  tn:  Zwei  Homerische  Wy>rterver%e%thiii89e 
Supplem.  III  eoruncL  annal.  ann»  1861  p.  814  sqq» 
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Faceta  est  Eustathii  coniectara  63.  3,  ut  awg  ex  aooQf 
ita  nQciQa  ex  ngooQa  extitisse,  et  adinvatar  quodammodo 
audad  AescbyU  metaphora  SuppL  697  xal  nQtaQa  nQoa&iv 
of,ifiaaiv  piinova^  odov,  sed  nemini  serio  in  mentem  veniet 
[v.  infra  cap.  in  §.  5]. 

Cap.  n. 

De  vocalium  diversarum  ex  duabus  syllabis  in 

unam  confusione. 

§.  1.    Primo  ioco  memorandum  est  alpha  privativnm  cum 

epsilo  contractum  in  adiectivo  adxtaVf  quo  Homerus  per  omned 

casus  et  numeros  circiter  decies  utitur  sed  diverse  fingit  in 

duali:  tia   i^  ovh  axovvs  nEtea^v,   pro  quo  codd.  nonnulli 

aixovte  praebent,  idque  Heyluus  Bentleium  sequens  H.  Y  366 

ubique  scribi  iubet,  sed  improbatur  [probat  Bekk.];   femini- 

num  aMovaa,  quod  in  H.  K  in  Cer.  versum  inchoat,  Yossius 

Atticismis  Imius  poetae  adnumerat.      Eadem  particula  soni 

modo  productione  cognoscitur  in  adiectivo,  quod  Herodianus 

de  Dichron.  297.  15  attigit:   ti   oQyog   ixteivofievov  Ix  tov^ 

ieQySg  iati  avvalr^Xififxivovy  sedHomero  ignotum  est  —  Post 

hunc  in  lucem   emersit  eodem  modo  compositum  axfv  (ut 

antriv)  Theocr.,  unde  Hesychius  substantivum  axrjvia  repetit, 

sed  Hermannus   ad  Agam.  400  refutat  eo,  quod  illad  alpha 

longum  habet,   et  mihi  quoque   ax>]vla  simplex  videtur  ut 

axavetaj  quicum  non  literas  solum  aUquas  ut  axrjv  communes 

babet,   sed  etiam  significatum  vacuitatis.  —  Simplex   aHov 

legitur  in  pede  primo  Od.  VHI  160  libris   conspirantibus, 

s€^  Muetzellius  ad  Theog.   p.  40  hmc  ae^lov  profert  per 

synizesin,  idemque  H.  XXIV  734  probat  aei^Xevwv^  quod 

Wolfius  praetulit   oontracto,   et  Boeckhius  quoque  in  Nott 

Crit  01.  Vn  63   Pindaro  et  hoc  vindicat  et  similia  aixwv^ 

g>aevv6g.    Haec  et  cetera  contractionis  exempla  Callimachum 

verborum  novorum  captatorem  pellexisse  videntur,  ut  vices 

verteret   atque   afifia   diffingeret  in   aefjiida  insolita  utique 

dialysi  usus  [Vol.  I  414].  —  Atticorum  scriptorum  usu  cele- 

bratum  est  adverbium  agdnv,  et  id  alpha,  ut  Herodianus 

5* 
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tradit  Dichr.  297.  20,  producto  vel  vi  crasis  vel  ab  ortu,  si- 
quidem  a  themate  macroparalecto  derivatum  est,  qa£te  dubi- 
tatio  etiam  ad  adiectivum  aQoinovg  sive  aeQolnovg  pertiiiet 
Ab  eadem  stirpe   profectum  est  ieQta^w^  quo   etymomm 
coniectores  utuntur  ad  explicandum  nomen  ^aiQxijg  hoc  est 
6  ISag  aeQTa^wv,   quod  memoratu  indignum  ducerem,   nisi 
idem  ^aQxiog  diceretur  quasi  per  misturam,  v.  ad.  Aj.  v.  1.  — 
A  recto  darjQ,   quod  cum  Homero  intercidit,   declinatus  est 
genitivus  bisyllabus  da^(»cov  in  principio  hexametri  D.  XXIV  769. 
— Alphathematicum  cum  epsilo  clitico  coalescit  ininfinitivoverbi 
bisyllabi  aftevai  aatiare,  quodEustathiusperperam  syncopae  trj- 
buit  [Path.I268,et384] ;  huic  ai&ne  verbum  dormiendi[adButtm.  II 
124,  Techn.  4]  pro  metri  ratione  variatur  yvxra  /leV  aiaofiw 
et  vvHz  aaafiev^  v.ThierscL  §.  168.  3.  —  Nomen  participii  simile 
fpai&wv  apoetisLatinisnonnunquam  ad  bisyllabum  reductum^est 
scriptura  duplici  Phaeton  etPh^ton,  v.  Gort.  ad  Lucan.  II 413. 
Cervae  epitheton  aertpes  Diomedes  IV  5. 166  (249  P.)  inter- 
pretatione   falsa  pro  exemplo  epiaynaloephae  afiert,  quam  a  * 
synaloephe  distinguunt,   hanc  enim  dicunt  duarum  vocaliom 
concursionem ,   quarum  altera  eliditur  ut  atque  ea^   illa  vero 
„unam  syllabam  fieri  ex    duabus ,    quum  aeripedem  qumque 
eyllabis  dicere  debeamus^^,  —  Sed  de   verbis  adiiciendum   est 
hoc  amplius,   ea,   quae   alpha  breve  in  prima  habeant,   ab 
epicis  in  imperfecto  cum  i  finali  non  contrahi  a£,  Xae,  qxie, 
eXQoe  etc,  V.  Rhem.  165  et  167,   sed  contrarium  fieri  deri- 
vatis,  quae  in  futuro  vocalem  longam  accipiunt:  ezlina,  quae 
poetae  epici  nunquam  in  integrum  restituunt  ne  hiatus  quidem 
vitandi  gratia,  nedum  spondei  duplicati  vel  triplicati:  hoXfta 
ivi  —  Od.  XXIV  162,  (polxa  ava  —  U.  XIII  760,  nav%ag  ivlxa 
Kaduelwvag  XXIII 680  [Kadfieiwvag  Bekk.]  etc,  et  sic  in  cetie- 
risflexibus:  a^'da  Sii  (pQovisig,  ftvaa^ai,  oQaa^ai  etc.    Haec 
igitur  affectorum  nomen  exuerunt  sicut  nomina  quoque  in  ^  in 
duali  posita  xsQa  et  si  quid  simile.  —  Pro  alpha  consuetudo 
communis  eta  recepit  in  quatuor  verbis,  quae  in  compendiis 
proponuntur.    His  propria  et  meraca  Atthis  accumulavit  tria 
abradendi  et  abstergendi  verba  xvfjvj  a^i^v,  tpfjv,  v.  ad  Phr.  61, 
EUendt.   Lex.  T.  II  976.     Horum  primum   apud  Homerum 
legitur  iri  exitu  versus  II.  XI 639  int  (f  alysiov  xvr  tvQoVf  pro 
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quo  Aristarchus  in  ecdosi  alterutra  xvh  posuit  vel  spondeos 
fastidiens,  vel  quia  Homero  eiusmodi  imperfecta  nulla  con- 
cederet  nisi  verborum  iu  ii7  eorumque,  quae  inter  duas  con- 
iugationes  divisa  sunt[p.  58  ex.  sq.];  cuius  generis  unum  praebet 
Homerus  xIqvij  in  medio  versu  Od.  XIV  78,  ubi  Emest:  tn  al 
xIqvoj  et  XVI 52,  quicum  convenit  nUva  D.  XXI 7,  hlQva  vero 
in  extremo  ter  in  Odyss.  sine  discrepantia  scriptum.  Parum 
vero  inter  veteres  convenit,  utrum  xati^ta  scribendum  sit 
(alpha  producto)  a  themate  nxaio,  an  Hatixtri^  v.  ad  Buttm.  p.  13 
[Diss.  Vin  C.  I  §  2].  Imperfectis  verborum  reduplicatorum  in  ^ 
desinentibtts  grammatici  apponunt  imperativos,   quos  vocant 

Atticos:  tov  xQiq^tvripu  o  naQatatixog  ixQj/jfivrjVy  ixQijjiivij  xai  t6 
TiQodtaxtinov  xQri^ivrj  EM.  537.  39,  quod  cum  similibus  ni^i'- 
TiQrjf  niftnXfj  ab  Homero  alienum  est,  sed  verborum  bisyl- 
laborum  unum  hoc  deflexit  tfj^  quod  antiqui  idemtid^m  cum 
nifinXfj  conferunt,  neque  omittunt  verbum  moiiosyllabum  tfjvj 
quod  iUe  totum  ignorat:  Caio  Kaeir  xal  xata  xQSatv  dtoQixijv 
^j  td  noQatatixdv  sCae  sKt]  xai  th  nQoataxtixnv  ttj^  lo^ 
tato  has  ttj  schol.  Od.  IX  347,  Epim.  I  181,  schol.  Od.  VIII 
477,  cf.  Bhem.  28  et  130.  Tae  (si  haec  est  monosyllabi 
origo)  fingitur  sicut  personae  secundae  dualis,  quae  usitatis 
in  Trr^  et  Ijujv  praescribuntur.  Huius  secundi  generis 
Epim.  I  191  tria  affert  Homerica:  nQoaavSfjtrjv,  g^om^trjvj 
avXfjtriv^  omisso  quarto  awavtritriv^  quae  grammatid  Dorice 
pronnndata  dicunt  sic  ut  hQfjto  pro  oQato^  v.  Elemm.  I  378. 
Sed  haec  missa  fadmus. 

Ti  et  a7/  non  raro  commutantur  in  vocabulis  ex  eadem 
radice  natis,  idque  grammatici  sic  interpretari  solent,  alterum 
germanum,  alterum  ex  eo^contractum  ess^.  Et  ad  hoc  pro* 
bandum  utuntur  exemplis  partim  ambiguis,  partim  ineptis, 
cuiusmodi  haec  sunt  in  EM.  170.  56,  Epim.  H  335.  6  anh 
%ov  arjQ  acQa  yiyove  xata  xqSoiv  avQa  wg  yQaeg  yQavgxai 
vSeg  vavg  ^-  De  primo  illo  nihil  amplhis  did  potest ,  nisi 
aijQ  et  avQa  communi  niti  fundamento.  Duorum  mono- 
syUaborum,   quae   sunt  huius  figurae  unica,   £M.  598.  14, 


1)  HiB  BchoU.  n.   I  133  abatontiir   ad   demonstrandum   adyerbinm 
ttviwf  fruitra  ex  airug  contractom  esBe. 
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onum  ai  ygavg  ButtmannuB  quoque  §.  50.  4  contractam  esM 
putat;   sed  hic  nominativus,  quem  Atticistae  reiiciunt,   ad 
casum  primum  reflexus  yidetur,  cuius  vocali  prindpali  ypsiloii 
sese   applicuit  sicut  vau    in   Latino   ravusj  gravaateilus'*). 
Alterum  a  nostro  propoeito  abhorret  eo,  quod  vSeg,   vaw 
non  eiusdem  dialecti  sunt  atque  al  vavg,  latg  vavaL  —  Duo 
verba,   quae  his  similem  speciem  gerunt,  veterum   quidam 
duplicitur  affecta  esse  constituuut:  ^HQmdiavhg  Xeyei  %ov  avm 
(Laim)   0  aoQiQtog  avaa  xai  dialvasi  aai  tQonfj  toS  v   ug 
i   aeaa  wanBQ  xai   zd  avietai  ai^Btat  £M.  464.  34.      Ho€ 
si  cum  Latino  augeo  et  Gothico  a^uka  conferimus,  prinGipaliiis 
videri  debet,  quam  poeticum  ai^ia^  quo  Homerus  utitor  fiolo; 
nec  tamen,  puto,  ignoravit  alterum,  sed  versibus  suis  aptius 
reperit,  qua  ratione  Hesiodus  ad  i^r^cTo  compulsus  est  —  C<mi- 
trarium  schol.  Pind.  OL  YH  70  decemit  de  adiectivo  eam 
verbo  composito  q^aval^fiQoxov  q^asal^ipQoxov*  %h  s  aai  %i  « 
slg  tfiv  w  dltp&oyyov  avveUe.    Poterat  idem  Homerus  faoere 
metro  incolumi,  sed  praetulit  alterum,  etsi  qaiaw  non  didtnr, 
sed  q>ava(o  a  praesenti  g>avw  (intg>av(o)^  cui  i7  mature  in» 
crevit    Hoc  autem  si  ita  se  habet,  diphthongus  dissoluta  est 
non  mera  dialysi,  sed  mixta  cum  trope,  quomodo  Herodianus 
I.  c.  ex  avaai  primum  avoaij  tum  aiaai  factum  esse  ait  v 
in  1  mutato;   sic  servatur  regula:   diphthongos  non  in  alias 
vocales  dirimi  quam  unde  compositae  sunt     Ceterum  nostri 
technologi  aoristum  aeaaj  iaa  ad  praesens  aeci;  referunt  ad- 
hibita  systole,  v.  Rhem.  191.  —  Ad  syni^esin  spectat  geniti- 
vus  spondaicus,  qui  versum  Homericum  orditur  D.  XXIV  769 
daiQwv  1]  yakoujv.   Bisyllabum  PAo^^cm  antea  disputatum  est 
!;^  in  ^  mutatur  non  solum  in  Dorico  aSufv^  adovlg^  sed 
idem  fieri  sumitur  in  duabus  dictionibus  ad  communem  usum 
expositis.    Sic   certe  Phrynichus  in  App.  22  a6oXBa%Biv  ano 
Tov  adrjv  —  f  unb  tov  arjdovg'    ol    yccQ  ^lwveg  tijv  afjdiav 
avvaXeiqovteg  zQiavXXafiwg  yQdg>ovai\  dth  xai  i^eTa&ij.    No- 
minis  ddia  memoria  non  exstat;   sed  de  verbo  congennano 
loquitur  schol.  Od.  I  134  xpiXwTiov  %o  ddrjoeie'  oTav  yuQ  iv 
ovvaXoKpfj  To  tpiXovfievov  iv  dQxfj  tpwvijev  inixQaTfor]^  xai 

V  ef.  p.  43. 
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%6  nr^^i^  inLHQ<$tat  Hie  igityor  ex  af}Sfjaai  factuni  putavit, 
idque  compluic^s  ratiu»  babuere;  alH  substituunt  rh  adog, 
quod  aliqu^Rto  probaMius,  sed  di£ficultate  aeutrum  vacat, 
V.  Rhem.  306  et  adJi.  ad  Buttm.  99.  —  Eiusdem  fare  momenti 
est  dal^mv^  quod  Archilochus  pro  daf^fiwv  flcripsit,  et  vulgus 
grammati<H>rum  daemouas  ipsos  ita  Bominatos  putat  nuim 
10  dam  f^  'yiy><o(^ni0  /;  naQa  zh  laeQl^iOy  sed  contractionifi 
npmine  ab«tinent 

Ao,  in  vwos  mut^tur  sonos,  primum  in  ^  in  nominibus 
quibusdam  oum  Xnog  compositis,  ux^  non  solnm  jiaodi^ag^ 
sed  eti^^i  Aaa&ipfiq,  ^anQnoe^  -^ax^QV^y  4^^  ^^  ^^  dixi 

copipo^ita  e8$a  appaM  ^  Attieia  ^swdaftagj  ^etja&ivfjs, 
A^iinQitog.  Easdem  vero  vocales  in  ^  mutataB  ostendit 
non  solum  plebciium  Aoi/fferiirri^C,  quod  yerbis  PlautiniB  red- 
dere  pos3umus  scmra  urbomi^,  delicme  popii,  sed  etiam 
heroicum -<^ni;///dcoi'»  quod  nuper  liycophroni  redditum  est 
179^  et  Latimun  Latidamia,  quod  Weicbertus  de  Poet.  Lat 
BeU.  468  cuffi  similibus  affert,  hisque  congruunt  alia'  urbium^ 
muUwinwiue  v<K»bula:  ^ao^/yj^,  ^^adhrj^  ^avdiwfjf  Jjtmdioeay 

sed  B^ooticum  Savfx^^log  potius  a  Jw^$pilog  oris^nem  tob^re 
videtpr.  Sed  quod  £Mm579.  20  A^  eodem  iUo  nomine  in 
altora  ^yntheti  {parto  poiito  dttbi^t  JU^vHag  xal  AoQvXag 

inifmi  «cienfcloreg ,  quos ;  Ahr^naiuft  nominftt  Dor.  199,  pine 
dubitatii^ne  crasi  Doricae  assignant  {Vol.  I  815].  ^  De  iis, 
quae  cum  tritoclito  l&g  iuncta  $unt,  di$puta|*i  potest,  vejlut 
de  Xat6fkog^  utrum,  ut  veter^s  scisqunt,  4  rectoAM^  derivatum 
sit,  an  a  g^tivo  ling  lamopiog^  katofiog,  A  .genitivo  certe 
pendet  famoswi  lautvmianm  nomen  [ib.  p.  304  e:^].'—  Ad  haec 
grammatici,  quos  legimus,  non  devertuni>f  sed  quaestio  habita 
est  de  tribus  Homericis,  quorum  uuum  simpleX)  duo  com- 
positm  iUud  mv  ip.principio  habet,  reUqua  in  exitu:  &an:^Q 
and  %^^t%av^nnoiog  ylvtim  TavavfiodogxQaaei  zovao  eig 
tfjv  av^  Oijfialvu  di  aifQovta  %bv  nodd  ^),  ovto}  and  tov 
vavgvaog  yiveiai  vaotpi  xal  xata  XQaoiv  ffVavq>iv  dfivvo* 


9)  Haee  i&toi)>retatio   magU   ad   oaQanovg   convenit   et  mazime  ad 
<fttga(npiity  fa  ^xm  ita  di^it  pt  i^aQai^ovt  ^riA|i/iioi/(. 
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fispoi*^  avTitov  intiiv  veuiv  dnoaopovvreg^M.  59S.  2i^  cai 
assentit  Spitznerus  adXIIITOO;  Buttmanno  vero  §.56  p.  200 
placet  syllabam  ^  primitiyae  ^  appositam  esse;  qaarom 
rationum  neutra  ex  analogia  aestimari  potest;  nam  ygmvg^ 
praeter  quod  nullum  simile  exstat,  paragogae  expers.  Syn- 
theton  illud  quomodo  figurandum  fiierit,  ost^ndit  ta>a6&ei^ 
Aristophaneum,  sed  patebant  aliae  viae:  tavainvxfjg^  to- 
vai^xTjg  sive  tavarjxi^gf  et  quod  cum  hoc  saepe  certat  taw^ 
xfjg  a  verbo  ductum  ut  tavvnenXogf  tawalntegog»  Non 
minor  luxuriantis  sermonis  fertilitas  clare  elucet  ex  com* 
positione  adiectivi  eodem  modo  terminati  taXaog:  taXaegySg^ 
taXanev&tjg.taXaig^Qwvet^  idquod  ad  hancquaestionempTQxiiiie 
pertinet,  taXaigivog  [cL  1 305, 314, 370].  Id  Aristarchus  Bimpiez 
aut  simplicis  instar  esse  statuit  significatione  prorsus  evamda  at 
fieXiijdijg  et  alia  huius  pleonasticae  paragogae  figmenta,  ad 
Aj.  931  apposita:  —  TQvcpiov  di  avv»etov  tovto  ixdixetai 
noQa  rd  taXaog  ntai  trjv  ^ivov  ofiolmg  t^  tavavnovy  schol. 
H.  V  289.  Hic  si  tria  ultima  verba  eiusdem  Aristarchi  sunt, 
perspicuum  est,  hunc  ypsilon  utrique  extrinsecus  insinnatam 
putasse,  id  quod  Eustathius  548.  30  de  altero  illorum  tra- 
ditum  invenit:  taXoQivog  xal  nXeotaofKp  aioXixtp  tov  Z  ta- 
XavQivag  (og  aQrjxiog  avQTixtog.  Hoc  merum  est  digamma, 
cuius  ille,  puto,  hic  nullam  mentionem  fecit,  pleonasmo  oon- 
tentus,  quo  crasin  enormem  eflfiigit.  —  Huc  duo  accednnt, 
unum  adiectivum  aoXXieg  xai  xata  xqSoiv  tov  ~a  xai  Z  e\g 
a  fiaxQfiv  xai  anofioXfj  tov  evog  X  aXieg  xai  aXeg  (hg  naQa 
KaXXifiixv  ^  XwXiififioig  (V  p.  156)  EM.  59. 47  [Vol  1 266]. 
Alpha  breve  habet  huic  affine  SXig  conferttm,  longum  aXi^ta^ 
quod  ille  fortasse  ex  aoXXt^o)  contractum  putavit 

Plus  turbarum  concitavit  vox  rubiginosa,  cuius  duo  casus 
in  Hiade  leguntur:  odpwv  ^vexa  atpeteQawv  et  a^wiftevai 
wQeaai,  utriusque  autem  et  derivatio  disceptatur  et  declinatio  et 
scriptura  quoque.  Genitivum  schol.  Lips.  V  486  inconsiderate 
refert  ad  verbum  aetQeiv,  non  simplex  illud,  quod  omnes 
norunt,  sed  compositum:  eaTi^^/na  delQeiv  i!^  oinov  elQetVj 
o&ev  oro/ia  Soq  etc,  cui  adstipulantur  Heynius  et  Spitzne- 
jrus  ad  XV  680.  At  vero  alpha  copulativura,  quod  ille  in 
animo  habuit,  verbis  barytonis  omnino  non  praeponitur.   Nec 
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probatur  hoc  illo  versu  Ix  noXiwv  niavQag  avyaeiQstai 
Jnnovg,  Hic  enim  non  avveiQeiviiestaxnfantBiv^igBi&CBinry 
sed  awayeiv  sive  awayiiQeiv,  idque  ipsum  indic^t  scriptura 
antiqua  awayeiQctai.  In  altero  loco  X  499,  ubi  Ulixes 
equos  Rhesi  captos  habenis  inter  se  devincit,  avv  d'  ijetQev 
i/iaoi,  commode  intelligi  potest  awfjQBi  comprehendit.  Pleri- 
que  aeiQBiv  thematico  aQO)  subiiciunt  duas  complexo  signi- 
ficationes,  unam  extollendi,  quae  ex  derivatis  aXQta^  aeiQto 
cognoscitur,  alteram  aptandi,  iungendi,  unde  tempora  obliqua 
jJQaQov,  fiQoa^  et  paragoga  agoQiaxw  etc.  [tL  I  42,  infra 
cap.  in  §  1].  £t  huc  nonnulli  redigunt  nomen,  de  quo 
hic  agitur: .  ^iiQog  Xiyei  oti  naQ&  tb  ofiov  aQijQtvai  yive^ 
tai  %o  VaQ  (scr.  Soq)  xat  nata  vniQ^eaiv  aoQ  (scr.  ooq) 
xai  xata  avvakoiq>^v  &q  EM.  823.  40.  Gausam  metathesis 
reddere  conatur  schol.  Lips.  1.  c  eativ  ovofia  XoQeg  — 
dia  tfjv  aifintiaaiv  nQog  td  aOQ  tb  ^itpog  fietate^ev 
yiyovev  oaQeg,  i$  ov ,  iaQiOtvg  ^  0(jiiXia^  awaiQe^ev  6i 
(OQ.  Symptosis  exemplum  hic  fortasse  assumsit  ex  Od.  XVII 
222  aitt^wv  axokovgj  ovx  aoQag  otde  lifiijtag.  Id  enim 
nonnulli  ^ig>f]  interpretantur,  nihil  o£fensi  genere  masculino, 
quod  Hesychius  hinc  enotavit:  ^AoQag  ^iq>rj  oQaevixwg,  alii  tag 
and  ttSv  aywvwv  XanPavopiivag  a^ka  yvvalxag.  A  sententia 
neutrum  abhorret^),  sed  amphibolia,  cuius  evitandae  gratia 
ille  vocales  transpositas  esse  autumat,  in  ceteris  locis  eleva- 
tur  verbis  circumiectis,  neque  alibi  vei  giadius  ooq  didtur, 
vel  mulier  Soqj  nisi  forte  ignotus  auctor,  quem  Hesychius 
sequitur,  aoQeg  yvvalxeg  osurpavit  pro  aoQeg  per  tropen. 
ToioQ  si  ensem  balteo  suspensum  mdicat,  servat  memoriam 
verbi  oQtjQivai,  sed  si,  ut  saepius  fit,  de  stricto  et  erecto 
dicitur,  ad  alteram  prototypi  significationem ,  quae  est  ex- 
toUendi,  erigendi,  revolvitur;  idemque  nomen  dehinc  ad  alia 


3)  Homerico  intJQatt  accednnt  ^ErriQat  i^friQuoai  Soid.,  Karttgaoy 
xaTcixXitaoy  Hesj  ch.  et  snbstaDtiyiini  nvXaQirig  Hinc  differt  tollendi 
verbam  i\Qtt, 

4)  Tertia  est  interpretatio  ez  adinncto  dnota  tQtnoSig^  qnia  tripodef 
{anvQoi)  et  mnlieres  donomm  Homericomm  pretionssima  erant:  fMiyn 
xiTxat  ai^lov  ti  iQinovQ  ^l  ywfi  IL  XXII  164« 


/    ^ 
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arma  et  insigDia)  quac  qids  aianu  praetendit,  traiiBlatiun  esse 
quodammodo  colligi  potest  ex  epitiietis  (&chol.  IL  XIV  38^ 
XV  256)  dokixaoQo^  Minervae,  xfivaaoQiH,  Cereris  £alciferae» 
Orphei  xQ^'<^i^^Q  <U<^^i  non  a  balteo,   opinor,  qui  phonniiigi 
magis  convenit,  sed  a  cithara  ipsa,  quam  prae  se  £ert,  gicnt 
alii  fidicines  hinc  xQvoolvQai  denominatl    Femininnro  vero, 
quod  hinc  natum  creditur,   arctius  cohaeret  cum  aQiHfipm^ 
unde  profidscitur  societatis  notio.      Itaque  omnefi,    qai  aliii 
iuncti  et  adnexi  sunt,  vocari  poterant  oqq^^,   sed  usus  ad- 
strinxit  mulieribus,  quaeviro  associatae  sunt:  fvvaTxBg  oaffOi 
olo¥  ooQeg  (scr.  aoQeg)  naga  to  avyf]Q^i6a9ai  ApoUoiL  LttU, 
praecipue  matronis,  quae  virorum  quasi  appendices  et  asse- 
culae  sunt:   oaQoi    ai  yafuiai  oIovbi  opioaQOi  EM.  612.  45. 
Nec  tamen  dubitem,  quiu  etiam  concubinae  et  pellices  lioc 
nomen  adeptae  siut,   quae  ipsae  prppter  consortium  lecti 
aXoxoi  vocantur,  nunquam  vero  servae,  neque  mariti  ipsi, 
quibuscum  poetae  Latini  nomen  coniux  conununicant  ^AoQ^g 
femininum  nullo  certo  auctore  nititur,   oaQo^  saepiu^   uec 
apud  Homerum  solum  legitur  de  colloquiis  familiaribus  sob- 
lato  sexuB  discrimine,  quod   in  derivatis  oaQtCeiv,   ooQitnAg 
pariter  obteritur*).    Sed  feminas  quoque  riapot/j;  vocatas  esse 
Aristarchus  coUegit  ex  genitivo  ooqidp,      Nam  ex  Aristonid 

verbis  ly  dinXTJy  oti  oaQOt  al  ttuv  avdQiov  xai  yvvain&v  OfMi' 
Xiai^  rvv  de  avzi  tov  yvvaixiov^  patesciteum  hocfemininum 
ad  eandem  cum  masculino  dedinationem  retulisse,  boc  est 
secundam.  Alii  propter  discrepantiam  intellectus  ufQtiov 
scripseinmt,  quod  ille  aut  ignoravit  aut,  quia  in  nuUo  anti- 
quorum  exemplarium  invenit,  aspematus  est;  dativum  autem 
huic  aptum  wqbgoi  non  uecessarium  habuit  in  oaQotoi  mu- 
tare,  etsi  vocalius  erat,  sed,  ut  videtur,  metaplastis  adnu« 
meravit  sicut  Chocroboscus   348.  8   fotiv   ovofita  (iaQog  xui 

oaQni  xai  xaia  fieianlaoftov  yiveiai  daQsg  xni  xata  dotixijr 
oaQeai  xai  xaia  xQaaiv  zov   o    ^fai  a    WQBat,  ujQsaai.       Mi- 


5)  Ab  ttOQ  niliil  deriyatum ,  cam  oaQ  nihil  compositum  ett.  ftehol, 
Pind.  l0thm.  V  51  (48)  hno  rorocat  MitufQvu  /aAnoa^ay  -*  f^v  x^kxf 
ofiikoivta  lots  tvtivtiots,  0cd  rectias  l^Ju^graphi  no^tri  pro  j^aitjro- 
a^as  accipiont,  cuj  simile  est  x^0^^Q^i  «iufldem  poetae. 
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nimum  auctoritatis  habet  io^v  in  ood.  ApoUonii  congruens 
eonun  arbitrio,  qui  aoQ  primigenium ,  oa(f  metathesi  ad'^ 
ulteratum  putarunt  Hanc  detrectantibus  brevior  patesdt 
via^  Bi  ita  dicimus,  duas  Uteras  alpha  et  rho  ad  substantiam 
Yocis  pertinere,  bis  autem  antepositum  esse  omicron  copula- 
tiyum  ut  o^vS  pro  Sfio^vyog,  y.  Elemm.  I  86,  cui  alibi  a 
succedit:  aXoxog^  uHoitijg,  In  casu  recto  oag  indietum  fuisse 
indieium  capimus  ex  Chombosci  verbiB  345.  7  eig  ^  ovk 
ixofisy  &fji,vHa  ei  ^irj  %b  ddf^a^,  neque  alius  legitur  nuineri 
fiingularis  «asus,  sed  fictione  grammatica  nominativus  ilie 
fondQmenti  loco  supponitur  moDK^syllabo  tog.  Hoc  autem  ne 
{MTO  nativo  et  integro  haberetur,  obstitit  enormitas  catalexis  *): 

elg  Z^  ofx  ^ofLisv  ^rjXvxop'  ftovlovxai  di  tivsg  avani.attuy 
cnf  tov  di(»€aoi  evdnav  vig  (boc  acc.)  nata  xq&oip  tov  a 
xai  0  (scr.  tov  q  nai  u)  eh  w  &oneQ  xgeittova  xQsitKOf 
wy  iat$  xqp  ^HQi^diav6g  ClM)erob.  347.  16.  Crasis  haec  sive, 
ut  Orus  L  c.  *)  vocat,  synaloephe  transfluit  ad  verbum  deri- 
vatum  wQi^eiv.  Sed  iam  omnia,  qua^  de  a<^,  oaQ,  tiQ  dici 
possunt,  plene  ordinateque  perscripta  sunt 

Ad  hanc  nebulosam  jfamiliam  vergit  etiam  epitheton, 
quo  Homerus  Scyllae  pedes  exomat  dvo  nal  iina  naviag 
HfiaQoi,,  ab  interpretibus  Graecis  varie  explicatum.  Unus 
nQBiiao^oi  penduli  reddidit,  quo  ^ignificautur  pedes  e^  trunco 
corporis  ScyUaei  suspensi,  ungulati  nimkum  ferarum  ritu  sic 
ut  praedam  arripere  pQssuit,  bini  uuamO-      Id  Nitzschius 


-rfr- 


6)  De  feminino  4  iiXS»Q^  qaod  BoniiiilU  i^^u  seribi  volunt,  alias 
dictum  ostCParaU.219,Difls.VmC.y§9],  ▼•  LefarB.  ad  Harodian.  p.lll. 

7)  Ab  eodera  yerbo  oCoi  anr^^Oi  Hom.,  id  eat  ttnai(»fQovfitpai, 
*Aaiig(g  ov  noXXoy  c^Trijfti^of  Arat  395,  schoL  OTrij^Tij/u/i^oi,  Yossiusminus 
recte  anovqoi^  qnod  ab  iUo  tantum  differt»  qnantam  a  avvovQOi  finitimua 
ovyrioQog  comei.  Pro  xovis  nr^Xov  ^vvovqoc  Aesch*  Ag.  495  (473)  Karstenius 
soripsit  (livfQog  ad  significaiidum  avvoQOf,  6ed  eorreetio  panun  ne- 
cessaria  et  in  Hesjdiii  glpBsa,  quam  apponit,  SvvviQov  ovfKfwvov  ^ 
auyytvfj^  iUod  iM>n  oum  substaativo,  quo  tiiQtoQOV  in  Inscr.  id  est  gua- 
drifiniMn  coniunctum  est,  sed  ez  OvvapQOs  contractnni  ut  HTQaOQOv  if- 
TQCDQOVf  sed  a  yerbo,  unde  Ijra  Saiil  avvrjOQOS  Od^ss,  i.  e.  aceinefu 
et  avvaoQOQ  conwx  Eurip.  etc, 

*)  IH  BM,  l  iupra  l  8S3.  40.   Cetenm  ef.  Mmm.  I  517  b^.  ^P«- 

PQU.1S0 
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approbavit  idemque  mihi  aliqoanto  lectius  videtur  quam  « 
formea  Lehrsio  placitum  in  Popt^4xere  Aufsaetze  p.  77,  id 
enim  nullam  figurae  imaginem  legentibus  subiicit.  Qaod 
vero  illi  adiiciunt,  Atticos  quoque  quadnipedum  pedes  priores, 
quia  humeris  laxius  adhaerent,  nwQovg  nominasse,  praepostere 
colligitur  ex  Philemonis  versibus  F.  LI  a,  ubi  herus  semuB 
increpat,  quod  nodag  awQovg  e  macello  auferre  iussus  attn- 
lerit  omaOiovg.  Hic  enim  loquitur  glossarum  affectator 
Lexiphanis  similis  et  ob  hanc  cacozeliam  a  comico,  nt  opinor, 
derisus.  —  Li  decursu  huius  operosae  consultationis  occunit^ 
Eustathius,  qui  insolito  Aq  aequiparat  &X^  in  omni  memoiia 
inauditum,  subnixus  ille  accusativo  incemparabili  c3iljra,  de 
quo  nihil  aliud  did  potest  nisi  usitatis  aXoKOj  avXana  via 
quadam  abstrusa  affictum  esse,  v.  Parall.  111  [Vol.  I  233]. 
Li  I;  omnino  vox  nulla  desinit,  v.  ibid.  168.  ~Ab  alia  stixpe 
natum  awQog  somnus  m  bisyllabum  iJjQog  abiit,  v.  p.  78  sq. 

Eadem  crasi  contactum  videtur  adiectivum  auig  &nh  toS 
a&og  Joann.  Acc.  7.  31,  nam  quod  hoc  ipsum  non  legitor, 
minoris  momenti  est  quam  necessitudo,  quae  inter  aa6q>g(av 
et  posterius  natum  aatfpQwv  intercedit.  Sed  non  consentit 
scriptor  synagogae  in  Anecd.  Bekk.  347.  18  uianBQ  ano  t^g 
awog  iv^elag  yivezai  awg  fjLOvoavXXa^ov  xai  fj  altianxfj 
adih^  ovxw  anh  rijg  ^wg  (sic)  ^  altiattxfi  ^wv  xai  xara 
arv&Boiv  aei^tuv  [v.  p.  65  et  cap.  II  §.  7],  et  huic  adiungunt 
ex  eadem  dialecto  Attica  repetitum  asivwv,  quod  si  in  uno 
reperiretur  genere  neutro,  crederet  aliquis  ex  ael  vwv  cor- 
ruptum  esse,  quomodo  in  libris  scribi  solet,  v.  Fritsch  ad 
Rann.  v.  146,  sed  saepe  etiam  ^  ei  ^  advwg  legimus,  et 
verbo  vaw  Attici  omnino  non  utuntur,  sed  adiectivum  aeivaog 
contraxerunt.  ^j^ei^wg  vero,  quod  Mehlhomius  §.  142  d.  huc 
trahit,  alio  pertinet  [Parall.  88].  —  Verba  huius  ordinis  epid 
numeris  accommodant  per  crasin:  xazixlwv,  v.  Rhem.  165, 
quod  in  soluto  sennone  ita  fixiun  est,  ut  pro  lege  valeat. 

Haec  de  syllabis  primariis  sufficiunt;  secundariae  con- 
tinentur  terminationibus  nominum  verborumque,  quas  com- 
pendia  scholastica  in  tabulis  flexionis  exhibent  ordinate  de- 
scriptas,  quare  hic  duntaxat  speciminis  loco  attingentur.  Sic 
igitur  sese  habent  genitivi  primae  declinationis,  quorum  ali-* 
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quos  indicavi  in  Elemm.  I  256  apposito  Herodiani  iudicio: 
/?c?  anl  tov  fioa  dg  Bogiao  BoQiwj  quod  schol.  IL  XV  214 
et  Eust.  1013  minus  apte  explicant  ^E^^bIuj  ItoifMfi  avynoni 
%ov  ^EqfuUw  xa^a  xai  BoQiw  in  tov  Bogiew  di  evfpwvlav, 
Tmn  in  eodem  casu  nominum  neutralium  in  ^  yi^Qaog  •—  Qwg, 
tum  in  participiis  eataoTsg  —  wteg  et  in  indicativo  tem- 
porum  historicorum  niQaov^  iaxlaov,  iq>ottwVf  ivwftwpj  v. 
ThierscL  §.  220  n.  71,  in  quarto  pede  ante  dispondeum 
ielaw  nv^aaad^ai  II.  IX  645,  sv  tiai  twv  vno/uvrjfnajwv  ieiaao 
diJ)Qr]^iv4ag  [Bekk.],  quo  versus  volubilior  decurrit,  Spitznerus 
ait,  et  in  quinto  (i-qaao  ^vfi^  XIV  253,  vneXvaao  deofiwv 
I  401,  nec  tamen  ixztjaa  axoinv  Od.  XXIV  193,  sed  cum 
crasi  sxTt^aw^  quod  Thierschius  I.  c.  cum  aoristo  verbi  ba- 
rytoni  fiiya  xXiog  iJQa^  o/i/oaco  Od.  XXIV33  consistere  posse 
negat  et  iam  Bamesius  aequare  studuit  plene  tJqw  scribens. 
Quod  Od.  XVni  176  8v  av  /tialiaia  r\Qw  a&avaioiai  yeveirj» 
aavza  Idia&ai  verbo  circumflexo  adscriptum  est  yQaq>evai 
iJQiOy  dubium  reddit,  iltrum  illi,  qui  ita  scripserunt,  imper- 
fectum  esse  voluerint:  ^Qaeo  et  omisso  epsilo  iJQao  tJqwj 
an  aoristum  ^Qiaao,  fJQiaw,  tum  sigma  lonice  exemto  iJQiw 
crasique  iterata  iJQWy  accentu  propter  exaeresin  illam  in 
primam  remoto. 

Cum  ieiaw  Matthiae  §.  206  p.  470  confert  II.  XV  18 
ou  (uifivii  oie  i  ixQi/nw  vipSx^ev,  sed  hoc  ad  alium  verborum 
ordinem  pertinet,  quem  Choeroboscus  Gan.  882  indicat:  td 
ixQhfiw  ovx  ano  iwv  eig  »*  ei  yaQ  rjv  oviwgy  ixQe/iw  elxev 
shai  wg  ifiow,  quae  repetit  EM.  324.  7,  Epim.  I  171,  par- 
oxytonon  autem  i^aiQiaei  tov  i  Iwvix^  xal  avpalitpfj  effectum 
tradunt 

A  et  to  si  coartantur,  vulgo  m  praevalet:  yeyawg  yeywg, 
sed  in  nonnullis  nominibus  vincit  vocalis  anceps,  et  hocnon- 
nullis  antiquius  videtur  et  verius,  aliis  contra.  Oentisnomen 
triplex  drcumfertur  7ay,  ^'Iwv,  ^lawvy  quorum  primum  et  ac- 
centum  ancipitem  habet  et  quantitatem.  Arcadius  illud  ad- 
numerat  oxytonis  in  ^  exeuntibus  Ilaiavj  ^AXx/iav  etc., 
quod  neglexit  Hermannus  in  adnot.  ad  Aesch.  Pers.  925  (945) 
""taveg  scribens,  et  hoc  loco  alpha  ab  Aeschylo  correptum 
esse  animadvertit;  id  enim  poscit  versus  antistrophicus,  sed 
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contrarium  est  Herodiani  decreto  de  Dichr.  283.  10,  masea- 
linorum  in  ^  lii^  exeuntium  «  longum  esse,  quod  apparet 
e  casibus  auctis   V^xorfiyare^,  EvQvtSvegj  \4uvjiv9g  etc^    et 
huc  etiam  Zoavag  transformandum   est,   quod   Gk)ettlfaigiii8 
affert  Acc63.    Proparoxytoni,  quod  Hermannus«  posuit,  unim 
simile  novinras  rlvSavsgj  quod  Herodoti  codd.  plerique  ogge» 
runt  [d.  Parall.  190].    Illorum  trium  gentis  lonicae  nominum 
quodnam  antiquissimum  sit,  varie  decemitur.  Eustath.  954. 53 
^laovsg   dialysi  Boeotica   ex  ^iiavsg  transfiguratum  existimat;, 
Stephanus  vero  ex  tov  ^lawv  xb  ^lav^   sed  fieri  potest,   Qt 
eodem  seculo   ab  aliis  aliter  appellati  sint,  cuiusmodi  metar 
schematismi  et  paraschematismi  cognoscuntur  potissimum  ex 
andronymicis.    Haec  Homerus  uno  modo  terminat:  ^Alnfnaw^ 
^jif.iv%^au}Vy  jitfxawvy  Uxsiatav^  ^jiQetaioVf  nusquam  ^AlMaapf 
^AfjLv^av,  Ilaiav  aut  aliud  huiusmodi,  gentemque  Thessalicam 
non  AlviSvag  vocat  sed  'Evtijveg.      Quantum  licentiae   idii 
huic  generi  tribuerint,   prae   ceteris  ostendunt  duo  fiabulosa 
nomina  tb  IloaetdiSv  diaiQoifjiBvov  q>vXait6t  t6  oii  flooeidam 
Iloaetdafovog'  td  di  Twptiv  (sic)  avatilXcii  Tvq>diov  Tvg)aovo$ 
EM.  772.  38.     Illud  ib  Homero   ad  ceteros  epicorum  pro* 
pagatum   est,    unde   contractum   videtur  trisyllabum,   quod 
sermoni   peiiitus   infixum   est.     Huic   Choeroboscus  299.  26 
subiungit  Tvq>wv,  quod  in  libris  saepe  acuto  finitur  sono,  sed 
circumflectendum  esse  docent  Graramatici,  v.  Elemm.  1 230  [ct 
p.278n.3et327ex],  idqueconvenitdiaeresi,  qua  tonum  rctrahi 
dicunt,Rhem.l88.Volubilioremformam  adoptaruntHomero  aetate 
proximi.  Homerus  ipse  non  Tvtpiovi  dixit,  sed  Tvq>mi.  Duobus 
hisce   Choerob.  1.  c.    subdit   syntheta  'AylaoqcHv,  'innoxtSr, 
^e^txQwv  TtaQa  if>  xQsliOf  unde  est  nomen  plenius  Je^txQiiov. 
Hoc  ad  sequens  caput  pertinet;  ir^yAaoqptornon dubiimi,  quin 
eodem  modo  compositum  sit  quo  evq^aTjg  et  proprium  Evq^arjg. 
Poeticum   Jr^fioqotov   sic   ut  Kallix6iov^  'Innot^otovy   quae 
Herodianus  Mon.  10  (p.  27  L.)  huc  confert,  diectasi  tribuenda 
sunt,  vulgo  recepta  Jtjfioqxov  etc  crasi  [v.  §.  5 IV].  Sed  univer- 
sum  genus  exposui  in  Proll.  40.  —  In  exitu  huius  disquisitionis 
succurit  simplex  ^lawXxog,   quo  duo   antiquissimi  poetae  usi 
sunt,  et  eodem  accentu  'IioXxog  [VoL  1 405].  —  Si  nomen  c5(»o$  in 
usu  fuisse  constaret,  id  ex  atoQog  coactum  diceremus  potius  quam 
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utEMl  117. 16  atoQog  Tia^d  nX^pMjfiOP  roS  J^  Soiqo^  ya^  o 
vnvog,  KaXh'jnaxog  fjlaaa  (ftQoi^  ano,  xalSanqxi  fnikats 
atoQog^  sed  corrigitar  ijlaa^  awQOYy  quod  ab  ata  ductum 
Videtur,  uiide  aiatBiVj  ut  a  ^iw^  ^aia  i&BaofiaO  ^^(nfQo^i 
v.ad  Aj.p*404  iiot.6[Path.  1 20].  ^  IlviMQog  et^vQOfQog  solita 
ratione  cokipOsita  sunt  sine  vocali  oonnexiva,  cuius  in  locutn 
Homerus  substituit  alpha  tkftrium  nvkatsf^dg,  ^v^toQog,  ^ 
jJvaiidTjg  Bt  eiddr^g  neque  ex  —  addtjg^  ut  Choerobosco  vi- 
sum  436,  confecta  esse  concedimus,  neque  sjncopen  passa, 
ut  EM.  40 1.  28^  sed  oonsuetae  ectasi  attribuenda  sunt  uf 
naviilrig  et  simiBa.  —  Proprio  XqvoAwq  Hesiodus  pro  bi- 
syllabo  usus  est  per  syni^^sin,  sed  mutat  Muetzellius  p.  94. 
Haec  de  positionibus  rectis. 

De  vocabulorum  flexu  nihil  memoriae  proditum  est  praeter 
quod  Gregorius  dicit  p.  577  tag  dno  xwv  sig,  «l  iii^uojv  /«• 
vtnag  StatQavaiv  oi  ^iolelgi  Nvinqxiunf,  ^eXiaaaufv,  quibus 
similes  genitivi  secundae  et  tertiae  declinationis  vfjaiwVf 
KQfjtiiavy  letQfjvacjv  ex  ignotis  poetis  afferuntur  in  sdioL 
n.  XIX  1,  cf.  Ahrens  Dor.  229,  atque  hoc  pleonasticum  alpha 
Apdlonius  in  Lexic.  applicat  nomini  generis  neutri:  *Ed  to 
cyax^d*  OTjfjialvei  di  xai  ta  avtoir  naQ€f4nint(axe  ii  %i  '« 
dia  ti  fiitQov  wansQ  SXeg^aQcov  xvaveaiovy  et  Eustathius 
1363.  55  ad  pronomen  refert  servato  spiritu  aspero:  hov  td 
idiov,  similiterque  quae  quis  proprie  possidet  Latine  bona 
vocantur.  In  illis  vocibus,  quas  Gregorius  memorat,  vera  et 
propria  agnoscitttt  genitivi  forma,  cui  supervenit  contraeta; 
quae  dominatur  in  verbis  tifidx,  iiifiunf  [Vol.  I  407]. 

§.  2.  I.  Epsilon  cum  alpha  et  eta  varie  sociatur,  sive 
illud  in  syllaba  principali  positum  est,  sive  post  eam.*  >  lUo 
modo  comparata  sunt  quatuor  nomina  primae  declinationiSf 
a  quibns  Herodianus  operis  luculentissimi  initium  dUxit, 
yfj,  vr,  nk^  j  ^Pi}.  Horum  unum  in  communi  usu  po^ 
situm  est,  cetera  lonica  vocat,  v^  opiniosi  quidam  Homero 
ipsi  grntificati  sunt  (fwBi  v^v-  iju(pi  aekrjVTfV  scribentes 
II.  VHI  555,  sed  a  via  vfj  processit  veazf^  fj  iaxdtfj,  xatq 
xQaatv    vTjiri     fj     ttXevtaia    xoQdq    schol.    Soph.    Aj.    1118. 

Nomen  deae  apud  Homerum  monosyllabum  est,  sed  epsilon 
servat    ovg    tixe   'Pia^    quod    nonnullis    offensioni :  fiiiss& 
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OBtendit  librorum  quonmdam  scriptura  ovg  tixe  ^P$iij  Oi 
Yulgatae  yero  calculum  adiicit  Herodianus  II.  XY  187  ol  fiiv 
iitisipovai  10  ai  ini  de  xov  kni^^i^/,iarog  ovaiikXovaiVy  tva 
damv^inbv  '^vrjtai  tjg  to  ^nv^  aya^ov  ilo At'det'x«a'' (111237)» 
„avd()ofiea  x(»/a"  (Od.  IX  347),  ffslaavo  tavxsa*\  quorum 
ultimum  non  legitur,  sed  jsmatQ  tevxea  Od.  XXIY  534.  — 
Teav  monosyllabum  est  Pind.  Nem.  lY  127. 

Ea  in  a  contractum  esse  nescimus;  fiva  enim  non  ex 
lonico  ^vitt  ortum  videtur,  sed  a  verbo  invaa)  (Rhem.  7X 
illud  vero  a  stirpe  verbali,  unde  /aveia  pendet  —  E  proximo 
accedunt  substantiva  declinationis  imparisyllabae  in  ae^,  quo- 
rum  unum  designat  Herodianus  ad  IL IV  46  to  x^^i,  ovditegov 
Stav  jij  nQoneQianacai'  ix  yaQ  tov  xiaQi  avvrjleintaL  Alterum 
subiungitG&oeroboscus  Gan.381  saQog  xai  xioQog  xai  xata  xqS^ 
oiv  7}Qog  xai  xiJQog,  et  de  Ton.  408  xiaQog  xai  eaQog  xai  xatct 
avvaiQeaiv  ^yovv  xqSoiv  r^Qog  xai  xiJQog.  De  hoc  contrarium 
iudicat  Terentianus  de  Metris  L.  H  v.  653  magie  noHvum  esse. 
Utrum  verius  sit,  neque  ex  etymo  cognoscunus,  quod  Graeca  lin- 
gua  non  praebet,  neque  ex  aetate  auctorum.  Homerus  uno  geni- 
tivo  usus  est  et  hoc  tribrevi  saQog^  Hesiodus  vero  eaQ  et  ^aQog 
per  synecphonesin  extulit ;  adiaereton  primum  legitur  in  H.  H. 
in  Cer.  455,  quod  frustra  attentat  Schneidewinus  ad  Ibyc.  87. 
His  addam  q>QiaQ  a  verbo  Qiu)  derivatum  cum  genito  <pQr^- 
tSv  wg  arjtwv  Choerob.  461.  33,  et  deminutivo  (pQi^tiov^ 
alterum  atiaQ  atfjQy  atrJQog  ajpud  scriptores  infacundiores ; 
Homerus  unimi  atiatog  extulit  modulo  trochaico.  Si  valet 
regula  7)  evx^eia  ov  diaXvetai^  bisyllaba  primitivorum  loco 
duci  oportet  [Parall.  75].  —  In  w  unum  exit  xQiag^  unde 
compactimi  xQag  Hesychius  affert,  sed  non  constat,  cuius  sit 
dialecti;  xQi^g  Doricum  dicitur. 

De  prosapia  verborum  huc  arcessitur  imperfectum  verbi 
substantivi,  de  quo  longas  ambages  nectit  Choeroboscus  866 
primitivi  loco  ponens  eiv,  hinc  autem  diphthongo  cT  in  ^ 
mutata  extitisse  fiv  et  omisso  una  cum  v  iota  ineffabili  ^, 
quo  Atticos  proprie  uti  ait,  lones  vero  hoc  dissolvere  in  ea. 


1)   Nemo   KQYi  scribere  Bustinuit  singnlari   XQrig  coDfisus,   neque  fbit 
qni  *P4  Pherecydeum  Homero  affingeret. 
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Eadem  pressius  et  adstrictius  schoL  Plat  Symp.  p.  37  B 
(258  Bekk.)  et  alii.  Nobis  satis  est  duas  noscitare  huius 
temporis  formas,  bibreye  ea  (ut  ev/^ca),  quo  Homerus  utitur 
metri  gratia,  et  ^,  quo  A^ttici  nomiunquam  pro  ^v  sive  ^jui/k  — 
Aoristum  eatp&rj  Aristarchus  ad  ^nfo  retulit  ex  Blq>^  natum 
ratus  dialysi  singulari,  ut  in  EM.  dicitur  ol  yag  elg  c  xal  7 
duXvi^rj  ovdi  elg  dvo  Jif  aXV  elg  e  xal  a.  De  his  augmenti 
mutationibus  diximus  ElemnL  I  56  sq.  —  Synecphonesis  ex- 
emplum  praebet  participium  iyxiag,  quod  Anacreon  et  Xe- 
nophanes  dtAohus  extulerunt  eyllabis  Meinek.  Delect  192. 
Sed  de  partibus  orationis  declinabilibus  satis. 

Particularum  unam  nobis  in  memoriam  redigit  schoL 
Dion.  Gramm.  967.  5  oTih  %ov  el  av  lyiveto  iav  xal  anh 
tovinel  av  Intjv  tjg  xvvia  xvv^,  quibus  accedit  l/r6ida>', 
eaque  onmia  alpha  longum  habent  sicut  av  quoque  ex  iiv 
contractum,  quod  ipsum  nunquam^  pro  una  syllaba  acci- 
pitur,  V.  Meinek.  ad  Com.  Frgm.  T.  lY  613.  Homerum  uno 
7JV  usum  esse  constat  —  Alterum  est  adyerbium,  quod  He- 
rodianus  homonymo  ^Pia  subiicit;  nam  illud  quoque  quando- 
que  monosyllabum  fit:  ^iu  iniv  ya^  ffQiaet  etc  retento  epsilo 
praeter  Aeolicum  ^a»  quod  nonnulli  ^^  scribunt*). 

Hactenus  de  epsilo  thematico.  Sequitur  secundarium, 
cuius  par  inconstantia.  Ordinem  declinationum  sequenti  prima 
sunt  nomina  propria  in  ias^  fjs  ut  Kiaaiag  xai  xara  avvai- 
luaiv  Ktaa^g  Herodian.  ad  XI  223.  Homerus  celebrat 
Jlodrjv  vlov  ^Hetiwvogj  cetera  duplicitur  effingit,  'EQin^g  sae- 
pius,  semel  ^EQfiitf  e^rjyyeiXev  D.  V  390  \cum  Bam.  et 
TRierach.  Bekk.  ^EQiaifj]^  quod  quimi  Herodianus  cum 
bisyllabo  Aiviag  componat  XIH  541,   sequitur  pro   spondeo 

*)    Cf.  DisB.   VIII  cap,   VII     De   usdem  his  partieulit  neacio  ^ 

errore  m  alieniatimum  loeum  devenk  haee  dieputaiio:   ,^d  partes  orationii 

indeclinabiles  si  octilos  reflectimns,  primnm  in  conspectom  yenit  particnla 

conditionalis  lay^  qnae  dnpliciter  contrahitnr:  ave^r\v.   De  liiB  grammatici 

nihil  amplios  admonent  nisi  qnod  Snidas  tradit,  Thncjdidem  post  ij  potins 

^av  ponere  qnam  ^y,  qno  solo  utitnr  Homems,  v.  Klotz  ad  Devar.  451. 

Altemm  est  adverbinm  ^/a — ^n,  si  seqnimnr  scxiptnram  Apollonio  displi- 

citam  Adv.  566.  26    a(fiOQfAri   joO  dC^a  lov    i    yQaipia&ai  iyivtro  17  lov 

^ia  avvaXoKf^  rov  i  xal  a  its  fiaxgov  a  avyriQrifiiytQV.    Alii  probabilius 

fingnnt  prototjpon  ^ats,  nnde  ^at(w,  ^f(titoy**. 

Lobeok,  Pathol.  U  O 
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acceptum  esse.   —   Emidem  modulum   habet  venti  iiome& 
BoQfTjg  xai  Ziq>v^og  versum  inchoaDS  IX  5.    Hic  Dmdorfins 
edidit  Bo^^ijg  Herodoto  familiare,  v.  Bredov.  217,   sed  yqI- 
gatum  sequitur  £M.  436.  37   wg  ^HQeag  'HQag  xata  avpai^ 
QMOivj    ovTW   j^oQiag  fioQag  xal  nleoyaofi^  %ov  ^  9o^(^ag^\ 
quo  sermo  iuxta  cum  fioQiag  utitur.    Unum  eorum,  quae  post 
Homerum  increbuerunt,  affert  265.  12  and  tov  Jrj^iag  yi- 
ratai  ^fjfieadTjg  xaixataovyaiQeoiP ^Tj^adfjgf  sed  secnm 
dissentiens  Jlvleddfjg  xai  xata  oxryxontjv  flvladfjgf  ^ffftiag 
Jtj^eddrjg  Jrjfiadfjgf  quae  si  vera  est  originatio,  alpha  pro- 
duci  oportet,  contra  vero,  si  a  Jfjfiog  ut  Bk^nilog  Uvladfjgf 
cuius  prosodia  constat;  syncopae  suspicio  hic  nulla  [YoL  1 254, 
cL  Jfjfiag  et  sun.  Proll.  505,  Phryn.  434].  —  Altera  da^ins 
complectitur  feminina  in  nt,  Tij  yak^^  xtoXfj,  Qodf}  etc,   illud 
ab  ignoto  principio  ductum,   ceterorum  origo  in  promtu  est 
Haec  autem  partim  substantiva  sunt  ex  adiectivis  facta,  par- 
tim  adiectiva.    Dlius  generis  sunt  nonuna  pellium  irvy^,  naf- 
dal^,  keovtfj  etc  [ParalL  338  sq.],   quorum  uno  utitur  Ho- 
merus  restituta  forma  nativa,  hoc  est  xwifj.    Arborem  fid 
quomodo  appellaverit,  dubium  est;  pro  ovxal  Od.  VH  116, 
XI   590,   XXIV  341    nunc   ovxiat   scribitur,   ut  Bamesius 
iussit,   mensura  eadem;   sed  nominativum  singularem  avx^ 
Bekkerus   retinuit  Od.  XXIV  246   a  Dindorfio   dissentiens, 
nullo    ad  metrum  disjcrimine,   nisi   quod  prima  vocis  syllaba 
contra  quam  in  ceteris  in  thesi  posita  est.  —  Alia  crasis  modo 
intercedentis,  modo  cessantis  exempla  subministrant  scriptores 
Homero  posteriores,   quos  enumeravi  ad  Phryn.  78.    Synec- 
phonesis  apparet  in  bisyllabo  Ne/nia^   quod  Meinekius  affiert 
Delect  199.  —  Alteruni  genus  constat  ex  adiectivis  materia- 
libus.    Horum  duo  Homerus  praebet  integra  aQyvQir}  et  oidrjQifj 
Od.  IV  293,  sed  hoc  trisyllabum  est  Hesiod.  Theog.  764  per 
synecphonesin,qua;f(»i»a6J7bisyllabum  fit  apud  utrumque  poetam, 
ut  nunc  quidemscribitur;  editiones  veteres  x(>t^(7iy  exhibent,  et 
in  suis  libris  ita  invenit  [?  loc.  corrupt]  Epim.  I  443  noQa  t^ 
noirjtfj    evQfjtai  to  jtiev  ivnXig  Iwpixiug  ,,/diLxev  de  XQ^^^H 
iv  XrjHv^ip^^    (Od.  VI  79),    To   di  xaca  avvahq>fjv  „Oi*d*  €4 

2)    Sic  etAttico  ait^^og  epiUon  decetsit»  rho  accessit  [v.Vol.  1252]. 
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XQva^^  ^Aq>ijodi%Tf*'  (D.  IX  389).  Hiq  igitur  a  synaloephe, 
quam  nos  crasin  vocitamus,  distinguit  xd  ivtslig  xQvairj,  et 
hoc  fortasse  nonnulU  plene  et  integre  pronuntiari  voluerunt 
ypsilo  correpto,  quod  Goettlingius  ad  Hesiod.  Scut  199  fieri 
posse  praecise  negat,  sed  posterioribus  concedendum  videtur, 
V.  Spitzn.  Prosod.  110,  EUendt  Lex.  Sophod.  T.  H  970.  In 
D.  XVin  222  orta  xct^^^ov  Alaxidao  Zenodotus  terminatio- 
nem  masculinam  in  femininam  x^^iijv  pervertit.  Contractionis 
vestigium  nullum,  sed  praevalet  apud  Atticos  et  in  hoc 
nomine  et  in  similibus,  quae  undique  comportavimus  ad 
Phryn.  207  *).  —  Eorum,  quae  metusiastica  did  non  possunt, 
unum  synizesis  ditioni  subiectum  est  aQyaXivj  ovdi  no%  ia^Xi] 
Hesiod.  Opp.  640.  Hermannus  Elem.  Metr.  52  dubitat,  utrum 
tres  primores  syllabae  integre  pronundandae,  quarta  cum 
vocali  quae  sequitur  colliganda  sit,  ut  saepissime  37  oi\  ju^ 
o\\  neque  contra  valet,  quod  Goettlingius  opponit  de  hypo- 
stigme  pausae  indice,  qua  synaloephen  impediri  putat;  nam 
illa  haud  rarp  interponitur  dictionibus  synaloephe  copulatis  **). 
Yerum  tamen  simplicior  videtur  prior  ratio.  Crasin  aiitem 
ne  advocemus,  prohibemur  eo,  quod  adiectiva  in  'i^J^  exeuntia 
non  contrahuntur  praeter  quae  pelles  significant  naQdalij, 
i^akfj  etc  —^OQViOifi  itB(paXfi  Arat.  272  incertum  est,  utrum 
iota  breve  habeat,  ut  saepe  primitivum  ogng  in  casu  recto, 
an  epsilon  mutum. 

Deciinatio  secunda  nullum  subministrat  causae  nostrae 
complementum  praeter  okonadfj  data,  xavS,  wv  ^  xQaaig  iv 
tfj  ev&ei(f  twv  kvacwv  iyiviio  Choer.  Can.  161,  EM.  489.  19. 
Hoc  plus  emolumenti  praebent  casus  obliqui  tertiae  declina- 
tionis,  de  quibus  alii  alias  disseruerunt  sparsim  et  interdse 
omissisque  veterum  iudidis,  quae  hoc  loco  reponam.  Nomi- 
num  in  ^  non  purum  tria  affert  Herodianus  de  G6nit  238 
T.  ni  %b  Tvdfj  xai  fiaaiXij  naQ  ^Ofii^Qqt  xa%a  awaloiq>qv 
xadanBQ  Kr^q^ia  Kij(pf/.  Baatl^  Homero  Hesiodoque  ignotum 
primum  invenitur  in  oraculo  apud  Herod.  VU  220,  alterum 
extat  H.  IV  384  inl  Tvdfj  ateiXav.  Atque  huic  schol  XV  339 
comparat  ^rjxiaii}  d'— ,   aut   enim  duas  vocales  terminales 

*J   V.  dmert,  de  crthogr.  Or.  tnoofwr.  §.  2. 
**J   F.  epUog  de  mterptmot,  eum  end,  et  9ynal.  oom.  |.  5. 

6* 
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Tet  o  more  Dorico  in  ^  contractas  esse:  Tviia  Tvdf}^  aat 
terminationi  lonicae,  quae  eadem  epica  sit,  detractum  esse 
alpha:  Tvdrja  Tvdij^  additque  ttvig  di  tpaai  xaxeJya  /ui} 
xata  avvaXoKprjv  elvai  wg  t^AxLXij  wxqvvb,  Ilfik^  ixitevaB"^ 
quorum  exemplorum  prius  nescio  unde  sumserit,alteri(XVI574) 
[Bekk.]  Spitznerus  et  Dindorfius  contra  Thierschii  sententiam 
apostrophum  reddiderunt  in  libris  omnibus  custoditam  ut 
saepissime  ^Odvarj  \  atque  sic  etiam  iUe  scripsisse  videtur  /117 
xaia  avpaXoKpf^v  %ov  T  xoi  ^^  aXXa  xai  sxd^Xt\piv'%ov  «" 
[v.  Diss.  Vin  cap.  V  §.  2.] 

In  n^  purum  quae  exeunt  Herodianus  ab  Atticis  in  alpha 
contrahi  docet  de  Dichron.  291.  17  xoa^  ^EQeiQta,  nuQaiS, 
et  Harpocratio  p.  4. 14  td  oX6xkriQ6v  iattv  ayvtiag  xai  xatA 
riyv  atttxfjv  dtaXBxiov  ayviag  xa&anBQ  lyirjXta  xai  Trci^- 
nXr^ata  Xiyovatv  iv  avvaXotq>^y  et  Jonnes  de  Acc.  p.  20.  30 
^EQBtQtiag  ^EQstQtSg  xata  avvatQeatv  neQtanujvtai  nag 
^Adrivaiotg '),  quos  ipsos  aliquando  inter  se  dissensisse  ooUi- 
gitur  ex  librorum  fluctuatione  perpetua. 

Nominum  in  'iH  accusativum  poetae  posteriores  non  alit^ 
terminant  quam  ut  vulgo  fit:  ayxtvacpri^  oQitTtay^,  ridvq^a^j 
f/fxtdavri,  ^riQoiiuyij,  xotXorpvfj^  (novvoyepf}  et  sic  etiam  Apol- 
lonius  t(^  (f  aQa  vrjXEQdfj  II 482  et  aQnriv  evxa^tnfj  III 1388 
syllaba  ultima  sub  ictu  posita,  Homerus  vero  dactylum  prae- 
tulit  non  solum  in  quinto  pede:  vrjxsQdia  ^ovXf^v^  sed  etiam 
in  quarto:  avxa^nia  x^iqI  Ttaxeiri^  raro  ille  crasi  usus :  axpa^ 
Z4q)VQov  Gd.  11421,  quod  iterat  Orph.  Arg.  1 155,  etalvonaOfj 
IttaXaxov  Od.  XVIII 201  summo  utrumque  codicum  coasensu. 
Et  ad  hoc  exemplum  Dindorfius  in  II.  XXIV  267  pro  nQw- 
tonayia  nelQiv^a  resumsit  nQiotonayfj,  et  Hermannus 
Opusc.  VI  P.  I  165  regulam  condidit,  si  longa  syllaba  anite- 
cedat,  terminationem  integram  7«  servatam,  post  duas  vero 
breves  in  r[  contractum  esse  et  propterea  Tvdia  scribi  oper- 

tere    et  qitXoptfXBtdia^    Mrixtatioj    sed  aqQoyevfjj    xvnQoyBvrj 

inHesiodi  locis.  Sed  hoc  est  incerta  incertis  probare.  Ante 
vocalem   poetae   antiquiores   alpha  elidunt  potius,   quam   ut 


3)  Pora  et  non  pura  confondit  schol.  Arist.  Nabb.  1238    ro  ;^orc  f' 
niQianajttiy  ono  rov  /o«i/(  iaitV  xofjg  yccQ  anfdX^v  ilvai  tof  fnnijg. 
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crasin  admittant:  peoaQdi^  alvai^r  D.  XXI 346,  /nBvoeixi '  idiodfjv 
Od.  VI  76,  ev€idi*  av^ysg  II.  III 48;  ante  consonam  Homerus, 
ut  modo  dixi,  rrqiotonayiay  Callimachus  in  exordio  versus 
heroici  dijfiex^ia  x^ilAd/va,  de  quo  Choerob.  Can.  134.  25 
f4BtQettai  xara  oim^rjaiv  zoviian  %h  T  xal  «  eig  /niap^ 
ovklafii^v. 

lam  veniam  ad  pluralia.  Accusatiyos  in  hTs  exeuntes 
Homerus  modo'  syllabatim  profert,  oolXiag,  ^i^keag^  wxiag 
etc,  modo,  si  metrum  posdt,  compressis  vocalibus,  neXixeag^ 
aaiviag^  noXiag^  quod  Aristarchus  contracto  mnXelg  praetu- 
lisse  dicitur»  v.  Spitzner.  ad  I  559,  et  nuper  receptum  est 
locis  compluribus;  tripliciter  vero  scribitur  substantivum  no^ 
lng  et  eadem  mensura  noUag  et  quod  Bekkerus  et  Din- 
dorfius  receperunt  ndhag  [v.  §.4].  —  De  vocabulis  consuetis 
huc  referendum   est,  quod  Choeroboscus   tradit  169.  12  xb 

Jrif.ioo^ivBi,g  ov  yiyovs  xara  xQaaiv  and  %ov  JBfJLOO^i" 
veag'  tA  yaQ  1  xai  "«"  xlQvavj^i  elg  tf:  teix^i  fiiXfi^  akK 
ofioq>wvia  iatl  xrjg  ahiazix^g  ttZv  nXri^vvtixiav  nqdg  tfjv 
iv&€tav.  —  Pronominum  personalium  primun)  dupliciter  mo- 
dulatur  Homerus:  fiftiag  tovg  BlXovg  in  principio  versus 
II.  Vni  211  et  fifiiag  aviovg  quasi  trisyllabum  saepius  in 
pede  quinto,nusquain  vero  Atticum  ^^/lac;,  quod  nonnulli  exlonico 
fjfiiag  contractum  esse  statuerunt,  idque  Apollon.  Pron.  126 
non  improbat,  sed  cum  Evfioag  et  ceteris  pure  terminatis 
conferri  posse  negat[I241  et421].  —  Frequentissima  Homero 
sunt  neutralia  in  ^,  quae  si  metrum  excedunt,  alpha  ante 
vocalem  eliditur:  xi^de  ig>^ntaty  tevxt  aQiata  evitata  crasi, 
cuiuB  duo  tantum  obrepunt  exempla  in  schol.  BL.  ad  II.  U  423 
coUata:  td  xviarj^AQiataQxogovdetiQwgaxoveixaitoieintlfv 
ovdiv  adtaiQetov  elvat  twv  elg  o^  Xrjyovtoiv  ovdetiQwv  naQ 
*Ofii^Qip  xata  tb  nXr^&vvtixbv,  akV  waneQ  tb  tefxivrj  adiai^ 
Qitwg  e^iQrixev,  ovtw  xai  tb  xviarj.  Huic  opponitur,  neu- 
trum  tb  xHoog  ab  Homero  alienum  esse,  neque  id  illo  loco 
in  nostris  libris  legitur,  sed  femininum.  Hoc  igitur  circum- 
scripto  unum  relinquitur  trisyllabum  tsftivrj  viftetat  Od.XI  185, 
quod  Dindorfius  retinuit,  a  Bekkero  desertum.  Utriusque 
scripturae  meminit  schoL  Harl.  tb  teftivrj  aearjfieicjiai 
adiatQizwg  e^evexSiy'  ^AQiataQXog  ^efiivea,     Hesiodus  usum 
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Homericum  ^uitur,  sed  Apollonitis,  Aratus,  Nicander  et 
suppares  saepissime  excedunt  Sy&ij^  §ivDrj  etc  scribentes 
contra  antiquorum  con^tteftdfm^m  Hermannus  ait  ad  Orph.  822, 
sed  non  perpetuo;  Quinto  Koechly  tkxi  axeiofte^og  vel  siiie 
codd.  vindicat  ettevx^'  hmfiQOfUnvoiv  IX  221,  v.  Praefat  p.  LIL 
De  his  nihil  certi  habemus;  nam  et  librarios  credibile  est  plus 
semel  a  terminatione  prisca  improvide  aberrasse  ad  eam, 
cui  in  usu  loquendi  audiendique  assueti  essent,  neqae  adeo 
mirandum,  poetas  ipsos  nonnunquam  huc  esse  relapsos.  Ho- 
merioorum  «arminum  condnnatores  crasin  ne  in  dausiila 
quidem  versuum  fiacile  admiserunt;  pro  xa^xca  xhi^xti  D.  XXII 
322,  quod  Wblfius  ex  editionibus  veteribus  propagavit,  Bek- 
keru^  ex  uno  libro  asdvit  teixeo.  Huic  Herodianus,  ubi  de 
^Pia  disputat,  apponit  noXvdevxea  neglectis  similibos  Jio^ 
fifjdea  IV  365  et  ^eoetdia  IH  450,  cuiusmodi  pauca  apod 
recentiores  reperiuntur:  ofio/iijtQiov  vUa  Maxim.  Catarch.  186, 
ivdfjftotm  nQoaipia  Leonid.  L.  VH  440  *).  Huiusmodi  versos 
nonnulli  hypermetris  contribuerunt  alpha  finale  non  aolom 
oculis,  sed  auribus  quoque  perceptum  esse  sumentes,  alii 
fortasse  duas  voces,  quarum  una  versum  finit,  altera  inchoat, 
synaloephae  vinculo  iunctas  esse:  Jio^t^de^  \\eata6tTV  365, 
x^eoeidi^W  6q)&aXfioiai  HI  27,450;  sed  infringitur  haec  ratio 
interpositione  consonae:  &eoeiiia'  ||  Oo/nfiTjaav  di  XXrV483. 
Itaque  acquiesdmus  in  synizesi. 

De  verbis  promuntur  pauca:  ol  ^Att txol  tf>  T  xai  «  oi 
avvaiQoToiv  eig  a  j  ore  fiiij  xa^aQei^ei  to  7  otg  ini  tov  iiaai 
idoij  dll*  olxiti  tidaai  Apoll.  Pron.  126.  De  his  ver- 
borum  in  7u  personis  tertiis  Choeroboscus  861  affert  ApoIIonii 
et  Herodiani  decreta  contraria,  quorum  neuthim  sectamur, 
sed  potius  itacensemus,  neque  ti&elat  ex  tiOiaoi  contractum, 
neque  hoc  ex  illo  distractum  esse,  sed  utrumque  ex  tl&evoi 
{ti^evxi)  procrevisse  vv  litera  modo.  in  7,  modo  in  a  ab- 
eunte  [cf.  cap.  H  §.  5  H].  —  Diphthongum  cT  in  7«,  hinc  in  IJ 
translabi  docent  plusquamperfecta:   avti  tov  ixexi^veiv  ol 


4)  JHeytaUtt  siye  Mtynrffj^  quod  Jacobsius  ad  Anthol.  p.  331  et 
alii  huc  referuDti  in  cod.  MiyCatijy  scribitur  probatum  Meiaekio  Vindic. 
Strabon.  343« 
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^'Iwveg  xaTot  dt&lvaiv  mxi^vBa  nai  ixei^ev  ol  *jix^t]valoi 
ixex^vi]  xata  xQaoiv  xov  ixai  a  eig  rj  wg  %ev%ea  tevxV 
Ghoerob.  602,  EM.  386,  et  per  eosdem  gradus  ab  i]deiv 
primum  ^dea^  hinc  ^dri  deducit  additque  de  imperfecix)  ea 
quae  supra  retulimus. 

Ab  his  omnibus  seclusum  habemus  substantivum  generis 
neutrius,  cuius  duae  vocales  extremae  ^  in  ^  comimpuntur 
in  dativo  J^Xtjh  (hoc  accentu)  SeUati  Hes.  et  deminutivo 
deXrjtiovy  quod  ex  Sophrone  affertur,  cf.  Parall.  75.  Haec 
cum  bisyllabis  concinuiit,  quibus  supra  usus  sum,  (pqiaQ  etc. 

^  in  ^  transit  in  coniunctivis  quorundam  verborum 
barytonorum  in  iST,  /1^  ^YXflQ  Arist  Vesp.  616,  iav  dfj  et 
alia,  quae  propter  syncopae  speciem  proposui  in  Elemm.  1 243! 
His  simile  ^vneQ  xfjiai  nostri  criticr  in  duobus  Homeri  lods 
receperunt  pro  xeltaiy  quod  qui  defimdunt,  subiunctivum 
interdum  ad  indicativi  formam  recidisse  rentur  ut  iav  del^ 
iav  teiy  V.  Reisig.  Coniect  in  Aristoph.  44  et  Dindorf.  The- 
saur.  T.  H 1036.  —  Adiectivorum  unum  huc  convenit  ^eovSr.g, 
siquidem  id  cum  verbo  timendi,  quo  adei^g,  compositum  est, 
epsilo  vel  exciso  vel  contracto,  v.  Elemm.  I  242.  De  vi^li^g 
avelTj^mv  brevi  post*). 

n  A.  To  l  xai,o  TQt^dig  avvaiQOvvtai  ^yot^v  xiQvavtai, 
eig  tfjv  ov  naQo  tnig  ^Adrjvalotg  oXov  eiaefiovgj  naQa  di 
tolg  AwQteiat  xai*'l(jjatv  eig  t^v  7v:  ^Odvaevgy  ^EQifievg^ 
anavitag  di  naQa  tolg  ^jii^rjpaioig  e\g  t^v  Tii  nletv^  detv 
Choerob.  157.  Postremis  in  Elenmi.  I  474  adieci  propria 
KXetyivfjg^  Jlketa^ivrjg  *%  nec  muto  sententiam,  licet  refra- 
getur  Mehlhomius  p.  91.  His  comparatis  Matthiae  §.  246 
p.  597  xelftat  ex  xiofiai  natum  statuit,  veteres  vero  a  verbo 
conunenticio  xiefiai  repetunt,  Epim.  1 196.  3,  aut  anadromen 
causantur,  hoc  est  personam  tertiam  xeitai  quasi  exemplar 
fuisse,  ad  quod  cet^rae  fingerentur  [v.  supra  p.  55].  Praeterea 
Choeroboscus  Orth.  241.  9  Neilewg  noQa  t6  Neolewg  xata 


*)  P»  ^^*  Adn,:  ^^P^c^  ^vXnSj  vnlii  etc.,  prosa  aynXir^^  aytiUfjtos 

Bt  «}i^f."  /  m 

**)  et  adieetiva  oquvomos^   ilifxQvooi^   &iQiiyiyii  cet.  ib,  p,  473, 
476  (m)  et  muUo  anie  ParaU.  436  n.  1  (cf.  Phryn.  686;. 
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xgSaiv  wg  jiXbiv  etc  (1  p.  475].  Certiora  desunt.  Sed  om- 
nium,  quae  de  etymo  adiectiyi  ^eidwQOi;  excogitata  sont, 
veri  sindUimum  videtur  na(}a  lo  ^eo  QeSSwQog^  Elemm.  1 304, 
vel  a  ^eiA  ^eiodwQog  et  omissa  vocali  comiexiva  ^eidwQOQ. 

B.  Easdem  vocales  poetae  saepe  in  li  contrahunt,  pri- 
mum  in  genitivis  pronominum:  lo  xov  xa%a  dialvaiv  yiv€%ai 
z{OyOvvaXetq>6fievov  di  tev  c5^*  ifiov  e^evj  aov  aev  Epim.1 
400.  2.  Pronomen  tertiae  personae,  si  monosyllabo  opus, 
uno  modo  scribitur  ev  ut  D.  XIV  427  oVng  ei  axi^Seaev, 
non  k\  neque  magis  ai^,  iiil\  sed  vel  aeV^  vel  sine  apostropfao 
^vf^arj  ifiev  Sn  fioi  Od.Yin  462,  quam  inconstantiam  Bek- 
kerus  [ed.!]  et  Dindorfius  non  gravate  tulerunt,  Thierschius  vero 
§.  164. 11  b  elisionem  undique  exterminat*).  Ante  consonam 
legitur  fii^  aev  vvv  hi  natQ&g  B.  XXI 475  in  thesi  positom, 
sed  xai  aev  <piXa  yovvaff  Ixavay  Od.XIII231  etal.  inarsi. — 
Verborum  duo  in  memoria  versantur  viofiai  vev^oi  et  i^gio^ 
fiai  xtQevfiah  iUud  epids  celebratum,  ab  Homero  inde  usque 
ad  postremos,  praedpue  in  partidpio  fieiavevfievog  Nonn. 
XXIX  7,  Mus.  205,  diaveviuevog  Marc  Sid.  76.  —  Continuo 
sequuntur  nomina.  Arcadius  130.  20  inter  accusativos  mono- 
syllaborum  drcumflexos  refert  ^evv  x^v  diaiv  (scr.  &e6v) 
naxa  xQSaiVf  sumtum  illud  ex  Gallimachi  hymno  Dorico; 
nominativi  meminit  Herodianus  Mon.  6.  9  to  di  &evg  h 
avvaXoKpij  Hoiriztx6v.  Id  non  legimus,  sed  syntheta  ^ev- 
fiOQoi  Pind.,  ^ivfioQiij  Apollon.,  d-ev(poQii]  Dioscor.,  quibus 
similia  sunt  virorum  nomina  propria  KXivviaog,  Kltvdixijf 
KXevfi^Qoxogy  quod  in  Anthol.  App.  CCXL  in  prindpio  ver- 
sus  restituitur,  etsi  in  eodem  versus  loco  KXeoax>ivTjg  retinetur 
Epigr.  Append.  CCXXVH.  Pro  Attico  nXeiv  Herodotus  et 
ceteri  lonice  scribentes  nXevv  dixerunt,  Homerus  vero  n^h- 
veg  in  primo  pede  Od.  XVHI  247  dta  avvi^i^aewg  tfjg  nXio 
schol.  Hephaest  183.  —  Cum  verbo  vevfiai  schol.  n.XVnil36 
non  aptissimc  confert  virorum  nomina,  quae  in  declinatu 
diphthongum  in   syllaba  secundaria  accepenmt:   vexfiai  cui^ 


5)  Herodianus,  qnem  haius  Mcripturae  testem  citat,  de  genitiTii 
TheBsaliciB  (xaXxoTo)  loqnntos  est,  unde  non  sequitnr,  enm  ifAfV  eto. 
repndiasse;  haecenim  t  in  paralexi  habenty  illa  o. 
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JtoyevBvSf  ^Odvastg.  Horum  prinmm  Gregorius  298  dialecto 
Doricae  adiudicat,  Homero  ignotum  est*),  altero  semelutitur 
in  extremo  Odysseae  libro  398,  et  hic*  quoque  Harl.  praebet 
Atticum  ^Odvaaiwg,  v.  Spohn.  de  extr.  Odyss.  parte  p.  155. 
GenitiYum  ^lSoiuevsvg,  quem  EM.  eidem  adscribit  dialecto 
Doricae,  Herodianus  suspectat  H. XIQ 424  ^ldofieysvg  tivig 
n€{Hanuiaiy  arti  zov^Idofjisvovg^  a^eivov  Si  evd-iiav elvaij 

et  hanc  tuetur  librorum  consensio.  IlfiXevg,  quod  Gregorius 
178  Doricum  appellat,  Bekkerus  in  Gens.  Wolf.  Homero  ipsi 
tribuebat,  apud  hunc  nusquam  invenitur,  sed  pro  eo  non 
contractum  dtoyevijg  IlrjXiog  viog  D.  I  489  et  iisdem  fere 
verbisXYI  21  et  XIX  21 6  libris  concordantibus  praeter  schoL 
nijXi(ag  (sic)  IltolcftaJogj  oi  di  vnofivi]/ita%taafi€vot.  laxtZgj 
hoc  est,  puto,  Ilr^X^og  [script.  a  Bekk.]  correpta  vocis  pro- 
xime  instantis  diphthongo,  ut  Bamesius  quoque  voluit  et 
postea  Thierschius,  idque  Nauckius  adeo  scriptura  exprimendum 
arbitratur  de  Aristoph.  53,  sed  summo  iure  praefertur  syni- 
zesis  cum  in  isto  nomine  tum  in^  simili,  quod  bis  versum 
orditur  Wlrjxiatiog  viog  TaXaiovidao  II  566  et  XXIII  678, 
et  hic  quoque  codices  aliquos  obsedit  scriptio  Attica  [Mrjxi- 
air^og  Bekk.].  Quomodo  Ptolemaeus  haec  scripserit,  IlrjXiiag 
an  nrjXiog  arbitrandi  potestas  nulla  datur.  —  In  nominibus 
in  a  neutralibus  dominaturcrasis:  Choerob.  392  m^'  ^Ojutjgtp 

oidinote  ^  yevixtj  ttZv  elg  o(  ovdsTigtav  elg  ovs  xatqXi^yety 
aXi  rj  eig  ivsi  ^Eqi^evg  i^  ivteXwg:  fiiXsog^  teix^og, 
ax€og*  dvo  di /Lt6va  inoirjaev  elg  ov»  delovg  nai  aneiougj 
ov  did  td  fditQoVf  aXXa  dia  ti]v  xaxoy^taviav^  cf.  Parall.  25, 

quorum  si  auctorem  quaerimus,  coniecturae  proximus  est 
Herodianus.  Tria  regulae  contraria  ^aqaovg  II.  XVII  573, 
x^iqovg  Od.  VII  118,  ^Egijiovg  XI  37  codicum  ductu  emen- 
dnta  sunt.  Quaestio  fuit  de  H.  DI  10;  Aristarchus  scripsit 
€vt  OQ6og  xDQvip^ai  —  iv  iviatg  di  tdv  ixdSaewv  ix  nXr^' 
Qovg  iyiyQanto  „fjvte^  OQevg^^  naQOt  tb  elojd-hg^O/nrjQtp'  ix 
nXi^QOvg  yaQ  naQ  ixaata  yQtitpei  oQeog»  Hoc  fortuitum 
videri  potest;  nam  in  ceteris  lods,  qui  multisunt,  bisyllabum 

6)  In  II.  IX  106  oTf,  dtoyivig^  BQiari(da  xovgtjy  /a>d/u/rov  W/iJl^o( 
^novgas  nonnnUi  scripsenmt  dtoytvivg  xaia  avya(Qkaiv  xal  iQonfpf  apj\ 
10V  dioywiog*    Hoc  fortaflM  ia  lolioUo  iUo  laconoso  significAiom  eft 
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oQBvg  metro  validissime  repugnat,  neque  Jicet  oQeog  scribere 
per  syneq^honesin,  nam  ea  ab  hoc  genere  genitiyomia  aliena 
est,  V.  Buttmann.  Lexil.  II  229.   Homericum  usum  continaayit 
posterior  aetas:  jr^det;$;  Nicand.  Ther.  2,  &iQevg  QuintIV441, 
V.  Koechly  ad  U  602,  et  alia  quae  Muetzellius  collegit  Theog.  62, 
sed  non  constanter :  nslayovg  Arat  1024,  x^ovg  Quint.  III 756, 
dtipovg  Oppian.  Gyneg.  I  299,   quibus  nemo  obvi&m  ivit  — 
Nominum  in  77  non  plus  uno  huc  deductum  est:    r^adf 
noXevg  Hva  aoi  Theognis  774,   quod  controversiae   expers, 
sed  V.  1039  (1043)  pro  givlaxf^  di  n6let>g  q^vJLaxeaoi  ^eXiqau 
et  aliis  aliorum  locis  certant  nSXewg^  noXeogy  nSliog^  v.  Stun. 
ad  Emped.  v.  365  et  Karsten.  v.  389.  —  Item  unum  adiectivam 
in  ^   et  jd  quoque  varians;  nam  pro  tjjlonhevg  ayiAijg  m 
Apollonidae  Epigr.  Anthol.  VI  239  apud  Suidan  s.  h.  v.  valgo 
legebatur  trjXonicovg,  codd.  vero  tres   tfjlonttevg   et  inter 
lineas  trjXoniteog.    Analogiae   convenientissimum  est   vi^lo- 
nitevg  sivepotius  t];A07r£f«r(;,  siquidem  nominativum  adiectivi 
tTjXoneti^g  accentu  distinguere  intendimus  a  substantivis  wmv- 
nittjg  etc,   quanquam   sic  scripta  rursus  inddunt  in  simili- 
tudinem  eorum,   quae  cum  nintui  cohaerent,  dionetr^g^  xa* 
ftainetTjg  '). 

Yerborum  flexus  perlustranti  primum  sese  offemnt  im- 
perativi  formae  passivae,  quarum  meminit  Epim.  1161  eQxeo 
iwnxdig  xai  avvaXoKpfj  cQxev  lo^  ni^ev  (scr.  neid-evy, 
OQoeVy  et  p.  215.27  t^ov  xai  xata  diaXvaiv  ifovixfjv  VCeo 
xai  dwQixuig  Tl^ev.  Forma  dactylica  propria  est  pedi  quinto: 
evO^eoj  avvi}eo,  anoaiQto^  /neiQeOf  etc.  etc,  sed  eadem  cemi- 
tur  m  quarto:  SKeo  ^ovqov  II.  V  830,  xoQi^^o  Od.  XIV  387, 
Xo^^o  II.  V  440,  in  primo:  eyQeo  Tvdiog  vii  X  159,  eXneo 
deidiha^ai  XX  432,  aximeo  XVH  652,  Xaxeo  Od.  XXII 356. 
In  his  omnibus  syllaba  verbi  ultima  in  thesi  posita  est  se- 
quente  consona.  Ante  vocalem  vero  obtinet  crasis:  eQxev^ 
iyw  6i  II.  VI 280,  nei&ev^),  lyw  di  XIV235,  g>Qa^ev,  Hnwg 

7)  Haec  in  libriB  saepe  confnndoDtor  nt  Suid.  ^Slxvnttqw  raxvnfyii 
codd.  laxvnejrj, 

8)  Hoc   HomeruB   saepins  ntitnr,    ni&iv  n  legeretnr,   aocenta  con- 
gmeret  cum  llXev  II.  XIII  204,   in  qno  libri  et  hio  diflcrepant  et 
Theog.  540,  ubi  Goettlingiue  accentnm  Atticnm  infert. 
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Od.  Xin  376,  XYI  257,  qoae  in  primo  pede  leguntur;  in 
quinto  i?«i;  iiiuo  II.  HI  162,  in  tertio  %€v  \w  VH  115. 
Duobus  in  versibus  ultima  ictum  habet  et  post  se  consonam 
aX)!  oQOiv  noleiiiovde  H.  IV  264  et  avvi]  vvv  q^Qo^ev  oi  loxov 
Od.  IV  395.  In  illis,  quae  allata  sunt^  contracta  et  non  con- 
tracta  altemant  sine  ulla  codicnm  discrepantia,  sive  dactylus 
succedit,  sive  spondens.  Sed  si  vox .  proxima  vocalem  in 
prindpio  habet,  saepe  omicron  abiidtur:  /ij^  ^svSe  iniata" 
faevog  II.  IV  404,  nave\  sa  di  jfoioi'  1X260,  «iJ^fi*  l/it^Tjraitj 
Od.  IV  752.  Eodem  modo  decurtatur  secunda  imperfecti 
passivi  persona:  ^  fniv  dfj  n^lv  y  evxi  a^iji^iXov  D.  III 430, 
iitXe  in  avv^tonovg  XXTV  202,  sed  plene  SnXev  aQiatog 
IX  54,  XVI  29,  XXm  69,  891,  ^voMev,  ix^g  if  iXoxovg 
XXIV  730,  ubi  Bamesius,  nesdo  unde,  yQaq>£tai  ^voxi. 
Huic  contraria  est  Hermanni  sententia  ad  Orph.  p.  723  BQxi> 
iyto  di  non  magis  ferendum  esse  quam  '  OdiHtt] '  ivi  oiW^ 
yyVthemefnJter  enim  secum  ipsi  pUgnaaaerU  poetae  Graedy  ei 
formaa  vocabtdorum  ob  id  ipeum  inventasy  ut  locum  deficientia 
in  versu  syUahae  explerent,  rursue  decurtare  quam  commu- 
nibus  uti  nuUuissent^',  Verum  sqx^^  ^on  poetice  fictum,  sed 
prototypon  est,  idque  illi,  ubi  bisyllabo  opus,  more  Dorico 
contraxerunt,  nonnulli  vero  primitivi  memores  epsilo  in  thesi 
posito  elisionis  signum  adscripserunt;  'Odvaija  non  ex  'Odvaij 
productimi,  sed  ex  communi  ^Odvaia  natum  didtur  per 
tropen.  Synizesis  exemplum  singulare  est  noXXov  idiveo 
II.  XVn  142  in  fine  versus*),  sed  ea  interdum  affidt  imper- 
fectum  activum  aq>qeov  di  multaque  similia  a  Kruegero  col- 
lecta  §.  34. 3  adn.  2,  quorum  unum  iq^ogeovdfnaai  Od.  XXn456 
Choerilus  Frgm.  IV  130  commutavit  cum  contracto  iq>6Qivv^ 
sed  Homero  pro  iydv  iXoevv  xai  —  Od.  IV  252  ex  HarL 
substitutum  est  iyto  Xoeov.  Partidpia  ille  contrahit  praeter 
aeXmiovteg,  quod  V^ckenarius  nimio  constantiae  studio  ad- 
aequavit  ceteris  naXevvteg  etc. 

0.  Hinc  decedimus  ad  tertiam  crasis  spedem  T^  in  ^ 
Nomina  secundae  declinationis  simplicia,  quae  in  syllaba 
prima  epsilon  habent  o  brevi  antepositum,  ambas  vocales 
servant  illibatas  excepto  uno  omnium  augustissimo.    Hoc  est 

^fod.  XXIV  323  a^r  taxeo  MXav^kfAOiQ  m  eeamda  enL 
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^eogy  quod  quia  tragici  interdum  in  principio  dipodiae  se- 
cundae  pro  monosyllabo  ponunt,  Porsonus  ad  Or.  393  coUigit 
veteres  Atticos  id  libenter  contraxisse.  Sed  potius  statoen» 
dum  est,  duas  breves  syllabas  confluxisse  in  unam  siYe 
longam  sive  brevem;  brevis  est  Pind.Pyth.ri07  (56)7^cm 
S^eog  6Qd(a%fiQ  niXot,  quicum  Hermannus  contulit  Praxjllae 
versum  dactylicum  aXXa  teov  ovnoje  9vfi6>.  Hunc  autem 
Hephaestio  refert  ad  eam  synizesis  spedem,  qua  dvo  fiQaxiiai 
avlXafiai  Big  piiav  nogaXafiffavovtai,  et  hanc  contra  ponit 
Homericae  ria  (id  est  vtja)  fiiv  fioi  xatia^B^  qua  dvo  fi^a^ 
Xiiai  elg  fiiav  fidxQav,  d  schol.  152  Gaisl*).  Grasin  vero 
manifestam  reddunt  composita  Govg>avfigf  Qovxvdidijs  etc. 
et  ordine  inverso  sv&ovgj  unde  kvx>ovaia^(o  derivatum  est 
analogiae  infestum  sed  auctoritate  maiore.  —  Gum  androny- 
micis  illis  congruit  Atticum  vovfir^via  [Phryn.  148].  Sed 
Neoptolemi  nomen  ubi  ad  tres  redit  syllabas,  NovntoXefiog 
scribendum  esse  apud  tragicos,  verissime  negat  Hermannos, 
neque  magis  admittit  Nent^hfiog,  sed  potius  statuit  ,^epsilon 
audirt  quidem  debere,  sed  ita  ut  in  nolswg  aliiaque  vocSme 
ita  corr^tumy  ut  non  sit  syttabae  loco^^.  Gum  illo  herois 
nomine  Buttmannus  §.  28  adn.  14  coniungit  Homericum  iv 
vioQyviogj  quod  Emestius  iwoi^ytnog  scribere  malebat,  alii 
forsitan  ivvoQyviog  optaverint  omisso  epsilo  ut  ivv^fiaQ  [cf. 
I  253  sq.  De  Buttmanno  error.],  —  Verum  hoc  nos  tradudt 
ad  alteram  classem,  quae  syllabam  secundariam  variat  Huius 
specimen  insigne  praebet  nomen  6atiov^  quod  Moeris  Attice 
contrahi  docet  oatovv,  Leonidas  Tar.  in  oatevv  contraxit, 
neque  defiierunt,  qui  vocalem  totam  eximerent,  rai^aiabrevi 
ultima  opudOppianum  et  syntheta  6otoX6yog  etc.,  v.  Elemm. 
1 249.  Duplicem  duorum  syngenicorum  figuram  dialecto  dis- 
cemit  EM.  16.  15  ddsXipidovgy  &vyatQidovg  ano  tov  ^dcX- 
q^ideogj  OvyatQidaog  yiyove  xata  avyxoiifjVj  ovx  oig  tiveg 
Xiyovoif  to  ivavtiov  ano  tov  ddeXg>idovg  ddsXq^ideog*  ovdi" 
noiB  yoQ  €v&6ia  diaXvstaij  quod  edictum  ex  Herodiani 
scriniis  depromtum  esse  cognoscitur  ex  iis,  quae  de  noig 
nalg  dicta  sunt  [p.  5].    Accentum   horum   nominum  ille  in 


9)   Tio^  iUad  ex  confBsso  BjUaba  breTiit  cAt,  ^co;  aoceps. 
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ultima  positum  esse  dicit  e  charactere  adiectivorum  mate- 
rialinm  xQvoovg  etc^%  de  quibus  supra  locutus  sum.  Odysseae 
proprium  est  substantivum  inl&rjne  &vQabv  fieyav.  —  No- 
minum,  quae  epsilon  in  casibus  obliquis  asciscunt,  maxime 
notabile  est  llaiv  ob  genitivum  synizesi  interpolatum  aot€og, 
quem  Euripides  El.  300  in  confinio  dipodiae  primae  et  se- 
cundae  posuit  ttqooio  yoQ  aoxBog  oloa;  quare  a  Porsono  ad 
Or.  393  cum  monosyllabo  ^eog  confertur;  plerumque  vero 
tragici  spondei  loco  utuntur  Attico  aOTeiog,  cf.  Berph.  Matthiae 
Lex.  Eurip.  I  434.  Crasis  hic  nulla  supervenit.  Sed  nrjxvg 
genitivum  triplicem  peperit  ni^x^og,  nrjxBiog  ntjxovg,  sed  hic 
damnatus  a  Phrynicho.  Par  abundantia  adiectivi  fi^loBog^ 
fjiiiioewgy  tjfiioovgf  cuius.testes  sat  multi  sunt  [adPhryn.246sq.], 
sed  parum  probati  Herodiano  in  Excc.  ad  Phryn.  452,  qui 
adiectiva  in  vs  exeuntia  contrahi  onmia  negat  —  Eadem  lege 
og>ig  et  cetera  in  #7  circumscribit  EM.  770. 

Verba  perispomena  epici  aut  non  contrahunt  aut  ita 
contrahunt  ut  lones  solent  exceptis  paucis,  quorum  vetustis- 
simum  est  dve^Qimovp  SXa  Od.  XIII  78,  de  quo  nihil  ad- 
notatum  reperio,  sed  pro  teixs  inoQd-ow  II.  IV  308  e  codd. 
repositum  est  inoQl^aop.  Posteriores  utraque  utuntur  di- 
phthongo,  s€d  tenuiore  rarius:  avtuoQovvxa  H.  H.  inMerc.283, 
quod  Hermannus  contra  codices  mutavit,  o/iadoi^i^Apollon.  UI 
1304  et  a  barytonis  a^d^ov  Phocyl.  Nuth.  44,  oifiov  217, 
ftpinov  Theognis  217  etc. ' 

D.  Eo  in^  mutatum  probat  particula  nXiov  nXiqvj  unde 
frh^^iftek/^g  compositum,  quare  lamblichus  in  Nicomach.  Arithm. 
p.  43  tanquam  synonj^a  iuncit  nlrj/itfieli^g  ttg  wv  xai  nXeo' 
fuXijg  Etenim  quod  plus  est  superatque,  idem  est  i^io  %ov 
fiikovg  sive  ixfi€?y/g^  extra  modulattonis  normamy  utH.  Ste- 
phanus  interpretatur  [Vol.  I  223  sq.] ").  N^nhnog  id  est 
veonlvtog  Bergkius  Anacreonti  tribuit  Fragm.  XX  correctione 
probabili. 


10)  Cf.  Qoettling.  Aeceni  68.  ^  Eadem  sjoemptosis  prodazit  xavior 
xarovy^  qnod  nBtnra  adiectivnm  Tidetar  a  xdwri  sire  xapva  deriratnm 
nt  ig^a  (Qiovf. 

11)  Din  credita  aspematus  Hartnngins  Particc,  II  30  nX^  idem 
qnod  niXas  esse  asseverat. 
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nL    1   et  M  non  possimt  aliter  contrahi   qoam  in  i^ 
Id  raro  fit  epsilo  stirpi  infixo,   ut  est  in  duobus  propriis, 
quae  Herodianus  Mon.   p.  9.. 32  (p.  25  L.)  accentus  causa 
apponit,  Ji^mQwv  et  'Egiiioxgwv  ambo   cum   obsoleto  x^tw, 
xgeituv  iuncta  unde  JB^inQutrjQy  ^EQiaoxQatrjg  pendent.    Sim- 
plex  KQian  ubique  plene   scribitur,  sed  quasi  una  syllaba 
pronunciatur  in  Soph.  Ant  156,  si  sequimur  veterum  ^tio- 
num  scripturam   a  Dindorfio  renovatam.  —   De  participio 
ixnritoif  Aesch.  Ag.  1493  (1461  Herm.)  idem  dubitat,  utrum 
synecphonesi  factum  sit  bisyllabum  an  crasi  inavtSy  ut  ea» 
d^,  iav  x^rai,  sed  hos  scopulos  enayagavit  Hermannus  ix- 
nvsvaa^  scribens.    Sed  certum  huius  modulationis  documentum' 
praebet  participium  in  principio  versus   nkiwv  ini  oipona 
noviov  Od.  1 183,  tertium  diwv  Aristophanes  contraxit  avadw 
Plut  589,  sed  hoc  a  verbo  ad  contractionem  prodiyL  —  No- 
minum   tertiae   declinationis  duo  epsilon  vocali  antepositum 
habent,  id  in  synthesiinterdumveltptumamittunt:  xQfodaii^g 
6  dair^n^Hesych.,  cuius  fiacilliscorrectio[I254],  velobscurius 
promunt:  x(»€ct;;r coAi;^  trisyllabum  in  Machonis  versu;  idemque 
fit  in  Homerico   I/iiog  6'  iioaq>6Qog  slai  H.  XXHI  226,   quo 
poeta  semel  utitur  simplici  ^wg  abstineus,  et  id  quoque  evi- 
tari  poterat  omissa  particula  adversativa  ut  in  schol.  XXUI 1 
scriptum  est    Dactylicum  Pindaro  restituit  Hermannus  Opusc. 
T.  Vn  172  a  Schneidewino  receptum.    Feminum  xqbw  apud 
Homerum  pro  una  syllaba  valet  —  Genitivum  ^ewv  poetae 
promiscue  huc  brevitatis  redigunt,  quare  non  recte  confertur 
cum   nominatico  x^eog,   de   quo  supra  dictimi  est*).  —  Ad- 
verbiorum  unum  retoaii  imminuitur  trochaei  instar  obtinens 
Eur.  Iph.  A  601.  —   Plus   turbarum   dedit  coniunctio    ^wg. 
Metricos,  qui  versum  Homericum  ^Vi;^  o  Tai*^  wQjnaive  pro- 
cephalis   adnumerarunt,   Tzetzes  Exeg.  p.  60,   Eust  80.  43, 
manifestum  est  epsilon  syllabatim  enuntiasse.    Sed  quia  hoc 


*J  In  ichedula  quadam  inienpta:  Fortass,  addenda  eum  alia 
multa  parttm  ita  ex<nrata  viai  ui  legi  aut  eerte  nUeUigi  postint^  nuUo  aoceniu 
aut  ipiritu  notata  pleraque,  tum  hoe  legitur:  „fT6zya  ^ccuy  EQr.Bacch.367, 
—  Epici  ct  ti'agici  i^itay,  Goettl.  Theog.  44  —  SitSv  monosyU.  non  Hom., 
•ed  H.  inCer.  55,  nbi  Voib.  ex  Hesiod.  lli.  ~*<.  Indidem  tumta  atia 
quaedam  tuis  loeis  inserui. 


D£  SYNAERESI,  DIAEBESI  ete.  P.  II.  G.  H  §.  2.   95 

artificio  post  primam  vocem  nullus  est  locus:  tup  d"  ^iog  ^iv 
^*  inhovto  0(L  n448,  i^a^u  <f  ?o>g  S  %'  lioidos  XVH  358, 
alii  ad  synizesin  praeverterunt,  quo  nomine  Trichas  44  iUud 
^wg  h  Tav(]f  (uQ^Qtva  explicuit  duabus  primoribus  syllabis 
spondei  partes  tribuens.  Verum  haec  ratio  parum  convenit 
Od.  VIi280  vTxov  niXtv  ?co^  infjk^ov.  Hermannus  hoc  loco 
et  similibus  eJog  olim  scriptum  fiiisse  suspicatur  per  meta- 
thesin  quantitatis.  Haec  docti  varie  disserunt,  v.  Elemm.  1 529. 
In  Sophocl.  Ai.  1117  pro  ojg  Sv  fjg  oUgneQ  el  Hermannusme- 
cum  scripsit  eai^  av^  alii  ttog  av,  et  nonnunquam  dubitatur, 
utrum  librarii  has  particulas  conmiutaverint  an  scriptores 
ipsi  eas  natura  easdem  esse  statuerint,  quod  de  quibusdam 
ostendunt  Poppo  Gomm.  ad  Thuc.  VHI  1  et  Mehlhom.  ad 
Anacr.  Od.  IV  6.  Hic  recte  scriptum  est  wg  en  ^cSy  sed 
Quinto.iure  restituitur  vox  Homerica,  v.  Koechly  ad  I  195, 
cf.  Goettling  ad  Hes.  Theog.  831.  —  Verborum  unum  huc 
refertur  in  EM.  350.  31  fj  ^etoxfj  iiiv  xai  xatd  avvalqeaiv 
ojv^  et  mox  jr)  itav  ivteXtaiegov  tov  iiv  [Vol.  I  64],  quo 
Homerus  semel  utitur  in  accusativo  ovtoy  quem  ^uspectum 
habet  Hermannus  ad  Orph.  pag.  824,  et  subiunctivo  &ai 
Od.  .XXIV  491,  n.  XIV  274  improbante  Vossio,  qui  ne  Arato 
quidem  v.  902  wat  concedendum  putavit;  sed  editores  nihil 
novarunt,  neque  offendit  quemquam  inconstantia  similium 
fiuiai  Od.  XIV  86,  xtiiofiev  XXU  216  et  eodem  syUabarum 
numero  aTfoi/ici' H.  XI348,  ^^oifiey  Od.  XXIV  485,  quibus  in 
locis  editiones  veteres  et  codices  nonnuUi  atio^ev,  ^ioftev, 
xihofiev  exhibeut  [I  426]. 

Epsilon  mobUe  in  penultima  habent  periectica,  quae 
Atticistae  sine  eo  scribi  iubent:  avdQwv^  nap&evwv  etc. 
[Phryn.  166].  Dicatalectorum  vetustissimum  est  x^^^^» 
cuius  accusativus  legitur  trisyUabus  ^foXxecZfa  Od.  VHI  273 
[Vol.  I  418].  —  Cimi  topicis  hisce  Arcadius  propter  commu- 
nitatem  accentus  componit  nomen  mensis  Iloaeidedv;  deus 
ipse  Ilnaetdwv  dicitur,  circumfiexa  ultima  per  crasin,  qua 
omissa  Tlnaetdiwv  scribitur  barytonum  iii  cod.  Hes.  Theog.  732, 
idqu  eGoettlingius  reposuit  —  In  numero  adiectivorum,  quae 
decUnationi^Atticae  adscripta  sunt,  reperitur  tkewg  bisyUabum 
Eur.   Hel.   1016   (1005),   Xewq>nQng  trisyUabum   Bhes.  884, 
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XiwfiXog  in  ArchiL  Fr.  CXC  (LXXm)  ter  repetitum  et  or- 
dine  inverso  MerUeiog  apud  tragioos.  —  Litem  faciunt  genitivi 
dedinationis  primae,  lonicL  Hodie  deserta  est  metricorum 
quorundam  opinio,  nqkijiadew  ita  pronunciatum  esse,  ut  vo- 
cales  '^  et  7  in  unam  coeant  syllabam,  epsilon  autem  suum 
proprium  sonum  retineat,  v.  Trichas  p.  44,  neque  id  confir- 
mari  potest  vetere  lectione  Od.  XXIU  322  ^d'  wg  ^Atdsfa 
d6fiov  fjXv&evy  nam  hic  nunc  ex  Harl.  receptum  est  ^f  tig 
ilg  ^Aidetaj  quo  vocalis  huic  terminationi  propria  ad  consuetom 
redit.  Incolumem  servavit  Gallimachus  in  pentametro  vvv  di 
JioaHovQidew  yevet}  Fr.  GXCIL  Sed  saepius  fit  antecedente 
vocali  praesertim  iota^^^^c^^diccii  Simonid.  Anth.  VU25,  yala-' 
^ieuy  cf.  Elemm  I  256,  post  epsilon  vero  abiicitur:  BoQim 
etc.,  V.  Bredov.  Dial.  Herod.  219  *)^  —  Genitivorum  pluralinm 
varia  pro  cuiusque  habitu  conformatio.  In  substantivis  .pure 
exeuntibus  epsilon  cum  vocali  finali  conti*ahitur:  naQetwv^ 
xXiauovy  quomodo  nunc  quidem  scribitur  pro  xkiaiim^  et 
vulgo  in  H.  H.  in  Cer.  313.  Anteeunte  consona  Homerus 
epsilonper  synizesin  effert :  o&oviwv,  itpeT^iMv^OvQitov  etm 
fTvkiiov  quoque  excepto  II.  VH  1  &g  elmov  nvXiwv^  ubi  trisyl- 
labum  est,  quod  Thierschius  exemplo  ambiguo  i^  oQiwv  ^fjtQog 
adversus  Bentleiimi  defendit.  Grasin  subiit^i^fSrll.  XXI243, 
nec  mutavit  Dindorfius,  Bekkerus  vero  cum  Spitznero  Qttim 
contra  codices.  Nemo  soUicitavit  dfxwwv  Od.  XIX  120  et 
-^>faii5r,  quod  natura  adiectivum  est.  Pariter  controversa 
smit  adiectiva.  Oxytona  quidem  in  feminino  genere  accipiunt 
epsilon  sjnizesi  obscuratum:  avtiwv  II.  XH  424,  nolliwv 
n  131  etc,  eodemque  Thierschius  revocavit  aQyewwv  XVni529 
obsecundante  Bekkero;  intactum  adhuc  Uqwv  anh  nrjyiwv 
H.  H.  in  Apoll.  263,  axohwv  di  dixwv  (sic)  Hes.  Opp.  264, 
sed  apud  Homerum  ipsum  II.  V818  nuper  Aristarchi  aucto- 
ritate  akX^  eti  aiwv  ^invrjf.iai  iq>eifiiwv  subditum  est  pro 
awv^  simile  masculino  pronominis  interrogativi  w  /noi  eyto^ 
tiwv  alte  ^QOtiov  ig  yalav  ixavto]  Od.  VI  119,  XHI  200  a 


*J  E  numero  f,fortasse  addeodorum*'  hue  pertinet:  »,Oalfa>  accentu 
retroacto  Battmann.  §.  52  p.  226  C^^tut  Hom.,  Mtdita  Herod.),  sed  re- 
pu^nat  hoQ^Qj**, 
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nominatiYO  indicto  tiog^  unde  dativus  otB(ff  II.  XII  428,  qui 
nunc  ex  Zenodoti  sententia  receptus  est  pro  dz<fi  '*'). 

Barytonorum  unum  sine  cuiusquam  dis^ensione  sic  scri- 
ptum  est  IL  XV  656  vbwv  twv  nqwtiwv^  at  vero  schoL  A 
yQag>€tai'  7tQ(it(ov  xat  nQOtiQwv  xal  nQcotitov,  alter 
nQiotiwv  xata  ovvi^ijaiv*  fiifiq^etai  di  ^iQvvaiog'  ov  yoQ 
to  nQcoTwv  neQianatai.  Ergo  si  nQ(otiuv  diceretur,  ille 
non  improbasset  nQwtiwv.  Hinc  autem  sequitur,  eum  epsilon 
ex  m  circumflexo  natum  putasse.  Nam  ut  ^  in  ^  contrahi 
solet,  iav  pi(Of  fidi,  ita  promtum  fuit  ^  in  i^  distrahi  vocali 
brevi,  quae  monophthongo  involuta  est,  in  integrum  restituta. 
Atque  hac  ratione  veteres  vulgo  explicant  vvfig>s(ov  et  simi- 
lia ')  mox  dicenda.  Haec  vero  non  convenit  sequente  ^ 
atono,  quare  ille  neque  nQwti(ov  admittere  potuit  neque  alia 
feminina  adiectivorum  trigenerum,  quae  libri  Herodoti  le- 
gentibus  passim  obiiciunt:  aHi(ov  natyvtiwv  I  94,  exeiviwv 
et  similia  a  Bredovio  coUecta,  fieaiwv  wxtwv  Anon.  Scaz. 
F.  in  134  Mein.  Vossius  vero  non  veritus  est  in  Arat  1064 
&BanBaii(ov  scribere  eodemque  modo  apud  Callimachum  et 
AppoUonium  alUiov  vTJawv  scribi  iussit  adH.  H.  inCer.363. 
Veterum  si  qui  ita  scripserunt,  recordatione  substantivorum 
ducti  sunt,  quae  epsilon  innatum  habent:  xQrjviwv,  vaviiwv. 
Homericorum  adicctivorum  unum  bis  repetitum  Innelwv 
onliwv  Thierschius  circumflectendum  putat  quippe  ex  In- 
neiiwv  contractum,  sed  approbatorem  uoninvenit,  v.Spitzner. 
ad  XI  536.  Accentum  tralaticium  teuent  grammatici,  qui 
huius  dictionis  mentionem  fecerunt,  non  scripturae  causa, 
sed  propter  abusionem;  namque  Homerum,  si  de  CQrporis 
partibus  animantium  vivorum  loquatur,  non  epitheton  posses- 
sivum  apponere,  sed  genitivum  substantivi,  quare  hic,  ubi 
equi  currentes  significantur,  nou  SnXal  trtneiat  dicendum 
fuisse,  sed  tnnwv  *).    Hoc  autem  exemplo  nonnulli  usi  sunt 


1)  Uniyerse  schol.  Hermog.  de  Id.  c.  XI  889  T.YII  P.  11  6ta(Q^a(g 
lativ^  orav  l^ts  ntQtanwfi^yfi  ds  dvo  ^iatQfjraii  nvXdiv  nvXitoy. 

2)  Aratos   de   sidere  loqaens  487   onXal   tnnetat,   sed   alibi  InneC^ 
x€(paXri^  xijTC/i}  xe(pakri, 

*)  E  ichediUa  ea,   quam  supra  demonsiravimuif   huc  transferendum 

ett  iUud:  ^AIiter  schol.  Od.  II  114  t^,  Ztito  n  nairjg —  ix  tov  St^ 
Lobeok,  Pathol.  U.  1 


98  DIS8ERTATI0  VL 

ad  interpretandum  IL  III  273,  ubi  inde  a  longo  tempore 
Yulgatnm  est  aQycSv  ix  ntq>otkiiO¥  tafivev  tQlxeiCy  sed  nonnihil 
dissensionis  fuisse  prodit  schoL  B.  C.  tivig  dQvitav,   tv  ^ 
wg  Inneliov  hnkiwv.     Hi  igitur  oQviwv  pro  aQvelaar  po- 
situm   esse   statuerunt  exemto  iota  ut  fioeog^   xvveog  ete^ 
Quis  ita  censuerit,   docet  schoL  A.  verbis  ab  Aristonico,  nt 
adhuc  creditum  est,  sumtis,  sed  vix  integris:  Ztjvodotog  yfa^t 
OQviiov  ix  xeg>akitav*    dnd    di  tcSi'  xaror  tijv  d(f&^v  Ifi^ 
yovtwv  e\g  Tg  ov  ylvovtai  toiavtai  diaiQiaetgj  aAX'  dnd  %wv 
e\g  oT'  ei  di  aQveg^  aQvviv.    Sed  longe  diversam  illi  senten- 
tiam  tribuit  Epim.  I  239,   EM.  507.  17,  Gud.  318.  3  xavmv 
iotiv  o  liywv  to  xtrjtixdv  ini  ttHv  Oia^atixwv  ^eQVuv  kafi'' 
(iavead^ai  xaza  tedyrjxotog  ')*  did  xat  inifiq>ovtai  ZrjpodoTif 
xzrjttxfi  yaQ  exQ^aato  qxavfj  ini  t,(o>tO}v  aQvwv.     Haec  ante 
dictis  ita  graviter  repugnant,  ut  in  principio  scholii  Aristonid 
verba  excidisse,  is  autem  sic  fere  scripsisse  videatur:  Zfjvo- 
dotog  yQaq>et  aQviwVf  int&etixwg  avtt  tov  dQvelwp*  ara- 
xwg  di*  xqvwv  yoQ  eativ  —  alloi  di  aQviwv  nQoarjyoQixSg 
&no    xTJg    oQveg  evx^eiag'  dli^  dni  fwv  elg  — *).     Hinc  CO- 
gnoscimus,   illum   oQviwv  sive  adiectivum  sive  substantivum 
aequaliter  damuasse  unumque  admisisse  qqvwv  Aristarcheum, 
quod   confirmant   cetera  Homeri  exempla  xv^f^^j  x^^Q^^  ^ 
Diaeresis  nominum  huius  formae  ille  vestigium  nuUum  prae- 
bet,  nam  quod  schoL  ad  11.  Dt  327  adnotant  doQwv  yQaq^e* 
tai  xal   LOQiwv  a   nominativo  wQeg,   iam  diu  in  oblivionem 
venit;   unum   Hesiod.  Theog.  235  d^e/itatiwv,  pro  quo  Junt 


i^itXQ^Ori  {dir^Q^Ori)  wq  16  Sioi;**.    ef,  Memm,  I  422.    Bekker  Od.  l  L  e*. 
n.  XV  664  'o7f(/i,  iZ.  XII  428  oi((^. 

3)  Inculpata  sunt  ^77770;  ^Ayttfxf^voviri^  vtjvg  NfaroQ^rj  etc.,  sed 
contra  regulam  CallimachuB  x^^Q  HoXvdevxe^ri  dicit  et  aL,  ▼.  Anecd. 
Cram.  T.  IV  329. 

4)  Ad  laennae  snspicionem  accedit  scriptnrae  mendam,  qnod  Duen- 
tzerum  in  Zenod.  73  fefellit,  ab  Aristonici  editore  tacite  correctum  p.  87. 
Quod  in  £M.  ult.  subscriptom  est  t6  itQvitov  ovx  irta&i  nXiovttOfiov 
aXXa  avvtttQsatv  (scr.  iSt«tQ(aiv)j  accipi  debet  de  omnibus.  Vere  abundat 
epsilon  in  adverbiis,  quae  epici  metri  gratia  huc  dilatant,  ttil^Ofp^tJSf  ttgo* 
ifQov^iog,  Elemm.  1419.  Hinc  illud  differt,  quod  genitivis  looicis  natara 
insitum  est,  syniaesi  obnoxium,  tertiumque  a  synecdrome,  nt  dixi,  pro- 
fectum. 


DE  SYNAERESI,  DIAERESl  etc.  P. IL  C.IL  §. 2.    99 

utxaque  proparotytonon  supponit;  alterum  ignoti  auctoris  ab 
Herodiano  proditum  addidi  in  Elenmi.  1 424  [ad  Buttm.  II 337] 
yeQOPTtov  xai  nXeovaa^ttp  %ov  $  yeQ()vti(av,  hisque  similia  in 
Herodoti  et  Hippocratis  libris,  sed  suspecta  Bredovio  253 
altanBitiiov  sive  alionlxetov,  /ivQiaditov  etc.  Diversum  genus 
inmiiscet  Apollonius  Pronom.  111  B,  tria  nomina  vvfiq^itav^ 
vaviiufVf  oQitov  uno  complexus  diaeresis  nomine^).  Sed 
differt;  nam  duo  priora  nomina  sermo  civilis  nunquam  non 
contrahit,  ultimum  raro.  De  diaeresi  quod  dicit,  tlieorema 
scholae  est  Yerius  dicitur  wfiq^iiov  integrum  esse,  vvinqxZv 
crasi  corruptum.  Sed  grammatici  speciem  sequentes  YOca« 
bulorum  flexiones  in  unum  receptas  praeponunt  remotioribus 
tanquam  germanas  et  proprias  affectis.  Et  hac  ratione  ille 
vvfi(pi(ov  ex  vvfi(p(3v  diductum  esse  ait  epsilo,  quod  in  cir- 
cumflexo  ^delifescere  sumitur,  in  integrum  restituto.  Atque 
hanc  quasi  evolutionem  populariter  diaeresin  vocant.  Inde 
vero  per  synemptosin  quandam  translatum  videtur  ad  genitivos 
tertiae  declin^tionis  bisyllabos  ut  xv^^^  x^^^^^f  postremo 
ad  eos,  quorum  ultima  gravatur:  al(onixea)v.  ^OQi(ov  ab 
ApoUonio  huc  illatum  ad  diversum  genus  pertinet,  quod 
epsilon  declinationis  lege  per  omnes  casus  propagat.  Et 
hoc  poscunt  Atticistae:  av^itov  ofiolcog  xolgnaQa^^ttoaiv  ol 
^Aixixoi*  oviio  di  nat  fieliioVf  oQi(ov  xai  yteQa  nXeiova 
Suid.  et  al.  ad  Phryn.  454.  Eodem  modo  epici  scribunt, 
sive  metro  necessariumest:ax£W/(i£/aXai>',  ^elitov  etc,  sive 
dicis  causa:  z€vxi(0Vf  veixiu)v,  x6q6^(ov  exclusa  crasi,  quae 
hodie  ne  recentioribus  ^quidem  conceditur,  v.  Koechly  ad 
Quint  Vin  397.  —  Alienissima  vero  est  ab  andronymicis  et 
gentiliciis  in  TJg:  Qrioitog^  Ilevx^Siog,  quibus  si  metrum  ad- 
versatur,  synizesis  succurit  ut  Olvf(og  in  exordio  pentametri 
Anth.  App.  IX  49  et  saepissime  apud  tragicos.  ^tecedente 
vero  vocali  scriptura  fluctuat:  %a  elg  w  iuv  xa^aQetov  ^x^oat 
t6  e,  ovvaiQeizai  naQu  toig  ^ji-^rjvaioig:  ^EQetQiiog,  /2£i- 
Qaidog'  iav  di  fiij  sxj]  xa&olov  (^r.  xad^aQevov%  oi  avvai'- 

5)  Hic  ifiy  xarn  dtaaraaty  StttCgiatv  vocat  significAns  fortasse  eam, 

qua  circunfQexuin    (a   in  ^oi,  ande  contractum  pntatnr,  rarsus  dissolWtur, 

eoque  nomine  discernit  a   tralaticia  iUa,    qna   diphthongi   dirimantnr  in 

Yocales,  e  qnibns  conitant,   ci  in   ci',  o*  iu  a'C. 

6* 
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QeTtai:  fiaailSojg  Choerob.  211.  20,  EM.  189.  50.  Dc 
puris  nonnulli  dissentiunt:  ^EQstQuvg  xliverai^QetQiiQfg  xqI 
^EQeTQiwg  wg  2teiQiwg  Steph.  De  his  saepius  dictum  est 
Ex  appellativis  huc  pertinet  altwgf  quod  grammatici  ez 
Pherecrate  (Yol.  11  348)  enotarunt;  ex  titulo  Attico  Bergkias 
addit  Jidg  nohoig.  A  bisyllabo,  quod  omicron  in  pentdtima 
habet,  proficiscitur  genitiyus  xo(3^,  quem  Dindorfius  defendit 
in  Aristoph.  Pac.  537,  alii  %o6g  praeferunt,  v.  Fritzsch.  ad 
Thesm.  347  [ParaU.  233  sq.  (et  545)]. 

In  verbis  perispomenis  in  ~^  epici  epsilon,  si  metrum 
excedit^  synizesielevant:  fi^aQxewv  ^om.^  ro/oii' bisyll.  Hesiod. 
quod  Hermannum  Opusc.  VI  P.  I  166  oflfendit  propter  vo- 
calem  epsilo  praemissam,  id  autem  displicuisse  colli^t  ex  eo, 
quod  nec  ^etwv  scribatur  nec  BoQie(o%  At  quod  duplex 
71  concurrere  vetatur,  non  valet  contra  vocales  diversae 
naturae ;  voaiv  nullus  in  illo  loco  codex  praebet  neque  extat 
omnino  in  hoc  genere  crasis  exemplum  praeter  ^oQaaiv  in 
II.,  quod  quia  unicum,  corrigit  Thierschius  §.  221. 17  [Bekk.].  — 
Adverbiorum,  quae  ab  adiectivis  in  ^  ortum  habent,  item  du- 
plex  extat  apud  Homerimi  forma,  aiQexewg  —  aarefig^iwg  — 
vi^liBQiiwg  —  oixwg^  idque  unicum  fertur  crasis  speclmen, 
quare  adnotatur  a  schol.  II.  XXII  336  alxwg  neQianatatr 
eati  yaQ  ex  tov  alxewg  nenov&og.  In  libris  nuUa  est 
dissensio.  —  Sed  caput  rei  consistit  in  genitivis,  quorum 
partem  haud  exiguam  protuU  ad  Buttm.  336,  plures  in  com- 
pendiis  afferuntur,  unde  pauca  huc  transscripsi  additis  gram- 
maticorum  praeiudiciis  distinctisque  vocabulorum  generibus 
variis,  nec  omisi  indicare,  quo  in  versus  loco  unumquodque 
legatur  et  qua  fide;  id  quod  priores  facere  neglexerunt. 

§.  3.  Eta  et  alpha  in  unam  confluxisse  syUabam  uno 
exemplo  probant  xaQrjati  xaQrjtij  nec  tamen  crasi  imputant 
ut  Xaag  Idg^  v.  Elemm.  I  230,  sed  syncopae,  quae  ratio 
aUquanto  probabiUor  videtur,  certa  dici  non  potest  —  Ac- 
cusativos  nominum  tertiae  decUnationis  in  Tvi  (^aailrjgy  voftijg 
apud  Sophoclem  et  Xenophontem  Choeroboscus  Can.  217  ex 


6)  Eadem  ratione  tenentiir  XQitSy  sive  xgftdjy  Hom.,  XQHtuy  Hesiod. 
Opp.  404,  ant(<av  (hoc  accentu)  H.  H.  in  Ven.  2G4. 
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epicis  in  "^  exeuntibus  contractos  esse  docet,  quo  evitatur 
x^aig  ov  yvtjaia  hoc  est  vocalium  dissonantium  «  et  ^  in 
^  confusio.  Haec  contra  naturam  est,  sed  yvt^aia  habetur, 
si  duo  u  in  nominativo  {fiaaiXieg—Xrjg)  in  ^  coeunt,  quod 
ipsum  nihil  aliud  est  quam  17.  Itaque  nominativi  in  ^  si 
iota  subscriptum  habent,  ex  Ti  contracti  putantur  cum  ectasi 
epsili  prioris :  vojdieg  vo^eJg  vofifjgf  si  non  habent,  synaeresi: 
vofxrjeg  vofirjg  [v.  p.  57  sq.]  —  Eta  syllabae  principalis  cimi 
ea  quae  sequitur  commixtum  esse  Fritzschius  sumit  ad  Thesm. 
p.  611,  App.  in  Ach.  887  vijg  reponens  pro  vljeg  probante, 
ut  ait,  Hermanno.  —  Aliis  vero  vocalis  T  interposita  creditur : 
^liog  xal  xata  nXeovaafibv  noirjtixdv  T/iXiog  wg  n  a  q  i  o  g, 
wvti  gjT  ov  a%  fj T  o  V  xai (xexa  trjg  naga  n  a q  a  az  tj  t  o  v, 
1]  naQOL  %b  sltj  Epim.  I  183.  5,  cuius  verba  literis  diductis 
scripta  ita  corrigam:  wg  TleiQeijg,  Seov,  naQazTJetov.  De 
illo  Muetzellius  ad  Theog.  p.  40  ^^fjliog  inquit  prorsus 
qutdem  singtdare  in  tota  antiqua  poesi  nec  tamen  a  Voesio 
recte  impugnatum^^ ,  De  altero  etymo  dictum  est  in  Elemm.  1414. 
^Enrjexavog  si  ab  stog  derivatum  est,  epsilon  a  natura  ac- 
ceptumhabet,  eta  invecticium.  Illud,  si  versus  quadrisyllabum 
poscit,  aut  a  vocali  longa  ita  obruitur,  ut  vix  adesse  videatur : 
inrjeiavdv  avtoQ  sneixa^  v.  Goettling,  Hes.  Opp.  607,  aut 
totum  perit  ut  inMaximi  versu  465  inrjtavbv  olfiov  Sna^ei. 
Hic,  nisi  fallor,  ita  animum  induxit,  analogiam  sequentibus 
dicendum  fuisse  inetavog,  sed  metro  poscente  literam  brevem 
productam  esse:  inrjtavog  ut  ini^Qaiog^  dtr^vexi^g  etc,  sic 
autem  producto  poetas  ad  numeros  explendos  insinuasse 
epsilon  pleonasticum,  quod  vocali  longae  plerumque  prae- 
ponitur:  •  Jr^«?;iJ7  etc.,  v.  Elemm.  I  414  [435]*);  sed  idem 
postponitur  in  particula  lonica  27/,  et  quod  Buttmannus  §.  28 
adn.  8  huic  comparat  r^iliog^  nec  dubito,  quin  versificatori- 
bus  licuerit  ordinem  vocalium  invertere  atque,  si  occasio 
tulisset,  versum  ita  claudere:  inerj%av6v  oXfiov  ona^et. 

Manifesta  est  crasis  in  casibus  obliquis  adiectivorum  in 
ijii^  exeuntium   tifi^vtog^    aQyrjvta  etc.      Sed   durat   adhuc 

1)  BiQanivoytm  itg  ^axfvXtxly  fAiiqoy  ia  noXvfiqaxia  ^ia  TQonrig 
(fxoy^iyros  tog  xh  &ifij6xos  rj  kmv&ianog  kmtayoi  inrinayof  etc, 
Enst.  474.  17. 
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vetus  controversia  de  nommatiYis  perispomenis,  quorum  crebra 
mentio  apud  granmiaticos,  aQyrjgj  daq)p^g  etc.,  sed  nullius 
nominativus  legitur  praeter  Tifiijg^  et  id  quoque  Aristarcho 
tam  insolens  visum,  ut  in  Homerico  loco  ovxiO^  ofiaig  tifn^g 
saeai  pro  genitiyo  acciperet  sufifragantibus  haud  paucis.  Inter 
adiectivi  patronos  controversia  fuit,  utrum  zipiTjg  scribendum 
sit  sine  iota,  an  potius  ti^fjg  utpote  ex  ji^ijeig  contractum. 
Hoc  reiicit  Herodianus,  quia  nullus  nominativus  generis  mar 
sculini  diphthongum  impropriam  in  catalexi  habeat,  v.  ElemnL  I 
342,  sed  hoc  minime  absterruit  Wolfium,  quin  iota  sub- 
scriberet,  atque  huic  adstipulati  sunt  editores  novissimi. 
Thierschius  vero  granmi.  199.  6  retinet  pristinum  ti^rjg  in- 
tellectu  adiectivi  simulque  suspicionem  infert,  ne  hoc  quidem 
in  usum  perductum  esse  Homerumque  ti/nTJeig  scripsisse,  id 
autem  quia  pro  spondeo  auditw,  pronunciasse  cum  synec- 
phonesi  [Cap.  HI  §.  3]. 

H  et  ^  nullani  inter  se  societatem  ineunt;  nam  quod 
Arcadius  dicit  25.  4  nl^Qijg  fiagvvetaif  nlfji^Qfjg  yag,  for- 
sitan  nUi^QTig  scripserit,  sed  ne  hoc  quidem  usitatum  est, 
neque  magis  nlen^Qtjgj  unde  EM.  676.  54  illud  ortum  dicit 

xata  avyxonirv  [Vol.  I  339]. 

Coniuncte  tractanda  sunt  ^^  et  ^^.  Analogiae 
fines  longe  eicedit  partidpium  in  Aeschyli  Frgm.  Laii  CV 
(Fr.  inc.  XXV  pag.  138  ed.  Wagner)  xexin^zi  ittaXxiwv 
nodl,  quod  Bekkerus  intentatum  reliquit,  Nauckius  Fr. 
CXVI  tentamenti  gratia  xexinTjWTi  proposuit  synizesin  cau- 
causatus  tragicis  insolitam,  equidem  in  adnot  ad  Buttmann. 
p.  212  s.  xa/avu)  axfirjzi  ut  Hipponax  in  Choliamb.  Fr.  p.  120 
ed.  Mein.  ad/iifjti  nQoomaiiav  xcoXipj  eodemque  delatus  est 
Hermannus  Fragm.  inc.  CCCCVI  p.  404  [ctPath.  I  319].  - 
Synonyma  sunt  nQwv  et  nQr^wv  et  commune  utrique  etymon, 
quod  ex  nQi]vtjg  pronua  et  aliis  cognoscitur,  sed  utrumque 
fortasse  seorsum  eodem  saeculo  natimi  [I  432].  —  Tifii^oQog 
in  tt/iWQog  contractum  esse  sine  exemplo  creditur;  si  pri- 
mitivum  fingimus  rifxooQog,  hinc  consueto  modo  n^ovQog 
derivari  potuit  ut  nvXnvQog  nvXwQog^  quibus  glossographi  adii- 
ciunt  leviter  deflexa  nvlavQogy  nvXevQog  [p.  79].  Haec  iure 
pro  synthetis  habentur,  sed  ambigimus  de  u^wQog  eiusdemne 
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generis  sit,  an  simplex  ut  aXefOQo,  Hviwgov^  quorum  in 
accentu  inconstantia  huius  terminationis  propria  est,  y.  ad 
Buttm,  406*)  —  TlQav  a  Theocrito  usurpatum  pro  nQdjjv 
propter  dialecti  diversitatem  omitto.  —  Particulam  fiwv  ex 
^?}  olv  conflatam  esse  diphthongo  ^  in  Doricum  ^  conversa, 
ApoUonius  et  Herodianus  consentiunt,  v.  Velsen.  ad  Fragm. 
Tryph.  p.  36,  idque  simplicius  est  quam  quod.  in  EM.  596, 26 
dicitur  ano  xov  ^tj  nai  %ov  ovv  dnofioXfj  tov  ^,  sed  com- 
positionis  memoria  obliterata  nonnulli  /naiv  firj  invexerunt, 
V.  Hermann.  ad  Viger.  765  [v,  cap.  in  §  3  ex.].  —  Cum 
^wv  schol.  Dion.  Gramm.  p.  960  ineptissime  confert  ^d.Qoq 
id  est  ^fjWQog  scilicet  —  Si  apud  Hesychium  recte  scriptum 
est  Swfjveg  xoivwvoi^  a  ^vvog  non  solum  ^vvfjwv  derivatum 
est,  sed  etiam  ^vvi^v,  quod  Dorice  ^wav  dicitur,  v.Elemm.  1 333. 
§.  4.  Particulam  ^o,  qua  Aeoles  pro  praepositione  dia 
usi  dicuntur,  critici  pro  hac  ipsa  in  Theocriti  carmine  Do- 
rico  ponendam  esse  coniecerunt:  ^a  Totv  aav  Idiav.  Alibi 
hoc  intellectu  non  invenitur  nisi  in  compositis  l^a&eog^  ^af,ie- 
vijg^  ^artlovTog  ^)  alpha,  quod  in  Theocriteo  ^a  longum  est, 
correpto  et  non  eadem  potestate,  sed  pro  adverbio  intentivo 
ut  inseparabile  dd  et  saepe  Latinum  per,  quod  utramque 
significationem  complectitur  [v.  PathoL  1 202  sq.].  Nam  quod 
G.  Dindorfius  in  Thes.  T.  H 1006  in  tribus  Aristophanis  locis 
^a  scribi  iussit  pro  dia,  non  magis  comprofoatorem  invenit, 
quam  quod  in  totidem  Aeschyli  xaQ^a^  quod  simplid  illi  EM. 
tanquam  simile  apponit;  Hermannus  vero  ad  Sept  271  xaQdia 
inquit  nec  synizesi  disyUabum  fit  ei  multo  mtnus  xaQ^a 
scribendum.  Neque  probationi  sufficit  disyllabum  in  penta- 
metro  Anth.  App.  n.  233  ax9og  exovaa  xQadifj,  quod  Jacob- 
sius  p.  937  auctori  recentiori  eondonandum  censet  --  Nihilo 


9)  Epim.  II  365  iifimq^  naq»  ih  ri/ifj  xal  ro  t^Qti  to  (pvXarrt}  fj 
naQa  if  tov  TtvluQot  xavovt  ser.  ti  naqa  t6  opcu*  ^lui^eTai  t^  toi; 
nvlttqoi  uavovi,  do  qno  Goettl.  Aec  200.  Et  ad  honc  etiam  trilovQog 
revocatnm  est,  qnamyis  aliter  compositum,  sed  non  conjBtanter. 

1)  Hoc  etiam  Herodotns  ntitur,  ceteria  poetae  epici,  rarias  tragici, 
comici  non  usqnam  nisi  in  canticis;  nam  deCaxoQOSj  qnod  ez  frag^mentis 
affertnr,  perdnbinm  est  an  cnm  (f*cr,  ut  Buttmannus  putavit  Lezil.  I  2!20, 
compositum  eit 
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plus  efficitur  Ammiaiu  exemplo  Anib.  XI  146  pentametnim 
sic  finientis:  nsvtaxi  diaxoaioij  pro  quoPlanudes  nivta  610- 
xoaioi  scripsit,  Hermannus  Elemm.  Metr.  p.  55  imperitiae 
scriptoris  imputat.—  Idem  Aesch.  Ag.  112  pro  dpylag  Blom^ 
fieldii  suasu  agySg  adoptavit,  de  quo  dubitationem  movi  in 
ProU.  Path.  497  primum  ob  insolentiam  nominatiyi  in  i^  v. 
Elemm.  1 343  adn.25,  tum  quod  boc  loco  non  splendidus  (aQyijeig) 
significatur,  sed  sAhns^  agylag  meloQyog.  Neque  tamenmihi 
diffitendum  est  substantivorum  masculinorum  in  ^  (jioviag, 
/nvkiag)  .nullum  synizesis  manifestum  esse;  nam  TeXevtiag 
in  fine  bexametri  positum  Antbol.  YIII  426  poetae  barbari 
est;  neque  minus  hoc  genus  abborret  a  contractione,  nam 
plebeium  xeQatSg  etc.  a  xeQaxiag  differt  significatione  dimi- 
nutiva,  de  qua  dixi  ad  Phryn.  434  [cf.  Proll.  506].  Et  in 
aeque  magno  numero  femininorum  in  easdem  literas  exciden- 
tium  (JrjXiagj  fjliag)  nullum  extat,  in  quo  iota  accelerata 
pronuntiatione  propemodum  obliteretur  ut  in  Aeolico  nrjXiada 
(/4€Ut]v)  in  Sotadae  versu,  qiiod  tanquam  solitarium  quiddam 
enotatur,  quare  huc  referri  nefas.  —  Quae  praeter  illud  aquilae 
epitbeton  in  scenicorum  versibus  obveniunt,  iam  mutata  sunt 
velut  trisyllabum  ovQavia^  v.  Ellendt.  Lexic.  T.  II  440,  et 
alia,  de  quibus  Karstenius  ad  Agam.  122  et  136  fervidius 
quam  consideratius  iudicat.  In  exitu  septenarii  iambici  Arist 
Eqq.  342  enov  Xlyeiv  evavtia^  in  quo  omnes  libri  consentiunt, 
correctum  est  evavta.  —  De  Homericis  Alyintiogy  ^latiaia 
duae  doctos  distinent  sententiae,  aut  iota  synizesi  inter- 
polatum  esse,  quod  Tbierschius  praefert  §.  146.  8,  aut  po- 
sitionem  neglectam,  Buttmann.  §.  7  adn.  15.  Gerti  nihil 
habemus.  Tlotva  scholiastae  syncopae  assignant,  v.Elenm[i.1 285, 
ob  nihil  aliud  quam  quia  frequentius  est  notviaj  et  hoc 
ipsum  Wolfius  introduxit  pro  notva  ^ea^  seu  quia  ^ea  pro 
monosyllabo  sumsit,  quod  Nitzschius  ad  V  215  ab  Homero 
abiudicat,  seu  notvia  pro  bisyllabo.  —  Novitii  poetae  est 
/ira/ia  tod^  l^TroAAwWag  Anthol.  App.  CCXLHI,  cuiJacobsius 
p.  989  Homericum  accusativum  noXiag  adaptat.  Hic  vero 
ex  declinatione  nominum  m7g  loi  iudicandus  est.  Homerus, 
si  vulgatis  stamus,  tripliciter  dicit,  noXeig  dXana^e  D.  IX  328, 
noXeig  ev  vatetawaag  11  648,   et   ante  consonam  n6keig  % 
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€v  vaiBtawaag  Od.  VIII 574,  cui  Bekkerus  nSkiag  substituit, 
noleig  fieQonwv  av&gdnwVf  sed  Od.  VIII  560  iaaai  noXiag 
xai  nlovag  ay()Ovg,  tertiumque  trisyllabuin  nQoiepot  noXeag 
xal  telxe  InoQ&ovv  II.  IV  308,  ut  Aristarchus  edidit  pro 
noXiag,  quod  nostri  tenent,  nusquam  n6XiQ*)\  sed  haec  ter- 
minatio  cessit  tribus  aliis  accusativis  oigi  ijvig  et  axoitig  in 
fine  versus,  v.  Thiersch.  §.  190,  ut  xag  naQaxoitig  Ma- 
neth.  ni  150,  qui  accentus  ostendit,  duas  postremas  vocales 
in  longum  7  contractas  esse.  Idem  schol.  II.  VI  94  et  iis- 
dem  verbis  EM.  432.  5  naQct  td  svog  6  iviaviog  naQwvv- 
fiov  €vig  xat  XQonfj  ^vig^  ijviog  iwvixuig'  fj  alnaxixfj  xag 
ijvig  avvaXoiq>f},  Generatim  Draco  p.  114,  ubi  de  nominibus 
in  i^  agit,  ^  altiatixrj  elg  lo^  avveatakiiivtog  xai  xata  xQi" 
div  elg  Vg  ixtnafiiviog  xai  elg  (oi  xata  avatoXfjv  xai  elg  Hg 
xata  xQaaiv  extet afilvtag  ^).  De  hoc  controversiam  facit 
Ghoeroboscus  Gan.  861.  9  et  27  tb  7  xai  ^  oldinote  xiQ- 
vatai  &aneQ  to  T  xai  a'  to  yaQ  tohg  fiavtig  xai  tovg 
og>ig  liovixa  ov  yeyovaai  xata  xQaoiv  anh  tov  fxavtiag 
xal  o<f>iag,  aXX*  6/.ioq>(ovia  iati  tijg  altiatixrjg  nQdg  t^v 
ev%>elav  oi  fiavtieg,  oi  otpiegj  hoc  est  ad  nominativum 
contractum  oq)ig,  fiuvtig^  quod  nominatim  adiicitur  in  Excc. 
Anecd.  T.  IV  358.  15.  Sed  huius  homophoniae  non  ita 
magnam  curam  habuit  Herodotus,  qui  primum  quidem  casum 
uno  modo  terminat:  ainoXiegy  oi  fiavtteg^  quartum  vero  du- 
plidter  in  «J7  et  il,  nisi  Bredovio  obsequimur  per  omnia  con- 
tractas  voces  restituenti  pag.  263  sq.').  Quomodo  Graeci 
posterioris  aetatis  iota  scriptura  expressum  metro  adaeqiia- 
verint,  haud  facile  perspicitur.  Ammianus,  qui  in  Anthol.  XI 146 
pentametrum  sic  finivit:  nevtaxi  diaxooioi^  fortasse  ^axoaiot 
audiri  voluit  ut  Ca  praepositio   pro  dia  Latinumque  nomen 


2)  Brachjcatalecta  ol  xoQts  et  rovs  xoQtgf  quae  Bnttmaiintis  §.  00 
adn«  2  mirattir,  ladicri  caus^  ficta  snnt,  ▼.  Elemm.  I  23^. 

3)  Com  his  Bastias  ad  Greg.  476  non  recte  componit  rouc  oQvigf 
qaod  lonicom  dicit  Atticisqne  abindicat  probante  Lnd.  Dindorfio  in  Thes, 
T.  V  8.  h.  ▼.>  dissentiente  Gnilielmo  firatre,  qui  in  Oed.  T.  066  o^i^f; 
per  omnes  libros  praeter  nnnm  propagatnm  non  mutavit.  Contra  Ba- 
stium  dispntavit  Ellendtins  Lex.  II  354. 

*J  Quod  Bekkerus  tcripiit  uincun^  vertue  patkuritrtiyllalrtmnoltag. 
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zeta  pro  diaita,  neque  obstat,  quod  syllaba  j^  ante  ~c  non 
producitur,  ^nam  haec  consona  saepius  vocalem  brevem  patitar; 
ceterum  Planudes  correxit  niyre  dtaxoaioi,  Hermannas 
Elenmi.  55  vulgatum  imperitia  auctoris  excusat,  Corinnae 
trisyllabum  diavexAg  ultro  concedens. 

7  et  7  in  nominativis  nominimi,  quorum  modo  memiBi, 
in  T  contrahi  auctor  est  Choeroboscus  Orth.  267.  3  naQct 
%6  TtoXieg^Sg^ieg  ylveiai  noXig,  otpig.  Hisschol. ILVIO 
adiicit  crasin  syllabae primae :  iQevg  dno  toS  leQivg' avvij* 
keintai  wg  n6lieg  nolig.  ^lQog  et  derivata  poetanun 
scenicorum  editores  saepius  in  canticis  scripserunt,  v.  FritzscL 
ad  Thesm.  1068,  Dindorf.  Thes.  T.  IV  et  ad  Aesch.  Sept  264, 
plerumque  codices  sequuti,  et  Dindorfius  in  colloquio  quoque 
Soph.  Oed.  C.  16  ed.  Llps.  III,  libros  optimos  antestatus, 
quorum  nulla  est  apud  Hermannum  mentio^).  Homerus 
utitur  trisyUabis  noXrjeg  et  nolieg  Od.  XY  412,  neque  aliter 
noQTiegf  YdQieg^  inal^ieg^  Theognis  1020  nQti^ieg^  Apollon.  1 85 
dvaieg  etc.,  Hesiodus  vero  Opp.  372  deflexit  ad  formam 
conununem  niateig  e  niateeg  contractanh 

T^  et  nr  non  committuntur;  ^  vero  huc  referendum  est 
propter  genitivum  iambi  loco  positum  nQonaQoi&e  noXiog 
alnela  II.  U  811,  nec  assensum  consecuta  est  Heynii  cor- 
rectio  noXeog  [nisiBekkeri],  quamvis  conveniens  plurali  7roi«cttK 
In  Empedod.  365,  ubi  Sturzius  noXiog  edidit  pro  noXetag, 
Karstenius  278  et  plerique  antecedentium  nolevg  Theognidis 
exemplo  (776)  posuerunt  [v.  p.  90].  —  Ignotus  est  nomina- 
tivus  nominis  heroici,  de  quo  Arcadius  128.  20  %b  Qtavog 
ajio  tov  Qcivfdog  xat  Odfviog  lomxaig  xal  xQoaei  @(Srog  ij 
ano  tov  Qwviog  evd^elag  xal  avyxonfj  Qaivog  verbis  cor- 
ruptis  hoc,  puto,  significans  nominativum  aut  &&vig  esse, 
genitivum  Ociviog  et  himc  synecphouesi  bisyllabum  fieri  ut 
Homericum  nokiogy  aut  @wv  tov  Guivog  exemto  per  syncopen 
iota.    Aliorum  sententias  retuli  in  Parall.  73*)  [Path.1292]. 


4)  Choerob.  Orth.  250  cum  Iqos  absnrde  confert  tiZSi  quaai  e  nMt 
conciflum. 

5)  In  Theognosti  loco,    quem   hic  citaTl,   scribi   oportet  6i€t  rov  rt 
xktvofiivoy  wf  t6  antiv%0£. 
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Syncopae  exempla  seu  vera  seu  ambigua  Ai&oneg  etc  exa- 
minavi  Elemm.  I  286  transmissis  nominibus  femininis  in 
^  et  I^  ^Ekixwng,  ^EliHtaviaQ  etc.,  v.  Proll.  4.64,  quae  huius 
loci  non  sunt  —  In  futuro  fiwaeox^e  et  a<on^¥  Buttmannus 
in  Ind.  Anonmi.  T.  n  130  iota  absorptum  putat  [Elenmi.  I 
276].  ~  ytoQ^g  et  kiaQoq  fortasse  ab  eodem  capite  ducta 
sunt  significatione  non  admodum  diversa  [Rhem.  29  sq.]. 

§.5.  L  o  et  a  plus  uno  modo  contrahuntur.  Primum 
in  i^  in  syllabis  prindpalibus  nominum:  p&^  nai^ianaxaiy 
inei  tovtov  ivteXiateQov  iati  %6  fioa^  Joann.  Ton.  p,  7. 
Etymon  proponit  Ghoeroboscus  Can.  114  nagct  to  fioi^  p6a^ 
xat  xaia  xQaaiv  fico^  (hoc  acc.),  nec  dissentit  Pherecrates 
hunc  unum  piscium  a  natura  vocem  accepisse  affirmans  [Pa- 
rall.  109].  Hodie  notus  est  box  a  grunnltu  sive  stridore 
quem  edit ')  denominatus,  sed  idem  ab  aliis  fioa^ip  vocatur 
eodem  sensu,  quo  fiomnrig.  —  Xoavog,  xoavri  Homerus  et 
Hesiodus  dixerunt,  posteriores  x&vog,  xumj  et  xwvevaatj 
V.  Maetzner.  ad  Lycurg.  279,  intellectu  eodem  vel  n(m  mul- 
tum  diverso,  quod  accurate  demonstrat  Schneiderus  inLexico.— 
Ficticium  est  nqoatogy  unde  EM.  692  usitatum  nqwtog  per 
ambages  repetit,  quas  Goettlingius  explicat  [Paih.  I  374]. 
Aeque  ignoratur  axoag,  quod  Mehlhomius  gramm.  §.  142 
not  3  monosyllabo  axwQ  quasi  fimdamentum  substruit,  et 
similia  q)6ag  et  oag^  unde  Choeroboscus  394  sq.  tpwg  et  Htg 
transformata  dicit  crasi  adiungens  metathesin.  De  his  saepius 
disserit  Eustathius,  cuius  verba  excerpsi  in  Rhem.  313,  et 
quod  memoratu  inprimis  dignum,  Herodiani  auctoritatem 
interponit.  De  hoc  tamen  nihil  compertum  habemus  praeter 
quod  in  Mon.  p.  45  (14.  30)  quatuor  affert  nominis  olg  vi- 
cissitudines:  olag,  oagy  wag,  nihil  vero  de  aog  et  aeque  ignoto 
q>6ag  [1 227  et  404].  —  Cum  ooq  et  wq  et  derivatis,  quae  supra 
examinavi,  Eustathius  in  longa  adnotatione  932.40  coniungit 
nomen  proprium:  xal  6  naQo  IIivdaQtfi^OaQiwv  xatSt  xQ&atv 

1)  Pisciiun  vocalitim,  nt  hodie  Tocantnr,  qaomm  annm  novit  Phe- 
recrates,  complares  nominant  Aristoteles  et  Athenaeas,  alios  aggregant 
physiologi  huias  et  prioris  mcoH,  ▼.  J.  Maeller  Comment.  Ueber  die 
FUehef  wekhe  Toene  von  tkh  gebeth  u>  Archw  fuer  Jnat.  tmd  FhytioL 
Jahrg.  1857  p.  249. 
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^Qpiiapj    o^tr  Moi  avpwgig  mcu  t6    tirfWQOv  Mai  if^s 
mt,  yvraheig.    TovTtap  6i  moi  tww  %oiov%fa9  nfovirSM^iTttt  wi 
ieigeiw.    Pindaronaper  e  codicibas  restitQtom  est  ^Dm^in» 
duabua  vocaltbus  primis^  at  SclmeidewinQS  ait  adNem.  11 12, 
in  unam  ayllabam  contraciisy   hoc    est    per  synizesin  miTtfa 
De  derivatione  qaod  ille  didt,  panun  persoadet    Namsigmim 
coeleste,  de  qao  Pindaras  loqaitar,  simalacnim  qoidem  ensis 
gerit,   propter  qaod   ^iq^r^gr^g   ab  Earipide  Tocatar,    ensifet 
sive  ensiger  ab  Ovidio  et  aliis,  sed  heroem  iabalosam,  coiiis 
nomen  ad  illad  translatam  est,  at  ad  alia  astra  Perseus  etc^ 
propterea  quod  ioQ  gestaret  Orionem  appellatam  esse  re- 
fellitar  eo,   qaod  haec  armatara   cailibet  bellatori  conYenit, 
illi  aatem  ne  ensis   qaidem  attribaitar   sed  dava,    Hont, 
Arat  657.    Itaqae  alii  probabilias   statuant,  eam  ab  orbe 
Hyria,  in  qaa  natas  esse  perhibetar,  sortitam  esse  nomen 
yarie  scriptam:  Olqiwvy  ^Qgiwp,  ^QaQiiav,  ^Oofiwp^Oarion  YOcaU 
prima  modo  prodacta  modo  correpta,  nanqaam|  vero  l^op/«y, 
qao  labe&ctatar  illa   hyperbibasmi    saspido.      Neqae   hoc 
aoxilio  Battmannas  asas  est  in  Dissert.  de  Gatasterismis  *), 
sed  novom  quiddam  comminiscitur,  ^OaQiwv  ex  ^^Qfjg  ^^qIww 
ortum  esse  anteposito  digamma,   id   quod  mihi  minus  etiam 
quam  illa  ab  aog  derivatio  probandum  videtur  [v.  Vol.  1 408]. 
In  casibus  nominum  nulla  fit  mutatio  praeter  accusati- 
vum  fioa  —  fiiu.    In  exitu  versus  II.  VU  238   vw^irjaai  fiwv 
Didymus  tradit  Aristarchum   sic   ut  vulgatum  est  scripsisse, 
Aristophanem  vero  (iovv — tivig  di  €^w  tovjfiw  xal  fiTJnots 
niifavwzBQov   avxi  tov  fioa.  —  Hinc  nos  avocant  accusativi 
nominum  in  ^  et  ^:   ^rjtWf   rjw  etc.,   quae  Apollonius  de 
Pron.  112  acui  iubet  quamvis  ex  Ji  contracta,   dissidet  vero 
EM.  30.  4    aldu    neQionatai*   oc  yaQ  monixdv  to  ^  aii* 
dno  xQaaswg,    Formam   integram   aldoa  et  similes  Homero 
asscrunt  ii,    qui   spondeum  in  quinto   pede  aegre   ferunt, 
V.  Muetzell.  de  Theog.  p.  40  *). 


2)  Ueber  die  Entstehung  der  StembUder  in  ActiB  Aoad«  BeroL  aimi 
1826  p.  57. 

3)  De  hoc  nnmerornm  snfflamine  dizemnt  alii  qnantnm  satis;  praeler 
eo8,  qnos  Mehlhornins  citat  gramm.  p.  124,  ▼.  Thiersch*  S  195  n.  47, 
Lehrs.  Arist.  200,  Ehnslei.  ad  Med.  1131. 
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De  crasi  in  verborum  flexu  grammatici  tacent,  sed 
G.  Dindorfius  Aeschylum  Pers.  1024  pro  imperativo  irtiioa 
devitandi  anapaesti  causa  em^cS  scripsisse  autumat;  alii 
synizesi  elcusatum  habent;  Hermanno  neutrum  necessarium 
videtur  recepto,  quod  in  cod.  Par.  legitur,  simplici  fioa. 

In  compositione  vocalis  connexiva  cum  alpha  subsequente 
plerumque  in  aT  transit:  ^lnndva^*)  nagd  to^Innoava^ 
xaja  avvaiQeaiv  Choerob.  Orth.  225.  33,  XetQoava^  xat 
xara  xqaaiv  XeiQdivaS^  ^lnnoava^  ^ Innwva^  Epim.  I 
444.  15  [Phryn.  674  sq.].  A  Thucydide  Spartanus  ille  con- 
stanter /lieiatodya^  (hocaccentu)  vocatur  V  16,  alius  quidam 
in  Inscr.  IHaatava^  praetermissa  vocali  ut  veoakiotog  et 
vEaXwtog.  Cum  XejQiova^  sive  XeiQdiva^  Buttmannus  §.  120 
adn.  6  comparat  avl>f!idqg^  cuius  primitivum  ponit  avtoadr^g 
et  huic  proximum  avi^ddrjg.  Hoc  quidem  deficit,  sed  uiif- 
tddijg  Idioyvw^icov  praebet  Hesychius,  idemque  Apollonius 
Pron.  94  lonice  pro  avdudrjg  dici  significat  [cf.  I  303].  Hi 
igitur  av&adi]g  et  avtaQsoitog  natura  idem  significare  credunt 
—  Cum  eodem  verbo  nonnulli  nomen  proci  Penelopae  copu- 
latum  putarunt,  quos  refellit  Choeroboscus  de  Ton.  435  sq. 
to  ^eiwdijg  liyovoL  tiveg  elvai,  avvd^etov  naQa  to  adeiv 
t(p  Xa(p9  aAA'  eativ  anlnvv  naQaymybv  naQa  to  lelog. 
Illi  fortasse  nomen  Jrjf4adrjg  in  memoria  habuerunt,  cuius 
alpha  si  producitur,  significatio  cum  syntheto  illo  congruit. 

Num  "^  et  ";^  commutari  possint,  varie  disputatur,  la- 
tissime  a  Choerobosco  Can.  242.  21  ov  dwi^ieda  elnelvf 
ano  tov  tovg  ^oag  yeyovevai  tovg  ^ovg  xata  xQaaiv* 
nvdinote  yoQ  tH  o^  xai  'a  elg  tfjv  ~ov  xtQvatai  dXi!  elg  'Zi 
^eXtio)  X.  T.  X,  ^AX)!  of^otpwvia  tijg  altiatix^g  nQog  t^v 
evd^elav  naaa  yaQ  ev&eia  nltjxhfvtixwv  elg  TT  Xi^yovaa  xai 
avvrjQTjfiivr]  ex^t  tfjv  altiattx^v  of.i6qnovovi  ot  Xxd^vg  tovg 
Ix^vg^ol  fj6elg  toi*<;  fjdelg^ot  xQeittovg  toig  xQeit- 
tovg  etc.,  atque  his  applicat  861  —  864  personam  tertiam 
didoaai  diSovat,  de  qua  et  similibus  verborum  in  ^  di- 
scordes  duorum  principum  grammaticorum  placita  refert: 
^HQiodtavog  (prjatvy  htt  xvQiwg  SiaiQeaig  iattv  iv  tip  ttd^eXat 


*)  De  aceentu  v,  ProUgg,  p.  447.  adn,  21. 


^   \ 
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ti^iaai^  ^Bvyvvat  ^evyvvaat'  wg  yag  iv  tatg  aittatt' 
Kaig  to  €  xai  a  elg  tfjv  Ttdig)9oyyov  avvaiQeltat  xai  iv  ttf 
ix^vag  tx^vg  to  Ja  xai  iv  t(p  fioag  fiovg  to  oay^vtwg 
iv  tip  tt&etai  tt&iaat  fj  Ti  elg  to  7  xai  o*  dtfjgi^fj  xai 
iv  t(p  dtdovat  dtdoaat  r^  Zv  eig  tb  ^  xai  "a.  De  ac- 
cosativis  repugnat  homophoniam  nominatiyi  causatus  al  fioeg 
tag  fiovg  etc.  De  verbis  apponit  ApoUonii  sententiam,  integris 
alpha  insertum  simulque  penultimam  correptam  esse:  ttdeiat 
ti^iaaty  didovat  didoaai;  synaeresin  reiicit  eo,  quod  <« 
non  in  7i  contrahatur,  sed  in  ^  oa  non  in  ~oV,  sed  «^,  neque 
magis  probat  dialysin,  ott  ta  dtaiQovfieva  elg  ta  uvtii  dtai- 
Qovvtaif  l^  u)v  xai  avviaiavtat  velut  EeQ^r]  in  lonicum 
EiQ^ea  (Bredov.  228),  quia  eta  pluralis  fiikr)  coutractum  sit 
ex  fiilea.  His  nodis  facile  exsolvimur  recepta  opinione,  pro 
y^  propter  inconsequentiam  literarum  Ha  substitutum  esse 
alpha:  tlx^evat—ttOiaat,  didovat — dtdoaaif  aucto  syllabarum 
numero  praeter  iaai,  quo  concursus  trium  vocalium  prohibetor. 
Diphthongus  Z  in  tid^eiat  eadem  trope  nata,  qua  in  elg^ 
tt^eig^  odovg  etc.  [v.  p.  86  et  p.  112]. 

Tertia  crasis  species  per  omnes  casus  adstricta  est  adiec- 
tivis  multiplicativis :  anXa,  dinla,  tQinla  xai  la  of^ota 
neQianwaiP,  vnonintet  yaQ  xfi  hovix/j  diatQeoet  otov  dt- 
nXoa  xai  ta  ouoia  Phryn.  App.  25.  11,  Choerob.  Can.  245. 
Syntheta  vero  ser\'ant  ^:  iv^^oxoa^  nolvyQoa  etc. 

II.  'o  cum  secunda  vocalium  contrahitur  in  nominibus 
paucis:  anaviog  iaziv  r/  yQfjatg  tijg  fiovg  ev&eiag  twv  nXtj- 
x^vvttxwh'  /nallov  di  ai  (ioeg  Choerob.  Can.  242.  13.  Tho- 
mas  Aristophanem  monosyllabo  usum  esse  testatur,  sed  semel 
tantum  et  id  metri  coactu;  in  reliquiis  eius  non  reperi,  sed 
frequenter  a\  fioeg  ut  x^^g»  Dativum  Homerus  dupliciter 
fingit  fioeaai  et  fiovoi^  quod  solum  sermoni  soluto  concessum 
est.  —  Pro  legitimo  evvot  Philemo  Frgm.  T.  IV  65  usurpavit 
evrovg  xaxa  xQuaiv,  ut  in  EM.  dicitur.  —  Verborum  con- 
tractorum  tertii  ordinis  litera  characteristica  cum  epsilocon- 
flatur:  ;f()i»aorr£,  ixQvaovg.  Barytonorum  minor  constantia; 
ekoe  Homems  dixit,  cui  convenit  imperativus  C^'f ,  v.Rhem.  21, 
sed  anfhw  Aristophanes  Vesp.  118.    A  Xoio  productum  est 
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Ineu)  per  epenthesin  ut  kvcj  nviio  ^),  et  hinc  nonnulli  Xoxm 
contractum  censent,  quod  post  Homerum  in  consuetudinem 
venit,  aliis  contrarium  suadentibus:  %b  koiaaai  doxei  fi^ 
in  tov  n£Qiana)^ii'Ov  ivEatditog  y€via%^ai  tov  koto,  aXXa 
xatSt  diulvaiv  ix  tov  Xovaai'  xiQvafiivrj  yaQ  ^"ov  dig>^oy 
yog  €x  tot  i  xal  o  €ig  avtrjv  xai  avaXvetai*  sattv  ovv  td 
nQiototvnov -Xovio  xai  iv  diakvasi  Xoio)  tj  dvanaliv  xaie^ 
avtiZv  tb  loetQov  xaitd  kovtgov^td  Xoea&ai  xaito  Xov- 
adai  Eust  1300.  60.—  Apraescripto  ordine  discedit  fiiturum 
ofieiiai,  pro  quo  o^iovtai  dicendum  erat  vocalibus  ~i  et  7  post 
exemtionem  consonae  interpositae  in  'Zv  contractis,  sed  analogiam 
superavit  similis  sonus  verborum  liquidorum  xafiov/nai  —  xa- 
fteltaif  dQa^ovfiiai — dga^eitai  etc,  v.  Rhem.  163.  —  Dorismi 
speciem  assimulant  duo  verba,  unum  Homericum,  de  quo 
Epim.  I  402.  24,  EM.  708.  38  iaaov  xai  tQonij  dwQix^ 
t^gov  slgta  iaao)  xai  (6  nQoataxiixog)  aawy  v.  ad  Buttm. 296, 
alterum  Atticum :  to  ^tywv  avtitov  Qiyovv  dwQixoV  tovto 
xataxQatijaav  naQa  tolg^Attixolg  schol.  Vesp.  446,  Aw.  935. 
Ac  nescio  an  bibliographi ,  qui  apud  Hesiodum  pro  a^o/£- 
^evai^  ut  vulgo  legitur,  aQWfievai  scripserunt,  id  pro  aQov- 
/nevai  positum  esse  crediderint,  v.  Elemm.  I  268. 

Sed  latissime  haec  syllabae  finalis  corruptio  vagatur  per 
adiectiva  in  ^il^  quorum  nonnulla  substantivorum  vim  adepta 
sunt:  nXaxovg,  nvQa/ioig^  ^Afxa^ovg^  cerusaa.  Adiectiva 
huiusmodi  Florianus  Lobeck  in  Quaestt.  Jon.  I  p.  24  ex  uno 
Homero  quadraginta  eruit  hisque  aggessit  plurima  ex  ceteris 
epicis  praetergressus  propria,  nec  mentionem  habuit  crasis 
et^  synizesis.  Hlius  quidem  in  Homericis  nullum  vestigium 
emergit,  sed  Hesigdus  iu  exitu  versus  posuit  delov  te  Si- 
fiovyta^  quod  doctorum  nonnulli  ad  Homericam  formam  re- 
digendum  putarunt,  sed  defendit  codicum  consensus,  cf. 
Muetzell.  p.  96.  Femininum  Euripides  metro  accommodat 
Stfioevtig  et  Itftovvtlg,  quo  alii  quoque  utuntur.  Synizesis 
opinionem  attulit  adiectivum  q^omxoeaaa  in  eodem  versus 
loco  scriptum  II.  X  133,  de  quo  Heynius  sic  loquitur:  Clar- 


4)  Haeo  Btittinanniis  confert  non  ignorans  xvnv  recentius  eise  altero, 
de  quo  dijd  in  ParaU.  556. 
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kius  per  quatuor  syllabas  esse  ^erendum  maneiy  quia  7 
producta  eet  crasi,  qusisi  q^oiviHOvaaa,  Is  igitur,  quia  nomiDis 
q>oiyi§  casus  obliqui  penultimam  longam  habent,  idem  de 
adiectivo  valere  putavit,  eodemque  modo  Stephanus  in  Thes. 
excusat  Theocr.  I  58  wvoy  xal  tvQoevta  ^iiyav^  quod  oonfir- 
mare  videtur  Draco  89  xvqobi^  to  ti;  ixieivei  nayzaxov 
xai  naga  j(p  OeoitQiti^,  illumque  ipsum  versum  adscribit; 
Porsonus  Doricum  tvQtjvta  suasit;  equidem  ad  Aj.  p.  184 
ostendi,  vocabulorum  nonnullorum  syllabas  longas  in  para- 
gogis  corripi  ut  in  hoc  ipso  genere  nviyosig,  alyivoeig,  quae 
aliter  versui  heroico  aptari  non  possunt  ^) ;  ac  si  fluyius 
Troianus  a  cursu  sinuoso  denominatus  est,  id  quoque  pro 
exemplo  systolae  afferri  potest  Cum  hoc  ethonographus 
contendit  urbis  nomen  ^Onoeig  xai  ^Onovg  xata  xQaatv,  et 
Eustathius  waneQ  nlaxoei^  xai  avvaiQiaei  nlaxovg  xal 
Sifioeig  2ifiovg.  Hoc  Matthiae  §51  perperam  ita  inter- 
pretatur,  trium  vocalium  extremam  T  abiectam,  r^liquas  in 
^  mutatas  esse;  sed  iota  non  omitti  solere  patet  ex  verbis 
in  J^,  nam  XQ^^^^^S  ^^^  ^^  XQ^^^^'Q  contrahitur,  sed  in 
XQvaolg^  et  ex  nomine  KauQa  KalQa  etc.  Itaque  sic  potius 
dicendum,  ^  substitutum  esse  pro  duriore  ^^,  cuius  spe- 
ciem  referunt  casus  obliqui  ocvro^,  oTvTi  [cf.  supra  p.  86 
et  110  et  infra  cap.  III  §.  5]. 

De  compositis  brevis  est  praeceptio:  x^^^Q^^Qyog  xal 
xQaaei  x^f-Q^^^QY^Q  Epim.  I  444.10,  sed  ea  singulari  operi 
reservanda,  quo  universam  synthcsis  doctrinam  retractare 
conabor.  Hoc  loco  subsistam  in  praepositione  nQo^  quae 
vocalem  suam  cum  epsilo  communicat,  sive  id  radicitus  in- 
fixum  est,  sive  ex  augmento  natum:  nQovxco^  nQovwtnio^ 
nQov(paive  etc.  intermixta  integre  scriptis  non  solum  apud 
poetas,  sed  ubique:  nQovduDxaQi  nQoidwxa^ic,,  Substantiva 
duo  tantum  sunt:  nQovveixog  et  Doricum  nQidyyvog,  cum 
casu  compositum  unum  nQovQyov.  —  De  vocabulis  cum  ano 
et  ino  coniunctis  dubium  est,  utrum  ^  ex  crasi  habeant 
acceptum:   vnoeQyog  inovQySg,   an  ea  forte  superante  me- 

5)  TcQiutoeig   et  (fvxiotig   et  reixtong  Homenis   epenthesi  literae    4 
hac  aptavit. 
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moria  affinium  xaxovQyog^  ^eovQyog  etc.  pro  vnsgyog  (ut 
avveQyog)  per  synecdromen  surrepserit  vnovqyog. 

Num  '^i  m  Ti  contrahi  possit,  pendet  ex  interpretatione 
Homericae  vocis  IwiBvvta.  Id  nonnulli  participium  verbi 
Itojio)  esse  voluerunt  ut  xaXevvtag.  Cui  quum  plures  obstarent 
rationes,  quas  in  Elemm.  I  518  exposui,  alii  pro  adiectivo 
XwxoBvxa  habuerunt,  cuius  duas  vocales  ol  in  ^  transpositas, 
has  autem  in  ^  conflatas  esse.  Missis  ambagibus  Didymus 
ad  XII  283  ^AQtaxQQxog  dia  tov  ov,  adiectivum,  ut  opinor, 
significans  ut  xvddaXa  nteQoSvva  AeschyL,  cui  nihil  opponi 
potest  praeter  quod  Homerus  de  magno  horum  adiectivorum 
numero  nullum  exhibet  contractum.  Aristarcheam  lectionem 
probavit  Bekkeriis,  alteram  Dindorfius.  Tertiae  cuiusdam 
scripturae  per  synizesin  efferendae  Xionoevta  nemo  mentionem 
iniecit  Sed  in  Pindari  loco  libri  optimi  praebent  trisyllabum 
gxavaevta,  quod  in  aliis  qxovovvza  sonantia,  vulgo  qxavavia 
sonora  scribitur. 

ni.  o^  in  ^  conversum  per  onmes  casus  exhibent 
feminina  adiectivorum  multiplicativorum :  anXrj^  dinXrjj  cuius 
forma  integra  diastolae  causa  substantivo  mansit  —  Praeterea 
una  vox  huc  aberrat  et  ea  composita,  quam  nos  quidem  ex 
uno  Aristop^ane  cognitam  habemus,  sed  grammatici  saepius 
tractant :  nQrjyoQecjv  6  Xai^6g  noQo  tb  nQoayeiQai  tfjv  tqo- 
q>flVy  (jjg  ^AnoXXutviog  Xiyei  Zonar.  1572  et  eodem  modo 
Didymus  in  schol.  ad  Aw.  1113.  Utrum  vero  o  ^ixqov  ante 
eta  exemtum,  an  cum  eo  in  unam  syllabam  confusum  puta- 
verint,  non  patefaciunt'  Syncopae  quidem  advervatur  regula 
Apollon.  Adv.  586  xo  nQO  ohx  dno/SaXXei  %6  o  imq^eQOfii' 
vov  qmvrjevzog^  nam  aut  integra  permanet:  nQoixco^  aut 
contrahitur:  nQovxo).  Neque  tamen  vocabulum  populari  ser- 
moni  proprium  scrupulosius  taxandum  videtur  [Vol.  I  296]. 

Pro  ^  simplex  w  accipiunt  tempora  nonnulla  verbi,  unde 
nomen  piscis  fiwi  duci  solet:  fiwaai  Aristoph.  et  Cratin., 
ificia&Tj  Herod.  cum  derivatis  aatvfiocuzTjg  Hom.,  inijSwiog 
et  neQiliiotog  Anth.  Eadem  forma  haesit  verbo  ad  signi- 
ficationem  auxiliandi  translato  jSwaai,  quod  Suidas  interpre- 
tatur  fioTj^fjaaiy  et  hinc  transfluxit  ad  fiorj^elv  ipsum  voci- 
ferandi  notione  penitus  exutum;  lonice  certe  fiio&elv  dicitur, 

Lob«ck,  Patbol.  IL  8 
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Y.  BredoY.  195  [Parall.  p.  450].  -^  Verbnm  elasdein  oon- 
iugationis  vofw  et  nomiiia  hinc  derivata  Herodotos  et  poetae 
omnium  fere  dialectorum  ad  haac  brevitatem  redigere  solent: 
viSaat.  vciQOijdtaii  vivux^aiy  vw/na^  v.  Bergk.  ad  Anaor.  p.  93, 
et  oomposita  quoque  dyvwaaGxe  ^)  et  alloyvtiaag.  Perfecti 
ilMus  mentio  subitaria  iniicitur  in  EM.  601.  20  vivwvai  l^ 
Titaw  avfmoni^v  %ov  tj  ino  toS  vevoijtai  i^  Ano  %oC  pi^ 
yoiYdi  uaidt  auafoX^v'  sati  fof  vua  ^fia  iQltTjg  av^vyiag 
i^g  na{)&  ^otpaxXal  vivuiTa^  xai  na^  ^^vaxQiovwi  t^9vm* 
fiivog'  Mal  naXiv  u^g  %qvaoov%ai  XQ^^^^^^^^f  ovtm 
xai  voovTai  yovvrai  naQa  ^jj^ox^vip,  HeQlnaxMv.  Scita 
est  haec  expositio  et  auctore  Herodiano  dignissima,  sed  ad 
diversa  capita  spectans,  quomm  imum  fuit  vivwvai  xati 
xQ&aiv  iin&  tev  vevoijiai^  ceteris  incuria  librarii  absdssis. 
Quod  vero  sequitur,  vivutiai  vel  ex  syncope  vel  ex  systole 
profectum  esse,  huc  minime  convenit,  sed  ad  vivo/nai^  quod 
ille  dubitat,  utrum  ex  vevorj^ai,  decurtatum  dicat  exciso  eta, 
an  ex  vivti^ai  correpto  ».  Sed  mox  utraque  ratione  deserta 
cogitationem  convertit  ad  verbum  bisjUabum  vSw^  a  qoo 
recta  via  descendit  vivojAai  ut  a  thematico  nSm -^  ninof§at. 
De  Sophocle  et  Anacrcontc  haud  dcfiniam,  utrum  vivo^ai 
scripserint,  an  u&itatius  vivufAai.  Illud  ncque  mihi  ne  m 
mentem  quidem  venit,  quum  primum  hunc  locum  tractarem 
in  Khem.  20  sq.,  neque  suboluit  Hermanno,  v.  Wagner.  ad 
Sophocl.  Frgm.  p.  251  et  Nauckio  p.  137,  sed  breviter  no- 
tatum  est  in  Elemm.  1 330.  —  A  verbatibus  descendimus  ad 
nominalia,  quorum  unum  est  numerale  ab  EM.  608.  19  huc 
illatum  vwaatn  and  tQv  vor^aaio  xata  xQaatv  u^g  oydoi)" 
xovta  dydcjxovsa^  quod  ab  Homero  acceptum  posteriores 
poetae  propoganiiit.  --  Adiectiviua  x^w(>og  Eustathiiis  812. 59 
parum  dextre  explicat  ind  %oD  x^a^  xmi»  xqaoiv  %o5  o  xai 
Tov  fj'  bnaiav  naoxei  xai  xa  ^wnQelv '')  xal  %b  fiwd^eiv, 
Promtior  via  est  ad  x^oeQog   [cf.  Proll.  276].  —  Homericum 


6)  Id  nonnuUi  ayytoaaaaxs   scribunt  imperfectum  esse  raU   nt   ^- 
nraoxe  et  sinulia  in  Etemm.  I  209« 

7)  ^igma  se  insinuayit  etiam  in  aoristo  tj^^a&riyy  fixnm  rero  est  in 
i^aadfiy. 
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l3(Sv  Thierschius  §.  195.  48  nihil  aliud  esse  affirmat  quam 
adiectiyum  fioelrjv  substantive  positum,  quod  poetae  in  fioifj 
mutaiit,  hinc  autem  legitime  fiorj  nascitur  et  geminata  con- 
tractione  fiui.  Sed  sgonsor  neutri  adest,  nec  piget  opinionem 
retinere  usu  captam  [v.  p.  65].  —  In  magno  numero  nominum 
in  ^  desmentium:  Evvoriy  KakXi^^ot]  etc.  unum  animadverti- 
mus  huc  egressum  *Afjiq>iQ(a,  Bhem.  327. 

ly.  Ofti  in  ^  verti  nonnuUi  sumunt  in  nomine  regis  Aegyptii, 
0c3y  scribentes  velut  contractum  ex  Qowv,  quomodo  Graeci 
quoque  heroes  vocati  sunt  Sed  Herodianus  oxytonon  Qdv 
eodem  loco  refert  cum  x^tav,  nQwv,  xlwv,  quo  crasis  ex- 
cluditur.  De  hoc  dictum  est  in  Parall.  73  [cf.  supra  p.  106]. 
Arcadius  autem  p.  12  hyperdisyllaba  percensens  tria  eximit 
perispomena:  ^lnnox^wv^  ^lnnoxwv,  ^aoxwv,  quae  in  libris 
et  epigraphis  saepe  reperiuntur  non  contracta,  cumque  his 
nomen  Atticae  tribus  ^lnno&owvrig  [v.  p.  78].  —  Contractioni 
oppositam  distractionem  in  medium  introducit  Epim.  I  425 
70  <p6 wg  ov  diaiQeaiv  sna&ev  alla  nleovaa^ov'  fj  yccQ 
diaiQeatg  tov  olxelov  %6vov  q>vXaaaeit  kwQwv^  ei^vdave,  o  6i 
nXeovaafAog  ov  q)vkaaaei.  Hunc  pleonasmum  distinguimus 
proprio  diectasis  nomine  tum  in  verbis  perispomenis :  6q6w 
etc.,  de  quibus  alio  loco  exacte  disseruimus  [Technol.  diss.  X], 
tum  in  nominibus:  fiowtfjg  id  est  fiovzrjgjd-^wxog,  avTox6wvog 
etc.  Atque  in  horum  similitudinem  incurrunt  etiam  nonnulla 
illorum  heroicorum  nominum,  exempli  causa  Jr]/noq>6wv  Jr]- 
fioqwvj  Seivo(p6wv  in  Timonis  versu  et  Christodor.  Ecphras.  388 
etc.  a  verbo  qaw  ut  videtur,  unde  a/nqiqiwv.  Hinc  proxime 
delapsum  est  Sevoqawv,  quod  grammatici  nomini  usitato 
thematis  loco  subiiciunt,  v.  Prolegg.  p.  40  sq.  Id  autem  non 
ex  usu  sumtum  esse  colligitur  ex  Herodiani  Mon.  iO.  1  ta 
neQianiifieva  ev  nXeioai  avkXafialg  dta  tov  "0"  liyezai :  ^rj- 
fioqdwv,  KaXXixowv,  ^lnno&nwv^  quod  EM.  513.  31  ex 
^lnno^wv  factum  dicit  per  diaeresin,  sed  credibilius  est, 
illud  per  paragogen  ab  ^Inn6doog  processisse.  Cum  verbo, 
quicum  afivoxwv  compositum   est,  cohaeret  EvQvn^ag  fteya^ 


8)  Longe    hinc   distant  simplicia,    qoae    alpha   longpim  in  paralexi 
habent  peiiBpasi  atieoam:  l^oeraaiy/lJecTttayv,  ^Ekixniov. 

8* 
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lovovg  Hesych.,  et  ex  tribus  femimni  evQVMOfaaa  interpreta^ 
mentis,  eigvvdinevog  (sic)  rj  nolvaatcQog  vi^  rj  nolXovg  x^ov^ 
loviiati  xoilwfiata  Bxovaa  primmn  nescio  an  evQvvoog  *) 
scribendmn  sit;  noctis  vero  stellatae  epitheton  late  lucentem 
significare  dixerim  a  verbo  homonymo  xica  td  xaiio  Ell,  ex 
quo  d^voaxSog  et  Ivxvoxwaa  ducta  sunt;  ad  tertium  referri 
potest,  quod  Euphorio  dixit  Krjtdf  ivQvx6(aaa  Meinek.  Anall. 
p.  121  maris  et  deae  marinae  cognomina  confimdens  fere 
ut  ^ji^iq>itQUri  dyaatovog  [Proll.  41  n.  48].  Si  primum  illonim 
valet,  *Innox6(ov  nihil  aliud  significat  quam^/r/roi^^oog.  Sed  ut 
onmium  origo  explicetur  longe  abest  Diectasis  igitur  (ne  lon- 
gum  faciam)  de  substantiavocalisnihillimat;  diaeresin  autem 
vere  et  proprie  appellamus,  si  longa  in  duas  breves  dissol- 
vitur:  aTai—-aatai,  d^Xog—dieXog,  Kwg—Koog.  Sed  de  hoc 
plus  satis.  —  Singularibus  asserendum  est  verbum  nQwaatj 
non  simplex  illud,  quod  cum  ninQw/Aai  cohaeret,  v.  ad  Buttm. 
p.  283,  sed  syntheton,  quod  glossographi  nQowaai  explicant 
vocali  praepositionis  licenter  contracta  potius  quam  elisa.  — 
Pro  mendoso  nQovq^eileg^  quod  Matthiae  §.  51  p.  153  ex 
Arist.  Vesp.  3  affert,  restitutum  est  praesens  [p.  63.  n.  2].  — 
Verborum  in  "^  conversiones  kav  xQvawftai  etc.  praetereo, 
neque  opus  est  admonere  evvoojg  et  evvtog  a  diversis  nomi- 
nativis  declinata  esse.  —  Synizesis  in  hoc  genere  universo 
vestigium  nullum  praeter  genitivum,  quo  Hesiodus  versum 
orditur  Theog.  983  fiowv  htx  elXinodaojv^  cui  Muetzellius 
p.  38  fidem  non  abrogat,  sed  Goettlingius  praeoptat  crasin 
insolentem  fiwv. 

§.  6.  Contractio  vocalium  1"^  et  i^  in  ^  propria  est 
substantivorum  casibus  in  ~iJ^  et  ZJ^  excidentibus  et  termi- 
nationibus  quibusdam  verborum  in  ~U^  et  ^.  .  Utrumque 
genus  technici  conserte  proponere  solent.  Sic  Herodianus 
ad  XII  286  nuvta  yaQ  elXvtai  —  nQoneQianwaiv,  7va 
ix  tov  eilvatai  avvaXoiq>ri  vnaQXH*  Ovx  arj&fjg  di  ^ 
toiavtrj  avvaXoiq)fjt  elys  xalvixvag  q^oQieiv €q>r],  akkaxov 
di  ix  di  vixvg  oixrov  qjoQsov.  Et  ad  XXIV  1  Ivto  — 
el  naQatatix6g,    dvvatai    xQaaig   eivai    tov    ilvsto   waneQ 


*J  Hoc  Lobeckium  voluiase  exisHmOf  non  enim  $atia  distincte  §oripium  0iL 
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h^vg,  fdvQj  ^vod^aij  quem  sequitur  Arcadius  196.  17  nSv 
dixifovov  ix  xQaaewg.ov  ixteivetai:  oi  vixvg^  oi  fioxqvg^  ^!% 
adai.  Nunc  de  singulis  referam,  quae  prisca  schola  tradidit, 
ac  primum  de  verbis.  Plutarchus  de  Poes.  Hom.  c.  XH  487 
T.  XII  attiHwg  eXQrjtai  %b  Qrjyvvai  Qlovteg  II.  P  751, 
^evyvvai,  ofnvvai  (his  accentibus).  Hanc  Herodianus  apud 
Choerob.  Can.  861  xvQlwg  diaiQeaiv  appellat,  quae  specie 
modo  cum  accusativo  Ix^vg  congruit  et  propterea  jy  doxovaa 
avvaiQeaig  didtur.  Naturalis  quidem  terminatio  est  QTjyvvvai, 
ut  didovatf  sed  quia  "^  asymploca  sunt,  Dores  sigma  in  tau 
mutant,  ceteri  ny  in  alpha.  Et  duorum  verborum  elUo/iai 
et  iQjiofiai  tempora  praeterita,  quae  consonam  illam  ante 
terminationem  toT  et  ^  habent,  eam  vel  abiiciunt  vel  in  a 
breve  convertunt:  eilwtaif  eWvTaij  ellvataif  in  quibus  libri 
ubique  discrepant  —  Hinc  sermo  procedit  ad  substantiva 
in  ^  l^,  quorum  ex  magno  cumulo  Homerus  triginta  quatuor 
decerpsit,  atque  horum  accusativos  plurales  posuit  partim 
integros,  partim  corruptos,  non  solum  ubi  metrum  poscit  ut 
avg  fiiv  sd-rixag,  yQantvg  aXeetvtov  et  eadem  ratione  xXittg^ 
o(pQvgf*EQivvvg9  sed  etiam  ubi  non  respuit:  Ix^g  AyQdaawv 
in  primo  pede,  yiwg,  dQvg,  quae  Thierschius  indicat§.  191.26 
forte  oblitus  blsyllabi  ex  de  vixvg  olxwv  (poQeovy  quod  schol. 
XXIV  665  cum  optativo  daivvato  datvvto  componit  Zeno- 
doto  II.  n  4  nolvg  scribenti  pro  TroAciff  Aristonicus  respondit 
fiova  fi  eig  vf  ftovoyevij  dvvatai  naQa  tijv  extaoiv  ^  av' 
atolrv  ivixa  xai  nXfjdvvtixa  yivea&ai  olov  fiotQvg  jtotQvg* 
nimirum  quia  adiectiva  non  per  ToF  declinantur,  sed  l^. 
[Vol.  I  p.  233].  Neque  neutralia  isivlJ^  crasi  apta  haben- 
tur;  dax(>t;a  bisyllabum  apud  Pindarum  olim  synizesi  defen- 
debatur,  nunc  daxQrj  substitutum  est  ex  daxQea  contractum, 
V.  Schneidewin.  adScol.  I  2.  Hlam  nonnulli  transtulerunt 
ad  Homericum  ^waXiiit  avdQeiipoyt?]  aut  Za  vocales  in  unam 
syllabam  coactas  rati,  aut  T^,  plerique  vocalem  prioris  vocabuli 
ultimam  cum  prima  alterius  consarcinandam  putant.  Sed  de 
substantivis  in  Zi  adhuc  addendum  est,  sermonem  communem 
in  universum  pauca  ad  se  recepisse  partim  derivata  partim 
primitiva.  Hla  constante  solis  numerabilibus :  tQttvgy  tetQa^ 
xtvg^  nevTTjxoctvg,  ixatoatvgy  altero  genere  continentur  sub- 
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Btantiva  diversa  significatione  et  specie,  quae  si  cum  universa 
copia  huius  ordinis  contenduntur,  vix  dimidiam  partem  aequant. 
Ambo  autem  conveniunt  in  flexu  accusativi,  nam  quod  Phry- 
nichus  App.  44  de  uno  illorum  dicit  Ix^vg  dTtixwteQov  TJneg 
Ix^vag^  valet  de  omnibus;  sed  exteri  non  raro  resumunt 
integros.  Inter  ix^vg  autem  et  ^evyvvai  quid  differat,  He- 
rodianus  docet,  illud  synaeresi  vindicans,  hoc  diaeresi  apud 
Choerob.  861.  15. 

Ye  contrahitur  in  duobus  vocabulorum  generibus,  quae 
modo  absolvimus  et  a  veteribus  quoque  uno  modo  explicantur : 
td  IvtOi  ei  naQatatiHog  iatij  xata  xQaaiv  yiyovev  dno  tov 
iXvsto  cjg  ix^^veg  Ix^vg  £M.  572. 10,  cumque  eodem  nomine 
schol.  IL  XXIV  1  infinitivum  ^va^ai  comparat  In  verbis 
Homericis  quanta  sit  librorum  inconstantia  et  quam  diversa 
criticorum  iudicia,  late  expositum  est  ad  Buttm.  p.  6  sq. 
De  substantivis  nihil  adnotare  subvenit  nisi  scriptores  AtticoB 
nominativis  integris  paene  saepius  uti  quam  affectis,  nevtij^ 
Moatveg  Thucyd.,  fiotQveg  Xenoph.,  ix^eg  Flat  etc.  Dativos 
in  IJai  Hero^anus  apud  Choerob.  p.  115.  4  ypsilon  breve 
babere  docet  x^^Qh  ^©5  f^^g — ^vai'  tovto.yaQ  q>vXattei  td 
V  ixtetaf^ivov*  ^aftfiavetai  di  avtov  ^iiQog  Xiyiov  fifida^&g 
evQiaxeox^ai  to  ixvaiv  ixteta^ivov,  EvQiaxo/iev  di  avt6 
exov  tb  V  ixteta/iivov  xal  avveatal/iivov  iv  tfj  MvojSatQa" 
xofiaxicf»  Hic  autem  magnopere  vereor,  ne  canonista  turbas 
dederit.  Herodianum  scimus  aliquando  de  nomine  llg  eiusque 
mensura  duplici  disputasse  appositis  Antimachi  verbis  kUg 
jiiiv  ^a  kieaai.  Choerob.  181.22,  cf.  Meinek.  Anall.  63,  atque 
huic  schol.  II.  XI  480  adiecit  (ag  ^veaaiy  id  autem  Choero- 
boscum  decepit,  ^vai  ex  /iveai  contractum  natura  Z  longum 
habere.  Sed  huius  prosodiae  exemplum  in  hoc  et  similibus 
dQvai,  avai  etc.  nullum  extat;  in  Batrachom.  v.  173.  174 
/Avai  bibreve  est. 

Ceterarum  vocalium  iJ^  J^  iw  complexio  rarissima. 
Quae  antiatticista  affert  in  Anecd.  Bekk.  104.  9  xirifta  avti 
tov  xvfiaj  a  diversis  praesentibus  ducta  sunt.  Qvfia  a  verbo 
^vwy  x^vTjjLia  thtis  a  ^vog  potius  significatione  paullum  discreta 
[1 329].  —  QvXi^aaa^ai  PoU.  codd.  nonnulli  Dindorfio  probatum, 
sed  Bekkerus  ^vTjXi^aaa&ai  retinuit  ~  BotQvdov  ad  syncopen 
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retuli  in  Elemm.  I  338^  «^  obstare  videtur  vocalis  mediae 
loBgitudo.  -—  Subiunotiyos  Sncog  ^ij  axsdapnm  et  fin)  auBdaf' 
vvtai  apud  Platonem  et  Stmv  imdnixwm  Luciani  Salt.  §.  70^ 
quos  Buttmannus  §.  107.  36  cum  Bekkero  properispomenos 
fecit,  accentuB  oodicum  consensu  confirmatus  synoopae  vin- 
dicat^  quae  V  breve  relinquit  [(£  Vol.  I  1.  1.  Qtjyyvita],  —  Iii 
nominibus  cum  d^f^  compositas  Graeci  d  connexivum  modo 
integrum  retinent:  dQvonayrg,  modd  abiidunt^  vocaletn  quae 
antecedit-corripientes:  dgvtofiog^  Ut  saepe  epici^  v.  Spitzner. 
Prosod.  9T;  aut  etiam  hwc  ptoduount,  v.  ad  Phryn.  697 
[PathoL  I  307],  sive  arsi  elatam,  sit^  per  orasin.  —  Ypsilon 
breve  habet  uvyalfj  in  tihesl  positum  in  Damoci^atis  iambis 
V.  20  apud  Giden.  de  Antid.  XY  91  T.  XIYs  lOngum  vero 
fivoyaXij  in  principio  versos  Nicand.  Tb.  815.  ^  In  IL  XYI 321 
pro  atag  ngoa^er  vixvog  iii  HarL  scr^um  est  nQon^ffoi^e 
viHvo^j  quodClarkitis  synizesil^  nomine  excusat,  Hec  detreetat 
Thierschius  §.  191.  25.  ^  Eadem  ratione  usus  Jacobsius  ad 
Anthol.  p.  938  dvu>  scripsit,  duas  syllabas  ih  unam  oontraetad 
esse  statuets  ut  in  Lucretiano  duellicuei  MonofiyUabam 
dvoiv  Soph.  Oed.  T.  640  Hermannus  defendit  exeiuplo  poetae 
La^  duodecies  in  priBcipio  hexametri  ponere  ausi.  Kutnerale 
Gra/ecum  attingit  EM^  294»  25  h  tov  Ho  nui  iov  dixa  yl*^ 
v€xai  ivadiMatog  nai  nqaau  dtHeHatog  [YoL  1 327]j  —*•  Nottien 
Electfyon  et  Eleetryone  He^dus  versibus  suis  aliteir  adaptare 
non  potttitf  nisi  aut  Beeundam  syUabaiB  cinripeifet  aUt  tertiam 
et  quartam  uniuB  instiur  haberet^  qtiod  ceitifesime  Euripides 
sibi  permisit  in  genitivo  ^EQtviwi  eodemque  inodo  Pindaruei 
Yivvwv  pnmuntiavit)  quibus  Qtk  Dindorfius  praefert  perisi^O* 
melia  "6^4^,  f4vvv^  cf«  Sohneidew.  ad  Pjthi  IV  225. 

§.  7.  ''Qdg  et  wa%a  {nropria  fs^X  d&aleoti  Doricae,  usus 
receii^  olg  et  &ta  qua»  contractioaii.  K&ag  £M^  550.  12 
e  Mtag  (hoc  accentu)  t^leonafimo  prolatatum  dicit  huiusque 
monosyllabi  unum  citat  testem  Nicochalrem  comicum  (Frgm. 
YoL  II  845),  sed  antiquitate  longe  anteit  xCktg  [YoL  I  404; 
cf.227etBhem.'314].  ^  ^Enwa^o}  ex  inw^w  natumessehoc 
magis  duMum  habemus,  quod  huic  saepius  iota  sub«»cribitujri 
idque  rectius,  ut  videtur,  etsi  incoi^a)  non  legimus,  sed  sim- 
plex  modo  'Oi^ei  inina»r[tai  Hes.  Ceterum  utrjique  ;V«*bo 
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commune  est,  quod  ultra  imperfectum  non  declinantur.  — 
Nominis  proprii  ^Qqi^ov,  ^SiaQitav  iam  meminimus  *).  —  Declina* 
bilium  exemplum  notissimum  praebet  Prynichus  Ecl.  158  ini 
%r^g  ahiajixijg  zotfg  ^Qwg  ksyovoi  diOvlXafiiog^  cui  adieci 
singularem  %6v  ^qw  e  Plat  Giv.  in  391  aliisque  inferioribus 
[Diss.  Vin  C.  V  §.  2].  ■—  Eiusdem  nominis  casus  primus 
pluralis  pro  w  accepit  ^  abusione  quadam  poetica,  qoam 
idem  Phrynichus  notat  I.  c.  oi  fJQoyeg  tQiavXkdfiwg  —  Sna^ 
fiiaa&eig  ^j4Qia%oq>avfjg  vnd  rov  ^stQOv  ol  rjQwg  elnsj  quod 
accuratius  designat  Ghoeroboscus  Gan.  258.  32  'HQwdiavSg 
q>Tjaiv,  wg  oi  ^QWsg  Bvd-sia  twv  nlrj&wnxwv  iVQfjtai  xara 
xQaaiv naQ  ^AQiaxoq>avBi :ol  ydtQ  fJQwg  iyyvg  eiai  (Frgm. 
Vol.  n  p.  II 1070)  [Elemm.  I  257  sq.]  —  Infinitivos  /icSa^w 
et  ^wa&ai  contuli  in  Bhemat  p.  26. 

De  wi  quae  referuntur,  incerta  sunt:  %b  nQwv  neQi- 
anataif  Inei  ix  %ov  nQtprjv  Joann.  de  Ton.  32  (c£  Ahrens 
Dor.  182).  Hic  adiectivi  nQWiog  accusatiyus  est  adverbialis; 
illud  cum  nQav  Dorico  et  TtQlv^  nQO^  prtor,  pridem,  pridk 
cognatum  [v.  p.  47].  —  Quod  Eustathius  dicit  746. 45  t^wQov 
avti  tov  ^wtiqSv  refellitur  novitate  vocis  [Rhem.  286  n.  31]. 

^  et  ^  certant  in  duobus  adiectivis  Kwog  et  awog. 
Illud  apud  Homerum  saepius  legitur  et  quidem  sic  ut  vulgo 
scribitur  bisyllabum,  semel  metro  cogente  monosyllabum  in 
primo  casu  ij  xe  l^wg  sive  ^wg  a^evijvog  ea  D.  V  887,  ubi 
in  uno  Vindob.  scriptum  est  ^wog;  semel  in  quarto  aX  nev 
^wv  nijniljrjgXVIiib^  ubi  alterius  scripturae  indicia  gliscunt: 
^AQiotaQxog  ovxw  ^ovoavW&^wg'  alkoi  di  ^wov,  et  sic  ex- 
hibent  editiones  ante  Heynium  omnes  profectum  ab  iis,  qui 
duas  vocales  pro  una  syllaba  acciperent.  Bisyllabam  igitur 
formam  probarunt  non  solum  aequalitatis  causa,  sed  etiam  quia 
primitivae  similior  et  ideo  poetarum  vetustissimo  convenien- 
tior  videretur.  Sic  enim  tradunt  scholl.  BG.  ^oig  and  tov 
Ctodg  iativ  fj  ovvaiQeatg^  did  o^vvetaij  et  Herodianus  a 
Lehrsio  correctus  ^(6g  e^  d^wo^Uvov^  wg  o  ^AoxaXwvitijg 
g>7jaij  yevdiitevov  dei  h^vveiv*  Alios  idem  sentientes  memoravi 
in  Elemm.  I  301  [sq.  et  472].    Zoog  sive  t,o6g  quominus  pro 


*)  In  w^fima  pagina  adtoripium:  iJt<oyqt(a  CfociyQia**,  De  *£lgiwyp,  107  «^. 


DE  SYNAERESI,  DIAERESI  etc.  P.  DL  C.  DL  §.  7.  121 

primitivo  haberetur,  impedivisse  videtur  testium  novitas, 
quorum  antiquissimum  novimus  EpicharmumO  ab  Herodiano 
citatum  Mon.  p.  146  (41.  31).  —  Alterum  adiectivum  apponit 
Herodianus  1.  c.  inovov  %d  awg  ioti.  neQionwfisvov — yeyovdg 
7]  ix  %ov  aoog  dg  otetai  OiXo^evog,  ij  ix  tov  aaogj  onBQ 
xQBiJTov.  Tertiam  sententiam  amplectitur  schol.  Eur.  Hec.  973 
OiSg  dni  tov  aaiog  xata  avyxon^v  yivBTai  atvg*  tb  di  awg 
dwQixtvg  aaog  xal  xQonfj  tov  a  sig  aT  awog  xal  ixpoXfj  tov 
0  awg,  qui  quod  de  Dorismo  dicit,  planum  fit  ex  schol.  He- 
siod.  Scut  V.  1  ano  lov  aiw  tQonrj  dwQixfj  tov  T  eig  a 
aaw  yivetai,  a(p  ov  xai  6  aaogj  and  di  tovtov  avvaiQiast. 
awg,  xai  awog  ensita  dialvaai  tov  H  elg  'mo^  Fundamentum 
igitur  esse  putant  aaog,  quod  obsedit  libros  quosdam  n.XVI  252 
dixwg  yQaq>etai  xai  aSov  xai  aaov  schol.  A.,  ipsum  vero 
non  cognoscitur  nisi  ex  ampla,  quam  produxit,  subole:  37  aa, 
aaovvy  oawteQog,  aa6q>Qwv,  sed  duorum  adiectivorum  utrum 
ei  propius  sit,  ambigi  videmus.  Buttmannus  §.61  adn.  3, 
Matth.  p.  316,  Mehlh.  190  ex  aaog  primum  awg  contractum, 
hinc  porro  adhibita  diectasi  awog  porrectum  esse  statuunt 
Atque  huic  coniecturae  quodammodo  opitulatur  aetas  testium. 
Etenim  omnium  antiquissimus  bisyllabo,  quantum  nos  quidem 
novimus,  in  totum  abstinet.  Nam  quod  Spitznerus  refert, 
pro  aeXntiovteg  aoov  elvai.  olim  vulgo  lectum  esse  awov 
quasi  correpta  vocali  priore,  id  equidem  in  nulla  editionum, 
quarum  copia  data  est,  reperi;  nec  magis  hoc  usi  sunt  poetae 
scenici;  scriptoribus  Atticistae  solum  pluralem  01  awoi  con- 
cedunt,  quem  Thucydidis  codices  omnes  &dversus  L.  Dindorfium 
tuentur.  A  verbo  defectivo  aow  (Rhemat  21)  primo  satu 
ortum  est  aooc  Homero  frequentatum  non  solum  metri  causa, 
sed  etiam  ubi  awg  substitui  potest,  ut  in  D.  I  117  fioiXo^ 
^  iyd  laov  atSv  S^i^ievai,  de  quo  Didymus  a&v  al  ^AQiataQxov^ 
ov  diTjQfjiLiivwg  aSovy  alla  awy  aw^dei  di  xai  td  jjvvv 
fioi  awg  alniig  ole9QO^*  (Od.  e  305),  fo^  8nov  di  xai 
dtaiQei  ^,a6ov  d*  dvivevae^  (D.  71  252),  d  Nitzsch.  ad 
Od.  X  268.  Quae  si  vera  esset  diaeresis,  pro  principali  poni  de- 
beret<;otff,quod  non  legitur  nisi  in  synthetO€vaoi;g[v.p.  65et76]. 


1)  MAtihiae  p.  317  lapsu  calami  ThaoydSdem  appellat  pro  Theocrito. 
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—  Nec  satis  apte  nomine  illo  utitur  Herodianus  II.  Yin  557 
%6  nQ(ooveg  dir^Qixkrj  in  tov  ngArBgf  rectius  Ghoeroboscus 
omicron  ad  pleonasmum  refert,  y.Elemm.  1471,  ad  diectafiiii, 
quod  idem  est,  Buttmannus.  —  De  dfiwg  dfitoog  et  similibns 
quid  veteres  coniectaverint.  1.  c  relatum  est  — In  Od.V1302 

oJog  dofiog  ^jilnivooio  rjqtag'  aXV  ono%    Sv  —  unus  Vindob. 

^Qio  praebet,  v.  Nitzsch.,  ceteri  ^Qwgf  idque  scholL  pro  vo- 
eativo  w  rJQVDg  habent;  longe  vero  aptior  est  genitivus  fjgwo^ 
ut  nunc  scribitur,  cuius  vocalis  media  aut  cum  extrema  per 
synizesin,  ut  Bamesius  ait,  coalescit,  aut  corripitur  ut  na» 
tQqwg  apud  poetas  Atticos  [Tom.  I  319  sq.] 

Yocales,  quae  in  ^(ovaao),   ^wvq>iov  se  exdpiunt,   nuB- 
quam  coeunt  nisi  in  lonicis  &(aviiia,  xQwvfia. 


Cap.  in. 

De  coniunctione  vocalium  et  dipkthongof^m. 

§.1.  A  cum  "^  in  positione  recta  arctitts  copulatum 
non  reperi;  nam  pro  /nvaiog  in  locis  ad  Phryn.  553  et  Parall.  21 
coUatis  rectius  /Avaalog  scribitur.  Sed  speciem  contraetionil 
grammatici  subiiciunt  personis  secundis  duorum  verborum  in 
^  et  totidem  perispomenorum.  De  illis  Choeroboscus  Can.  879 
x6  divrj  xai  inlaxrj  xaia  na^og  Xeyovoiv  (^iwveg)  wg  ano 
tov  dvvaaai  xai  iniataaai  dvvaai  xai  iniataai  (adde  xai 
tQOTx^  tov  a  slg  i  Iwvixiig  dvveai  xai  iniaieai)  xal  xaia 
xQaaiv  tov  i  xai  a  (scrib.  m)  elg  ^  dvvr^,  iniatff  xai  fiivek 
to  T  nQoayayQajiifiivov.  Et  iisdem  fere  verbis  673  dvvaaai 
xai  xat  anoftoXf^v  tov  ~a  dvvaai  xai  tQonfj  tov  a^  eig  « 
dvveai  xai  xata  xQaaiv  tov  J  xai  at  elg  to  y  dvvrf^  xai 
fiivei  to  7  nQoayeyQOfifiivov.  His  adiiciuntur  duo  peri- 
spomena.  In  schol.  Harl.  adOd.  XI22i,  ubi  legitur  persona 
tertia  dafiv^  cog  xtQv^,  ex  improviso  incidit  mentio  secundae 
ab  hoG  loco  abenae:  6  di^Aaxakwvitr/g  awedafivay  et  paulo 
post  dafiv^  neQianwfiivwg  ano  tov  daftvwfiai  wg  neiQ&ftat 
ifneiQ^  ifielo  ycQaii*'  (II.  XXIV  390)  xai  ix^wpovfiipov 
tov  V  wg  to  dvvai  naQ  ^Atttxolg,  Svvedifiva,  quod  nu- 
squam  invenitur,  mendose  scrq^tum  est  pro  av  dafiva  JL  XIV 199 


DE  SYNAEKESI,  DIAERESI  etc.  P.H.  C.m.  §.  1.  123 

aif  navrag  da^ivq  a&avatovg  *),  Bic  enim  vnlgo  legitur,  sed 
nonnullos  pro  perispomeno  dedisse  paroxytonon  colligitur  ex 
scbol.  Yat  b.  1.  dafiv^  ofioiwg  tfp  ^nrcip^  eineio^j  ol  di 
6(i)QL0v  avzo  q>aoiv  avti  %ov  daf.ivaaac  ovttag  ^A(}iaxaQ%6g 
g^Tjaiv  (adde  log  lo)  snlarif^  dvvtjc'  j6  oXov  di  inlavaaav 
Jofiva  si  scribitur  sine  iota,  tota  syllaba  recisa  est,  quo 
alpha  breve  relinquitor;  longum  efficitur  synaeresi  ddf^vaai 
ddfivaif  dafivff  et  deinceps  iota,  quia  ineffiabile  est,  omisso 
ddfivaj  quod  in  Harl.  Ptolemaeo  assignatur.  Alterum  huius 
beteroclisiae  exemplum  indicat  schol.  Soph.  Oed.  C.  767  (763) 
%i  %avva  nsiQf ;  —  jiaQviovwg  dvayvwatiov,  od  neqianwvi^ 
vwg\  ovtw  Mdvfiog.  Hic  Schmidtius  ad  Didym.  241  adverbia 
transponenda  putat  neQianw^ivwg,  ov  fiaQxnovwgf  sed  boc 
nihil  ad  nostram  quaestionem,  quae  est  de  verbo  heteroclito 
neiQWfiui  et  neiQafiaij  illud  pervulgatuni,  hoc  ex  omni  me- 
moria  evulsum.  Utrumque  distinguit  cod.  Laur.  nsigai 
scribens  accentibus  duobus,  quorum  alter  ad  neiQa  spectat, 
alter  ad  neiQ^.  Gravis  indicat  personam  secundam  neiQaaat^ 
cui  si  tre$  detrahuntur  literae  ultimae,  alpha  breve  remanet, 
quod  quia  metro  repugnat,  barytonesis  auctores  neiQtf  scri- 
psisse  oportet  ex  netQaai  contractum  ut  dvvaai  dvvtf.  IleiQf 
qui  praetulerunt,  a  ficticio  neiQdeaai  progressi  sunt  ad  srei- 
QSaai  curcumflexa  media  more  recentiorum  at  xvaaah  dxQoS^ 
aaij  V.  ad  Phryn.  360,  hinc  autem  neiQa  natum  voluerunt 
sine  iota  per  apocopen,  quomodo  nonnuUi  illud  dafiva  ex- 
pedivisse  videntur,  plerique  vero  dafiv^,  neiQ^  et  eetera 
per  crasin. 

Alpha  cum  Ti  connexum  volunt  in  nomine  deae  Jalqa^ 
quod  ad  proprium  affectionum  getms  refertur  in  Exc  Paris. 
ad  Gregor.  679,  Anecd.  Bacbm.  T.  U  368  exd'Xiifjig  awai- 
Q.eatg  HaXeizai,  otav  evog  q>wvi^ev%og  ixfikrjd^ivTcg  %d  komd 
avvdnxrj%ai  wg  fyf  vtfi  ^/atQa  d»%i  tov^deiQO  ixS^kifietai 
fiiv  To  7,  %o  di  a  yai  7  avvaiQehai  elg  t^v  oi.  Contrariam 
vero  viam  ingressi  alii  KdeiQa  e  KalQay   quod  suo  periculo 


1)  Mirum  est,  qnomodo  haec  corrnptio  Poriom  «t  Bntteiaiixii  adem 
effagrerit.  [cf.  4.  Lents  PhUol.  XYU  p^.  518  et  infra»  Diis.  de  Apocope 
cap.  VI.]  II 
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fingunt,  natum  censent,  cf.  Proll.  38  sq.  Nobis  de  hoiiis- 
modi  Yocabulis  iudicandi  facultas  non  datur^).  —  Idem  oa- 
fitendum  est  de  appellativo  ZaeiQo  impokaiov  Phot^  pro 
quo  telqa  dicitur,  sed  huius  quoque  origo  abucondita.  —  Sed 
manifesto  tenetur  compositio  adiectivi  otx^g  et  adveilu 
ainiiig '),  quae  critici  tragicis  pro  bisyllabis  attribuunt,  y.  He^ 
mann.  ad  Prom.  473,  ubi  libri  afiurcS^  exhibent  correpta  medii, 
et  sic  olim  a  nonnullis  scriptum  esse  apparet  ex  sdioL 
n.  XXn  336  aixfaq  oi  ^iv  diovllafi(ag  aito  npofpipoptmin 
01  di  ovveatdl&ai  (paoL  sed  systolen  respuit  tetrasyllabom 
aeixiXiog  Eur.  Andr.  131  et  in  epigr.,  quare  hic  qaoqoe 
alxihog  rescribitur.  In  substantivo  vero  aUla  haec  craas 
ita  irroboravit,  ut  ieixia  sive  deixeia  solis  relinquatar  poe- 
tis.  —  Atque  hoc  Eustathius  p.  9.  29  et  1336.  ^  componit 
duobus  yerbis  poeticis:  atg  dni  xoO  aeiQto  nal  q>aelpm  fi. 
aYQtOj  (palvm  yiyvetai,  oi/toic  dni  tov  deixi^io  xat  tf}q  £«- 
xiag  to  alxiCw  xal  fj  alxia.  De  contractione  assentit 
EM.  789.  56  dno  tov  q>aiiv(o  dnofioXfj  tov  7  xai  owaiQian 
qiaivta  utg  daiQw  a\'Q(o.  Optionem  nobis  dat  schol.  IL  IV 142 
(paoi  tiveg  tfjv  KdsiQav  diaiQCio&ait  oi  di  dg  dnd  tov 
(pairio  (pasivio.  Ad  iudicandum,  utra  via  ii,  qui  prinu  bis 
vocibus  usi  sunt,  processerint,  certae  nobis  rationes  desunt 
Buttmannus  quidem  in  Indice  Anom.  II  311  aeiQto  Homero 
famiiiare  bisyllabo  antiquitate  antecedere  statuit  idemque 
decemit  de  qtaeivio  et  (paiv(o.  Alius  dixerit  a  (pdto  eodem 
tractu  duo  verba  producta  esse,  (paiv(o  et  (paeino,  illad  intus 
auctum  ut  fiaivn),  dQaivto,  hoc  extrinsecus  ut  aAceiW,  iQeeivw 
[ad  Buttm.  II  p.  312,  Rhem.  138,  Prolegg.  39].  —  Tertium 
adnotat  Ghoeroboscus  in  EM.  21.  9  tanquam  eadem  passum: 
to  deido)  fd(o  xQaoei  tov  T  xai  T  eig  o^  fnaxQov  xai 
ovvatQioei  tov  «  xai  7  eig  ifjv  g  diq>3oyyov.  DiflFert  igitur 
a  duobus  illis,  quae  diphthongum  propriam  habent,  ^Sto  vero 


2)  Quod  Hesjchius  seryayit  KQUQa  n^noyS^e  Ttiy  xe^paltiy  non  sab- 
stantivam  est,  ut  interpretes  sumunt,  sed  yerbum  xgaiQq,  KaQa%  avxal 
Hes.  scrib.  Kaqat  id  est  earicae, 

3)  Anecd.  Bckk.  360.  "26  (vfxoJc  StovXXdptos  ano  r^c  atxlag,  Ovrm 
IlXdiuy,  sed  apud  hunc  neque  hoc  neque  altetum  inyenitur. 
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et  (^drj  Homero  ignota  primum  in  hymnis  Homericis  legimtiir, 
V.  Muetzell.  ad  Theog.  37.  Etymon  evanuit,  sed  cumverbifi 
notis  composita  sunt  aBinrjg  et  deidrgj  quorum  alteri  poetae 
alxi^g  substituunt,  alteri  didi^gy  et  ex  hoc  nomen  Ord  ^drjg 
ductum  creditur  proprie  significans  rov  dq>avfj  sive  atdriXov^ 
sicut  Sophocles  illum  appellat  [v.  p.  6  sq.]  —  Elius  simile 
Porsonus  finxit  ^xrig  iota  alpha  longo  subscribens.  —  Teme- 
nicum  ^Afig^iaQsiov  cum  similibus  quibusdam  syncopae  no- 
mine  protuU  Elemm.  1230,  cf.  Parall.  29  adn.  25  [Phryn.  370.]  - 
De  verborum  in  ^  contractione  in  ^  et  ^  et  de  iota  vel  sub- 
scripto  vel  omisso  dicere  supersedemus ;  qui  ajwov,  yelav  etc 
sine  eo  scripserunt,  tacito  suffiragio  confirmant  Choerobosd 
canonem  p.  721  nullum  infinitivum  in  T  exeuntem  ante  hoe 
habere  dvexqxovrjtov  [Techn.  188  n.  9]. 

Aav  a  crasi  abhorret;  nam  quod  deus  barbarus  Taavio; 
idem  Tavx^og  vocatur,  nihil  ad  rem;  neque  huc  convenl 
synaloephe  tavta. 

Restat  ^,  quod  in  optativis  verborum  in  ^  desinen- 
tium  contrahi  grammatici  docent:  oQdoifu  oQtfiixi,  oQaom 
oQfpte  xat  nXeovao^f^  %ov  T  OQOi^te  Eustath.  481.  39; 
xttfipiriv  ovv  T(p  T  dno  xov  xiaoljnriv  EM.  542.  46,  et  hant 
imam  formam  fert  sermo  numeris  solutus.  —  Nominis  hui 
redacti  exemplum  unicum  est  (^di^*),  quod  primum  legitui 
in  hymnis  Homericis,  nonnulli  vero  idem  scribendum  putan; 
in  Hesiodi  et  Pindari  versibus,  ubi  doidi^  bisyllabum  est,  sec 
plerique  defendunt  non  contractum,  tres  primores  vocales 
per  synizesin  proferentes  ut  novissime  Schneidewinus  ac 
Nem.  XI  23.  —  Nomen  proprium  idemque  Mercurii  epithetoi 
Ifaxogj  quod  Homeri  explicatores  adoixog  interpretantur,  sini 
dubio  simplex  est  a  verbo  oAco,  v.  Rhemat285  [Proll.  323} 

Aov  in  ^  contrahitur  in  verbis  iisdem,  quae  ^i  in  ^ 
mutant,  ethaecquoquediectasiamplificantur:  dlooidiaiQeoi; 
eoTi  tov  dkw  schoL  Od.  V  377. 

§.  2.  Praeter  verba  praedicta  duo  simtgenera,  quorun 
secundae  personae  in  ~^  exeunt,  barytona  et  circumflexi 

*)  JSiaec  verba:  ^fOQo^pu  Enst.  —  —  nnicnm  est  ^<f^"  deleri  veUe  is 
Lob,  ipte  •signi/ieavit  f  eed  quod  m  eonm  looum  substituatur  nwnc  quiden 
nihil  uequam  compareU 
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primae  coniugationis.  Homericorum  bene  molta  contiilit 
Ihierschitts  §.  221  n.  78,  sed  omisso  loci,  qno  quaeqne  le- 
guntur,  indicio.  Id  autem  ad  nostras  rationes  magni  momeDti 
est,  ex  hoc  enim  solo  cognoscitur,  utrum  syllabae  finaies 
integre  pronunciatae ,  an  contractae,  an  per  synizesin  con- 
oractis  similes  redditae  sint  Plerumque  quidem  epsilon  metit) 
lecessarium  est,  primum  in  exitu  versus:  xelaeat  avtm^ 
Q.  Xym  338,  alaaai  avtog  XXI 292  et  iisdem  verbis  Od.  11 40, 
ino^peai  avtog  IL  XIY  145,  xtjdiai  ovvmg  II.  YI  55,  «t^m 
9tJ(og  XI  388,  xijdeai  vJog  Od.  XVII  397,  eYgeai  avxfjp  IL 
XY  247,  eiQeai  ^gwg  X  416,  quibus  locis  nemo  spondeum  optet, 
f uem  poeta  in  aliis  quoque  yersuum  partibus,  ubi  ad  metrum 
lihil  interest,  dactylo  posthabet:  Hexolcjaeai  oTti  xev  elm 
H.  V  421,  eXoeai  avxog  knel.^^wv  Od.  XXIV  506,  et  IL  IX  40 
ilneai  vXag^Axaiwv  et  in  eodem  loco  oteai  D.  1 561,  Od.III  255, 
1 380,  odvQeat  VIU  577,  dvvrjoeai  U.  1 562,  dnolxeai  XTX  342, 
UQeai  XXIV  390,  ikevaeai  Od.  X  267,  ekdeai  XXTTT  6, 
^aiveai  IX  350  sicut  alia  polysyllaba:  imxikleai  H.  X  61, 
inifirjaeaiWSL  165,  nec  minus  inprincipio:  nevaeai  dyyeUiig 
B.  XVm  19,  fiovleai.  oq>Q'  Sv  ixfj^  Od.  XVm  364,  aiyi' 
$€ai  Hes.  Opp.  478,  devsai  'AQyeliov  II.  XXffl  484,  sed  idem, 
^uaiido  opus  est,  contrahitur:  devr^  o  ne  jitvr^aiTJQaiv  Od,l 254^ 
eademque  causa  diversitatis:  yviiaeat  l^iQeldijv  II.  X  88, 
^vwaeat,  ov  fii>  yoQ  Od.  XVI  310,  et  yvioarj  /;r«ir  II.  11  365, 
ixfjeai  avtog  aywv  U.  XXIV  601,  oipeat  ijv  i^iXT^a^alYSbi^ 
et  iisdem  verbis  Vm  471,  IX  359,  Od.  Xxiv  511,  sed 
iipet  iv  ^AQyeiotatv  II.  XXIII  620,  et  in  quinto  pede  oifjei 
"Oivaaev  Od.  XH  101*),  ekneai  ai  XXI  314  in  primo  pede, 
ied  post  tertiam  caesuram  aviaQ  infjv  fjfiiag  sknf]  noti 
n  297.  Versus  lege  tenentur  anapaestica  aijv  edeat  xQadifjw 
IL  XXIV  i29,ft(ixeatXVll  471,  eaeat  1 563, sxeat  Od. XVm  123 
anniumque  frequcntissimum  xikeat  et  in  clausula  versus 
i^tanrjaoj,  xUeat  yoQ  Od.  V  98  et  in  aliis  partibus  D.  1134, 


*J  BeJckerus  et  koc  loco  et  II,  XXIII  620  oxlf^ai  et  II  365  yvoiaiatj 
Bid  idem  non  tolim  coniwfult.  Hnrji,  verum  etiam  divij  Od,  I  254  aln§gue 
i*cU  Tfi/I»},  xtxXi^arji,  vifAiaCCf^y  ij^^^t  P^^y  fJL^taj^^m^^)  nu$guam  non  le- 
qiente   vocalu 
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XII  235,  XIV  96,  XVn  286,  Od.  IX  274.  Hinc  manifestum 
fit,  epicos  catalexin  lonicam  sectatos  esse  tanquam  normam, 
quoad  per  metrum  liceret.  Sed  iidem  tamen,  ^i  trisyllabum 
aliquantulum  obstrigillaret,  nihil  veriti  sunt  vel  a  crasi  auxi' 
lium  petere  vel  a  synecphonesi.  lambi  instar  est  Od.  V  174 
fj  ftE  Heksai  axedirjy  quod  Emestium  ita  ofiendit,  ut  /ud  anti- 
quitus  traditum  tollere  auderet,  cautior  Bamesius  monet  ita 
xUeat  enunciandum  esse  ut  xA^,  quod  ipsum  legebatur 
D.  XXrV  434  Sg  ^e  xikrj  oio  dwga,  sed  Wolfius,  Bekkerus, 
Dindorfius  xileai,  et  hoc  iam  suasit  Emestius  a  codicibus 
quibusdam  oblatum  Od.  IV  812  xai  ine  xikeai  navoao&ai, 
idemque  nunc  scribitur  X  337  vj  KiQxi]»  ntjg  yaq  fie  xileai 
pro  vulgato  xH/j  nullo  libro  sufiragante;  evoxx^itov  d^Y^eat 
noliov  Hes.  Opp.  477  codices  exhibent  lL^i]ai,  nagdipog  eo- 
oeai  Od.  VI  33  Emestius  ita  pronunciandum  censuit  ac  si 
scriptum  esset  eoofj,  Et  Pindarum  quoque  Boeckhius  censet 
Nott.  critt.  01.  XI  13  omnia  talia  uno  modo  scripsisse: 
afneifieai  etc. 

Verbomm  circumfiexorum  species  triplex  enarrata  est 
inEIemm  I  272  sqq.,  una  omni  ex  parte  perfecta :  inaivieai, 
q)ofiieat,  quam  Homerus  versibus  suis  duplici  modo  attemperat, 
aut  epsilon  posterius  eximens:  ^iv&iat  air()aav7oi' Od.  II  202, 
aut  ambo  «7  in  diphthongiim  «7  contrahens:  oxpexaxwg  veiat 
oXiaag  Od.  XI  114,  c5  nal  ^g  iv  lixvii»  xatdxeiaiy  fxTjvve 
H.  H.  Merc.  254  ex  xieai  natum,  unde  ngooxeai  lonicum  in 
Thaletis  epist  Diog.I44,  cf.  Dindorf.de  Dial.  Herod.  XXXVHI  b., 
et  non  alia  ratione  (nv&ieai  transiit  in  fiv&eiat  Od.  VHI 180 
<^g  oi  ye  fiv^eiai^  alX  \v  nQdtototv,  Illius  brachyparalecti 
accentus  est  disputabilis.  Proparoxytonon  exhibent  editiones 
veteres;  quod  si  recte  se  habet,  formae  integrae  fjtvdieai 
epsilon  evulsum,  hanc  autem  elisionem  anabibasmus  toni 
sub^uutus  est.  Nostrorum  vero  aequalium  plerique  fiv&iai 
scribunt  ut  q>ofiiaL,  quo  declaratur  syUabam  finalem  m  non 
simplioem  diphthongum  esse,  quae  in  proparoxytonis  eXneai 
etc.  secundum  regulam  brevis  est,  sed  complicatam  ex  Tm, 
unde  productio  sequitur,  quam  paroxytonesis  indicat.  Verum 
his  quoque  dissentiens  Thierschius  §.  221  p.  361  necessario 
fiv^itj  scribendum  putat  epsilo  primitivi  ftv^ieai  ultimo  cum 
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diphthongo  propria  ^  in  impropriam  '^  contracto,  quomodo 
vulgo  fit:  q>tki-€ai.—(pUii]  et  iterata  crasigxA^,  ^v9fj.  Sed 
recepta  scriptura  utitur  Epim.  I  327  ad  explicandum  ogfjai 
(id  est  0Q^g\  quod  ectasi  auctum  didt  dvti  zoS  oQeai  wg 
^tv^iai^  quibus  EM.  621.  37  addit  dll^aai  di^Tjai.  Neque 
contra  valet  discrepantia  accentus;  nam  is  controversus  fdit: 
to  OQ^Q  ''Ofirifog  noirjxixvjg  OQtjai  (pr^ol  nQonago^vxorwg 
ano  ivBOttozog  %ov  OQTj/jti,  ov  XQV^^S  naQa  &6oxQi%<p'  xata 
di  Tivag  OQfjai  nQoneQtonfofiivcjg  ia  tov  OQaxai  ivdeiif  zov 
T~  ital  tQonfj  %ov  «"  elg  V  Eust  1763.  24,  ct  Duentzer.  de 
Zenod.  63.  Huius  prosodiae  auctores  penultimam  circum- 
flexerunt  subeunte  memoria  verbi  lonici  oQio^tah  cuius  per- 
sona  secunda  oQisai  eliso  epsilo  in  oQiai  transit,  hinc  pro- 
ductione  vocalis  mediae  in  oQrjai  ut  /tvdetai.  —  Sine  idonea 
ratione  Blomfieldius  ad  Callim.  in  Dian.  148  veiai  hoc  loco 
et  apud  Homerum  in  viirj  mutandum  suspicatur,  id  aut^m 
esse  fiiturum  veiaeat ;  sed  est  germanum  praesens  pro  futuro 
positum  ut  fiiu^  quod  Hesychius  duplici  modo  interpretatur 
^tjoetg  et  noQevaij, 

Longiore  ambage  deductum  est  /nv^,  quod  Homerico 
fzvdfjc  subsidet;  etenim  primo  loco  poni  oportet  jtivdeaatj 
secundo  /nvdeatj  quod  xa&^  vnox>eatv  proficiscitur,  hinc  fjtvairi 
consistit  vocalibus  fiT  in  ^  contractis,  hoc  ^  vero  rursus 
contrahitur  cum  alpha,  quod  antecedit:  ^v^  et  diectasi  ampli- 
ficatum  /ivdfj^.  Huius  continuatae  crasis  documentum  praebet 
XQ^  illud,  de  quo  schol.  U.  I  216  dno  %ov  xQ^f^^^  *o  dev' 
%eQov  %^g  xotvrjg  dtaXixxov  ia%i  XQV  "^*'"'^^»  d%%txov  di 
XQii  neQtaniu/i£vov.    Nam  huc  per  eosdem  quasi  gradusper- 

ventum  est:  xQ^^^^h  XQ^^^h  XQ^li*  XQ^^^XqH'  Contractum 
XQaaai  mihi  non  incidit,  sed  convenit  cum  x%aaai,  quod 
Phrynichus  aspematur,  nec  melius  sapiunt  cetera  huius  ter- 
minationis :  q^aiveaai  schol.  Eur.  Orest.  304  et  S.  Lucae  verba 
qfdyeaac  xai  nieaat.  —  Inveteravit  vero  haec  terminatio 
perfectis  passivis:  xixtrjaai,  xixQriaai,  fiifilriaai,  ftifivriaaiy 
sed  duobus  hisce  Homerus  sigma  detraxit:  fiifilriai  xeveuiva 
H.  V  284  et  correpta  media  fii/SXriat  ovd'  aktov  XI 380,  pro 
quo  Bentleius  fii^lrfy  Thierschius  §.  fl49.  4  p.  218  fii^leai 
scribendum   putavit.      Superest  tertium    fii^Xrij    sed   nihil 
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noYamus.  Huius  mconstantiae  consors  est  yerbxm  fiiiivijaai» 
quo  Homerus  semel  utitur  integro:  Sg  ^uv  aei  fiifivrjaai 
ipTjiog  n.  XXni  648,  semel  imminuto:  fiifivrjai  oaa  dfj  — 
XXI  442,  cuius  discrepantiam  animadvertit  schol.  A.  ovtcjg 
iviav^a  uifxvrjac  dinlfj  yaQ  ^  XQ^^^Sf  significans  aut  illud 
fiifivrjaai  aut  quater  repetitum  rj  ov  fiifivri  Src,  de  quo 
rursus  schol.  A.  ad  XV  18  dia  tov  ^  fiifivrj  elxov  naaai, 
et  Vict.  aXlaxov  t6  ipislig  ^yfiifivrjai  Saa  d^".  Uberius 
vero  Choeroboscus  673  ix  %ov  fiifivrjaai  Ka%  anofioXfjv 
zoh  a  liovDcuig  yiyveiai  fiifivrjai  xai  xata  avatoXfjv  naXiv 
\(jt)viKuig  fiiftvBai,  xai  xata  xgaaiv  dttix^v  fiifxvrjf  cui 
addit  xa&rjaai  xix^rjai  xai  xata  avatoXfjv  xa&eai  xai 
xata  xQaaiv  xa^rj  xai  fiivat,  %d  7  nQoayayQafifiivov  {avex" 
qxavrjiov  dicit  EM.  484. 32).  Hoc  xad-rj  usurparunt  scriptores 
non  probatissimi,  .v.  ad  Phryn.  359  sq.,  Meinek.  Com.  Fragm. 
T.  IV  676,  qui,  quia  hoc  perfectum  sic  ut  fiifivrifiai  signi- 
ficationem  praesentis  obtinet,  formam  quoque  huius  temporis 
induere  ausi  sunt  recidenda  syllaba  ~acu. 

Eav  literae  non  constringuntur  nisi  per  synthesin  in 
pronomine  reflexivo  avzovy  aavtov,  cuius  generis  primum 
invenitur  apud  Hesiodum  exemplum  iavifj,  quod  Muetzellius 
p.  406  suspectat,  immerito,  ut  videtur. 

In  vacuum  veniunt  ITi  et  7«,  quanquam  saepe  causa 
aflfectionis  in  dubio  est,  praecipue  in  syllabis  principalibus. 
Hic  nemo  est,  cui  non  in  mentem  veniant  verba  ab  Atticistis 
atro  carbone  notata  ^iei,  nviei  etc.  Sed  dicendum  est  aliquid 
de  nominibus  poeticis,  quorum  duplex  origo  affertur.  Nu- 
merale  hig  epsilon  non  ex  diaeresi  ortum,  sed  pleonasticum 
habere  Herodianus  et  alii  affirmant  in  Dissert.  de  Prosth. 
p.  60  producti,  sed  schol.  Hes.  Theog.  145  ^eig  avzi  zov 
elg'  sati  di  diaiQeaig  r^g  neQianiofiivrjg'  elg  yaQ  o^elav 
diaiQeltai,  eodemque  fert  Apollonii  sententia  Adv.  557. 26  *). 
Huic  simile  apponit  schol.  Harl.  Od.  XII  417,  cuius  verba 
adscripsi  in  Rhemat.  188  adn.  11  d^ieiov  nleovaafiog  cug 
yeigy  sed  alii  contrarium  decemunt [Path. 1 241  sq.] :  Evdai- 
fitov  naQo.  tb  i^eog  d^ieiov  xai  anofioXfj  tov  7  S^elov  EM.449. 22, 


*)  V,  JSchoemann,  in  IncUce  Bcholar,  Oryph,  hib,  1800  p,  12  <g. 
Lobeck,  Pathol.  II.  9 
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457.  12.  Is  igitur  sibi  persuasit,  a  ^sog  proxime  derivmtam 
esse  sabstantiyum  cum  paragoge  disyllaba  &i'€io9,  quae  noa 
improbabilis  est  coniectura,  etsi  semel  modo  legitur,  nec  re- 
nascitur  epsilon  in  derivatis  aTio&eiovv,  neQi&eiovp  [£lemm.I 
414  n.  2].  Item  semel  inyentum  est  x^^^<^  ^i^-  P^  X^^^f 
accentu,  quem  periectica  in  ultima  habent,  ad  primam  trans- 
lato ;  hoc  autem  plerique  a  x^^  x^i^^fiai  repetunt  ut  a  xif^ 
XQHfioi  x(^e/a,  fiviuf  firela  [ProlL  45]. 

Hinc  non  longe  absunt  substantiva  ab  adiectivis  in  l^ 
derivata:  spdeia  etc.  scriptura  ancipiti,  de  qua  diversae  sen- 
tentiae  grammaticos  distinent;  Herodianus  epsilon  cum  di- 
phthongo  mixtum,  Choeroboscus  per  syncopen  ablatum  esse 
arbitratur.  De  his  et  de  adiectivis  xleeivog  xletvSg  dictum 
est  in  Elemm.  I  242  sq.  [cf.  p.  255,  II  p.  15,  Phryn.  87.] 

Crasis  et  diacresis  fines  certi  et  descrijpti  sunt  in  verbis; 
iUa  fixa  est  in  drcumflexis  (fiXeiv  etc.,  altera  poetae  epici 
utuntur  in  infinitivis  authypotacticonmi  Idieiv^  (ta&ieiv^  cetera 
in  Dissert.  de  Diectasi  p.  426  relata. 

Aeque  nota  est  crasis  vocalium  ^  in  subiunctivis  law 
fi,  qnXfj  etc,  sed  ordinem  excedunt  verba  bisyllaba :  fi^ 
hy>n^  semel  lectum  in  Arist.  Vesp.  616  et  iav  dfj  saepius 
in  comicorum  versibus,  quod  nonuulli  6ii]  scribunt  synizesis 
praetextu,  et  longius  etiam  egreditur  iav  dei^).  Haec  dis- 
putavi  in  Elemm.  I  243.  —  Verum  illa,  quae  de  /tiifivri 
tradita  sunt,  in  memoriam  redigunt  eorundum  grammaticonmi 
de  subiunctivis  quibusdam  placita.  Etenim  veteres  magistri 
tironum  commoditati  inservientes  perspnam  secundam  ex 
tertia  nasci  docent  quum  alia  occasione  tum  etiam  huiusmodi 
exemplis:  ^'hoveg  anofidlkovzeg  ro  7  zov  tqitov  riQoatuTiov 
devieQov  noiovaiv  wgzo  y^xikeal  fie^^  ovto}  idr^tai  idrjai 
EM.  466.  6.  Hoc  Ydrjai  apud  Homerum  legitur  saepius,  sed 
parum  opportune  promitur  a  schol.  Pind.  Pyth.  IV  274,  quem 
locum  editiones  veteres  sic  exhibent  mendose :  fn^  tivetiteQov 
dvaairarj  xaxov,    Hic  dubium  est,  utra  persona  aptior  sit, 


1)  Matthiae    p.  151    adn.  u   ea,    quae    de   hoc    yerbo    dixi,    de    J<i 
oportet  dicta  patavit. 
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secunda  avaaiTjaijgj  an  tertia  avaaTf}.  Ambigit  vetus  inter- 
pres:  f^rj  n  ved^iBQOv  avaatalij  xaxov*  iav  di  tj  avaaxrarjy 
6  vovg  sataii  (xr  b  veoiteQiafiog  fj(.uv  avaatriarj  xaxov.  Tiveg 
di  xaza  avvaXoKpTjv  ^ikovai,  xovvo  k^evtjvii^ai  og  naQ 
^Ofii^(i(p  „1va  vPqiv  ioij*  ^Ayafiiiuvovog^*'  (I  203)  avti  %ov 
Xdrjai'  'ovttng  ovv  avaatijatj  avti  tov  avaatrjai.  Hic 
igitor  ita  arbitratus  est,  ex  "idrjai  per  systolen  factum  esse 
\deaij  hinc  autem  accedente  crasi  ^drj^  quod  Aristarchus 
praetulit  Attico  Xdrjg.  Pindari  exemplum  eximit  Schneidewini 
correctio.  DeHomericis  inavQrjai  et  enavQrj  monent  Graeci 
interpretes,  v.  ad  Buttm.  n  122. 

Pro  futuro  avinpki^aeai  D.  XX  335  Lud.  Dindorfius  in 
Thes.  T.  II  90  C.  et  VII  1047  A.  subiunctivum  avfi^h)eai 
ponendum  putat  diffisus,  ut  videtur,  fiituro  pXrjoofiai,  idque 
congruit  cum  tertia  persona  pkrjetai,  sed  doctorum  fratrum 
alter  retinuit  vulgatum.  Admodum  incerta  est  scriptura 
praesentis  Hes.  Opp.  647  fiovkrjdi  an  fiovXeaij  bisyllabum  an 
trisyUabum.  _ 

De  consequutione  vocalium  €«1;  nihil  subvenit  praeter 
nomina  quaedam  propria  in  T^  et  i^,  quae  conmiodius  in 
Dissert.  de  Syncope  p.  256  tractata  sunt. 

EoT  synizesi  coartantur  interdum  in  nomine  ^eol^  cf. 
Muetzell.  de  Theog.  p.  37,  sed  crasis  exempla  aflfert  Joannes 
Acc.  15.  19  avvaXoig>fj  axekolv,  Jrjfjioad^evolv  et  Hero- 
dianus  de  Genit.  parag.  238.  15  T.  HI  o  aheig  tov  ahag' 
to  dvixbv  elg  tr^v  oi  avvakeig>ovaiv  ^Attixoi^  sed  in  nostris 
aliter  scribuntur:  nokioiv  etc.,  v.  Mehlhom.  p.  177  adn.  2. 
lonicum  l^eoifirjv  (Buttm.  I  p.  517)  et  verba  legitime  con- 
tracta  (pikol^rjv  etc.  praetermitto. 

Non  minus  trita  sunt  participia  in  ^ovaci  ovaa.    Haec 

epsilon  verbi  thematicum  servant:   ^eovaa,  xiovaa  praeter 

ovaa,  avvdovaa^  xatadovaa  ut  cetera  verbi  diu)  inclinamenta. 

^Eovaa  persaepe  Homerus,   semel  ovaa  usurpavit  metro  de- 

vinctum   Od.  XIX  489,   sed   ex  hynmis   Homericis   sustulit 

Hermannus   ad   Orph.   824  correctione  perfacili.  —  Epsilon 

paragogicum  epici  plerumque  integrum  praestant:  (pikiovaa, 

nec  raro  in  «7  contrahunt:  veixevai,  elaoixvetoi  Hom.,  vfivevaa^ 

9* 
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elQ€vaa  Hesiod.'*'),  semel,  nisi  fallor,  more  vulgari  in  H 
novtonoQovaa  Od.  XI  11,  pro  quo  Leonidas  AnthoL  IX  107 
novionoQBvaa\  in  Maximi  versu  357  Gerhardius  al&gonoX^vaa^ 
sed  y.  483  al&Qonolovaa  edidit,  Eoechly  utroque  loco  —  oSaa, 
neuter  quidquam  adnotans.  Tragici  duo  ah  epicis  mataati 
sunt  viivevaa  et  Biaoixv^vaii  tertium  addidit  Eoripides  fi9- 
^Bvaa  Iph.  A  789,  suspectum  illud  propter  insolentiam  fat- 
mae  activae  et  quia  nullo  Homeri  exemplo  defenditur,  qiue 
causae  diffidendi  Ehnsleio  fuisse  videntur  ad  Med.  v.  42L 
—  InsoUtum  genus  crasis  Matthiae  §.  78  ult  ex  Anecdoi 
Bekk.  1188  afferttanquam  aChoerohosco  probatum:  SwkIov^^ 
IlQoxXovg.  At  vero  hic  in  Can.  180.  24  clare  docet  loTiop 
oii  fj  'HQaxkovg  yevix^  ovx  evQiaxetai  iv  XQ^^^^j  conseii- 
tiens  Thcodosio  980.  12,  cf.  Herod.  de  Gen.  parag.  23L 
Neque  conti*arium  probatur  genitivis  lonicis  Doricisve  ^H^a- 
xXevgy  ^waixXevg,  v.  Keil.  Anall.  78.  —  Participiorum  Ho- 
mericorum  fiaxsovfuvog  et  uaxeiofievog  alterum  grammatids 
occasionem  praebuit  effingendae  diaeresis,  v.  Elemm.  I  428» 
sed  utrumque  a  fiaxeofiai  profectum  cum  metathesi  quantitatiB 
[p.  536],  et  huc  tendit  etiam  vicissitudo  adiectivorum  xvvQeow 
et  xBQafieovvy  quae  Planudes  gramm.  p.  36  in  BachmaniL 
Anecd.  T.  H  coniungit  doxei  di  xal  to  xeQafieovv  Ix  tcw 
xiQctfieiov  yiyvoftevov  xai  zfjv  TTJg  naQaXTjyovarjQ  sxtaaiv 
inl  zfjv  Xfiyovaav  ftetaiix^iv^  tfjv  di  zTJg  Xi]yovarjg  avatolrjw 
ini  tfjv  nttQccXfjyovaav  avaq)eQov  [Tom.  I  519]. 

Crasiu  literarum  i  et  ^  incertam  reddit  pleonasmus  vo- 
calis  prioris.  Poeticum  av(pyfiai  non  ex  avicpyftai  contractum, 
sed  ab  olyio  declinatum  est  augmento  simplici.  Gravioris 
momenti  est  fiefive(pto  II.  XXIH  361  proparoxytonon ,  ut 
Herodianus  iubet,  et  cum  7,  de  quo  ille  ita  loquitur  ac  si 
a  nonnullis  omissum  esset:  yQaq>etai  di  xai  avv  t(p  7*  ovtof 
xat  6  ^jiaxaXcovitTjg  ix  tov  fisfivioito  avtd  elvai  fjyovfie^ 


*J  In  infima  pag.  adscripU:  ,jnoi>ivaa  Od«  XIX  136"  ut  ,fortaue 
addendum^'^  opinor,  Addendum  autem  erat  illam  scnpturam,  *OJvafja  tto- 
&iijaa,  dudum  cessisse  Aristarcheae  *Odvar  no^iovaa,  Homerica  entm 
exempla  nescio  an  dignum  existimaverit  enumerare  omnia,  quae  non  reperi 
plura  quam  duorum  verborum  oixviTy  cum  oomposs,  et  vdxeTv^  Hesiodea 
teptem,  Apollonii  nuUum,  QuinH  unum. 
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vogy  quod  sequitur  EM.  578.  57  ano  %ov  ^iBf^ivioiJo  av- 
^TjOBL  tov  0  €ig  fiT.  Sed  verbi /ic^y^o/iai  memoria  nullaextat, 
probabiliusque  fingitur  praesens  ^ie^vao^iai  per  anadromen 
quandam  e  perfecto  ortum.  Hinc  autem  recte  et  ordine 
fi€iiiy(pftT]v  provenit  ut  x€JfTf^//?yr,  \xnde  fisfdrwjo  etHomericum 
illud  fi€/iiv€q>to  inev&eaBi  %ov  e  Eust  1305.  46,  quod  pleo- 
nasticum  vocat  1332.  18,  vel  potius  avaftvriaei  iov  liovtxov 
fi€iiiv€Wft€vog.  Sed  fuisse  etiam,  qui  diectasin  praeferrent, 
ostendit  scriptura  Harl.  fiefivoipto  ut  oQoqtte  [v.  Vol.1 425  sq., 
cf.  n  42.  Bekker.  jLtefivfizo], 

§.  3.  Ad  ^  ^  quae  pertinent  supra,  quum  de  fiifivfjai, 
fiifjivri  verba  facerem,  exposita  sunt 

Hav  extra  synaloephen  {avt}))  omnino  non  iunguntur, 
quare  Hesiodus  vyjihfiog  dicere  coactus  est  suppresso  nominis 
avtfi?}  alpha  principali,  quod  idem  absumitur  synaloephe 
particulae  dfj  avte  drivte  ApoUon.  Adv.  495.  3,  cf.  Schneide- 
win.  Beitraege  zur  KritiJc  der  poetae  lyrici  p.  43  [supra 
p.  43,  Dissert  VU  P.  HI  C.  H  ex.]. 

g^  contrahitur  in  plusquamperfecto  verbi  elfn^  cuius 
novimus  personas  duales  et  plurales  ^trjv^  ^fis^y  jj^Sy  exemplis 
plurimis,  quae  Matthiae  p.  507  studiose  conquisivit  adnotatis 
librorum  discrepantiis.  Personam  tertiam  addit  EM.  30 1 .  55 
eiofjfiev  dvti  iroS  elai^eifiev  ovv  z^  7  KaXXtag  (Com. 
Fragm.  T.  H  740)  i(al  elaf^aav  dvrl  toZ  eloTJeaav  avv 
z(fi  7  ^Aya^iovr  Persona  singularis  numeri  fjad-a  coniectura 
nititur,  v.  Hermann.  ad  Agam.  489.  —  Adiectiva  in  ^  peri- 
spomena  Xaxyijg  etc.  e  barytonis  in  "^  contracta  esse  facile 
unicuique  in  mentem  veniat,  idemque  statuisse  veterum  ali- 
quos  Arcadius  significat  p.  24.  20  crasin  illam  synaloephae 
nomine  indicans,  et  hac  opinione  nonnulli  iifi^g  et  all.  scri- 
pserunt  addito  iota,  v.  Elemm.  I  342  sqq.,  ubi  totam  huius 
huius  generis  fabricam  explicui  [v.  supra  p.  102]. 

Hev  et  ^v  nunquam  monosyllaba  fiunt  nisi  in  diversis 
vocibus:  fjvXafieia  Sophocl.  et  ij  ov  Homer.,  quae  huius  loci 
non  sunt  Sed  non  obliviscendum  est  particulae  ftwv,  quam 
Apollonius  [Coniunct  494  sqq.  multis  defendit  coaluisse  sx 
xe  dianoQijfixov   lov  fiij   xai   tov    wv  naQanlfjQWfiazixoii 
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(496.    6)    ovtOQ    Hai   ^Iwvixov    xat    utloXixov    xal    ^WQinoi 
(495.  7),  V.  103]. 

§.  4.  T^  non  conflantur  nisi  semel  in  Homerico  ^lotiaia, 
quod  veteres  tacite  praeterlabuntur,  Buttmannus  I  110  ada 
synizesi  eflfectum  putat,  quae  ceteris  probabilior  coniectura.— 
Ante  terminationem  substantivorum  in  ^  et  il^  exeuntium 
quam  facile  iota  elabatur,  ostendunt  yocabula  in  ParalL  28  sq. 
undique  congesta  [Pathol.  1 279].  Unum  horum  certo  schdae 
nomine  designat  Ghoeroboscus  Orth.  270  tf>  vyUiu  xaii 
x{taaiv  zov  1  xai  tijs  TT  ylvBxai  vyeia  (vyeia),  Ol  6i 
*A^rjvaioi  exteivovres  to  a  xat  xataffifiaCovteg  xdv  tovop 
qtvlattovai  tfjv  avtfiv  yQaq>j^v  hoc  est  vytsia.  Nostris  in 
Ubris  longe  multumque  superat  vyieta,  rarum  et  saei>e  su- 
spectum  est  vyeia^  deficit  prorsus  vyeia  proparoxytonon, 
quod  si  legeretur,  syncopae  adscribendum  esset,  nam  faaec 
accentum  retro  agere  solet.  Quod  1.  c.  ex  Suida  attuli :  ^i- 
eiog  q>6vos  6  tov  Aatov  Dindorfius  in  Thes.  sine  iota  scri- 
bendum  censet 

Ceterarum  diphthongorum  una  huc  convenit  ^  et  ea 
in  uno  participio,  de  quo  antiatticista  Bekkeri  p.  90  dsdiwg 
td  aQoevixdv,  dedivXa  th  i^rjXvxov  Ex^nvXos  (Com.  Fragm. 
T.  III 271).  Ad  aliam  aflfectionem  retuUt  schol.  ApoU.  III 753, 
ubi  idem  legitur  tov  dsidio  naQaxeipiBvos  deidia^  aq>^  ol 
fAetnxfj  xata  avyxonf^v  deidtos^  td  d^rjXvxov  deidina,  nec  ob- 
stat  huic  accentus,  quem  character  vocis  retrahi  vetuit  [1 276]. 

§.  5.  Syllabae  ©-«7  extra  causam  versantur,  nam  anXal^ 
dinlal  non  ipsa  contracta,  sed  a  nominativis  contractis  de- 
clinata  simt.  Qeaidrjs>  si  Antipho  ita  scripsit,  et  &eaivetos  ^ 
micron  more  synthetorum  exuunt  [cf.  Vol.  I  304  sq.]. 

Oav  recinit  in  uno  verbo  nQwvd^Vy  quod  patet  ex  nQo- 
avd^v  natum  esse  concretione  vocalium  "^  in  w  ut  nQoatos 
nQiotns  etc.  —  lonicum  cst  illi  simile  pronomen  (ovtos  ^ 
avzns  xata  xQaatv  tov  ao  elg  w  EM.  826.  1  manente  vocali 
ultima  ut  vrjvi^insy  nam  ypsilon  in  hac  seric  vocalium  tolli 
posse  grammatici  negant,  unde  sequitur  ojttidla^  non  ex 
(\uoavXaS  contractum,  sed  cum  ojla^  compositum  esse. 

o  et  a  syllabatim  audiuntur  in  adiectivis  cum  eldos 
connexis,  xwoeidr^s  etc     Horum  autem  duo  metro  contraria 
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Homerus  singulari  artificio  concinnayit,  unum  synecphonesi, 
dXko€idt]gj  alterum  crasi  non  minus  insolita,  ^sovdjjgy  quod 
alii  aliter  scripserunt  et  interpretati  sunt  [Vol.  I  242],  sed 
plerique  sic  ut  Epim.  II  377.  29  d^Eoeidijg  xal  iv  awaiQiau 
d^envdfjgy  Eustathius  378.  3  xaiu  xgaatv  dicit,  qua  admissa 
iota  ultimum  sublatum.  Idem  consequi  poterat  omittenda 
vocali,  quae  diphthongum  anteit,  connexiva:  akkeidijg  et 
^eBidrjg  ut  ktBQeidrjg^  v.  ad  Buttmann.  II  p.  450.  At  vero  hac 
via  ille  non  utitur,  sed  vocalem  plene  exprimit:  ^eoeidrjg^ 
loBidT^gy  fiBQoetdrjg.  £t  haec  apud  posteriores  praevalet  ratio. 
Cum  huiusmodi  synthetis  in  libris  nostris  multifariam  con- 
funduntur  simplicia  in  laSr^^  et  quid  quoque  in  loco  prae- 
ferendum  sit,  saepe  difficilis  est  iudicatio,  quia  significationem 
natura  quidem  diversam,  sed  tamen  ita  consimilem  habent, 
ut  eodem  quo  syntheta  loco  conveniant,  exempli  causa  x^Q^ov 
TQamt&dBg  Strab.  XVII  37.  811  et  paulo  post  neSiov  t^o- 
ne^oeidig  c.  20.  837,  at  vir  fortis  sed  idem  muliebri  spede 
yvvatxoeidi^g  dici  potest,  sed  minime  yvvaixwdrig,  quod  saepe 
cum  avavdqog  iungitur.  Itaque  nec  hoc  ex  illo  contractum 
neque  eXaioeidi^g  ex  elatddfjg,  ut  in  Thes.  T.  III  666  D. 
dicitur,  distractum  est  [Elemm.  1 458  sq.].  —  Ab  utraque  ter- 
minatione  non  longe  abest  tertia  in  onc  poetis  familiarior, 
ceterum  eodemfere  intellectu,  velut  alfiaTtidijg^  ai^azoeidrjg^ 
aifiatoeig.  Sed  ab  huiusmodi  nominativis  qui  descendunt 
casus  gradusve  onmes  sine  iota  fiinguntur,  prima  autem  et 
secunda  vocalis  metro  suadente  plerumque  in  diphthongum 
transeunt:  xvddaXa  nteQOvvxa  Aesch.,  q)Xo^  al&aXoiaaa, 
noQd-ivog  nteQovaa  etc,  xeQOvoaa  et  comparativus  tifiov- 
ateQog  in  Inscr.  Pontica,  unde  colligitur,  hoc  genus  adiecti- 
vorum  iota  natura  nullum  habere ;  sed  subseritur  casui  primo 
in  vicem  consonae  v  a  sigma  abhorrentis:  nXaxoeig^  simul 
corroborandae  syllabae  finali  [v.  supra  p.  86  ex.],  idque 
ApoUonius  adeo  usurpatione  metnca  traduxit  ad  neutrum 
axioeiv,  V.  Elenmi.  I  344.  Crasis  usus  in  hoc  casu  reser- 
vatus  est  nominibus  topicisj:  ^Onovg,  flitvotHja,  et  appellativis 
quibusdam  locutionis  quotidianae :  nXaxovg^  fittXttoitta.  —  Be 
adiectivo  q)oivtxiovg  Aristoph.  Aw.  272  non  satis  constat, 
utrius   sit  declinationis,  parisyllabae   ut  xeQafieovgj   an  im- 
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parisylhtbae,   quod   schol.  sumit:    neQianatai   t(p  Xoyq}  %&9 
€iQ  ovg  ankdiv*    naqa    jfjv   q^oivtxng    yevtxfjv  q^otvtxSag  xai 
q>otxixi6sg  iv  imaQdiaBt    xat  g>otvtxtov^  ovvatQeaet^  hoc  est 
crasi  tov  o  xai  7.    Huius  igitur  sententia  fuit,  iota  termina- 
tionis  '^  ante  7  positum,   hoc   autem   cum  7  contractum 
esse.    In  Aristotelis  libro  de  Color.  c.  V  plus  decies  legitiir 
(poivtxovg  cum   neutro  qjotvixovv  sive   (potvtxtovv^   quae   ad 
secundam  aeque  ac  tertiam  declinationemreferripossimt;  sed 
diversi  ordinis  sunt  q>otvtxot  ut  noQq>vQot  795.  b.  27,  q>om'- 
xta  796  a.  10  et  in   eadem  pagina  ult.  q>otvtxtovvta^    qaae 
si  vera  est   scriptura,   sic   dicamus  oportet,   pro  q>oirtx6ug 
aliquos  q>otvtxi6etg  dixisse   iota  abundante   ut  dq>Qt6eig  etc, 
V.  Elemm.  I  457,  sequentes  autem  vocales  more  consueto  in 
Zv  contractasesse:  q>oivtxtovg,     Ootvixtog  si  exstaret  coloris 
epitheton,   hinc  promtissimum  esset  q>otvtxt6Big  repetere  nt 
uyQtog  ayQtoBtg.     Hac  certe  ratione  hyperthesin  scholiastae 
placitam  effiigimus.    Sed  nolo  in  re  perplexa  diutius  tricaii 
—  Cum  ""OnoBtg  ^Onovg  Buttmannus  §.  28.  4  p.  105  confert 
infinitivos  Qiyovv^  Invovv,   quorum  forma  Dorica  ab  Atticis 
in  aliquot  verbis  adoptata:  ^tyaiv  etc.  congruit  cum  adiectivo 
supra  allatis  simili :  zvQwvteg.    In  indicativo  contra  iota  per- 
durat   epsilo    abolito*),   ut  Theodosius   docet  gramm.  1008 
XQvaoeig  edet  XQ^^^^^S'  ^o  yoQ  7  xat  7  eig  tfjv  ^  xiQvatai' 
akV  inet    %a    eig  oT  ^i^fiata  iv  devteQtp  nQoacintp  ndvttog 
diq>doyyov  ixBt  rfjv  fASta  tov  T,  hnexQaxTjaBV  fj  «I  diq>&oyyog 
Ix^Xiqi^ivxog  tov  7  (et  ab  inusitato  dtdow  dtdolg^  <Jidoi*).— 
Ceterae  orationis  partes  nihil  huc  conferunt  praeter  synthe- 
ton  nQtyQay   si  vera   est   coniectura   nostra,   id   ex  nQoetQo 
contractum   esse,   hoc   autem   a  praepositione  nQ6  crevisse 
terminatione  paragogica   ut   JiQiafia  nQiofietQaf   aQci  oQBia, 
^llag  ^IXdeiQa,  v.  Prolegg.  39,   proprieque  significare  prosam 


1)   Exempla  Terbonim   bisjllabonim:  x^^    P^^  X^^*^   ^^^*  Attali    ad 

Buttm.  238.  

*J  In  pagella  longe  alieno  loco  aUita  legunittr  haec:   „YocH\es   oti  in 

Tcrbis    in    oco  contrahantor  in  ois:  /^fffor^  omiflso  epsilo,  rotinetar  Tcro 

[iota]y  quia  ad  formationem  pertinet     Sed  in  nominibus  in  ofig  ezeuntibas 

duae   primae    vocales    contrahuntur ,    tertia ,    quae   ex   trope   nata    est, 

obliteratur^^ 
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id  est  prorsam^  sicut  pars  navis  opposita  nQVfivri  vocatur,  id 
est  retroversa,  cf.  Parall.  214  sq.  [cf.  supra  p.  67  in.] 

o  et  l^  huic  numero  adscribimus  ob  hoc  solum,  quod 
quidam  veterum  ^c^^vyjyg  ^x  xXnevvog  confectum  esse  sta- 
tuunt,  quo  accentus  explicatur,  sed  res  certa  non  fit 

O^  legitime  contrahuntur  in  subiunctivo  verborum,  quae 
nunc  ipsum  attigi,  XQvaoly  xQvooig  —  %a  devteQo  xai  iQiia 
TiQoofona  ofioqxovei  to7g  Idioig  oQiojixolg  Choerob.  800, 
quae  Buttmannus  T.  II  151  not.  propter  parem  coniunctivi 
et  indicativi  congruentiam  cum  impersonali  iav  del  comparat. 

o  et  Si  in  optatlvo  verborum  eiusdem  ordinis  per  tres 
personas  numeri  singularis  et  in  primo  tertioque  casu  plurali 
nominum,  quorum  nominativus  o  micron  in  penultima  habet: 
01  nXoi  Soph;,  naQonloi  xal  ncQinXoi  xai  eianloi  Aristid. 
XVI 237.  A  (T.  I  384Dind.),  xaza^^oi  Galen.,  to7g  nQdxoig, 
quod  Aristophani  et  Euripidi  restitutum  est  pro  nQOxooig 
(Goettling.  Accent.  175),  et  maiore  etiam  inconstantia  in 
epithetis,  quorum  ex  magna  copia  unum  per  occasionem  me- 
morat  Herodianus,  hoc  est  x^^f^^^^^^  9^^  ^^  proparoxy- 
tondn  esse  mavult  cog  at)vriXi/nittivov  ex  zov  ivteXovg  x^'h^^' 
^ooh  V.  Elemm.  I  316.  Scriptores  in  hoc  genere  magnopere 
discrepare  ostendi  ad  Phryn.  142,  sed  politissimi  quique  haud 
obscure  patrocinantur  synaeresi.  —  Haec  primam  syntheti 
syllabam  connectit  cum  altera  in  nomine  nQooiiaiov  (pQoifiiov 
EM.,  quod  Hesychius  definite  Atticis  tribuit. 

Huic  propter  aspirationem  consonae  primae  aequiparatur 
(pQovQog,  quod  et  cum  usitato  ovQog  coniunctum  videri  pot- 
est,  et  cum  ipso  themate  verbi  ut  efpoQog^  iniovQog  [p.  63]. 
Sic  Etym.  Gud.  442.  18  ovQog  XiyeTai  xai  (pQovQog  olov  xal 
nQooQog  xai  avvaiQiaei  uQovQog  xai  g^QovQog,  —  Sed  res  certa 
est  de  verbis :  xQvaovai,  xQ^^^^^^o  *)i  quibus  intervenit  Ho- 
mericum  idQoiaa^  quod  schol.  D.  HI  387,  EM.  598.  53  cum 
vaujaoyaa  comparant,  idque  ille  lonicum  vocat,  hic  ut  pleri- 
que  Doricum  [Rhem.  173].  Illud  imitatus  Teleclides  Xvxvoxoiaa 
dicere   ausus   est  pro  Xvxvoxoovaqt ,   ut  equidem  suspicatus 


*)    „vovat    Simonid    Frgm.    LXF  86    Schn.)    yovviat    Democr.    £M. 
p.  tK)l.  28,  vel  pro  voovrai**  m  extrema  pag,  adnotaium  est,  F.  p,  65. 
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doi^Bv  et  peculiari  quodam  tragicorum  usu  in  numero  sin- 
gulari  iQitpoiv  et  aftaqxoiv^  quae  Herodianus  ex  anadrome 
orta  statuit,  v.  £lemm«  I  331.^—  Attico  ixBXayxqrig  simplex 
potius  Yocalis  quam,  ut  veteres  volunt,  diphthongus  detracta 
^est,  V.  Elemm.  I  315  [Parall.  256].  —  Hanc  subsequitur  iota 
integrum  in  poetico  oXieg,  cui  Bentleius  ad  Gallim.  in  Apoll.  52 
confert  adiectivum  ofdoUog  pari,  ut  putat,  pleonasmo  auctum ; 
sed  differt,  quod  in  iHa  sola  quantitas  augetur:  ohg  pro  oig^ 
ut  Evfioiig  dicitur  pro  Evfiotg^  in  adiectivo  autem  numerus 
syllabarum  similiter  proprio  Boildiov  Anthol.  [Phryn.  87  sq.].  De 
pleonasmo  consentiunt  veteres,  v.Elemm.  1 469,  et  Buttmannus 
quoque  §.27adn.8  epicosnon  solum  adiectivis  bftoiiog,  yeXoiiog, 
sed  etiam  dualibus  wfxoiiv  etc  iota  inseruisse  putat  ^); 
Thierschius  vero  §.  183  n.  8  duales  omnes  antiquitus  in  Znv 
exisse  suspicatur.  Ab  usu  communi  haec  terminatio  longissime 
abhorret,  et  omnino  diphthongo  7»  perraro  iota  subiungitur 
et  in  uno  genere  synthetorum:  fteXonoiia  Plat.,  naxonoiia 
Isocr.,  einoiia  Arist  Novidum  est  aldonxogi  numerorum 
causa  auctum  Evfioitg  ,^jlh. 


l)  l^/cxffxoc,    qnod  his    adiangit,   diphthongam    a    primitiyo  !/^/a«o( 
propagatam  hab«t  [ad  Phryn,  39  sqq.] 


DFSSERTATIO  SEPTiMA 
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Ut  multi  sunt  in  omni  genere  doctrinarum  loci  subnubili, 
qui  neque  ita  excoli  possunt,  ut  nihil  obscuri  relinqtiatur, 
neque  tamen  praeteriri  queunt,  quin  operis  tenor  interrum- 
patur,  ita  haec  quoque  quae  instat  quaestio  spinarum  paene 
plus  quam  veri  fructus  praebet,  sed  quia  ad  substantiam 
artis  pertinet,  quoquo  modo  tentanda  est 

Nomen  ipsum  grammatici  in  Bastii  Excc.  ad  Gregor.  681 
et  Bachmanni  Anecd.  II  370  his  fere  verbis  explicant:  nQo- 
oxrj^aTiafiog  *)  iativ^  otav  av).lafirj  nQoaTid^Pjtai  xaiu  to 
t/Ao^,  iv  fjiv  t(p  nQoacinata  xal  tolg  lomoig  iojvixogj 
iv  di  t(p  ovtoai  xal  tovtoiai  xai  ijaO-a  xat  otirj  c?r- 
tixog.    Aliter   appellat  Herodianus   in  schol.  H.  XIV  396  r 

dia  tov  'ye  inextuaig  sywya,  sfioiysy  et  EM.  638.  43  to 
ovxi  xat  snixiaaiv  tTjg  ^  avllafiijg,  quo  titulo  Priscianus 
V  12.  208  Latina  hosce  et  j>lerumque  inscribit;  sed  eodem 
modo  complures  nuncupantur  nativae  formae  amplificationes  *). 


1)  Sic  ab  his  et  aUis  scribitor  per  annm  sigma,  non  iit:Dindorfiaa 
optat  in  Thes.,  TTQogaxij/nmiafxos.  IlQoaxis  g^ammaticus  ad  Gregor.  680 
pro  exemplo  Atticae  pareliipsis  affert,  idemque  probatnr  in  Epim.  Cram.  1121 
ac  legitnr  saepios  cnm  simiUbns,  quae  in  Parall.  17  attuU:  7iQoaie(x(o 
(vceedo  etc,  sed  discrepantibas  pleruroqne  Ubris,  y.  Stnrz.  ad  Dion. 
Cass.  XXXVII  53,  Poppo  ad  Thucyd.  I  15.  I,  EUendt.  ad  Arrian.  11  1 
p.  130,  BredoT.  de  Dial.  Herod.  p.  09  sq.,  constanter  yero  nQoq  ^(ofjLov 
atfctytis:  7iQ6a(fayfj.tt  tvfjifi(p  Aesch,  etEurip.,  y.  Hermann.*adHecab.  41, 
quae  cum  nQog  composita  esse  constructio  probat.  AHbi  yero  nQO- 
^vfjLtt  significat. 

2)  Aristot  Poet.  XXI  17  ixTerafiiyov  iai\  t6  noltjos  xal  ro  Hri' 
kfitadeu,  ApoUon.  Coni.  503.  37  t6  rora  is  to  rotavta  inexTHvoui-' 
vox.  ApoUonius  alter  in  Lezic.  77.  10  kQnv^oiv  xai  inixtaatv  iQnv" 
aiuCuiV,  £M.  431.  50  i^vintt  xal  xai  inixiaatv  rivCnantt  etc. 
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Nec  minus  laxum  est  paragogae  nomen,  quo  Apollonius  non 
solum  pronominum  ovtoaly  kxeivoal  auctus  designat  Synt  U 
3.  105  (100),  sed  etiam  verborum  ayrjai,  Xiyio^u^  Xdyija&a 
de  Coni.  516.  Utroque  promiscue  utitur  Prisa  XII  5.  23 
p.  552  simulque,  quomodo  Latine  did  possint,  nos  edocet: 
JEgomet  et  cetera,  quibtis  adiungitur  met  per  porrectionem 
vd  a88umtionem\  quam  Oraeci  vocant  iniattxaLv  vel  naQa- 
yojyrjv^  solent  proferri.  Quartum  addunt  Charisius  IV  5.  156 
et  Diomedes  11  436.  P.  nQoanaQdlijiptg  est,  quum  aliquid 
ad  novissimam  partem  dictionis  accedit  ut  admittier,  ao- 
cingier,  sed  hic  continuo  subiicit  tanquam  diversam  spe- 
ciem:  noQaywyi^  est,  quum  ad  ultimam  dictionis  clausulam 
aut  littera  iungitur  aut  syUaha,  littera  tU  apud  Plautum  ted 
pro  te^),  syllaha  ut  potestur^).  Nos  vero  uno  proschema- 
tismi  sive  assumtionis  nomine  contenti  erimus  eiusque  affe- 
ctionis  exempla  ita  disponemus,  ut  primo  loco  dicamus  de 
consonis  vocalibusque,  quarum  accessione  numerus  syllabarum 
non  augetur,  tum  de  augmentis  syllabicis. 


PARS   PRinA. 

De    consonis, 

De  tribus  consonis,  quae  hic  in  quaestionem  veniunt^ 
duas  potiores  delibavit  schol.  Aristoph.  Nubb.  741  (743)  oi 
^Axtixol  navza  ta  krixa  xai  nXrjd-vvxixa  tQixa  nQoocjna 
twv  QTjjudvwv  xal  tag  idjv  6vof.iaziov  doiixag  nKrjd-vviixag 
avfxq^wvov  xal  q^iovTJeviog  ini(p€QO/nivov  fxeza  tov  v  yQo^povoiv 


3)  Putschius  edldit:  quod  te  hoc  tis  pate,  quod  intellectu  caret,  Oae- 
sarius  qd^  et  hostis  pro  hosti;  scribendum  videtur:  quo  ted  hoc  noctts 
pro  te  f  quae  sunt  Plauti  yerba  in  principio  Curculionis  :  guo  ted  hoc  no<ti» 
dicam  proficisci  foras^ 

4)  Donatua  in  Arte  III  4.  20  (1772  P.)  naQaytoyrj  est  appositio  €ul 
finem  dictionis  liUerae  avt  syUabae  vi  magis  pro  mage,  poiestur  pro 
potest,  Sic  Putschius  et  Lindemannus  scribi  iubent  pro  pote  pro  pot- 
est;  Handius  in  Tursell.  T.  III  554  vulgatum  tuetur,  non  recte,  opinor; 
nam  potestur  ineptum  quidemy  sed  Loc  tamen  loco  necessarium  est  ad- 
jectionis  sjrllabicae  exemplum. 
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(bg  8a%i  aaq>dig  aviifiaXuv  talg  toig  naJiai  aoipoif  nenovf]' 
fiipaig  fiifiXoig,  ol  di  *'I(a¥8g  dixa  xov  v.  Tovtotg  ovv  afX" 
q^ordQOtg  oi  notrjtal  naQaxoXov^ovvtsg  xat  dfj  xal  t^  tox 
fjiiQov  avayntf]  noXkantg  av^gxivov  fiiv  intg>egojnivov  ^eta 
zov  y  yQaq>ovat^  noXXanttg  di  xai  qxiivfjevzog  intq>eqofxivov 
dixa  tov  V.  Totovtov  dij  %t  t^  tov  ^exqov  avayxij  xal  Iv 
rolg  elg^i  xal  iga  ^J^yovatv  int^lirjfiaatnotovatv;  nQ6a&ev^ 
veQ&eVf  ovtwg,  av&tgf  nolXaxtgy  ei&vg,  zaxvgf 
dzQe/itag^  quae  siint  Aristarchi  iunioris  verba  in  Anecd. 
Bekk.  1400. 

In  hoc  summario  diio  conti](ientur  vocabulorum  genera, 
quprum  unum  vv  literam  ad  se  redpit,  alterum  sigma, 
utrumque  bipertitum  pro  natura  vocalis.  Ea,  quae  vv  in 
catalexi  habent,  aut  per  casus  et  tempora  declinantur  aut 
motione  carent    Ordiar  ab  immobilibus. 

CAPUT   L 
De  ny  paragogico  vocum  indeclinabilium. 

$.  1.  Hic  nihil  conspectius  est  quam  adverbia  localia, 
quarum  scripturam  ancipitem  cursim  attigi  ad  Phryn.  284 
adhibitis  duobus  grammaticorum  testimoniis,  quae  hic  resu- 
mere  cogor,  uno  EM.  385.  48  ixtoa^ej  nQotiQto&e  xal 
tu  Sftoia  x^Q^^  ^^^  ^  yQaq^etat,  el  ftr^  q^tavfjev  intq>iQottOy 
altero  Choerobosci,  quod  huc  redit:  nonnullorum  ex  sententia 
adverbia  avw&evy  xatio&ev^  ovQavo&eVj  yfj&ev  et  similia 
consonam  vv  non  a  stirpe  ingeneratam,  sed  extrinsecus  ac- 
ceptam  habere  ideoque,  nisi  vocalis  subsequatur,  sine  ea 
sCribenda  esse;  quibus  relatis  ille  addit  fj  di  awrjx^eta  ndv- 
tote  /neta  tov  y  td  totavia  yqAq^ei.  Hos  si  audimus, 
piignant  hic  veteres  rivales,  ratio  et  consuetudo.  Sed  con- 
fundit  uterque  diversa  genera,  quae  accuratius  distinguit 
Apollonius  Adv.  599  adverbiorum  in  ^  exeuntium  origmem 
tradens  triplicem:  ^  naQ  ovofia:  Jtd^ev,  ^A^vdo&ev^  rj 
naQ  ini^^rjfia  wg  th  xatw&ev,  avtad^evj  y  naQd  nQO" 
^eaiv:  nQoa&ev,  vnsQ^ev.  Primo  generi  duae  subiectae 
sunt  species,  una  a  nominibus  propriis,  cuius  sunt  duo  illa 
ab  Homero  sumta  et  praeterea  dccem  eiusdem  auctoris: 

Lobeck,  Pathol.  II.  10 
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Qo&BVy  ^eafio^avf  Sidovitj^eVf  Tgolfj&ev*)  et  in  fine  Yenus 
AvKiri&Bv  succedente  in  proximo  vocalL    Spedes  altera  pr&- 
ficiscitur  ab  appellatiyis  omniom  declinationum:   ayoQ^^ev^ 
ayQO&eVf  alo&er^    daixfidev^    drffxo&evy  ^eoO-ev,  ^&&evy  lci- 
fiWPoOeVf  olxod-eVf  ovQavo&ev,  natQO&evj  nedAOev^  noptoOev, 
nQVfivr]&evj  ineQwioOev  v\p6&ev  (nisi  hoc  ab  vxffov  deriYatam 
est)   et  ab  adiectivis:   alvo&ev^   aXXod-ev,   avto&ev^   o\69ev^ 
nivto&evt   quae  omnia  hoc  uno  modo  scripta  reperiuntmr 
praeter  OvQri^  OA  XIV  352  et  TQoirjae  II.  XXIV  492  ini 
TQoiri&e  fioilopfo;  sed  pars  codicum  alio  mutat:  TQoirjS^ev 
iovta,  idque  Spitznerus  revocayit,  Bekkerus  aspematos  est, 
sed  firmat  Apollonius  Adv.  603.  27   fj  xatakrj§ig  ^  dia  tov 
dty   ovdinote   th    y  anofialkei'    t6    yoQ  Aeafio&ev   oixitt 
AeafioOe,   ovde   aklo  ti  twv  toioi/twv»      Haud  minor  est 
Homeri  constantia  in  iis,   quae  ab   appellativis  et  appositis 
profecta  sunt      Sed  ea  cessat  in  fdtero  et  tertio  genere 
eKtoaSev^  evtoa^eVj  nQoaOeVf  oma&ev^  exateQ&ev;  haec  enim, 
ubi  versus  poscit,   saepe   consonam  et  nonnunquam  vocalem 
ei  praepositam  amittunt:   nQoaO^  omad^.     Quaeritur  vero, 
quomodo   scribenda   sint  in   exitu  versuum;   hic   enim  libri 
scripti  impressique,   quantum  equidem  ex  raris  editorum  in- 
didis  cognovi,  plurimum  differunt    Codicem  Paulinum  omnium 
antiquissimum  praedicat  Emestius  in  praef.  p.  V  hic  auiem, 
inquit,    ceteris   lihria   editie   omnibue  accuratior  eet   in  nofi- 
nuUie  velut  in  ^  iipeXyvatixip,  in  quo  ueurpando  ita  variant 
ceteriy    ut   in    caesura   clausulieque  vereuum  temere  et  nuUa 
certa   lege   vel  additum  vel  omissum  sA,  hic  autem  liber  Ha 
constans  est,  ut  non  ueurpet  illud  y   in  caesura  nec  in  claur 
euUs   versuum,    quum   sequens   versus  a  coneonante  incipit, 
contra  semper  habeat,   quum  sequene  indpit  a  vocali,      Hoc 
modo  in   editionibus  nostris   ante  vocales  legitur  naQot&ev 
et  nQonaQoid^ev  II.  IV  185,   XIV  427   etc,   ante   consonam 
nQonoQOi^e  Qd.  XVH  277,  item  oma&ev  et  composita  ante 
vocaleta  D.XIII834,  XVI  115,  XVn746,  XXm505  et  763, 
sed   oma^e  aiite   m   ^  qn  Od.  Xm  84,   D.  XV  341,  694 


*j  ^,jiik4tifi»tV  Tfitoxiit  ti.  H.  in  ApoU.  241"  m  mf.  pag.  adteripi. 
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et  eodem  modo  D.  VI 68,  XVII 723,  XVm  554  in  editionibus 
BasiL,  Giphan.,  Clark.,  Alter.,  ad  quas  solas  mihi  aditus 
datus  est;  sed  regulam  migrant  Ald.  et  lunt  ^etonia&iv 
Wfitfivhu)  II.  VI  68,  qui  consonantium  concursus  excusatur, 
si  cum  versu  clauditur  sensus  ut  oniox^ev.  |  Tov  di  —  II. V  595 
et,  quod  IV  147  in  uno  Vindob.  scriptum  est,  vnhsQ&av. 
^'Piyrjaev  {J^ap— .  Contra  morem  peccat  vnivBQx^av  ||  Jol^o 
IV  186,  sed  opitulantur  codices  Vindob.  et  Basil.  consonam 
detrahentes;  vnnQ^ev  ante  consonam  IL 11 218,  V  724,  VII 101, 
Od.  V  184,  sed  his  locis  onmibus  vel  codicum  aliqui,  quos 
Emestius  et  Alterus  nominant,  vel  Ald.,  lunt  terminationem 
puram  reddunt;  sveQ^ev  consonae  antepositum  in  editionibus 
veteribus  II.  XI  234,  Od.  Xm  163  iure  improbat  Emestius, 
probatur  vero  ante  vocalem  IL  XI  252,  ut  avev&€v  quoque 
non  solum  ob  hanc  causam,  sed  etiam  quia  versum  finit. 
Ceteram  et  hoc  et  aieQx^a  atque  syntheta  anavavOej  and- 
tBQ^^B  a  superioribus  differunt  eo,  quod  syllaba  postrema 
nihil  ad  significationem  confert.  Eorum  qUae  ^  longum  iu 
paralexi  habeut  a  primitivis  suis  acceptum,  quatuor  usitatis- 
sima  av(Ox}£Vj  xatot&ev^  anto&evy  nQoaw^Bv  Homero  indicta 
sunt  Alterius  gcneris,  quojd  ab  adiectivis  descendit  disper- 
titivis,  unum  dupliciter  terminatur:  exatsQ^a  et  hatsQ&sv  ex 
ixaiiQio^Bv^  quod  metro  refragatur,  contractum,  sed  uno 
modo  afiq>ot^Q(o&€Vf  onoxiQiodev^  ktiQioOev  ^).  Quomodo 
omnia  ista,  quae  recensuimus,  ab  illis,  qui  Homeri  carmina 
literis  consignare  coeperunt,  scripta  sint,  scire  non  laboramus ; 
uam  lii  longe  retro  iacent ;  sed  codicum  et  editionum  vestigia 
legentibus  veri  simillimum  videtur,  librarios  quidem  gregarios 
ny  paragogico  in  fine  versuum  promiscue  et  sine  delcctu 
usos  esse,  sed  eruditiores  hoc  non  aliter  admisisse,  quam  si 


1)  Haec  Apollonias  601.  90  et  632.  27  dubitat,  ao  ab  adverbiis 
ixafiQtas  etc  repetenda  sint,  sed  veri  simiUos  est  ab  adiectivis  derivata 
esse  o  brevi  in  longuni  mntato  nt  in  comparatiyis:  ayitiiego^,  r€tau{fO^, 
ne  qninqne  sjHabae  breyesie  exciperent  Tn  ambigno  est  merismns  ad- 
▼erbii  vniQ^iv,  Epim.  I  67. 26  TQiTg  iiai  nQO&iaetg  xaja  nQoa&taiy  roC 
x^tv  yiyofiiyai  (adde  ini^^ifjiata)  ij  iy  lyOiv^  vnig  vniQdiy^  nQOS 
nQoafhiy,  Alii  ab  adieotivo  obsoleto  vniQog  repetunt,  ▼•  ParaU.  355» 
iit  tviQ^iv  ab  tyfnoq  flchol.  II.  lY  186,  Pathol.  I  331. 
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sequeretur  vocalis,  et  nonBanquain  ante  stigmen  paosae  si- 
gnandae  causa.  Hoc  tamen  non  de  onmibus  adverbiis  yalet; 
nam  sunt  etiam,  quibus  litera  ista  ita  induruit,  ut  ab  omni- 
bus  Graece  loquentibus  religiose  custodiretur,  cuius  generis 
sunt  sv&ev,  ixei^ev  et  alia  quaedam  postea  expromenda. 
Quod  vero  criticorum  nostrorum  eruditissimi  contendunt,  hoc 
fixum  et  perpetuum  fiiisse  syllabae  versuum  ultimae  stabQi; 
mentum,  id  iam  manifestum  est  librorum  suffiragiis  confinnari 
non  posse  et  clarius  etiam  patescit  ex  sequentibus. 

§.  2.  Yincula  illa,  quibus  Homerica  scriptura  adstricta  te- 
netur,  aliquantisper laxarunt  poetae  posteriores."  Primum 
enim  adverbia  a  nominibus  locorum  ducta,quibus  usus  conmrams 
ny  asserit,  eodem  modo  scribuntversuexeunte:  KexQoniij9ip 
Gallim.hymn.  in  Dian.  227,  ^Aaavqlij^Bv  Orph.  Lith.  689,  atrom- 
que  ante  consonam;  sed  ubicunque  metro  convenit,alterautantar 
forma,quamHomerus  repudiat:  Callimachusl?v/}o/j7^«,JYfi/i^i}^e 
et  KvTiQo^e,  Nicander  ^Iaovirj98  et  ^Sidovtr]9e,  Orph.  Ai^  198 
^Aq^adlri&E^  Theocritus  Aifivade^  Quintus  Y  350  JE^i^r^Ae 
(omiss.  in  Thes.)  et  Ogvylrj&e  Vni  85,  quorum  partem  in- 
dicavit  Jacobsius  in  praef.  Anthol.  Pal.  p.  XCI,  et  hoc  modo- 
Sixvfivo&e  bis  a  Pindaro  positum  est,  quemschol.  Pyth.IV181 
hanc  licentiam  etiam  ad  communia  transferre  dicit:  avtQo&e* 
e^og  yoQ  xuiv  xonixwv  %d  v"  aq^aiQelv^  quod  probant  quatuor 
alia  huius  aphaeresis  excmpla  Pindarica:  natQax^e^  fiaxQS^e, 
uQWQa&e,  trjXot^e.  Horumque  recordatus,  puto,  scholio- 
graphus  Aristoph.  Pac.  313,  ubi  versus  trochaicus  tetrameter 
huc  exit:  tbv  xatw&ev  KiQ^eQov,  alteram  scripturam  sic 
interpretatur :  q>aai  xuQig  tov  V  %h  xatw&ev  XdyeaO-aty  Iva 
1]  ^JcoQtlwv  /iiaXkov,  XQ^tai  di  Sfiolfp  xai  IlivdaQog  av- 
tQod^e^).  Haec  omnia  eo  versus  loco  posita  sunt,  quo longa 
syllaba  excluditur,  quare  de  scriptura  nulla  esse  potest  du- 
bitatio.  Inter  duos  continentes  versus,  quorum  alter  a  vocali 
orditur,  literam  expletivam  poetae,  quos  dico,  sic,  ut  Homerus 


1)  In  codice  Ven,  rectiuB  Bcriptam  est  avtQoS^i.  Doricam  neqne 
hoc  dici  potest  neqtie  xat(o&€.  Hoc  Pindanu  metro  concessit,  olia  con- 
sueto  more  appellans:  7tdyjo&£v^  nedo&ey,  Tttvdo&tVy  *OXvfjin69ev^  ^Eni" 
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solet,  interpQnere  amant.  Sed  ne  consonae  committantur, 
non  aeque  cautum  esse  videmus:  onia&sv  \\  dfiia6q  legitur 
Hes.  Opp.  467,  vneQ^Bv  ||  nTkov  545,  et  sic  Apollonius  quin- 
quies  knatBQd^BVy  bis  avtmiQij&ev  I  613,  II  1031,  svBgx/sv 
1 532  et  945,  H  259,  noQOiitev  I  1055,  H  39,  HI 186,  idem 
Arat  974,  kMu%€Q»€v  Nic.  Ther.  478,  Arat  881,  et  tria  in 
^;^  exeuntia :  itiQw&$v  Theocr,  XXV  72,  avw&ev  Theocr.  VIII 19 
et  22,  Apoll.  U  745,  anw&ev  1 583  et  all.  locc.  Atque  hisce 
tribus,  quae  sermo  civilis  recepit,  librarii  ita  assueverunt,  ut 
nunquam  aliter  scripserint  Sed  plurimum  turbarum  cient 
in  illo  poetico  genere:  vneQ^e  praebent  Lips.  efTrinc.  in 
Hes.  Opp.  744,  cod  A.  in  Dionys.  30,  Vossianus  Oiph.  Arg.  313, 
vniveQx^e  quatuor  Apoll.  H  259,  quorum  illud  vulgo  legitur 
Arat483,  Oppian.  Cyneg.1418,  hoc  Dionys.  336,  sed  utrum- 
quc  in  codicibus  aliquot  consona  finitur,  quam  Wellauerus 
Apoll.  ni  873  fietoma&e  affinxit  contra  codices,  hateQx^e 
plerique  I  564,  onia^e  Laurent  Theocr.  XV  56  et  vulgo 
Oppian.  Cyn.  I  409,  nQonaQoi&e  Arat  1064  duo  a  Vossio 
lecti,  a  Buttmanno  et  Bekkero  praeteriti.  ^*Avevde  consonae 
antepositum  Apoll.  IV  746,  Mosch.  U  127  (133)  excusat  quo- 
dammodo  interpunctioj  alibi  avev&ev  legitur.  In  Quinti  car- 
mine  nunc  eveQ^e  ||  ^ij^e  XIV  646,  nunc  iveQ&ev  ||  ^fj^ev 
XUI  548  et  eveQ^ev  \\  &eaneaifiv  XII  397,  pari  inconstantia 
naQoi»e>  IX  477,  XIU  364  et  naQ0i»ev  IX  491,  X  308*), 
tneQ»e>  XI 399,  sed  multo  saepius  vneQ9e  IX  463,  XI  339, 
XIV  637,  iqwneQde  1 60,  XIV  392,  ideoque  probamus  vniv- 
eQ^e  VUI  462,  quod  Eoechly  e  codicibus  reposuit,  idemque 
reduxit  exaxeQ&e  VIU  63,  sed  exaieQdev  VIU  196  sine  nota 
transmisit  Poetam  ipsum  intra  paucos  versus  ab  uno  ad 
alterum  transiluisse  credere  diffidle  est,  nec  minus  ambiguum, 
utri  assueverit;  sed  quodammodo  praeponderat  terminatio 
pura.  Idem,  ne  quid' praeteream,  ubi  versus  postulat,  assi- 
duum  habet  exnod^ev,  semel  vero  xaxov  epineae  Tqoiu  ^^* 
710^6  xai  —  XIV  74,  nam  IX  420  scriptura  controversa  est, 
y.  Elemm.   Pathol.  I  610  [et  Addend.].    Jlo^e  non  legitur; 


*J  XIII  548,  IX  491,  XZIOS  m  oUera  edxt.  Teubn.  emendata  nmi, 
relifua  fTaetemdaa. 
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Sx>€>  Lehrsius  iiinior  in  Hes.  Scut  32  asyndeti  removendi 
causa  posuit  pro  zo^ev^  quod  poeta  hoc  loco  pro  89€p  usor- 
passe  videtur. 

§.  3.    Poetae  scenici  in  cxitu  versuum  iambicorum 
et  trochaicorum  non  solum  communia  SlXo^ev^  grdn^ev^  iy 
yv&ev^  oixoi^€v  sic  ut  ceteri  Graeci  scribere  solent,  sed  etiam 
vulgari  usu  exemta  ut  vtpo^sv  Eurip.  Troad.  755.    Admodnm 
vero  libri  fluctuant  in  locis,   qui  tam  brevem  quam  longam 
syllabam  f^runt;   cuinsmodi  sunt  tnmetri  iambid  semipes 
quintus  et  nonus.     Hoc  non  adeo  mirabile  est  in  vocabulis 
poetaruni  propriis,  quale  est  hoc  in  Agam.  1383  ed.  Schuete 
nolkiov notQoiS^Bv  xaiQiwg,  quod  quatuor codices confiimant, 
et  retinuit  Hermannus  (1322),  sed  in  Pcrs.  466  pro  ngog  %^ 
noQoi&ev  av^ipoQav,   in  quo  totidem  codices  cum  Ald.  ^t 
Bobert.  consentiunt,  praetulit  naQoid^a,   idemque   Hel.  476 
(457   Matth.)    nQog   \%ag    naQoi^e    avfnpoQag    edidit    cum 
6.  Dindorfio  jDihil  aliud  quam  libros  testificante ;  quin  etiam 
504  (484)  in  twv  naQOi&B  sine  libris  et  Phoenn.  1004  ^i''^- 
yiov  naQoii>8  ^axo^evoiy  ubi  Matthiae  in  Mosq.  et  quinque 
Flor.  W;  adiectum  dicit,  sed  tacet  Dindorfius,  qui  id  in  Bhes.  705 
ee    ng   nctQoide  XQV   ^^  ^-  addendum  putat      Sed  in  illo 
omnes  concordant  Ubri  Phoenn.  834  i^yov  naQoi&B^  x>vya%tQ^ 
Hipp.  1433  (1443)  Kai  yaQ  noQoi^e  aoig,  lon.  1558  /i?)  ttiv 
noQot&e  fiifixfjig^  Hcracl.  1026  (1031)  diag  nuQOi&e  naQdi- 
vov,  El.  903  (899)    dovlog   noQoi&B  dianoxrjgy   Bacch.  872 
(914)  €§t(ti  naQoi^e  SwfiaiitiVy  alterum  vero  bis  tantum,  sed 
id  sine  ulla  dissensione  £1.  399  (402)  vvv  ij  naQoi&sv  fidl- 
I0V9  ct  Heracl.  582  ^  V?  naQot^Bv  xaQdla.    In  altera  parte 
versus   modo   iog  naQoi^ev  li^ofiat  Hercul.  576,   modo  rcSy 
naQoi&€  fiiv  Xoyiov  Hipp.  287,   sed  hic  duo  codices  vv  ad- 
dunt,  illic  auferuut      Alterum  huius  poeticae  familiac  ost 
€V€Q&€  sive  €V€Q&€Vy   quorum  prius  Choeph.  117  consensu 
summo  scribitur,   sed  in  Prom.  502,  Pers.  228,  Eum.  1005 
(977)  aliqui  svbq&bv  dant,  et  hoc  etiam  Ald.  in  Phoenn.  500, 
tres  vero  et  Stob.  €V€q^€.    Tertium  poetae  ciim  scriptoribus 
commune   habcnt  bh  x/^c?  vn^Q^^B  Sisyph.   Frgm  I  31,  x6f 
i^i;/r6()^e  Philoct  29  per  omnes  codiccs  et  editiones  vulgatum 
est    Et  huic  promiscuo  generi  adscripta  sunt  duo  contrariae 
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potestatis adverbia:  vexQovg  oniox^ev  ^^^6yo^Eur.Sappl.667, 
ubi  unus  Paris.  A.  dissentit,  sed  omnes  tuentur  yulgatum 
Iph.  T.  1333  avzi]  (f  oma^e,  nec  minore  concentu  alterum 
xolnov  tdv  onia^Bv  xai  Lysistr.  1170,  sed  in  altero  hemi- 
stichio  onia&i  (lov  ti&Tjg  CycL  545.  In  principio  trimetri 
ital  tag  te  ngoaO^ev  zag  Antig.  434  Laur.  A.  nqoa&B  prae- 
bet,  quodFlor.  tertius  pracfert  tralaticiaescripturaeinEl.  918 
vfj^v  d^  ijv  Ta  ngtia&ev  atifyvogf  sed  Andr.  54  ei  nwg  ta 
ngoa^B  aq>alfiat  receptum  est  e  sex  codidbus,  idemque  vulgo 
legitur  Eur.  Suppl.  514  xai  fitj^ nlnQoa&e  fuiv,  cui  duo  Flor. 
consonam  subtexunt;  sine  uHa  vero  discrepatione  xUtpag  ta 
nqiaOe  aq>aXfxat  SuppL  416  et  pari  constantia  It  ig  tb 
nQoa&ev  at^ts  Iph.  A.  609  (6 19).  In  thesi  quinti  pedis 
ngoa&s  ^  wkXvauv  Ocd.  C.  394,  nQoa&e  vvv  id-i  Rann.  287 
et  in  septenarii  trochaici  pede  quarto  ali^  eneiy,  wg  fjtrj  ae 
ngoa^^e  ipijq^og  ^AQyeiwv  Xafiu  Orest  788.  In  decursu  iam- 
bici  senarii  nQoaOe  dvatvx^  lon.  1457  et  nQoade  xeixiwv 
SuppL  665,  sed  hic  Dindorfius  testatur,  libros  nQoa&ev  ex- 
hibere.  Fixa  vero  rataque  in  omnibus  lods,  quibus  syllaba 
indifferens  permittitur,  est  terminatio  adverbiorum,  quae  o 
longum  in  penultima  habent:  Slxtiv  xdtw&ev  Nubb.  1281, 
quod  Alexis  in  prima  pedis  sexti  syllaba  metri  coactu  decur- 
tavitFragm.VoLm437,  vewg  a7Tcii*fiyIph.T.  108,Plut674, 
eaw»ev  Iph.  T.  41,  Iph.  A  1543,  avw»ev  Agam.  838, 
HeL  1014,  Troadd.  1231,  Adiam.  433  et  sex  aliis  Aristopha- 
nis  locis,  qui  semel  in  anapaestis  EccL  698  avw&*  usurpavit; 
eaw&e  Choeph.  788  metro  arguente  exterminatum  est  His 
accedunt  Sw&ev  Thesm.  501  (494)  et  »vQa»ev  Sept  174 
in  eadem  senarii  parte  posita,  et  frequentiarimum  inel&ev^ 
quod  non  modo  apud  Atticos  poetas,  sed  omnino  nusquam 
aliter  scriptum  animadverti.  Gur  vero  adverbia  non  pauca  in 
iisdem  versus  regionibus  diverse  scripta  sint,  explicatu  diffi- 
dle  est^  Nam  si  quis  ita  dicat,  versificatores  antiquos  sono 
literarum  se  subsequentium  ductos  esse,  ut  alibi  aliud  prae- 
ferrent,  id  altius  est,  quam  quo  sensus  noster  penetrare  possit 
Quis  enim  diiudicet,  utrum  suavius  sonet  nQoa&e  atrjte,  an 
nQoad^ev^.  Clarius  haec  vocalitatis  ratio  apparet  in  exitu 
versuum.    Hic  enim  ny  ante  vocales  tam  saepe  reperitur, 
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ut  vix  fortuitum  dici  possit  Si  vero  idem  interdum  consonis 
praeponitur,  tum  plerumque  sententiam  ad  finem  perductam 
esse  animadvertimus,  quo  loco  illud  in  soluto  quoque  sermone 
saepe  adiici  postea  ostendam.  Si  nuUa  huiusmodi  causa 
apparet,  in  culpa  ponendi  videntur  librarii  gregarii  diversas 
rationes  sequentes,  pars  podismum  metricum,  qui  syllabam 
brevem  poscit,  pars  consuetudinem,  quae  vocabulis  enuntia- 
tum  claudentibus  hoc  quasi  stabilimentum  supponit  Hinc 
longe  diversam  viam  ingressus  est  Hermannus,  id  ubiqoe 
soni  complendi  causa  addendum  esse  putans,  sive  vocalis 
sequatur  sive  consona,  et  |d  non  adverbiis  solum,  sed  quibus- 
libet  vocibus  huius  augmenti  capacibus.  'Yerba  viri  summi 
infra  referam,  nunc  enim  de  aclitis  quae  restant  absolvenda  sunt 

§.4.  Adverbiorum  quae  protulimus  pars  non  itamagna 
sermonem  communem  pervagatur,  sed  mutabilitas  iOa 
plerisque  exemta  est  Hic  primum  obveniunt  ea,  quae  a 
nominibus  locorum  propriis  propagata  sunt:  ^Ad-i^vfjd-ip^ 
Qi^firjd^eViMeyaQO&svjMaQa-^cova&eVf  quae  nelibraiii 
quidem  alio  flexisse  videntur;  tum  quae  ab  appellativis  et 
adiectivis:  oixo^ev,  Sfiox^eVf  xvxlod^evj  alXo&ev^  ov- 
da/ii6d^€Vy  navto&evy  nlQa^ev^  nQWQad-ev,  ixaT^'Q(a' 
y>evy  etiQwO^evj  oidetiQioOev^  imjdeteQcoOev^  quibus 
paria  multa  e  scriptoribus  minus  antiquis  novitiisque  protuli 
ad  Phryn.  p.  93,  et  aliunde  nata:  dixo&ev^  kxaataxo^ev^ 
TeiQaxo&ev,  nleiaTttxoOev,  navTaxi^^ev^)  etc.  Horum 
tam  assiduus  est  usus,  ut,  quae  passim  in  codicibus  emergunt 
ab  hoc  tramite  aversa,  parum  momenti  faciant,  cognita  prae- 
sertim  librariorum  nonnullorum  ad  detractionem  proclivitate. 
Ita  cod.  Mosq.  Strabonis  ivzeu&ey  ixelde,  kxaTiQtoOe  invexit, 
v.  Tzschuck.  ad  VHI  272,  quae  Kramerus  ne  verbo  quidem 
dignatus  est  ^ExatiQu)9e^  quod  Dindorfius  retinuit  Athen.  IV 
152  B.,  infifmat  Laur.  addita  consona,  quam  Sintenis  in 
Plut.  V.  Phoc.  Xni  28  recte  recepit  a  codicibus  oblatam; 
pro  s%io&e  Achill.  Tat  L.  H  19. 5  p.  42  Vatic.  plenius  prae- 


1)  AdiectiYOmm  nXiovaxoi^  fjtovttxos  etc,  quao  in  Prolegg.  335  pro- 
posni,  vestigia  obscnriora  snnt,  qnam  ut  adverbia  hinc  repeti  posaint, 
sed  haec  potius  es  sjnecdrome  nata  yidentur. 
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bet,  quomodo  cetera  huiusmodi  xarw^sv^  no^^w&sv,  onia&ev 
apud  illum  scripta  videmus;  i'(o&6  Lucian.  Dial.  Meretr.  III 1 
et  eveg^e  Bhet  Praecc.§.  4  p.  174  sustulit  Jacobitzius;  poe- 
ticum  avt6&€  dubito,  num  Bekkerus  rectein  Dion.Cass.XXXyn 
c.  32.  2  posuerit;  apud  Platonem  et  Thucydidem  non  hoc 
legitur,  ut  lexicographi  dicunt,  sed  avio&ii  saepius  vero 
vneg^s  etidsinedi8crepantiaAppian.prooem.c.  l,Athen.  11620., 
Strab.  Xin  1.  51  p.  606,  XVH  1.  23  p.  805,  sed  XI 14. 531 
Mosquensis  ille  vneg&ev  offert  a  Meinekio  spretum,  idque 
nunc  editum  est  XIV  10.  672  (937. 12  Mein.)  discordantibus 
libris.  —  Maiore  aestu  agitantur  duo  sibi  contra  posita  nQo- 
ad^er  et  oniadev  una  cum  synthetis;  nam  quod  Schweig- 
haeuserus  ad  Cebet  I  264  et  Greuzerus  ad  Procl.  Aldb.  241 
affirmant,  nqoa^e  et  ifinQoa&e  nusquam  reperiri  in  prosa, 
falsum  est;  utrumque  Bekkerus  attribuit  Dioni  Cassio,  nunc  sine 
ullo  codicum  indicio  ut  L.  XXX  48  (31)  5,  nunc  ex  uno  XXXYII 
19  et  20,  XL  12.  1,  alibi  vulgatae  adhaerens,  quam  Siebelis 
praefert  Paus.  X  21.  3  et  32.  9;  sed  ininQoa»e  I  24.  3 
idem  et  Walzius  retinent,  et  saepius  tuentur  codices  ut  in 
Aristot  Hist  Ann.  IX  40  p.  624  a  34,  Plutarch  v.  Alex.  XLIV  7 
et  aliis  locis;  simplex  nQoa&t  Dionysius  Hal.  de  vi  Demosth. 
XXXI  1052  legit  in  or.  pro  Cor.  295.  15,  ubi  vulgo  efAnQo-- 
a^ev  scriptum  est,  in  quatuor  codicibus  tfinQoa^e,  a  Bekkero 
receptum;  Dindorfius,  qui  in  Aristid.  Leuctr.  lU  676.  6  sft^ 
nQoa^ev  ex  duobus  adoptavit,  inemendatum  reliquit  i^oTna^c 
non  solum  Or.  Sacr.  I  447  fin.,  sed  etiam  V  548  in  Laur. 
consona  adauctum,  idemque  et  oma&e  legitur  Plut  Sympos.  Vn 
quaest  VI  c.  1. 707  B.,  Diod.XVn  19,  Aelian.  Hist Anim.XV26 
p.  350.  10,  Pausan.  VHI  31.  2,  X  19.  3,  Ludan.  Amorr. 
§.  16,  quod  Jacobitzius  immutavit  nullo  adiutus  codice;  va- 
riant  vero  libri  m  Lucio  §.  16  p.  442  T.  II,  Plut  Artax.Vin9, 
Athen.  V214E.  et  aliis  locis,  v.  SiebelisadPausan.L.I18.16* 
Verum  hi  omnes  non  tantae  nobis  curae  sunt,  quantae 
scriptores  Attici,  quorum  codices  sat  multos  et  accura- 
tius  recognitos  habemus,  sed  pari  inter  se  discordia  pugnan- 
tes  animadvertimus.  Apud  hos  late  dominatur  terminatio 
quae  dicitur  Attica.  In  Thuc.  V  59.  3  xadineQ&ev^  quod 
ad  Phryn.  p.  285  suaseram,  confirmarunt  codices  et  recepit 
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Poppo.    Sed  in  or.  Isaei  de  her.  Dicaeog.  p.  64  38  Bekk. 
(54)  pluribusque  Demosthenis  et  Isocratis  locis,  quos  indicavi 
ad  Ai.  p.  259  sq.,  modo  uiius,*modo  plures  uQoad^e  ezhibait 
probatum  Bekkero  et  Turicensibus.     Idem  Sdmeidenis  ad 
Civ.  T.  1 126  aliquoties  Platoni  vindicat  ob  codicwn  meliorum 
consensionem;   sed  Bueckerto   ad  Symp.  172  A.  fkotanda  vi- 
detur  insignia  Bekkeri  inconstantiay  qui  m  aua  PlatomB  edi- 
tione  vocibus  ngoad^Bv^    s^nQoa&tv^    onia^sp   alns  aequmte 
consona  modo   detraocerit   ^  Jinaley   modo    reliquerit    conira 
codicum  plerorumque   consensum   et^   niai  magnopere    erro^ 
iustam  analogiam.    Equidem  quid  quisque  Graece  scribentiam 
probaverit,  non  disputo,  sed  hoc  tamen  satis  superque  oon- 
stare  scio,  literas  finales  crebrius  Caciliusque  detritas  qoam 
appictas  esse.     In  adverbiis  vero   iliis   vv^  non  casu  Bolom 
praeteritum,  sed  a  granmiaticis  nonnullis  dedita  opera  exstir^ 
patum  esse  ex  illo  etymologi  testimonio  cognoscitur,   qnod 
in  principio  huius  capitis  retuli,   et  ex  Tzetzae  verbis   huic 
congruentibus  ad  Lycophr.  482  %a   eig  ^  kni^^^fiaza  to  r 
ig>Blxvatiiibv  s%ovai  gxo^i^syto^  inig>SQOfiivoVj  avpLtpiavov  6i 
ovitsTi,  wansQ  x&yw   ygagxo'  nai  tovtov  Svsxa  noXkoig  %iav 
auaituv  ^iaavQo^ai,   unde  scire  licet,   duas  fiiisse  granuna- 
ticorum  sectas,  unam  attractionis  fautricem,  alteram  adver- 
satriccm,  quam  sequens  Tzetzes  svdo^s  et  ivtsv&s  scripsit 
Exeg.  n.  p.  38,  ^Ka&e  76.  19,  o^e,   v.  Hermann.  p.  36.    Si 
tamen  obstinate  credimus,  eosdem  scriptores  Atticos  nQoa&sv 
et  oma&sv  modo  sic  scripsisse,  modo  aliter,   id  tribuendum 
erit  veteris  orthographiae  inconstantiae,   de  qua  in  exitu  se- 
qitcntis  dissertationis  dicturus  sum  explanatius. 

§.  5.  Adhuc  aliqua  non  sunt  omittenda  de  coniun- 
ctionibus.  Gum  sXsy^v^  sg>sQsv  ApoUonius  Adv.  604.  1 
confert  xai  h  xi  aivdsa^og  xiv  soxl^  o%s  kiystai  naqoL 
JioQtsvaiy  quod  repetit  Epim.  I  160.  1.  Hermannus  vero 
Opusc.  T.  IV  225  xiv  ex  xai  factum  putat,  Hartungius  de 
Particc.  T.  U  25  cx  av.  Hic  omnis  ferme  via  praeceps  et 
lubrica  est.  Ji]x>s  unus  Euripides  usurpavit  et  id  semel; 
dijnov^e  et  drjno&s*)   eiusdem   aetatis  sunt,   quae  S^c 

*)  Ita  dulnianter  correxi  guod  Lcb.  tcripmt:  dti&i. 
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protulit.  *SvexBj  quod  et  in  codicibus  Atticorum  nonnun- 
quam  legitur,  ut  in  Plat.  Phaedr.  259  D.  et  Isocr.  Areop.  39. 147 
Bekk.  et  saepe  etiam  apud  scriptores  vulgares,  quos  Thesaurus 
indicat,  non  eam  antiquitatis  speciem  habet,  ut  hinc  ^vexev 
ortum  Tideri  possit,  huiusque  consonam  finalem  non  hiatus 
causa  arcessitam  esse  probatur  eo,  quod  haxa  persaepe  ante 
vocales  reperiturO)  ^pexey  ante  consonantes,  v.  Schneider.  ad 
Civit  T.  III  254,  Poppo.  ad  Thuc.  I  68  ed.  nov.  Fadlior  est 
concessio,  ^lreyetl^TieiT^ydupliciterinterpolata  esse,  meta- 
lepsi  vocalis  et  assumtione  consonae^).  —  Sed  iam  video,  me 
ad  illud  genus  deductum  esse,  quod  non  epsilon  in  catalexi 
habet,  sed  alias  vocales.  Huc  non  referam  niga  et  yr^ay, 
quae  veteres  ipsi  a  societate  a£fectorum  longe  remota  habent, 
V.  Pathol.  Elemm.  I  624.  Dubitationem  aSertsiinav,  quod 
Pindarus  et  posteriores  pro  Homerico  s^iTujg  assumserunt, 
et  e^na,  illud  macrocatalecton,  hoc  brevi  ultima,  v.  adn.  ad 
Aiac.  563,  quare  mutilati  similius  videtur.  Sed  certi  tamen 
hihil  habemus.  —  Largius  fluunt  adverbia,  quae  iota  in  ultima 
habent,  a  Theognosto  delibata  Can.  161.  32  to  slg  Ti  im^- 
gtlfitna  ix  nkeovaafiov  sxovia  %b  y  dia  %ov  T  yQdg>oyiai: 
avx^ip^  aiiPy  naXiVf  niqvaiv^  vvviVj  oinumv,  Horum  duo 
prima  a  nostra  causa  aliena  sunt  TlaXiv  multo  antiquius 
et  vulgatius  est  quam  /laXi,  quod  Phrynichus  ab  Atticis  ab- 
iudicat,  v.  Meinek.  Com.  Vol.  U  625,  neque  ab  Homero 
usurpatum  est,  ut  Matthiae  didt  §.41  adn.  2  p.  128,  sed 
a  Callimacho  et  inferioribus ,  v.  Meinek.  ad  Scymn.  p.  30, 
una  cum  synthetis  BfinaXty  naXivoatifnog^  v.  Wemick.  ad 
Tryph.  p.  30,  quare  hoc  potius  pro  acciso  habendum,  quam 


1)  'Evexa  ^AnolXodtaQOv  iBAeus  hered.  ApoD.  p.  07  (03.  37  Bekk.), 
%vi7ttt  AnoXiis9at  Ljb,  p.  Poljrstr.  160  (328.  30),  etvixa  intfiovUv&ri 
Anaoc.  de  UjbL  15  (117.  117),  Hvixa  a^fiovias  Plat.  Tiin.  47  D.  Ibo- 
cratU  et  DemostheniB  Iocob  corrigit  Benseler  ad  Areop.  351. 

2)  EzefflpliB  in  TheB.  allatlB  adde  Appian*  Civ.  I  103.  Xn  honc  non 
cadit  lonismi  BUBpicio,  qnam  de  Arriano  Alez.  V  1.  1  KmegeniB  infert, 
de^Pansania  I  20.  2  SiebeliB. 

3)  Av^iSf  av»i,  av^iv  tqix^s  iXiyiio  Herod.  ad  Ih  XVI  324,  qoi 
av^ig  et  av&i  pro  synonymiB  habere  yidetnr*  Pro  aUv  Bcribendam  tI- 
delur  aliv  accenta  Aeolico< 
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alterum  pro  porrecto.  Cum  naliv  Herodianus  Mon.  46.  1 
neQvoiv  componit,  tanquam  aeque  fixum  sit;  sed  hoc  ante 
consonas  literam  paragogicam  repudiat,  assumit  yero  sequrate 
vocali;  contraria  ^  niQvai  £v£tfjQia  Alciphr.  I  ep.  24,  91^0- 
nigvai  ovdl  Plat  Euthyd.  273  B.  e  codicibus  correcta  sunt 
Utrum  antiquius  sit,  neque  ex  aetate  auctorum  cognoscitiir 
neque  ex  etymo,  sive  niQag  fuit,  sive  aliud;  neque  suppetit 
analogia,  namque  adverbia  alia  m  ai^Zat  exeuntia  nulla  sunt 
Theognosto  exdderunt  duo  eiusdem  conditionis:  voatptw  et 
BiHoaiv.  Dlud  poetae  versibus  suis  accommodant  etymo 
ignoto,  V.  Path.  Elemm.  I  359.  Etitoai  in  sermone  sohito 
eadem  lege  regitur,  qua  niQvai^  sed  nonnunquam  in  oodici- 
bus  sat  bonis  ante  vocales  quoque  invenitur  utDem.  Gor.249 
p.  222  §.  73  Bekk.,  Lucian.  Ver.  Hist  U  39  p.  107,  Asin.  46 
p.  446 ;  Bixoaiv  ante  consonam,  v.  Popp.  Thuc.  ProlL  T.  I  218, 
sed  utrumque  meritp  improbatur;  unoai  ii&v  Athen.Xin563K 
tacite  correxit  Dindorfius;  hiatus  in  Strabonis  libris  a  Krar 
mero  toleratos  Binoai  amolg  XI  4.  6  p.  503  (706. 12  Mein.), 
BiKoai  av&Qwnwv  XV  5.  686  (956.  26  M.),  flxocri  6qyviwv 
XV  35.  702  (978.  21  M.)  Memekius  sustuHt  mterposita 
consona,  quam  schol.  II.  VI  217  Atticam  dicit;  numeros  con- 
iunctos  contraxit  IV  1.  13  p.  179  (243.  23  M.)  Bixoaionxm, 
quomodo  etiam  pro  uxoai  oxrd  in  Artem.  II  70  scribi  opw- 
tet.  Correctorem  manent  nkelovg  x&v  eUoai  ovxBg  Dionys. 
de  \1  Demosth.  XIII  993.  1 ,  kUooi  ^aav  Athen.  1 4  F.  uno- 
que  codice  firmatum  elxoai  hri  Plutarch.sV.  Lycurg.  XVII 13, 
quod  Sintenis  recepit  TlQmv  non  legitur,  sed  nQt^v  hinc 
contractum  aflfertur  ex  iambographis,  v,  Meinek.  ad  Cho- 
liamb.  165. 

§.  6.  Eadem  consona  nonnunquam  subditur  iotalongo, 
quo  pronomina  demonstrativa  et  adiectiva  hinc  derivata  finiun- 
tur,  certe  ex  eorum  sententia,  qui,  ut  Apollonius  refert 
Pron.  75  et  105,  xiv  et  6  dsiv  [Parall.  71]  ny  paragogicum 
habere  putarunt,  xa^aneQ  xai  ovxoaiv  xal  ixetvoaiv,  Hoc 
non  inveni;  alterius  casus  eos,  qui  in  sigma  exeunt,  non 
raro  in  codicibus  sic  scriptos  deprehendimus  et  id  frequen- 
tissime  ante vocales e.covxoaiv  l^e Dem. Fals. Leg. 358. 1 75 
(396.  24),  xovioiaiv;  akka  p.  Cor.  260.  191  (292.  11),  xov- 
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tovgIv  ovdi  Fals.  Leg.  327.  75  (364),  ovioaip  eyQaipe  348. 144 
(385).  Quin  etiam  in  editionibus  rovtoialv  miax^ipofdvovg 
Phil.  ra  103.  12  (113.24),  sed  hicBekkerus  tacite  tovtoial 
edidit,  sequutus  fortasse  optimum  ^,  in  quo  consonam  illam 
constanter  omitti  Voemelius  testatur  in  progr.  Francof.  ann. 
1853  p.  9;  sed  in  Dinarch.  c.  Dem.  171.  89  retmuit  tov- 
tntaiv  avadsivai  spreto  cod.  L.,  qui  tovtoiaiv  exhibet.  —  Ad- 
verbium  olxtaal  saepissime  antecedit  vocales  sine  ullo  codi- 
cum  dissidio,  sed  nusquam  ovttoalv^  quin  aliqui  discrepent 
Plat  Gorg.  503  D  Stallbaumius  ex  aliquot  libris  scripsit 
ovTwaiv  AtQifitt  et  509  A  ovtioaiv  ovg  reiectum  a  Turicen- 
sibus,  nec  assumsit  Bekkerus  Arist  Nicom.  n  1.  1103  b.  20. 
Idem  vulgo  legitur  in  Jambl.  Protr.  IV  54  et  Aristid.  Or. 
Sacr.  IV  334.  10  et  337.  13,  sed  Dindorj&us  p.  518  et  522 
e  Barocc.  et  Laur.  restituit  oirtioaL  Alterum  directe  repro- 
bat  Coraes  ad  Isocr.  T.  II  292,  cui  assensus  est  Wolfius  in 
Anall.  II  437  et  plerique;  Buttmannus  utrumque  admittit; 
Jacobsius  ad  Philostr.  p.  329  rem  in  suspenso  relinquit; 
Weberus  ad  Dem.  c.  Aristocr.  261  in  einsmodi  rebna  tUnjue 
cum  codicibus  faciendum  esse  arbitratur,  neque  aliter  iudicat 
Poppo  ad  Xen.  Anab.  VII 6.  39.  Benselerus  ad  Isocr.  p.  185  sq. 
censet,  oratores,  qui  auribus  consultum  yellent,'  ny  addidisse, 
si  sequeretur  vocalis  neque  intercederet  pausa,  quae  hiatum 
obtegeret  Equidem  ixBivoai  et  ohtoai,  quae  Aristophanes 
Vesp.  67  et  74  in  exitu  trimetri  iambici  ante  vocalem  nuUa 
interpunctione  diremtam  coUocavit,  specimen  scripturae  Atti- 
cae  habeo,  consonam  autem  a  Ubrariis  quibusdam  invectam 
puto,  qui  modo  hiatui  occurrere,  modo  pausam  notabiliorem 
reddere  cuperent  Atque  huic  haeresi  granimaticorum  quo- 
que  aliquos  affines  fuisse  apparet  ex  illo  Apollonii  loco; 
num  ipse  huc  inclinaverit,  non  satis  liquet 

Coniuncte  cum  ovnoalv  Theognostus  Can.  162.  1  com- 
memorat  wvivf  quod  Franckius  ad  Aesch.  c.  Timarch.  p.  57 
ex  uno  codice  afifert,  BekkeruB  275.  79  plane  praeterit,  ne- 
que  aliunde  cognitum  habemus.  Venmi  ne  in  hoc  exili  et 
arido  solo  diutius  moremur,  quam  necessitas  exigit,  transea- 
mus  ad  partes  orationis  declinabiles. 
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Cap.  EL 

De  ny  paragogico  declinabUium. 

§.  1 .  Horum  duo  primaria  genera,  verbale  et  noiniiiale, 
complectitur  ApoUcmius  Ady.  520.  33  %o  7  naiAnollow  iam 
ip  tip  nXeovaafi^  frexa  liffpfotriag  Kaga/nafifiapo^ernr  ini 
nav%og  fiQaxvxavali^xtov  ^rjfiatog:  elsysvj  SXafieiF^  nai 
ini    dotixw9    ttiy    €ig  7   Xrjyovouip:  XQf^fiaoiy.       £t  panlo 

plenius  Haximus  Planudes  in  gramnL  p.  57  T.  n  Badun. 
ta  ilg  '1  xai  a  h^yorta  tgita  nQoawna  ttay  criKWP  mai 
nlfj&vrtixdiv  ^jjfiit wp  xai  ai  elg  7  dottxai  ttZv  nlt^ihrrtf 
xwp  fietoxwp  xai  mouatwp  i^iXxovtai  tUi  to  V  xai  iatt 
lovio    tfjg    twp  ^Aixixwv  dialixtov.    ^ltavtg    di  dix<x  tnS   r 

nQotptQortaij  quibuscum  ad  verbum  fere  convenit  scholiasta 
Aristpn  introitu  huius  Part.  I  productus.  Ab  his  quae  nominantur 
vocales  non  solae  huc  inclinantf  sed  frequentius  ceteris,  ideo- 
que  celebrantur  in  commentariis  grammaticorum:  to  7  i^l- 
xvottxop  iati  tov  7  iy  Tolg  tQitoig  uQoawnoig  tSaneg  xai 
to  T  yipstai  itpekxvatixop  tov  7^  otap  txjl  nQOfjynvfi€Pop 
To  'a  f)  dvpafisi  tj  ivsQyeitf  Choerob.  Can.  168.9  et  531. 10. 
Hoc  est  breve  et  diluciduni  prooemium  consultationis  longae 
multisque  difficultatibus  obstructae.  Nam  quum  attractionis 
ratio  duplex  sit,  effiigiendi  hiatus  et  producendae  syllabae 
brevis,  quaestio  suboritur,  quatenus  quaque  fini  utraque 
tenenda  sit  non  solum  in  canninibus,  sed  in  scrmone  quoque 
numcris  soluto.  De  illis  si  quid  dubitationis  incidit,  id  ad 
exit4im  versuum  pertinet,  in  quo  libri  antiqui  plurimum 
inter  se  discrepant  literas  paragogicas  modo  omittentes,  modo 
addentes  vel  ob  hiatum  vel  ad  aggravandam  syllabam  ex- 
tremam.  Secundum  illam  rationem  in  codice  Pal.,  ut  Elms- 
leius  refert  ad  Eurip.  Bacch.  200,  in  fine  trimetrorum  iam- 
bicorum  anaQayfiaaiPj  vTiianaaev  ante  vocalem,  sed  ^rfif^ftaoi^ 
Xtvxonr^X^ai  ante  consonam  scriptum  est,  eamque  scripturam 
in  Rom.  A  constanter  servari  testatur  idem  ad  Med.  v.  76. 
Hermannus  vero  in  Elemm.  Metr.  350  vocabulis  pure  ex- 
euntibus  ubique   ny  addendum  censet;   nam   m  fine  versuSf 

inquit,    f/noytiam    nmfiistit    rox    et.   pauaa  fit ^    longn  syllahaj 
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quia  stabiltor  eaty  ad  versum  concludendum  aptior  estjudicata. 
Itaque  et  v~  paragogicum   addi  m  melioribua  libria  videmua 
et  ipsi  poetae   anteposuerunt  productaa   syUabas  elvat  quam 
ffi/iievj    alel  quam  aliv  et   quae   aimilia  sunt  in  fine  versus 
dicere  praeferentes.    Eamque  sententiam  instauravit  in  praef. 
Orph.  p.  IX  et  constantissime  tenuit  in  fabulis,  quas  edidit, 
scenicis  connivente  ad  omnia  Buttmanno  gramm.  §.  26  adn.  i, 
neque  discrepant  BoeckhiUs  praef.  Pind.  XSXYII  et  Lehrsius 
Quaest.  Epp.  275.    Id  tamen  parum  convenit  versibus  arctius 
connexis,  primum  iis,  quibus  vel  praepositio  intercedit:   elfi 
ini  II  vavf,  vel  articulus:  xareix^  tov  \\  vinvvy  quodHerman- 
nus  ad  Eum.  236  non  sub  alia  conditione  permissum  statuit, 
quam  si  sententia  finem  versus  incipiat,   tum  autem  duorum 
vereuum   numeroa  ita  coniunpi,    ut  in  fine  alterius,    alterius 
autem  initio  ea  iam  licita  habeantur,  quae  aliter  non  niai  in 
medio  versu  concessa  aunt  ad  Ai.  986.    Equidem  legisse  mihi 
videor  apud  poetas  nostros  versus  huiusmodi:  Wenn  ich  tn 
Idie  Feme  schaue,  etiamsi  nulla  praecedat  interpunctio,  sed 
a  recitantibus  puto  syllabam  finalem  non  aliter  promi  quam 
mediae  debent,  hoc  est  ictu  sopito.    Neque  aliter  et  de  illis 
iudico  et  de  vocibus  elisis:  r/  tavT  ||  alliog  odigrj  —;  Mokovt^ 
^AxQsldrpf^  V.  Hermann.  ad  Suppl.  739,  cuius  bisyllabi  generis 
haec  ezempla  unica  esse  observavitElmsleius  adOed.  Col.  17. 
Id  autem  saepe  fit  monosyllabis,  qui  in  editionibus  veteribus 
ab  exitu  prioris  versus  ad  exordium  postpositi  transferuntur: 
pdkag  II  d*  "Aidrig  Oed.  Tyr.  29,  iftol  \\  <f  uQa  fiadl^civ  Arist 
EccL  351  ');  quin  etiam  encliticae:   ov  /u^  xakeig  |  fi,  wv^ 
OQWfp\  ixeievw  Arist.  Rann.  298,  cuius  scripturae  testis  est 
scholiasta:  M'  wvi^Qume  nQpg  xn  owexig  trjg  oQx^g  ano  tov 
d^viiQov  atLxoVf  dioti  ino  avvaXoiipf^g  agxetai.    His  igitur 
vocum  ambarum  eontinuatio  potius  quam  interruptio  probatur. 
—  Ad hanc  facit  aliquid  accentus  vocum  inclinabilium, 
qui  quum  in  ultimam  versus  antecedentis  syllabam  transferri 
possit,  plerumque  non  transfertur:   noXkai  di  Y^vaixeg\eiaiv 


1)  Sic  etiam  fit  In  aliis  ▼ersQnm  g^eneribas:  lig  noi  dvojHttCfp  £  - 
II  <r  ^^  ro  n&y  Irtftuibia^  Ag«m.  650,  i  ftSriQ  AyriaCti  \\  i/iyti  Aloest  400, 
qnod  Naacklns  retinoit;  afia  id  genas  correcta  snnt    . 
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m  Hkialfjg  IL  II 226,  diyatQeg\  eiai  QuintXSOl,  yalaiezag 
1  sioi  ^oai  Opp.  Hal.  I  687,  aqiatog  ||  iativ  ovatQOngiTTjg 
Theocr.  XXI  33,  ainoXiotai  ||  yiy^t  Oppian.  Hal.  IV  346  et 
paulo  post  V.  514  fia&iatov  l  tpaoi  omissa  enclisi,  quae  in 
sennone  medio  obtinet  Sed  argumentum  hoc  ex  accenUan- 
cula  ductum  non  gravissimum  est  In  Theocr.  1.  c.  Meinekius 
tacite  sativ  scripsit,  ipseque  Hermannus  Agam.  1190  (1242) 
pro  uQaevog  q>ovevg  ||  iativ^  quomodo  in  editionibus  veteribus 
legitur,  xcrd-'  o/iaXiafiov  edidit  g>ovevg  iativ.  —  Plurimum  vero 
titubant  monosyHaba.  In  Pindar.  Nem.  VI  71  (iotava  %i 
viv  I  no^  Q,  Unvtog  Ald.  et  alL  exhibent,  non  quod  Boeck- 
hius  (y.  47)  recepit  orthotonumenon,  ne  enclitica  sit  in  initio 
versus,  et  post  paroxytonon  Oed.  Tyr.  1085  oix  Sv  i^ilSoifi 
Sti  I  not  aXXog  accentum  a  prioribus  suppressum  restitoit 
Hermannus;  ov  yag  afief.tq^iwgl  mo  nav  l^^crnjxfi  EmpedocL 
V.  173  Karstenus  edidit;  aX  ti  ^VIevaXHag  i  nfj  no^.  o  cvffi- 
xtag  nQoag>iXig  qioe  fiiXog  Theocr.  YIU  34  codices  et  editiones 
veteres,  sed  recentiores  nanox  vel  neinox\  unde  non  multum 
abest  schol.  neQiaaf>v  th  ntj  (sic  sine  accentu),  dio  S^vpe' 
tai'  ov  yaQ  idiov  sxet  tdv  tonov  (scr.  royoy) ;  in  dochmiacis 
finri&rjaajM  II  tig  avvaag  Arist  Acham.  571.  Haec  accentus 
inconstantia  mihi  memoranda  fuit,  ne  quis,  si  forte  in  al- 
terius  modi  scripturae  exempla.  inciderit,  his  aut  continuatio- 
nem  aut  interruptionem  probari  putet  —  Habemus  vero  va- 
lentiorem  ad  hanc  causam  rationem,  accentum  vocum 
oxytonarum.  Has  enim  consuetudo  per  longum  tempus 
servata  in  exitu  versuum  non  aliter  scribit  quam  iv  aweneiff : 
ZevgWdwite^  '^X«'^ill^«^^'«'o' et  in  aliis  metris  nonsemel,  sed 
infinitis  locis.  Nec  aliter  scripsit  Hermannus  quanquam 
pausae  repugnantia,  et  qui  Hermannum  sequuti  sunt  praeter 
unum  Bekkerum.  Is  enim  accentum  introduxit  pausae  con- 
sentaneum:  Zevglaijf.ia  tt^elg — Tloaailyala  qtaveanie  etc., 
quo  indicare  videtur,  syllabas  quasque  ultimas  non  ita  ut 
medias  sed  elatiore  quodam  sono  pronunciandas  esse.  Huius 
tonosis  vestigia  in  nostris  libris  admodum  nulla  comparent; 
nam  codex  AnthoL  Palat  acuto  utitur  quidem,  sed  ante 
stigmen  modo,  quae  natura  aliquid  morae  infert;  sin  ea  ab- 
est,   gi-avat   ut  in  uno  epigi\  L.  V  93  Xoyiaiinv^  1  ovdi  /#«, 
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et  proxime  post  poTj&bvWBixxov  sx€i»  idque  perpetuum.est: 
xatixei  di^\\wg  n.  67,  sed  el^s\\akXov  n.  94  etc;  acslApol- 
lonii  cod.  Guelph.  acutum  adeo  non  interpunctis  adhibet: 
dxvagW (ixeavov^  alv^vW^igaj  id  quoque  dubito,  num  propter 
pausam  factum  sit,  nam  idem,  utMerkelius  docet  Prol.  LYII, 
ny  ephelcysticum  tantummodo  ante  vocalem  hiatus  vitandi 
causa  admittit 

Cognitis  autem  codicum  praeiudiciis  dissonis  porro  ex- 
pendamus  duo  illa  vocabula,  quibus  sententiae  auctor  pro- 
bare  studet,  Homerum  operam  dedisse,  ut  ultimam  thesin, 
si  optio  data  esset,  sono  circumhneret  fortiore.  Horum  unum 
alei  non  solum  hoc  in  loco  invenitur,  sed  in  aliis  quoque 
producta  ultima,  sive  ea  in  thesin  iucidit,  sive  in  arsin,  sive 
consoRa  sequitur,  sive  diphthongus  vocalisve  longa:  alei  yag 
Toi,  aAX*  aUi  AYavia '  alterum  vero  ante  vocales  demum  breves, 
quibuscum  in  dactylum  confluit:  aiiv  kniato)  Theogn.  354 
(365),  et  non  raro  utrumque  eodem  in  loco  diversis  pedibus 
assignatum:  aiei  yoQ  aiT^aovxai,  onij  xi  ti^  aiiv  eQeldf] 
Empedocl.  176,  alei  tovto  Jibg  xovQatg  fiilei,  aiev  aoidolg 
Theocr.  XVI  1;  pro  aiei  iv  a&avatoig  H.  I  520,  tX  322, 
H.  in  Ven.  202  Hermanni  admonitu  substitutum  est  exilius, 
nec  suspicione  caret  Od.  XXI  146  l^e  ^vxoUatog  aiei^  ara- 
Gl>aXiat  di  oi  —  ix^Qolf  ac  minus  etiam  Nic.  Al.  146  aiiv 
xevtQijevta,  ubi  ne  interpunctio  quidem  subvenit.  u4liv  in 
exitu  exhibent  editiones  Basil.,  Ern.,  Heyn.  II.  XI  827,  sed 
correctum  est;  in  Orph.  Lith.  208  Hermannus  invitus,  puto, 
reliquit,  quippe  contrarium  ceteris  locis  375,  405,  603;  idem 
Quinto  exemit  Koechly  IH  776  et  iam  Brunckius  ApoUonidae 
Anthol.  Pal.  VI  105  nullo  codice  adiutus,  sed  exemplorum 
copia  maxima.  Hinc  colligimus,  aiei  scribi,  ubicunque  me- 
trum  patitur,  aiiv  vero,  ubi  trochaeo  opus  est,  quo  ultima 
nihil  indiget  quippe  anceps;  sed  receptum  est  fortasse  ab 
aliquibus,  si  immineret  vocalis,  ut  Oppian.  Hal.  IH  517  ra 
^aliv  II  o^ia,  et  coniuncte  cum  altera  terminatione  Hal.  U  658 
tolg  voog  aliv  II  eyQijaaei  navdvnvog,  enei  tQo^iovat  fiiv 
alei  II  (fSQteQOv, 

Idem  existimandum  est  de  infinitivis  elvai  et  efijnev. 
Hlud  multo  frequentissimum,  hoc  non  ita  pridem  in  quinque 

Lobeok,  PAthol.  U.  11 
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locis,  ubi  vocalis  sequitur,  a  criticis  introductum  e8t  pro 
sfi/ii€v,  quod  reprobatur  propter  elisionem  minime  necessariam 
una  cum  genitivis  lonicis  et  Thessalicis  aeX^,  %oV  etc*). 
Hinc  patere  arbitror,  quare  in  novissimo  pede  non  ciifM 
legatur,  quod  duntaxat  metri  gratia  assumitur,  sed  ordinariiun 
clyai.  "  Quod  vero  amplius  adiicitur  y^et  simUta^^^  equidem 
plura  reperio,  quae  regulae  illi  repugnent  quam  qoae  con- 
cinant.    Primum  particulae.  • 

Inter  alia  animadversione  dignum  est,  quod  in  £M.  324. 15 
dicitur,praepositionem  ^^  ante  consonantes  in  ix  mutari  praeter 
syntheta  di/|,  uqqI^  praeterque  clausulas  versuum:  el  fi^ 
evQBd-fj  iv  tikei.  azixov  &g  naQa  QeoxQitq)  (XXU  30)  '^fi- 
q>0TiQU}v  i^  II  toix(Jt)v,  quae  verba  si  in  uno  eodemqae  versa 
legerentur,  nemo  dubitaret  rescribere  id  quod  sequens  litera 
flagitat  in,  et  hoc  ipsum  praebet  editio  Steph.  et  huic  pro- 
ximae,  sed  nunc  illud  repositum  est,  quod  o£ferunt  editiones 
principes  addito  accentu:  i^.  Hoc  rectius  legitur  in  anastrophe 
ante  vocalem  Theocr.  XXV  38  ov  asya  q>ri^i  xaKwv  l^|  ^- 
fievai  et  bis  apud  Homerum  &Biav  e^\\  cteldu  Od.  XVil  518 
et  II.  XIV  472  ot;  ^oi  xaxdg  eYderai  ovdi  xax(ov€^,\\akXa — , 
quem  locum  Herodiauus  propter  accentum  solum  affert, 
V.  Lehrs.  Quaest.  97.  Hic  vox  in  duplicem  consonam  exiens  iure 
praefertur  propter  vocalem  sequentis  versus,  qui  cum  illo  arctis- 
sime  cohaeret.  Sed  Theocritum  i^  joix^ov  scripsisse,  tantum- 
modo  ut  longam  concinnaret  syllabam,  adhuc  mihi  persuadere 
non  potui. 

Praepositionum  bisyllabarum  unam  in  fiae  hexametri 
positam  exhibent  libri  quidam  Od.  XXIV  45  TtoXka  di  a^afiy>l  I 
daxQva  deQitia  xiov,  probatque  Emestius,  sed  receptum  est 
ofiq)igy  quod  saepe  quidem  praepositionis  loco  ponitur,  sed 


2)  ^'Ejufiey  Parmen.  3S  Karstenus  correxit  remota  apostropho,  retinait 
▼ero  Bergkius  Sapph.  Frgm.  II  2  et  novissimi  editores  Orph.  Arg.  579, 
Lith.  461,  Oppian.Hal.  I5;9,  II  232,  Quint.  I  332,  IX  415,  qnod  dabito 
an  Kocchly  servatum  esse  nolit;  nam  in  praef.  p.  LIV  et  ad  I  ▼.  216 
infinitivos  huiusmodi  improbat  [emendat.  in  edit.  Teiibn,],  (In  L.  I  303 
xat  10  ij.lv  ttj{)€xiii)e  qr^s  Hfdfieyai  optativus  reqoiritur:  (ftUris  H/nev.) 
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tamcn  ad  aliam  orationis  part^m  pertinet  [Cap.  III  §.  3], 
idemque  esse  videtur  Od.  IX  399  oi  ^a  uiv  afig>lg  \\  ^xeov.-^ 
Adverbiorum  outwg^  si  proximum  versum  consona  orditur, 
sigma  omittit:  oviio  \\  aSvs  II.  V  249,  Xm  225  et  309, 
Od.  IV  543,  Vin  315,  XIX  128,  nec  mutavit  Wolfius,  Bek- 
kerus  vero  clausulae  velificans  ubique  ovtmg,  quod  vulgo 
ante  vocalem  invenitur  sequente  nonnunquam  stigme  per- 
fecta  H.  VI  55,  Od.  VHI  543  et  XVIH  255,  idemque  Hes. 
Opp.  424,  Theogn.  335,  Callim.  hyqm.  Apoll.  70,  TheoCr.  X  22, 
XXni  14,  Quint  XH  299,  Arist.  Rann.  1531.  In  prioribus 
pedibus  Homerus  unum  ovuo  probat,  nisi  vocalis  sequitur  et 
interpunctio:  ioaerai  oStiogf  oTiaOd.  XVII 599.  —  Mfia^yyi'^ 
et  /leaijyvg  apudeum  saepius  legitur,  prout  metrum  poscit, 
sed  in  exitu  (iBariyi  et  id  ante  vocalem  D.  XI  570  ut 
apud  Aratum  quoque  fiBafiyvWoQvii^ir^g  273,  quem  Vossius 
sigma  detraxisse  censet,  quia  tres  quae  sequuntur  voces  in 
eandem  exeant  literam;  sed  huius  sigmatismi  exempla  plurima 
extant  et  illustrissima,  de  quibus  alio  loco  dictum  est  [Parall. 
diss.  I];  neque  hanc  causam  habuit  Dionysius  Perieg.  924, 
cur  fiearjyv  \\  eiXsltai  scriberet.  Sigma,  quod  codicum  aliqui 
aliquoties  subiungunt  Brunckiusque  nonnunquam  euphoniae 
causa  adiedt,  Bekkerus  Homero  ipsi  gratificatus  est  [v.  Dis- 
sert  Vni  cap.  H  §.  2].  —  Firmiter  haeret  ayxi  \\  ^atfjHe 
IL  V  185,  ayxi  II  ^A^€  XI 362  et  iisdem  verbis  Quintus,  quem 
Koechly  observavit  nusquam  ayxov  scripsisse,  I  103  et  Op- 
pianus  quoque  ayxiWfjvte  Hal.  U  302.  Adverbio  spondaico 
utitur  Homerus,  ubi  necessarium  est,  ut  in  principio  versuum : 
ayxov  Ki*xlw7t(ovj  et  illud  vicies  repetitum  ayxov  (f  latafievog, 
eademque  ratione  Apollonius  et  alii  posteriorum  ayxov  afij' 
kawv,   sed   ayxi   x^aXaaarjg'   Dionysius  vero  semel  etiam  in 

exeunte  versu  728  ayxi^WnaQakirjv.—^j^q^vwnousolxmhute 
consonam  ApoUon.  in  664,  Nonn.  XII 56,  XX  336,  sed  etiam 
sequente  vocali  XLH  536  et  ApoUon.  IV  580  ag>vw  \  \  layev, 
quo  hiatu  offensus  Brunckius  sigma  inculcavit.  Epicis  anti- 
quioribus  neutrum  cognitum  fuisse  videtur.  —  Particulae 
av  propago  diiplex  nonnunquam  significatione  paululum 
differt,   alias  metro   solum:    t6v  ^  alte   nQoaleme    yvvrj 

11* 
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Od.  XV  434,  sed  proxime  post  439  tolg  ifavxig  /m^tifn» 
et  ad  versiim  claudendum  pariter  apta  hnnox  Sv  avre  \\  <S- 
drjo^u  YIII  444,  ioXov  aine  \\  adavatwv  V  356,  aklot€  f 
avi€\\r}—  Hes.  Opp.  245  et  vicissim  ov  yag  sw  orri$||W- 
ooiiai  D.  XXin  75.  —  Eodem  refenmtur  ^Udog  apta 
D.  U  626,  6t  xi  fisv  avta  \\  otfing  XYU  29  et  significatioiie 
leniter  inclinata  ofioKo^fisvai  avt7]v  IL  I  187,  iraXiyMiog 
SvtTjv  Od.  lY  310  et  saepius  Quintns,  qui  altero  non  utitor, 
nisi  metrum  cogit,  v.  Eoechly  prael  LXUI. 

§.  2.  Protinus  dicemus  de  nominibus.  Tixfiag  Apcl- 
lonius  saepius  posuit,  ubi  brevi  syllaba  opus  est,  semel  ante 
consonam  tix^oQ  fienovteg  lY  483,  pro  quo  in  anoFlor. 
tix^wg  legitur,  et  sic  etiam  in  exituanteconsonamIV1335 
bisque  ante  vocalem  lU  492  et  1002,  ubi  Merkelius  e  codi- 
cibus  nonnuUis  tixfioQ  recepit  Hoc  usus  est  Hesiodus  co- 
gente  versu:  tilx^aQ  ivaQyig  Fragm.  CLXXI  posteaque  Pin- 
darus  et  tragici;  Homerus  unum  novit  tixfiwQj  huiusque 
exemplo  potius  quam  numerorum  causa  Quintum  XTI  2  et 
Oppianum  Hal.  IV  26  atque  Apollonium  ipsum  tixftwQ  oon- 
stanter  in  fine  versuum  posuisse  censeo.  —  Ab  his,  quae 
toto  tempore  inter  se  differunt,  paulum  distat  duplex  termi- 
natio  nominis  aXeiqiaQ  et  aleicpaj  utraque  brevis,  sed 
altera  accessione  consonae  semibrevis  auctior,  quare  a  Lehrsio 
Quaest.  275  pro  hac  causa  affeitur.  Verba  viri  peritissimi 
haec  sunt:  IVHjLirilev  apud  Apollonium  recte  mihi  in  fUfti^Xei 
mutatum  videturj  illo  si  uti  voluisaet,  non  in  fine  versus 
ascivissetf  quo  quidem  loco  plenior  forma  acceptior)  et  hanc 
ob  causam  epicos  aXeig^oQ  et  ola&ag  brevioribus  aXettpa 
et  olJcfg,  olada  praetulisse  iudicat.  Plusquamperfectum  illud 
Brunckius  recte  reposuit,  sed  ob  aliam  causam,  quia  tempus 
illud  ad  sensum  aptius  est  perfecto.  *!AX€ig>aQ  Theocritus  et 
Oppianus,  quos  Muetzellius  indicat  de  Theog.  pag.  58,  non 
propter  sonum  dixisse  videntur,  sed  quia  hoc  analogiae  pro- 
pius  et  certe  ex  grammaticorum  sententia  primitivum  est; 
hinc  enim  aXeiq^a  repetunt,  v.  Rhemat.  313,  atque  hoc  ipsum 
ab  Hesiodo  et  Quinto  in  exitu  positum  esse  Goettlingius  ad 
Theog.  553  et  Koechly  praef.  LIII  codicum  auctoritate  con- 
firmant.    De  verbo  ola&ag  infra  dicendi  occasio  erit,  ubi  de 
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sigma  mobili  disserctur.    Nunc  in   iudicium  vocabimus  no- 
minum  heteroclitorum  terminationes  ancipite  s. 

Pro  rieQi^Qeog  vh  II.  XVI  177,  cui  subiunctus  versus 
vocalem  in  principio  habet,  Bekkerus  e  schol.  et  Eustath.  v  l  tp 
substituit,  sed  IVIaiadog  vUi  Od.  XIV  435  (ante  consonam) 
praetulit  scripturae  Hermanno  ad  Hynm.  Hom.  in  Apoll.  48 
probatae  vfi,  v.  Spitzner.  ad  II  791.  Canoni  conveniret  i^fi, 
qudQ  Eustathio  in  mentem  venit,  sed  teste  destitutum  est 
Accusativum  viov  legimus  in  Homeri  locis  plurimis  et  fre- 
quentant  posteriores,  semelvero  vla  Od.  XX  35  [Bekk.  vlov], 
nam  in  XyU  1 11  ex  indiciis  quibusdam  Harl.  et  Vindob.  re- 
positum  est  vUv;  crebrius  vero  apud  alios,  Callim.  Del.  58, 
Quint  II  338,  V  195,  VHI  195,  qui  duos  continuos  versus 
ni  127  et  128  hac  voce  claudit  sequente  utrobique  vocali.*) 
Casus  plurales  vloi  et  vlovg^  quorum  hic  veterum  editiones 
quasdam  invasit  II.  V 1 59,  Homerus  in  nulla  parte  versus  admisit — 
Inter  primam  et  tertiam  declinationem  commeant  datg  et 
.  dalxTjt  quodnunquam  versum  terminat,  sed  saepissime  datta 
II.  VII  319,  IX  90  etc.  CaU.  H.  Cer.  64,  Theocr.  XIH  63,  Ni- 
cand.  Alex.  482,  et  ceteri  casus  daitog^  daiti,  daitagj  nec 
unquam  aliter,*  nisi  si  metrum  obstat  —  In  Hesiodi  aliorumque 
versibus,  quos  indicavi  inParall.  146,  pro  jneledavag  non- 
nulli  substituunt  properispomenon,  alii  contrarium  decemunt, 
neutri  numeri  causa,  sed  altenmi  antiquius  exisrtimantes.  —  No- 
minum,  quae  uni  declinationi,  sed  diversis  generibus  adscripta 
sunt,  potissimum  duo  in  exitu  inveniuntur  variante  figura: 
xiXsv&oi  et  ii€Uv»ovg  D.  XIU  335,  H.H.  inApoU.  227, 
Nicand.  Ther.  679,  Arat  342  et  802,  Quint  XIV  418,  Di- 
onys.  233,  sed  xiXevSa  Od.  X  20,  H.  H.  in  Merc.  347, 
Apollon.  I  352,  Orph.  Arg.  1354,  Quint  IX  443,  XHI  52,  Op- 
pian.  Cyneg.  I  453,  Halieut  HI  69  multisque  aliis  locis,  et 
hoc  Wolfius  pro  xUev&ov  et  xelev^ovg  e  codicibus  restituit 


*)  /n  progr,  XV  Octob.  1852  edUo  p,  6  9ic  est:  „PoBteriorum  vero  po- 
etaram  non  eadem  religio  ftiit;  via  in  eitremo  yersu  coUocavit  Apollomiis  II 
114,  163,  IV  1134,  Quintus  XIII  169  et  aliis  locis  a  Koechlio  allatis  ad 
m  160.»» 
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Od.VII  272,  D.  I  483.—  nBQtjfioi  et  iQitf^ovg  hic  igno- 
rat  solo  neutro  contentas,  quod  ceteris  quoque  satis  fedfX 
sed  mascoline  didt  xoriiii^ot'^  XIX  393,  ut  Nicander  Ther. 
233,  sed  hic  etiam  x^^^^^^  ^l^^-  337  cum  Oppiano  C^nieg. 
n  538  et  Nonno  I  216,  quo  in  nomine  variant  codices  Dio- 
nys.  i060  XQvo^o  —  otouaTeaai  xct^t^o  et  xQi''0€Oi  —  %aXivoi.  — 
^EvaQyig  opbiqov  Homerus  metro  dedit,  sed  in  ultimo  versu 
praetulit  oviiQovg  et  dea^ovg;  eodem  yero  loco  oxqo  mo- 
Qvfifia  mascuUno  in  totum  abstinens,  nec  novit  deafia^  qno 
Nicand.  Ther.  728  et  Arat  241  utuntur,  ubi  metrum  posta- 
lat,  Theognis  v.  459  etiam  in  exitu  et  id  sine  uUa  eiusmodi 
ratione,  qua  Hymn.  Hom.  in  Merc  409  xaQteQd  dea§jia  hic 
coUocavit,  hoc  est  propter  epitheton,  ut  BVQia  zaQaa  OpjHaiLf 
€via  x^vQoa  Nonn.  et  alL,  v.  Jacobs.  ad  Christodor.  Ecphras. 
V.  35.  Haec  et  alia,  quae  poetae  posteriores  masculinis  af- 
finxerunt,  dig>Qaf  dQVfia  (macroparalecton),  i^eafii^  xt'jrlo,  JU'» 
Xvaf  ninXof  aififila,  tQaxfjXa  contra  Hermannum  nihil  valeni, 
nec  pro  eo  valet,  quod  Homerus  faiJQa  in  mediis  versibos  ponit, 
in  extremis  fifjQovg,  nam  haec  significatione  differunt  —  Nomi- 
minativus  anaKtjta  sive  axdxrjta  finit  quidem  versum  Hesiodi 
Frgm.  XLVH  (XXIX)  et  Nicand.  Alex.  572  (559),  sed  vis  et 
origo  eius  incognita,  primitivum  axaxrjtrjg  nusquam  lectum  est 
KvQvoxaiia,  quod  Herodianus  illi  aequiparat,  et  ceteri  no- 
minativi  Aeolici*  aliis  lods  frequentantur ,  ultimo  communes 
xvavoxaitTjg,  innioxaQfirigf  aateQonrjtijg ,  ^AQyBiq>6vtr^.  — 
Cursim  attingam  ancipites  pronominum  personalium  casus. 
Pro  tetrasemo  neii^io  rf'  j^  /i 7y  II.  1 214  Aristarchus  scripsit  bre- 
vius  ^fiiv*\  quodHerodianus  reprehendit  non  propter  detractionem 
temporis,  sed  antidiastolae  causa;  haec  autem  ratio  quantum 


')  ApoUoD.  in  340  pro  Iq^tijioU  codices  aliqnot  iqiifiovg,  sed  iUe 
neutro  nti  solet.  UXiVQa  et  nltvgaC  Homems  ab  exitu  remota  habet 
Nivga  et  yfVQa£.[Sic  nuUa  littera  amplius  acriptum  est  m  maor,  In  progr, 
tota  haec  de  diverai  generis  pluralibus  quaeatio  his  verhit  absoluta  esti  ,,Nec 
causa  dici  potest  cur  epici  iQfTfxdy  xiXfv^Oy  x"^'^^  ^^  exitu  posuerint,  quo 
loco  iQtTfjioCi  et  xiXsv&ovg  non  raro  admiserunt/^  Voluit  dicere  tme 
dubiOf  vivQa  et  vtvQa^  significatume  differre,  v,  JETerodian,  ad  11,  III  35 
et  h  a  Lehrtio  l,  Prolegg,  12  aq,] 

*)  „ovd4  Ti(  rifiiv  II  d^aXnmQr^  Od.  I  166  Br."  tnfra  adsoript. 
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ambiguitatis  habeat,  nemo  ignorat  —  Sed  nefas  duco  prae- 
termittere  antiquae  doctrinae  frustulum  in  schol.  H.  III  35 
servatum:  Hxqo^  tl  fiiv  etXa  naQsta  —  ov€fogS^vt6vo)gxal 
X(OQig  Tov  ff,  quibus  subtexitur  regula  de  accentu  Herodianea, 
tum  sic  finit:  qfaai  fiivioi  ^AQiazaQxov  xai  ^j^QtatocpavTjv  yQa- 
q>€iv  Trageiag  avv  z(p  a^  ensidf^  xai  naQsiatav  Xiysi^  quae 
Lehrsius  ad  eundem  auctorem  refert.  Sed  contrarium  dicitur 
ad  n.  XXII.  491  dsdanQVvtai  di  naQSiai  —  ^AQiazaQxog  ov- 
dsriQtog  naQsta,  quod  Didymo  tribuit  Schmidtius.  Ergo  ne- 
cesse  est,  aut  illum  mutasse  sententiam  aut  postrema  verba 
alius  cuiusdam  esse.  Quod  autem  ad  probandum  femininum 
utitur  genitivo,  id  satis  signi  est,  ignotam  ei  fuisse  regulam, 
ad  quam  viri  gravissimi  versuum  clausulas  redigere  conantur. 

Nominum  IlaxQnxXog^  ^^ioxog^  alyioxog  casus  quosdam 
poetae  ad  tertiam  declinationem  traducunt,  naxQoxXrjog  et 
^vioxfjog  Uomer.^  vdQoxo^iAiBL  388  etNonn.  XXIII  315,  sed 
in  exitu  Homerus  IlazQOHkoto^  fjvtoxoto^  alytSxoio^  Aratus 
283  vdQoxootOi  Nonnus  vero  addita  morula  I  178,  313,  361 
etc  fjviox^og  maluit,  duos  continuos  versus  XXXVH  275  et 
276  homoeoteleutis  concludens,  idemqe  saepissime  metaplasmo 
poetico  JrjQkad^og  utitur. 

Het^oclitis  accedit  epitheton,  de  quo  Eustathius  dis- 
serit  1462.  18  dvvafievog  6  notrjtTJg  notxtX6fii]ttv  slnstv 
o^oiiog  ztp  sv^rjtiv  xai  nokvftr^ttVf  ovx  eyQaxpsv  ovttjjg 
ivdstxpvfieyog  i^stvat  xat  ovto)  yQatpeiv  xai  ovtwg.  Yerum- 
tamen  quae  Homerus  de  hoc  genere  delibavit,  diversas  cau- 
sas  habent.  IloXif^Tjtig  illud,  proprium  et  perpetuum  Ulixis 
epitheton,  et  doXoftrjttg  versus  lege  tenentur,  qua  sancita  sunt 
consonantia  aylaoftrjttg  Procl.  H^rmn.  et  Tryphiod.,  aioloitirjttg 
Hesiod.  Theog.,  d-eoftrjttg  et  taxvfitjttg  Nonn.,  SQaa\f/nr]itg 
Anthol.  Sed  ubi  liberum  illi  fiiit  sumere  quod  vellet,  prae- 
optavit  alterum:  datq>Qova  noixtXofiijtrjv^  tixeio  KQovog  ay- 
xvloftrjtrjgy  et  Hesiodus  quoque  2iav(pog  aioXofti^trjg  Fragm. 
XXXn  (IV)  et  idiKQdvov  ayxvlo^i^tr^v  Hheog.  19,  quo  loco 
codices  aliquot  ad  alterum  aberrarunt,  sicut.in  D.  IV  59-olim 
scribebatur,  sed  a  Wolfio  correctum  est,  alftvXo^ijTrjg  H. 
H.  in  Merc.  13;  dokojttr^ttg  vero  in  clausula  versus  Homerici 
feminini  est  generis.  —   Vocativo  generis  communis  c3  xXv 
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tofiTjti  etc.  illi  praeferunt  masculinum  (3  SoXoiA^ta,  v.  ParalL 
240,  atque  haec  terminatio  principalior  videtur. 

§.  3.  Yerborum  modus  directus  nihil  habet,  quod 
suspicionem  Hermanni  confirmet.  Nam  personae  tertiae  ^axeip, 
kaii^xetv  etc.  non  leguntur  nisi  in  parteversus  priore,  in  ex- 
itu  vero  jjeif  ijdei,  xexctvdei,  ^e^rjxei,  yeyfiSu^  eikr^kovt^et 
sequente  plerumque  vocali.  —  Ol^ag  versum  claudit  H.  H. 
inMerc.  456,  Theogn.957,  Quint  n  71,  VI 121,  sed  hic  non 
fiigit  dicere  ola&a  ||  olov  a%og  I  734,  et  hoc  modo  Homems 
ipse  ola^a.  ||  Ov  fi&  yag  —  H.  L  85,  cui  nonnullos  con- 
sonam  affixisse  ostendit  intercessio  schol.  A.  ola&a  dia  nav- 
%og  x^Qh  ^ot;  'a*  Nec  tulenmt  critid  oldag  [|  eqy  uvdgdiv 
Od.  1 337,  nam  haec  quoque  forma  poetae  insueta,  sed  eXdeig 
scripsere  vel,  quod  nunc  receptum  est^  fjdrjg^  d.  Nitzsch.  ad 
h.  1.  et  Lehrs.  Quaest.  275. 

Modorum  obliquorum  tres  in  discrimen  veniunt  Primum 
imperativus  praesentis  temporis  svianey  quo  Homerus  semd 
usus  est  in  medio  versu  Od.  IV.  642,  sic  ut  mutari  non  possit, 
idemque  olim  plus  dedes  legebatur  in  exitu:  vrnuQ-teg  sviane^ 
alrj^ig  evianej  xijde^  sviane  etc.  Sed  Bekkerus  ubique  aori* 
stum  hianeg  reposuit  auctoritate  codicum,  quos  Spitznerus  in- 
dicat  ad  XI  186,  et  indiciis  scholiastarum  Od.  IV  314  et  IH 
101,  quorum  ille  adnotat  eviane  yQatfe  ivlane^,  alter  hic  et 
XIV 1 85  idem  declarat  comparatione  imperativi  iniaxeg.  Par  dis- 
crepantia  librorum  ApoUon.  I  487  et  837,  quo  utroque  loco 
Merkelius  ivianig  e  potioribus  edidit,  quod  nemo  improba- 
verit,  sed  nc  exilius  cviane  versui  claudendo  impar  putemus, 
prohibet  Theocr.  XXV  34  et  Quint.  XIV  209,  in  quo  onmes 
cbnsentiunt.  —  Hinc  progredimur  ad  subiunctivum  verbi  i^ilai^ 
cuius  persona secunda  modo  a praesenti sumitur  id^ilrjad-a^ 
modo  ab  aoristo  i^ehjarjg.  Hanc  Nonnus  in  exitu  versuum 
frequentat,  Homerus  vero  nusquam  admittit,  sed  i^iljjada 
solum  II.  I  554,  Od.  XII  49  etc.,  ut  Hesiodus  quoque  Opp. 
392,  H.  H.  in  Merc.  181,  ApoUon.  HI  404,  Oppian.  Hal.  I 
56,  Orph.  Lith.  202. 

Proxime  disserendum  est  de  numeri  dualis  et  plu- 
ralis  terminationibus  brevibus  longisque,  si  forte  demon- 
strari  possit,  poetas  in  ultimo  pede  praetulisse  longiorem. 
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Commodissimum  videtur  verbo  in  duali  posito  adaptari  par- 
ticipium  eiusdem  numeri:  diaaxrjzrjv  BQiaavte  II.  I  6,  %oi(a 
Tw  —  vn  AlvBlao  da/iiivT$  xaftneaiTTjv  V  559,  atQsq>x^dvte 
lAaxia^rjvY  575,  tw  de  dv*  atSavte  g>vyf}  enl  vijag  ixiadrp^ 
Od.  X  117,  x^Q^  aQOQ^vte  IJo^fjya^oy  XVI 169,  nXaietov  to^a 
linSvte  XXI  90,  tw  teQnia^r^v  fivx^oiai  nQdg  aXXtiXovg  ivi* 
novte  XXni  301,  quaterque  verbum  eundi:  tcJ  firjtrjv—  ii- 
novte  n.  XIV  281,  fcJ  fxev  dafiivte  ffr^tfjv  XVI  326,  tdf  /Ji^- 
trjv  xiovte  Od.  XXII  378  etc.  Et  vicissim  verbo  in  plurali 
convenit  participium  eiusdem  ordinis:  aXe^dfieax^a  ^ivovteg 
II.  XI  348  et  XXn  231,  dv  ariQe  9(OQriaaovto  -  &a  ^v- 
fiov  exovteg  H.  XVI  218,  tcu  de  tiQnovto  fiv&oioi  n^hg  aX* 
XriXoi^g  ivinovteg  XI  642,  fiifijoftev  —  naQ^  dXXi^Xoiai  (.ii- 
vovreg  XVH  721,  ^vtrjaate  devQo  fioXovxeg  Od.  III  44,  qui- 
bus  locis  omnibus  duae  significantur  personae,  plerisque  di)o 
vel  afiq>io  adiectum  est  Neque  aliter  dixit  ApoUonius  I  752 
dvw  diq>Qoi  nenovi^ato  dijQiowvteg.  Verum  tamen  multum 
abest,  ut  haec  analogia  perpetuo  servetur.  Nam  verbo  plu- 
rali  frequenter  iungiturparticipiumalteriusnumeri:  diit^ayev 
aQx^fi/jaavte  IL  VII  302,  afiq>i^aX6v%e  aXXi)Xovg  tetoQmofie' 
ada  ydoioXXni  97,  tcc;  de  fiaXovte  ^ifiqp  ^qp^poy  XVII 457, 
oq>Qa  fxiyivte  —  nenoi&Ofiev  dXX?jXoiai  Od.  X  334,  et  ma- 
xime  in  postremis  Odysseae  libris:  td  d'  eatav  naQa  ata&^ 
fioiai  fiivovte  XXII 181,  Tci  d*  inel  iqQaaaavto  —  xXalov  — 
XelQe  fiaXovte  XXI  223,  vnvip  taQmofieda  xoiftrj^ivte  XXIII 
255.  Ac  rursus  verbo  duali  applicari  videmus  participium 
plurale:  teQnia^rjv  qnXptritL  naQ  dXXrjXoiai  fiivovteg  Od.  V 
227,  H^Qv^  xai  JlQiafiog  —  tevyvva&rjv  ^rjde  exovteg  D. 
XXIV  282.  Ad  hanc  autem  numerorum  disparilitatem  ve- 
terum  criticorum  nonnullos  offensionem  habuisse,  indicium  prae- 
bent  quaedam  scholiastarum  adnotationes  opportune  asservatae 
et  dissensiones  codicum;  nec  hodie  de  omnibus  satis  convenit 
De  illis  aliquoties  loquutus  est  Did^rmus.  Ab  hoc  discimus, 
in  illo  Biadis  loco  aye  atiiofiev  xai  dXe^wfiea&a  fiivovteg 
Zenodotum  scripsisse  dvixiog  fiivovte.  Sic  autem  scripsit, 
non  quo  dualem  putaret  solum  de  duobus  dici  posse,  sed  quia 
natura  huc  magls  convenit,  vel  etiam  quia  proprius  est  dia- 
lecto  Atticae,  Homero  scilicet  familiari,   quo  ipso  argumento 
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nonnuUi  H.  XIII  197  usi  sunt,  cfr.  Friedlaender  ad  Ariston. 
p.  15.    Aristarchi  idem  ille  mentionem  fecit  per  occasionem 
yersus  decies  repetiti,  quo  Homerus  enarrationem  oertaminis 
singulans  auspicatur,  alX^  ote  dij  ax^dbv  fjaav  In  aXXtjloiaiP 
Uvteg.    Hoc  diverse  scribi  bis  refert,  ad  D.  V   630    ir   tg 
itiqq  \6v%b  xeUai,  et  VI  151  Zrjvodoxog  xai  ^AQiaxo^ivfi^ 
dvixwg*    iv  di  tolg'  ifinQoad^ev   BiQi^Ka^iv  ^AgiaiaQxov    dvai 
j^v  dvixfjv  yQafprjv^  quod  nescio  an  Spitznerus  recte  ita  in- 
terpretetur,   Aristarchum  prius  dualem  probasse  ut  natnrae 
aptiorem,  postea  pluralem  tanquam  elegantiorem.    Ad  H.  xnr 
613,  ubi  poeta  duos  introducit  pugnatores  tela  sua  in  se  in- 
vicem  dirigentes,   apia  it  alXriXwv  ig>ixovto  Didymi  affertor 
testimonium:  ^Eq^lxovto^AQiaxaQxog'  akXoidi  iq>inBa9o¥* 
^jiQiatoq^avTjg  di  iq^ixia^^rjv,   unde  non  satis  cognoscitnr, 
utrum  ille  pluralem  probaverit,  qulEimYis  non  admodum  ne- 
cessarium,  an  dualis  terminationem  eam,  qua  persona  tertia 
adaequatur  secundae,  nixus  fortasse  duobus  locis  tdf  jniv  Sq  — 
^ioQfiaasa^ov  H.  XIU  301,  quod  vocali  excipitur,  et  di*  avifi 
x^wQijaaea&ov  XVI  218,   ubi  codices  multi  et  Eustath.  ^i^ 
Qrjaaovto  praebent,   syllaba  brevi  in  exitu  collocata.    Molto 
c^lebrior  est  post  td  et  dvo  dualis  figura  communis :  rctr  xQateQtu 
0 eQanovte  J log ^eyaXoio  yevio^rjv  Od.IX254,  etexovdvo  naldt^ 
'    fnvvvd-adio)  di  yevea&rjv  XI  307,   didvf,iaove  nalde  yevia&rjv 
U.  IV  548,  tu)  fiiv  oQ^  fjfirjaavte  —  ^AQyeioiOiv  kneo&rjv  V 
550,  omniiunque  celeberrimum   id  d'  ovx  axovte  netiox^rjv^ 
tu    6'  Sfjta  nvoifjOi  netia^rjv ,    tw  6'  at^avte  netia^rjVj    tit 
anevdovte  netia&rjv,  Nihilo  secius  verba  eiusdem  moduli  haud 
raro  in  plurali  ponuntur:   afi(pinoXoi  di^  inovto  Od.  I  331, 
tw  di  fifjtrjv  —  taxa  <f  ^'ExtoQog  ayxi  yivovto  II.  VUI  118, 
fiuXXov  inedQa/LiitrjVj  taxa  di  OfpiOiV  ayxi  yivovto  XXIII 447, 
idemque  fit  aoristis  passivae  formae :  tio—Xiov&^  wg  drjQtv^^ 
trjv  XVI  756  et  t(u  —  evavtiw  0Qfirj9rtrjvY  12,  sed  D.  XXIII 
812,  ubi  neque  tii  praecedit  ijeque  alia  vox  eiusdem   pote- 
statis,  ^wQrjx^rjaav  legitur  et  paulo  post  toQiirj&rjaav.   In  his 
codices  nostri  cousentiunt,  sed  II.  XI  283  ici  d"  ovx  aixovte 
netia^rjv —^aaiXF^a  q)iQovve  pro  hoc  plerique  et  optimiqpe- 
Qovteg  praebent,  quod  nunc  receptum  est.    Item  XIII   200 
alya  Xiovie  —  qiQrjtov  —  (xeta  yafiqrjXfjaiv  exovte  et  XVII 
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531  el  fiTj  a(pw  AYovtb  diixQivap  piBi^iaiitB  unus  Vindob,  sub- 
stituit  casus  plurales  exovteg^  fiefiawtag.  Od.  IV  285  vuHl 
liiiv  afiq>otf()(o  fiBvefjvajnev  ^QinTj^ivT8\\ij  —  Eustath.,  Flor., 
Ald.  sigma  kddunt  obUatum  fortasse,  quan^uam  idem  deest 
in  simili  dictione  IV  33  vtui  B,ttvff{a  noXXa  <pay6vte  ||  alXiov 
[—teg  Bekk.].  In  Od.  V  227  tio  ye  teQnia^rjv  naq  aHi^loiai 
jitevovte^  ubi  vocalis  sequitur  cuminterpunctione,  exHarLreposi- 
tum  est  fnipovteg.  IL  XU  171  ovx  ix^iXovai  xai  dv^  eovteg  \\  xaa- 
aaa&ai  et  XIII  236  el  o(peXng  n  yevdmeda  xal  di^  iovte 
Vind.  utrubique  iovteg.  Od.XI  2iio(pQa  —  (pllagneQix^liQS 
fialovte  11  af,i(potiQ(a  —  tetaQnwftea^a  Emestius  alios  nescio 
quos  fiaXnvteg  aft(p6teQoi  scribere  testatur.  Idem  numerus 
ex  Ven.  et  Ald.  restitutus  est  II.  XI  283,  ubi  post  %(a  d*  ovk 
interiecto  longiore  intervallo  legebatur  anavev^e  (peQovte,  Sed 
D.  XXIV  282  ^evyvva^v  —  fojdi  ex^nrteg  Ven.  exovte,  XII 
322  ei  noXefiov  %6vde  (pvyovte  ftiXXoifiev  Vind.  all.  (pvy6vteg, 
et  V  239  wg  oQa  (piovrjaavte  ig  SQftata  nomiXa  fiavteg  Vind. 
fidvte  neglecto  homoeoteleuto,  cuius  simile  extat  Od.  XXI  90 
xXaietov  e^eX&ovie  xat  avt6^i  t6^a  Xin6vte.  At  vero  II. 
XII  330  %w  f  Ix^ig  fif}tT]v  —  ftiya  ed^vog  ayovte,  quo  sen- 
tentia  finitur,  non  solum  Vind.  aliquot,  sed  adeo  codicum 
antiquissimus  Syrianus,  ut  Bekkerus  refert  in  Relatt  menstr. 
Acad.  Berol.  1853  p.  433,  uyov  leg  suppeditat,  quicum  con- 
gruit  Apollon.  III  410  6oi(o  —  aft(pivifiovtai  tavQvo  xo^xo- 
node  atoftati  (pXoya  (pvatocovteg^  sed  hic  in  Ouelph.  sigma 
omittitur,  quod  in  Homeri  versibus  librarii  adiicere  potius 
quam  demere  consuetum  habent ;  nec  tamenceriam  peromnia 
regulam  sequuti  videntur.  Nostrorum  doctorum  neminem  de 
hac  re  generatim  disseruisse  reperio,  sed  uno  et  altero  loco 
editores  intransitu,  quid  sibi  rectissimum  videatur,  declarant 
Primum  Emestius  Od.  V  227  ftivnvteg  praefert  ut  aptius  ver- 
8U8  eequentts  initio  a  vocaii  incipientia^  qua  ratione  etiam  li- 
brariorum  nonnulli  ducti  videntur  sigma  inserentes;  sed  ta- 
citus  praeteriit  Od.  X  334  r/qppo  fiiyivte  \\  etvf}  —  et  alia hiatus 
exempla.  Ad  II.  XI  283  Spitzneras  pro  vulgato  andvevO^e 
q^iQovte  ex  Eust.  et  codicibus  adoptavit  (piQovieg^  quia  sic 
versus  clausula  aonantior  redditur;  sed  huic  adversantur  alii 
in  brevem  excidentes  vocalem,  quorum  ille  nullum  suspectavit 
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His  autem  onmibus  probatur,  partidpia,  de  quibus  loquor, 
neque  semper  habere  consonam  neque  nunquam,  regulam  au- 
tem  huius  inconstantiae  adhuc  inventam  non  esse,  neque  stig- 
men  discrimen  facere  neque  hiatum  atque  adeo  post  voces, 
quae  per  se  binarium  significant,  ex  intervallo  modo  plnrati- 
vum  sequi:  dvo  aviqB  —  ^f,tov  sxovreg  II.  XVI  218,  vun  fia- 
Xijoo/nBd^a' —  ^ivovxBq  XVII  719,  aq>&'i  —  neiQrjvaptsg  Od. 
XXII  175  etc.;  sed  pro  eoetiam  dualemsuccedere:  eldfv  dvo 
(piore  —  (divovts  II.  V  572,  avdgs  dvo  —  kXovts  XXIII  803, 
pro  quo  tamen  in  schol.  klovteg  scriptum  est  —  His  propter 
speciem  participialem  addere  libet  duo  substantiya  dpaxovT«|| 
dotd  Hes.  Scut  233,  6ifo  oieifiovai  dQaxovz^  Nicand.  Ther. 
609,  quo  utroqiie  loco  codices  nonnulli  pluralem  exhibent,  et 
conyeniens  illi  aiit(pw  xiQos  tivovts  D.  Y  307,  X  456,  al- 
teri  respondet  yulgata  xoio  tivovzag  XVI  587,  afi<pi  xivovrag 
XVII  290  nuUo  addito  nomine  numerali;  sed  codices  utriqne 
dualem  supponunt.  De  Od.  lU  449  anixoxpe  rivovtag  edi- 
tores  nihil  nos  edocent.  —  Ultimo  subiiciam  substantiyum  pri- 
mitiyum  Oaivonog  vh  ||  af^gxo  tr}Xvyit(o  II.  V  152. 

§.  4.  Non  minore libertate  gayisi  sunt  fabularum  sce- 
nicarumauctores.  Hi  enim  quum  pro  casibus  singularis 
numeri,  qui  unum  tempus  in  exitu  habent,  substituere  possent 
plurales,  qui  uuum  et  semis')  yel  duo,  hoc  promtissimo  re- 
medio  usi  non  sunt,  sed  promiscue  dixeruut  av  fi  i^  odoS 
noSa\\xQvxpov  Oed.  C.  113  et  ante  vocalem  n6da\\eig  tag 
li&^vag  sneftipe  Iph.  T.  910,  exfiag  /loda  H^arjyHeracl.  798, 
avaargiipaL  noda  \yinn6kvtog  Jii^pji.  1174,  neQ^  n6da\\ 
^jiyaftiftvwv  Hec,    53,    et    yicissim    ane^ifyt^v    n66ag\\ayvwg 


1)  Tiiv£l2  yQtt/Lifiauxol  Xfyovaiv  ilvai  SvoxQOVtoVj  ol  ^^  ^v&fitxol  6vo  tifii- 
aftoq'  J(/o  fity  jov  01,  rju^aitog  ^k  XQOVov  toi^  a  schol.  Hephaest  p.  1.50 
Gaisf.  I.  Ez  hac  ratione  casns  plnrales  tfvyoyttg  II.  XII  322,  quod  ple- 
rique  codd.,  Hxovrcg  XIII  200  et  fiefiamts  Xyil  531 ,  qnae  nonnulli  ez- 
hibent,  a  regnla  Hermanniana  propins  absnnt  qnamduales  antiqnitus  re- 
cepti.  Sed  quum  idem  oaae  tfaeiyto  XIV  236  in  ezitn  versns  diccret  ali- 
ter  qnam  in  medio  oaae  tfattya  ti ^dijcrc  XIII 435  et  VII 279  ^i;x^ti,  ncttde 
tfdtoy  noX€fx(^eie  firidl  ^cr/ca^ov,  non  graviorcm  sonum  captavit,  sed  enm 
numemm  praetulit,  quem  analogia  postulat,  metmm  non  repudiat.  [v.  de 
Apoc.  cap.  I  §.  2.] 
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ChoepL  662,  nodctgWxQiiitniovaa  Prom.  712*).  —.  Sic  ante 
consonam  modo  x^Q^  O^d.  T.  1510,  Heracl.  560,  modo  x^Qoiv 
Oed.  T.  1466,  Trach.  488,  cum  hiatu  x^Qo\\liUoiaiv  Eum. 
236,  ut  <pQiva  quoque  Choeph.  984,  Heracl.  487,  sed  q>Q€pag 
Hel.  160,  Aj.  445;  idem  vero  ante  consonam  Sept  652,  An- 
tig.  1095.  Quare  si  libri  dissentiunt :  q>Qivug  et  (pQipa  Orest 
598  (608),  nodag  et  nSda  (sequente  post  interpunctionem 
consona)  Hipp.  1179,  ;ffipo?v  et  ^«p/  Orest.  506,  uQ^aaiv  et 
aQfiaTi  Phoenn.  1110,  res  ad  arbitrium  redit.  —  Praeterea 
etiam  casus  eiusdem  numeri  saepe  diverse  flectuntur.  Pri- 
mam  dativus  doQSi^  quem  Hermannus  a  Sophocle  Trach. 
240  et  Aj.  1056  in  fine  senarii  positum  essestatuerat;  nuper 
vero  doQi  revocavit,  quo  solo  in  hoc  versus  loco  utuntur  Ae- 
schylus  et  Euripides.  -—  Pro  accusativo  KleiaS^ivrjv,  qui 
apud  Aristophanem  quater  legitur  in  versibus  mediis,  in  ex- 
tremo  fHeia&ivt]  legimus  ante  consonam  Thesm.  763,  idemque  ' 
contra  libros  Dindorfius  scripsit  v.  235  (242),  ubi  vocalis  se- 
quitur  persona  altemante;  sed  consimili  JSfjoxQdjTj^xihb.  1465 
et  1477  nunc  e  codicibus  consona  accessit  conveniens  subse- 
quenti  vocali.  Pro '^^i^i',  quod  ego  Agam.  1194  scribendum 
esse  conieceram,  Hermannus 'yf pi^  recepit;  de  utroque  dixe- 
runt  Ellendtius  et  Matthiae  in  Lexicis  suis.  — •  'Q  q>iXB  non 
legi,  sed  fii^  aniQxov^  <piXogMed.  1134,  quam  antiptosin  illu- 
strat  Hermannus  in  praefat.  Androm.  p.  XV,  c5  ila^wgHel. 
691  hoc  uno  modo  scriptum,  sed  w  xaai  Oed.  C.  1440,  cS 
latQi  Hec.  609  et  crebrius  c5  noai  Alc.  323  (330),  Iph.  A. 
1116,  Troad.  961,  c5  noXig  Thesmoph.  839,  sed  w  noh  in 
codicibus  plerisque  Androm.  1,  c3  }/^()ov  plurimis  in  locis,  raro 
dissentientibus  libris:  Andr.  1189,  Heracl.  305,  lon.  934, 
df  KQiiav  et  KqIov  apud  Sophoclem  pari  fide  esse  ostendit  El- 
lendtius  s.  h.  v. ;  in  duabus  Euripidis  fabulis,  ubi  irex  Thebanus 
plus  decies  appellatur,  ubique  vocalius  versum  finit,  necprobatur 
codicum  nonnullorum  scriptura  «^ptoy  Phoenn.  700,  Med.  287^ 
quod  Porsonus  et  Elmsleius  ad  h.  1.  recipiendum  esse  iudi- 
cant,  si  plane  constarety  longam  syUaham  tragicosy  quumpoa- 
sent,  semper  in  fint  senarii  ponere,     Cum  c5   Oidinovg  Oed, 


2)  Itoda  xQtf*ntofiiPos  in  oantico  Helen.  533. 
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C.  1038  pugnat  Oldinov  1346,  quam  litemHermannas  et 
Ellendtius  dirimi  posse  negant,  uterque  adversus  Reisigii  ar- 
bitria  disserens. 

Tria  sunt  heteroclita  appellativi generis  a  tragids  di- 
yerseflexa,  ntvxdQ  et  saepius  ;zn'xcr$*  y.  Parall.  107,  ara^fia 
Soph.  et  Eur.,  alibi  in  eadem  trimetri  regione  ata&^Oi\  axo^ 
%ov  et  auctius  axozovg  ante  consonam  Herc.  563.  Sed  homm 
primum  fortasse  a  poetis  Atticis  omnino  alienum  est,  et  pa- 
riter  genitiyus  acrreo^,  quem  codices  nonnulli  exhibent  Aesch. 
Suppl.  479.—  Ob  hanccausam  etiam  ovvsxsv  coniunctio  in 
fine  senarii  posita  Herc.  155  (152)  cum  oSvexoj  ut  Dindor- 
fius  iubet,  commutandayidetur;  hanc  enimsolam  sermo  com- 
munis  et  Atticus  recepit  et  poetae  quoque  Attici,  non  solum 
ubi  necessaria  est,  sed  etiam  yersumclaudentes:  ovr£xa\\a^ 
xovaa  TracL  934,  et  ante  alias  yocales  Philoctet  232,  Herc. 
207.  Aristoph.  Nubb.  6  ovvaxev  conceditur  epicis  lyricisque 
familiare.  Haec  yero  facile  discemuntur  a  prius  allatis  noda^ 
nodag,  x^Q^*  X^Q^^^f  ^oA^i^,  nokij  quae  casu  et  numero  inter 
se  differ^nt 

§.  5.  Hac  longa  digressione  nobis  opus  fiiit  ad  probandum, 
poetas  epicos  scenicosque,  quum  versum  possent 
longa  terminare  syllaba,  persaepe  usos  esse  breyi. 
Sin  aliter  fecissent,  tum  yero  concedendum  csset,  consonam 
quoque  paragogicam  ad  concinnitatem  numerorum  pertinere, 
ideoque,  si  quando  deficiat,  quasi  e  fuga  retrahendam  esse. 
Hlo  autem  argumento  in  discrimen  adducto  dispiciendum  est 
de  altero  illo,  quod  a  codicibus  sumitur,  adhibitis  scriptoribus 
plurimis  non  unius  aetatis  et  generis,  sed  undique  conyocatis ; 
nam  pars  magna  exemplorum  infirmatur  ambiguitate  scri- 
pturae,  de  non  paucis  tacent  editores  rei  minutae  curam  ge- 
nerose  detrectantes. 

Sermonem  auspicabor,  utiparest,  abHomero.  In  codice 
Veneto,  ut  Spitznerus  ait  ad  D.  I  189,  ny  iUud  altero  versu  a 
consona  tueunte  omitti  soletj  quo  verbo  significare  videtur,  nou 
semper  omitti.  Heynius  ad  XXII  422,  si  verba  eius  recte 
interpretor,  pro  s&r)yiev\\  xoaanvg  in  Townl.  scrlptum  reperit 
€&fjx€,  de  aliis  locis  nihil  adnotat,  ne  in  excursu  quidem  ad 
L.  U,  quem  ex  professo  de   rv  itpelxvanxif  inscripsit    De 
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Harleiano  habemus  Porsoni  testimomum  ad  Od.  I  54:  semel 
monuisse  satis  sit,  ntUla  certa  et  constanti  ratione  uti  codi- 
cem  in  'y  fimdi  addenda  vel  omittenda;  aaepe  ^omittit  infine 
versuSy  ubi  sequens  a  consona  inchoatur,  De  codice  Syriano 
Bekkerus  in  Relatt  Menstr.  Acad.  Berol.  1852  p.  439  nihil, 
quod  ad  rem  praesentem  pertineat,  in  notitiam  protulit  prae- 
ter  exemplum  hiatus  insoliti  lx/Aet;(7e||l^pX£7oiIl.  XIV  3630- 
Criticorum  antiquissimorum  sententias  permixte  reddunt  scholi- 
ographi  II.  XII  11  verba  poetae  oq>qa  fiiv  dnSg&rjtog  noXtg 
€nX€j\\t6q>Qa  di  xai  tractantes:  ^AQlaiaQxog  snXev  avvt^ 
T  ix  %ov  eneXev  avyxonrjv  ixdexofievog*  Zijvodovog  snXe 
anoxonfl  %oi  snketo^  Hic  igitur  snXs,  quod  hoc  uno  loco 
reperitur,  sine  7  scriptum  invenit;  nam  inXsv  apocopen  ex- 
cludit  [Diss.  VIU  cap.  VI].  De  Aristarcho  vero  minime  con- 
stat,  quod  Duentzerus  de  Zenod.  63  sumit,  eum  ubique  in 
fine  versuum  v  ig^elxvotixov  posuisse.  Ille  fortasse  id  ita 
demum  admisit,  si  oratio  paullisper  interquiescit,  ut  in  illo  loco 
inter  protasin  et  apodosin,  quas  vulgo  interpunctione  discer- 
nimus  Nicanorem  sequentes,  quanquam  is  eundem  locum  com- 
mentans  verbum  pure  terminatumtuetur:  vnoauxiiov  etg%o 
inle'  fi  yiiQ  dvtanodoaig  Toq^ga  di  — ,  ci  Friedlaender.  104. 
Interpunctio  plena  sequitur  duo  verba  xalvxpev  II.  XIV  114 
et  ssQyev  349,  quae  idem  Aristarchus  in  ordinem  recepisse 
dicitur,  utrumque  (nisi  codex  fallit)  consona  stabilitum.  Sed 
eam  non  impertivit  continenter  scriptis  H.  XVI  120  fiaxrjgini 
^Tjdea  xetQei  ||  Zevg  —  ^AQlaxaQxog  xsiQe  x^Q^g  tov  7,  im- 
perfectum  pro  praesenti,  quae  tempora  et  in  locis  proxime 
allatis  commutavit,  et  II.  XXI  87  ^vydtrjQ  ^AXtew^  og  AeXe- 
yeaoiv  dvaaoei^  Hijdaaov  ainrjeooav  sxo^v^  ubi  in  codice  Sy- 
riano  avaaoe  legitur,  schol.  Vict  adnotavit  o  di  ^AQiataQxog 
avv  t^  7.  Secundum  codices,  quibus  Alexandrini  nixi  sunt^ 
eosque,  qui  nobis  patent,  commemorassem  editiones  anti- 
quissimas,  si  mihi  copia  esset;  sed  harum  pertenuem  notitiam 
habeo  ab  editoribus  acceptam  pleraque  fastidiose  praetergressis. 


1)  In  Tryphiod.  y.  600  pro  ifoyotatp,  ||  o^  Northmoms  edidit  </>o« 
rotai  et  paalo  post  xaQtjatv»  HolXa  6k.  Hoc  ai  Ubri  offdrrent,  inter- 
ponotioiie  ezcasaretiir,  illad  illidtam  est 


176  DISSERTATIO  VH. 

Quae  autem  mihi  cognitae  sunt,  omnes  ante  vocalem  ny  ex- 
hibent:  Ttgotaipev^  fietdemev^  eneaaiv,  fiileaaiv  etc,  ante 
consonamvero  omittunt,  sive  interpuncta  est  oratio,  sive  con- 
tinua,  ut  in  quindecim  libri  Iliadis  primi  versibus,  quos  diffi- 
dentium  causa  apponam:  szAIb  25,  326,  379,  hiaQoiai  183, 
TtQaniitaai  608  et  alia  verba  nominaque  v.48, 105, 119,  220, 
236,  361,  388,  412,  475,  488.  Quare  hanc  scripturam  in  po- 
sterum  tralaticiam  vocabo,  alteram,  quae  cum  Wolfio  invasit, 
assumtam.  Huic  nihil  convenit  praeter  quod  Emestiiis  ad 
secundum  versum  aiyc*  s(>rii(€,  noXlag  d*  —  adnotavit,  in  Flor., 
Ald.,  lunt  x^fjxev  scriptum  esse,  atque  sic  etiam  in  Apollon. 
Lexic.  s.  h.  v.  et  EM.  319.  31  legitur  fortasse  stigmae  causa, 
quanquam  terminatio  pura  ante  incisiones  plerumque  manet 
inc^orrupta,  ut  in  eodem  libro  soixe*  Xevaaeze  yuQ  —  et  aL 
InHesiodeis consona ubique  anteponitur vocalibus :  ipnvj 
al(priatfiaiv^  diaijaiv,  efieXXev  etc.,  alioqui  abest:  afjatf  tpfj' 
Xrjtrjai,  didcjat  et  quae  sunt  genere  de  eodem  ^).  His 
contrarium  Snaatv  \\  dvaxikadog  Opp.  195  propagavit  &oett- 
lingius  cum  similibus:  xalvtpev  121,  fiikeaatv  149,  dtxu" 
aiv219,  atr}aiv3b2,  sxovaiv  257,  quorum  nonnuUa  interpunc^ 
tione  excusari  possunt,  pleraque  autem  Loesnero  teste  in  codicibus 
et  editionibus  sine  7  scribuntur,  ipseque  adeo  in  descriptione 
codicis  Vaticani  praef.  LXXIV  hunc  xaXieaxe  \\  naldag  Theog. 
207  et  ezixie  \\  devzeQov  47  praebere  docet,  quorum  prius 
lunt  recepit,  alterum  Mediceus.  Sed  necessario  addendum 
est  hiantibus :  d/x/^at  ||  aUjJAorg  Opp.  250,  cui  Lennepius  e  li- 
bris  compluribus  substituit  dlxrjaiv  relicto  simili  213  o^^cA^l^  || 
v^Qtg.  Haec  si  ad  calculos  revocamus  exempla,  facilis  est 
conclusio,  bibliographorum  partem  maiorem  potioremque  in 
versibus  connectendis  eundem  morem  tenuisse,  qui  in  sermone 
soluto  observatur,  atque  ny  paragogico  non  esse  usos  nisiante 
vocalem,  nonnullos  vero  etiam  in  incisionibus  ct  in  membris 
sequente  consona.  Dc  digamma  illi  certe  nuUam  habuere 
suspicionem. 


2)  Poetarom  arbitrio  excipitar  imperfectam  i^cv,  cui  consona  nnnqaam 
deest;  iaa(  eam  nunqaam  recipit,  non  ob  nad^os,  at  yeteram  qaidam  dicunt, 
sed  quia  haec  paragoge  solifl  concessa  est  personis  verboruro  tertiia. 
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§.6.  Theognidis  editores novissimi interposuerunt hoc 
inutile,  ut  Brunckius  vocat,  fulcrum  non  solum  ubi  sensus  clau- 
ditur,  sed  ubique:  adi)coiaiv\\tifiag  v.  28  etc.,  priores  raris- 
sime*);  vitiose  ante  vocalem  omittit  cod.  Mut  45  didovai\\ 
olxeitov.  Quae  in  aliorum  Gnomicorum  fragmentis  legun- 
tur  ante  consonam:  iath  Solon.  XVI  1,  naQsaiiv  3,  a^iqpo- 
itQoiaiv  IV  5,  q>lloiaiv  XXIII  1,  yvvai^iv  Tyrt  VII  !i9,  xo- 
vlaiaiv  Vni  19  ea  omnia  a  correctoribus  profecta  sunt;  iri 
Plutarchi  et  aliorum  libris,  unde  haec  excerpta  sunt,  consonae 
vestigium  nullum.  --  Quinque  Callimachi  hynmos  percur- 
rens  duodeviginti  versus  reperi,  qui  consonae  vocalem  ante- 
positam habent:  siB%fiB\\vrjai^  etc.,  duodecim,  qui  vocali  con- 
sonam:  nodeaatvWolla^  nullum^  inquoaut  binae  vocalescol- 
lidantur  aut  binae  consonae  praeter  quae  supra  p.  148  al- 
lata  sunt:  KexQonitj^Bv  et  ^j^aavQirjd-ev^  haec  autem  susten- 
tantur  Homeri  exemplo  adverbia  a  nominibus  topicis  ducta 
hoc  uno  modo  terminantis.  ~  Eandem  legem  sequitur  Arati 
codex,quem  expressenmt  editor  Basileensis,  Buhlius,  Vosslus 
vocalibus  7  praefigent^s,  quodprobatione  non  eg^t;  omittuntvero 
ubi  succedit  coiisona:  av&Q(jinotai\\d€^ia  5  et  huic  consen- 
tanea  ad  quadraginta  v.  36,  71,  84,  86,  135,  147,  171,  212, 
237,  293,  296,  383,  467,  484,  496,  550,  612,  663,  720,  722, 
731,  757,  845,  879,  926,1065,1077,1078,1108,1110,  quibus 
omnibus  tres  proximi  editores  ny  agglutinarunt  nulla  inter- 
punctioniscura  tacti  sed  promiscue.  £  codicibus  nihil  affer- 
tur  praeter  vn€Qx>€  ||  deSitsQijv  484,  divwxolai  ||  ziaaaQa  462, 
iQXOfthoiai  II  rtQmov  1079;  sed  mirer,  ni  talia  multo  saepius 
in  libris  reperiantur,  nec  dubitem,  quin  tria  illa  a  Bekkero  ob 
aliam  causam  enotata  sint.  —  Aratocomitem  dabo  Theo- 
critum.    Hic  vofievaiv  scripsit  ante  vocalem  VII  28,  et  yo- 


*J  In  joageUa  quadam  admodum  fesHnatUer  haec  eimt  8cripta:  „In  The- 
ogn.  orofictmv  240,  sed  edd  ant  tntai  588,  030  et  660,  atque  hic  qnidem 
ia  fine  sententiae,  propter  quod  in  cod.  Mut.  144  Hla&tv  script.  videtur, 
quanqnam  in  eodem  versus  loco  id{iafii  praebet  854,  Hntaiv  Mut  20,  (fi-> 
iovat  [ante]  vocal.  45,  tlniai  inmedio  versu,  vid.JBrunck./tiZcro  nonmdiget^ 
Red  Bekk.  Bergk.  I^rcoo"  tvexa  fin.  Epigr/* 

Lobeek,  Pathol.  II.  12 


178  DlSSEETAnO  m 

fievai  ante  consonam  IX  29,  ut  dvvxeaai  VII  109  (imiis  ipv- 
Xsaaiv\  oivaQioiai  VII  134,  XiravBvaB  11  71,  E^aXke  Yl  21, 
xcAo^t;ad6  yn  137  {jmQ&  xBXaQvadBv\  viroi^ocai  XVII  23,  quae 
omnia  Ahrensius  et  Ameisius  ad  Hermanni   arbitrium   dire- 
xerunt  —  Apollonii  codex  antiquissimus  Laurentianos  prior 
^ofiaiv\\iniog  I  309,  ^ovaivWttoaia^riv  425  etc,,  perraro'^ 
omittens  ut  i^ifpotiQrjai  \\  mve  I  472,  sveQd^e  \\  fiovaiv  1  532 
etc,  sed  ab  eo  dissentit  Laurent  alter  ut  in  aliia  rebus,   ita 
etiam  in  defectu  literae  V  finalisy  Merkelius  ait  Prolegg.  LIIL 
Hic  defectumquem  vocat,  ubique  supplevit  —  In  Nicandri 
poemate  utroque  illa  non  invenitur  nisi  sequente  vocali,  sed 
sic  frequentissime:  te&r^lev,  stev^ev^  i^ai^oiaiv  etc.,  alioqui 
deest  non  solum  ante  stigmas,  sed  etiam  avfine  \\  anoQnlov  Ther. 
13,  xot€ovai\\veliQot6xoi  141,    ix^eaai\\x^6Qvva&at.    826    et 
multa  eiusdem  modi  consonis  praemissa,  nec  quidquam    mn- 
tavit  Lehrsius,  nisi  quod  Alex.  504  vditeaaivWjas  fjtiv  dedit 
fortasse  ob  interpunctionem.    Sed  et  hoc  loco  Bandinius  ter- 
minationem  incorruptam  servavit    Sic  quidem  scripsi  in  progr. 
de  Proschem.  ann.  1853  [XXin  Mai.  p.  3].    Nuper  vero  a 
Volkmanno  Quaest.  Epp.  p.  30  accepimus,  cum  Apollonii  co- 
dice  Laur.  I  concinere  praestantisaimum  codicem  Pariainum, 
quae  verba  sic  accipio,  hunc  quoque  i7  plerumque  omittere.  — 
Plurima  utriusque  exempla  suppeditat  Quintus,  sed  tamen 
vv  ante  consonam  multo  crebrius  praeteritur   quam  additur; 
additum  sustulit  Koechly   auctoritate   codicis  Monac.   ductus 
praef.  XXXVIP).    Nec  tamen  mutavit  pronomen  ag>iXl  144, 
cui  novissimus  Apollonii  editor  consonam  reliquit  I  1180,  n 
664,  neque  aliter  apud  Homerum  in  editionibus  Wolfianis  et 
prioribus  scribi  solet  non  solum  ante  vocalem,  sed  etiam  se- 
quente  consona  D.  XI  116,  XIII  704,  XIV  38,  XVH  268  et 
437,  XXIU283,  XX1V319,  Od.IX70,  quoloco  et  paucis  aUis  Er- 
nestius  alterius  scripturae  testes  appellat  —  De   Epigram- 
matis  tis  apponere  satis  fiierit,  quae  Jacobsius  tradit  in  praef. 
Anthol.  p.  XXX :  „in  cod,  Pal.  y  paragogicum  fere  semper  re- 


.  ^^''EetnfyWinavut  XI  134,  nQoahtmv  Xni  526,  anSiv  XIV  125, 
iaUv  X  31 1  et  qnosdam  alios  locos  corrigere  oblitus  est  \partim  Hiaim  m 
tdit»  minore»] 
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perttur  tn  Jlne  epigrammatum^  in  versuum  ex&u  tantum  ubi 
aententia  terminatur;  raro  desideratur  proximo  versu  a  vo- 
cali  incipienteJ'  —  De  citerioribus,  ne  res  in  infinitum  abeat, 
unum  Dionysium  interrogabimus.  Is  viam  aprioribusmon- 
stratam  persequens  Bxova$  ter  ante  consonam  posuit  766,  952, 
1019,  mutata  vero  conditione  exovaiv  902,  967,  eademque  vi- 
cissitudine  vaiexciovai  847  et  vaietAovoiv  857.  Sed  est  ubi 
deserere  videatur  sociandis  consonis:  ysyaaaiv.  \\  Nvv  di  — 
57,  et  ante  similes  voces  aim,oioiv  1079,  sxovaiv  779  et  1106, 
hdiaaanev  873,  saatv  761,  cxovoiv  779,  eldtoloiaiv  725,  ve(pi* 
€00 IV  68,  quae  tamen  omnia  interpunctionicondonaripossunt; 
nam  vocabulis  illis  sensus  absolvitur  succeditque  aliud  enun- 
tiatum  per  particulas  ^Uvj  di  aliasve  priori  appositum.  Ac 
ne  certa  quidem  est  omnium  scriptura;  nam  ut  ultimum  al- 
latorum  in  Pal.  veg>6eaai  scribitur,  ita  etiam  ngoxofjai  126, 
yegaeaai  374,  xixXi^axovai  389,  xalovai  865,  negwaai  1010, 
axtiveaai  lllO,  exeve  950,  quibus  omnibus  Bemhardy  literam 
expletivam  reliquit  fortasse  ob  eam  causam,  quam  modo  in- 
dicavi;  nam  his  quoque  periodus  finitur.  Ut  vero  eademante 
vocalem  omittatur,  mos  non  permittit  —  Reliquos  una  com- 
plectitur  Wemickius  ad  Tryphiod.  p.  66:  y,Literam  7  codices 
Tryphiodori  agnoacunty  primum  ubi  versus  eubeequens  a  vo- 
cali  indpity  tum  vero,  ubi  maior  interpunctio  eat;  in  ceteris 
lods  non  reperitur^  idque  optime;  neque  aliter  ea  usi  sunt  Mu- 
saeuSf  Colluth\AS,  Christodorus^). 

Nonnus,  quem  ibidem  loci  attingit,  extraaleam  positus 
est.  Is  enim  hanc  sibi  legem  imposuit  durissimam,  utearum 
vocum,  quae  vocalem  attractoriam  in  exitu  habent,  nullam  in 
clausula  versus  collocaret,  nohdativum  in  ^  vel  o^,  non  ter- 
tiam  personam  in  7  vel  7  desinentem  neque  adverbium  ullum 
in  ^  vel  ^  exiens.  Talia  quaeapud  eum  inveniuntur,  ab 
editoribus  importata  sunt;  primum  L.  XI  82  otaai  ^w^nv 
axove^  voog  di  ol  ivdo^i  nai^ev^  quod  Oraefius  edidit  pro 
naltwv.  Neutrum  satis  aptum  videtur;  sed  participium  de- 
fendi  potest  nomine  schematis,   quod  grammatici  appellant 


4)  In  Ecphrasi  263  ez  PaL   editam  est    Bvttya  (paalv  \\  $Aavtinilov 
ytPiifJQaf  sed  Pl.  (paal  (eodem  acceata). 
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fteiox^  apti  ^tj/Ltatog.  Magis  tamen  huc  propendeo,  ut  Noimiim 
hemistichiuin  Homericum  ^^dg  di  toi  aliv  amatog  OcL  XIV 
150  in  suum  usum  convertisse  putem.    Alterum  XIV  264 
Kal  laoir^v  KiviavQog  excDv  (pgtaaovaav  vnrjvrjv 
elg  ^vyov  avzoxiksvaiog  kxovotov  air/iva  teiver. 
xai  2atvQ(ov  nolv  /naXXov  exotv  no^ov  fidiog  oXvov 
^f,n%el^g  XQefiiti^ev  avrjq  xexegaafAivog  Hnntfi 
li/Ltevog  Jtovvaov  koig  cjfioiaiv  aeiQeiv' 
ab  eodem  substitutum  est  pro  participio  xeivag^  quod  nesdo 
'  an  ex  alio  versu  suspensum  sit  huic  praeposito,  deinde  a  11- 
brariis,  ut  multi  in  his  libris,  praetermisso ,  tali  fere  senten- 
tia :  XH^^^^  onta&ozopoiaiv  iftQOxov  eJlxev  anrjvrjv^  cuius  ac- 
cusativi  cum  postremo  primi  versus  nomine  consonantia  cau- 
sam  praetermissionis  ostendit  non  improbabilem.    Eandem  la- 
cunae  suspicionem  praebet  tertius  locus  de  excubitore  XXI 

3i2  evonXtov  vnvop  lavo)v\\diyftevog  iQXO/nivrjg  atQaji^g  «5- 
Qv^/inv  'Evvcj'  uam  hic  quoque  credibile  estpost  taiftav,  qaod 
Graefius  in  impeiiectum  vertit,  elapsum  esse  versiculum,  qua- 
les  multos  fingere  possumus  e.  c.  nawvxog  wftiXrjae  tpiXo^ 
ntoXiftoiatv  nveiQotg\\  diyftevog,"^)  —  Quod  superest  XL  192 

xtxX}]axet  ai  dQaxwv  naXtv  og  ae  diwxevj 

cfQnvQov  aavXriioto  ya/tov  avQtyftov  tdXXwv 
Struvius  in  Progr.  schol.  de  exitu  versuum  in  Nonni  car- 
minibus  ann.  1831  p.  24  hanc  Graefii  correctionem  ob  aliam 
causam  improbans  aut  praesens  iaAAecponendum  aut  par- 
ticipium  more  poetae  participia  cumulantis  excusandum  censet 
§.  7.  Pars  altera  sermonis  instituti  versabitur  in  poe- 
tis  scenicis.  Nam  de  his  quoque  certamen  incessit,  utrum 
syllabam  indifferentem  auxerint,  an  non.  In  Aristophanis  Nubb. 
317  xal  vovv  vjntv  naQixnvotv  \\  xai    tsQaieiav  Emestius    vv 

delendum  censet,  quem  sequitur  Brunckius,  repugnat  vero 
Hermannus:  y^Etsi  ultima  horum  versuum  syllaha  numet^  hge 
brevis  estj  tamen  ad  id  ipsum  inventa  est  xaia?.r]§ig,  ut  de- 
bilitatis  numeri  viribus  vox  requie^cat^    cui  rei  bene  conatdi^ 


*J  In  progr,  XXIII  Mai,  1853  p.  6  hic  propositua  est : 
iifpQovi£da  fiovxolieaxi  (ptXonjoli/AOtaiv  dviigots/* 
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tur  augenda  in  pronunciatione  syllahae  moraJ^  Hoc  recte 
atque  ordine  fit,  ubi  alter  versus  vocalem  in  principio  habet 
ut  Qiyxeaiv  Avv.  1153,  poifjj/iaa/v  1182,  slijXvaep  Plut874, 
ivr^QDYev  Vesp.  913,  sanaaev  Thesm.  510,  eixooiv  Rann.  553 
etc,  in  anapaesticis  aninefAnev  Eqq.  538,  Jiaaloiaiv  Nubb. 
109,  d(OQO(poQovaiv  Vesp.  675,  contrarium  vero  sequente  con- 
sona:  i^OeXekoh.  57,Eqq.  231,  fanaae  Plut  691,  Vesp.  175,  xar- 
co/iioae  Eccl.  43,  xazi^ax^ie  896,  andleae  1389,  ilav&ave 
Eqq.  761,  xanrjXlai  Plut.  1120,  ayd(iaai  Pac.  51,  OQxrjaiQiai 
Rann.  519,  nQiafieai  Ach.  62,  XaSai  604,  quod  Brunckius 
Eqq.  79  ex  schol.  restituit.  In  anapaesticis  iviiQnpe  Rann. 
1070,  naidaQtoiai  Eccl.  678,  ni^aKvaiai  Eqq.  792.  Hic  Ald. 
et  codices  aliquot  7  addunt  similiterque  Thesmi  198  zexva- 
a/iaaiv  scriptum  esse  refert  Engerus,  sed  fidem  minuit  eo,  quod 
ad  Suidam  provocat  tanquam  eiusdem  scripturae  auctorem; 
is  vero  consona  caret.  Eaque  ne  tum  quidem  supervenit,  ubi 
sensus  finitur  interpunctione  plena :  i]yaye.  Mexa  xavz  Rann. 
142,  ^rfiaat.  K^ia  Ach.  686,  iXriXv^e,  Kayw  fiiv  Nubb.  544, 
nec  ubi  alter  alterius  sermonem  excipit:  xateSi^doxe;  Toin 
iQa  Vesp.  838,  nQayjtiaai.  Aiyoifx  av  Eqq.  39,  rjyaye,  Tovtl 
Ach.  155.  Itaque  acquiesco  in  scriptura  tot  exemplis  con« 
firmata. 

In  Aeschyli  fabulis  vocalisrite  praeitconsonae:  nvxvio- 
/laai  II  ^(il/oi^ra  Suppl.  222,  xaXxevi-iaai  Prom.  19,  o/TraacEu- 
men.  619  (612Herm.),  quibuscum  codices  consentiunt;  vocali 
vero  consona:  ituyxavev  kgim.9nb  (833  H.),  infjyayev  1457 
(1 409), vXayfAaatvi 642 (1600) etsic xp^/iaaiv, xeXeva^aoiv^  q^Qo^ 
vfjfiaoiVy  aliid/Liaaiv,innoliafioaiVffiavteiffiaaiv,  Duaeconsonae 
quater  tantumconcurrunt:  3.Taaai>||^p«aogSuppl.967  (921),  te- 
r>vT]x6aiv\\t6  Agam.546, 7i:oaiV||aT«i/JoyTa957(915),oi/icJy/iaaiyj| 
[.ie&fjxe  1395  (1344)  in  codicibus  sic  ut  vulgo  scripta,  sed  in 
Agam.  932  (890)  sex  codices  xaXXeoiv  \  fiaiveiv  contra  quam 
vulgatum  est,  inrjxQioev  Choeph.  929  (920)  Guelph.  et  Rob., 
aneiQa/iiaaiv  245  G,  M,  Ald.,  Rob.,  evdat/dooiv  695  (686) 
et  q>Qeaiv  700  (690)  iidem  illi,  yoi>^€f ^/laaiv  Pers.  827  (832) 
unus  Med.,  SaQdeoiv  319  (316)  Med.,  Lips.,  sed  Guelph. 
cum  vulgata  consentit;  dal/noaiv  201  M,  Par.,  L,  ceteri 
ut  vulgo,   ia^rj/iaaiv  Eum,  983   (1010)  Ven.   et  Fam.,   ce- 
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omin  versibiis  interpunctioiie  diremtis  ny  inserendum  puta- 
vit,  non  nt  versus  claosulam  signarent,  sed  nt  dictionis :  ^pb- 
aev.  2v  ^  ^Hipp.  1319,  xaxioaiv,  Giaiv  di  lon.  637,  ofi- 
fiaaiv.  KtJQv^  64  Snppl.  667,  fiox^fiaaiv.  Qvaag  di  loJL 
1139,  ^tjaavgiafiaaiv.  Ti  J^ra  1305,  rig  a*  anwleaev;  Tig 
Toy  — Med.  1208,  et  nbi  persona  mutatur :  Phoenn.  1689,  EL 
969.  Sed  codices  discrepant  Orest  1058  (1065),  jolfti^fiiaai. 
JlvXadrjf  nec  convenit  dealiislods:  wXeae.  Sv  f  (oEl.  885; 
vfigiae'  toia  yag  Androm.  996,  ixwfiuae.  TetgaaxeX^g  di 
Herc.  177  (l^),  quibus  Matthiae  consonam  apposuit,  poste- 
riores  detraxerunt. 

Deinceps  de  iambographis  dicturus  eram,  sed  iam  ve- 
reor,  ne  quis  mihi  aurem  vellat:  Quis  leget  haec?  Equidem 
non  defore  puto,  quibus  haec  tota  quaestio  nimis  exilis  simi- 
lisque  Myrmecidarum  operibus  videatur.  Attamen  quod  de 
praetore  dicitur :  minima  non  curaty  longe  abhorret  ab  offido 
atque  munere  granunatici,  cui  quae  subiecta  est  materies, 
tota  constat  ex  particulis  minimis  et  quasi  tessellis  undique 
conquirendis  et  rite  in  spedem  operis  vermiculati  componen- 
dis.  Sed  iam  cognito,  quantum  cognosd  potest,  poetanun 
usu,  paucis  exsequar,  quid  sermo  communis  ferat. 

§.  8.  Consonae  paragogicae  tria  constituimus  genera 
nominibus  distincta:  necessarium,  arbitrarium,  temerarium. 
Necessario  utuntur  poetae  in  mediis  versibus  modo  ad  pro- 
ductionem  syllabae  brevis,  modo  contra  hiatum.  Arbitrarium 
varie  soluteque  vagatur  circa  clausulas  versuum,  praedpue 
hiatus  amoliendi  causa.  Etsi  enim  in  coufiniis  versuum  sensu 
cohaerentium  frequentissimus  est:  n6Xnde\\i'Qxio^}oij  ixixa- 
atoWoQvi^og  et  in  scenicorum  fabulis:  xaxa  \\  aXyfjy  «/'©11 
atdQtt  tamen,  ubi  attractio  eflfiigium  praebet,  ea  tam  constan- 
ter  assumitur,  ut  quasi  lcge  quadam  sancita  dici  possit.  Multo 
rarius  id  accidit  interpmictis,  cuius  geueris  nonnulla  superius 
attuli.  His  si  fidem  adiungimus,  confitcndum  erit,  nonnullis 
veterum  moris  fuisse,  ut  voces  finales,  quibuscum  sensus  exit, 
soni  excitandi  causa  illo  quasi  pausae  signo  instruerent.  Et 
ad  hoc  confirmandum  non  leve  momentum  aflfert,  quod  saepe 
verbis  carminum  ultimis  subtexitur  non  solum  in  epi- 
grammatis,  ut  supra  diximus,   sed  etiam  in  carminibus  ma- 
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ioris  ambitus,  Sic  Theocriteorum  duo,  octavum  et  uBdeci- 
mum,  ya^ev  et  sdwxev  in  acroteleutio  habent,  AratiPhaeno- 
mena  Xiyoimv,  quam  ad  normam  nescio  an  d/.lrjXoiaiv  in 
Quint.  L.  IX  ult  revocandum  sit.  —  Verum  idem  etiam  ex- 
tra  yersum  vocabulis,  quibus  liber,  epistola,  oratio 
finitur,  subiici  solet  Ad  hunc  modum  Plutarchi  vitae  fini- 
untur  ad  unum  omnes:  nQoelnev  Nic,  xatsyijQaosv  Sertor., 
dnix^avev  Jul.  Caes.,  item  Cat.  Min.,  dnixtsivev  Mar.,  dno' 
xo^iKovoiv  Publ.,  laiiv  Brut.,  dnihnev  Oalb.,  sd^fjxev  Pompei., 
inoirjatv  Coiflp.  Nic.  et  Crass.,  B^ullev  Comp.  Arist  et  Cat,  ixi" 
Xevaev  Dion.  et  Brut ;  alilsque  vocabulis  huiusmodi  Aeliani  liber 
primus,Heliodori  quartus,  Achillis  Tat.  sextus,  Artemidoriquintus, 
qui  liber  est  totius  operis  ultimus ;  neque  secus  Themistii  Or.  VIH, 
Maximi  Tyr.  Diss.  XXXVIII,  Philostr.  lun.  Imagg.  VI.  Sic  etiam 
excidunt  veterum  libri:  (aoiv  Plat  Legg.  VIII,  dni&avev  Xen. 
HelL  L.  I,  et  tres  Demosthenis  orationes :  ^KHT^aiy  Fals. Leg., 
nagafiifirjxev  de  foed.  Alex.  xatiXinevc.  Thimoth.,  iatlv  Prooem. 
ult  et  Theophr.  H.  Pl.  L.  I.  Sunt  sane  quaedam  contrariae 
rationis  exempla:  eYQTjxe  m  fine  orationis  Dem.  c.  Aristocr. 
(693.  Reisk.),  cui  Bekkerus  vv  addidit,  axoXa^wai  Alciphr. 
L.  in  Ep.  41,  ixiiaovai  IH  Ep.  2,  yewfiowoi  Pythag.  Ep.  I, 
alibi  codd.  inter  utrumque  fluctuant:  owiyQatpe  et—  xpev  in 
Thucyd.  L.  II,  IH  et  IV  0,  tQvq^waiv  Philostrat  Imagg.  L  I 
tabula  XUI  Jacobsius  e  multis  codd.  ascivit,  et  tQav^iaaiv  L. 
n  tab.  IV  ex  uno  Flor.  Sed  illa  tam  multis  partibus  prae- 
ponderat,  ut  pro  canonica  haberi  possit  Quod  igitur  rhetores 
Latini  oratoribus  suadent,  ut  in  exitu  longis  potius  quam  bre- 
vibus  utantur  syllabis,  hoc  idem  librarii  subtilius  eruditi  af- 
fectasse  videntur  additamento  temporis  vel  (ut  dicam,  quo- 
modo  possum)  semitemporis,  quod  consona  affert  —  Alia  est 
conditio  vocabulorum,  quibus  singula  eiusdem  libri  ca- 
pita  terminantur.  His  eniin  litera  illa  addi  solet  non  pau- 
sae  aggravandae  causa,  sed  propter  hiatum,  si,  quod  proxi- 
mum  est  caput,  vocalem  in  principio  habet;  omitti  vero,  si 
consonam,  ut  in  primo  Thucydidis  libro  i^iaefiivijxe  c.  5,  exovoi 



1)  Notam  est,  libros  Thucydideos  ab  aUis  aliter  descriptos  et  depoii' 
ctOB  esse,  y.  Popp.  Prol.  I  74,  sed  nihil  refert;  nam  iUo  rerbo  certe  fini- 
tTir  narratio. 
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38,  iai  50,  elXe  65,  avsxfiQrjoe  13^  (Paisrfvcri  112,  itBXeimjaB 
138,  cui  imi  duo  tantum  et  ii  secundae  classis  codices  >v  as- 
suunt  Ante  vocales  vero  *axi(pvyB¥  c  62,  €ioh  c  47.  In 
secundo  (fiqovoi  c.  37,  Bioi  64,  0vviyQag>e  70,  idixaioiae  71 ; 
at  ubi  vocalis  succedit,  sle^ev  clO,  ai^ciiey  18,  ixQatfiOBP  37, 
quorum  uni  owiyQatpe  duo  codd.  v£l  minime  necessarium  ag- 
glutinant,  Kruegerus  vero  omnibus.  His  consentanea  sont 
quae  apud  Xenophontem  reperiuntur:  anrjyayev  Hell.  IV  c  4, 
tnQattev  VI  c  2,  ^footv  Memm.  II  c  7,  naQeoxevaQev  IV  c 
4  et  ante  consoham  eAij^e  Hell.  IH  c  2,  elxe  VI  4,  quibus 
comprobatur  nXrjfifielovoi  MemnL  IH  4,  ut  in  quatuor  oodd. 
scriptum  est  abiecto  folcro  inutili,  quod  vulgo  receptum  est 
De  his  igitur,  in  quibus  libri  scripti  editique  jderumqae  con- 
sentiunt,  non  magnopere  laboramus.  —  Sed  difficultas  aggra- 
vesdt,  si  ad  illa  descendimus  enuntiatorum  intervalla, 
quae  propriis  quibusdam  signis  notari  solent  Primum  inter- 
rogationis,  sive  is  qui  interrogat  sibimet  ipse  respondeti 
^uae  crebra  est  in  orationibus  figura,  sive  alius  cuiosdam 
quaesito  succurrit,  ut  fit  in  dialogis.  Hicplerumque  regolaei 
quae  est  de  consequentia  literarum,  inservitur:  oi  neQi  toi- 
ttop  '^OfifjQog  nenolrjxev;  ^jlXrj^rj  Xiyeig  Plat  lon.  531  D, 
vvv  Si  ti  noiovoiv^  ^'EQyov  fiiv  ovdiv  anotpalvovoi,  DenL  C 
Aphob.  I  825.  16  R.  et  contra:  anoveig  a  Xiyovoi;  SovXo' 
fiai  —  p.  Cor.  243.  2.  Sed  hic  non  raro  subrepit  consona, 
quae  nisi  pau&ae  nomine  defendi  non  potest:   oixovv  td   fii- 

firjtov  iv  toig  Vffiftaoiv;  Kai  fiaXa^  sfpri  Xen.  Memm.  m 
10.  4,  nQovdwxev;  Kai  dei^oetat  LycuTg.  o.  Leocr.  237  (239. 

143  Bekk.)  et  paulo  post  ovx  itoXfirjoev;  'Podioig  — .  Tum 
extra  interrogationem,  ubi  alter  alterius  sermonem  exdpit,  ut 
in  Plat  Phaedr.  238  C  Phaedri  verbum  ultimum  est  eiXrjtpip, 
Socratis  primum  oiyfi  sine  ulla  librorum  repugnantia;  sed 
pari  consensione  Theaet  342  C.  eoixe.    Tlwg  Sv  ovv  —  ,•  Parm. 

144  E  SneiQa  to  nXrj^og  ioti*  Oaivetaty  sed  contra  codd. 
Rueckertus  in  Symp.  200  E  iotiv,  Jldvv  ye  et  saepe  Bek- 
kerus,  ut  in  Civ.  V  460  D  naQaddoovoiv.  JloXXfjv  ^(fatu,^ 
vrjVy  €(prjy  eodemque  loco  ywat^iv,  TlQinei  yaQ^  ^v  d*  iycw. 
Hic  neutrum  probavit  Schneiderus,  sed  in  I  342  C  codicum 
nonnullorum  auctoritate  edidit   lixvrj  iotiv.    (DuiVerai,   i^rj. 
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Quo  autem  arctior  est  coniunctio  partium,  ex  quibus  enunti- 
atum  constat,  hoc  iustius  ante  consonam  litera  paragogica 
omittitur'  ut  in  fine  enuntiationis  relativae,  sed  reperitur  inter- 
dum:  6  loyog  xolg  neiQUi^iivoig  xatideivg  o  toig  allovg  li" 
Xfj^eVf  xakendg  (paivetai  Isocr.  Panath.  320.  246.  Ante  vo- 
calem  abesse  non  potest,  si  sequitur  coniunctio  temporalis, 
sed  excidit  in  Dionys.  Antt  II  57.  334  sdo^e  tolg  /iaadevai» 
ineidri  —  eli.Tiq>et^  dinXaoiov  noifjaai  tb  —  .  Si  vero  enun- 
tiatio  non  inseritur  medio  sermoni,  sed  subtexitur  finito  in- 
tercedentibus  coniunctionibus  adversatiYis  vel  ratiodnativis, 
haec  laxior  cohaerentia  declaratur  interpunctione  media  ad- 
iuncto  ordinario  illo  hiatus  explemento :  htqatevev*  ev  6e  tovtifi 
Xen.  HglL  IV  2. 8,  tfQovovoiv'  ol  de  —  Y  1.  30  etc.,  omisso  vero 
ante  consonam,  cui  rei  demonstrandae  vel  una  Demostheni- 
carum  orationum  sufficit,  quae  estcontraAphobumprima:  di- 
oix^aeie'  Jrj^otpwvti  814.  2  (105.  5),  anoatdQovai*  tovtovg 
y&Q  821.  2  (110.  24),  wnoXoyrixe^  xaltoi  822.  11  (111.  27), 
iati'  Xafieiv  yoQ  —  824.  13  (173.  35),  dvagiaivovat'  tavta 
6i  826.  14  (113.  35),  ivf]Qnaxaai*  nai  -  835.  5  (121.  64), 
int^eiitwat*  noXXa  toivw  830,  2  (118.  ib2\^inoiijae*  tavta 
6i  830.  7  (118.  153),  etpQa^e'  navta  yaQ  830.  24  (118.  55). 
His  omnibus  Bekkerus  ny  interposuit,  eundemque  morem  te- 
nuit  in  Aristotelicis:  iativ*  ta  6i  ivtog  H.  Animm.  I  15  p. 
494  b.  21,  oXov  ti  eattv*  noXXa  y&Q  neQtXa^ifiavet  Phys. 
Ausc.  I  1  p.  184  a.  25,  tolg  axQatiatv  tolg  6i  —  Eth.  Nic. 
I  2  1095  a.  9,  et  sic  in  singulis  fere  paginis  adiecta  litera, 
quae  nescio  an  inomnibus  editionibus,  certe  in  Casauboniana 
deest  Item  in  Polybii  libris,  sive  maior  sequitur  iuterpunctio, 
sive  minuscula,  ut  V  82,  9  tomtov  xatontv  6taxiXiovg  fiiv  — 
iniatijaev,  6tgxtXiovg  6i  —  naQevifiaXeV  naQa  6i  toig  tn' 
nelg  tovg  KQTJtag  eatrjoev'  tovtovg  6i  —  quae  tria  verba 
Schweighaeuserus  sine  7scripsit  Et  in  Dionis  Gass.  L.  XXXVH 
34.  1  naQifievev*  naQaaxeva^o^iivov  yaQ  — ,  L.  XXXYin  48. 
3  x^(>f'oy  fi  nQoaXafietv  inexeiQf/aev*  xat  xatiaxe  ftiv  avto. 
In  his  locis  aliisque  eiusdem  generis  multis  editores  priores 
pro  consona,  quam  ille  interposuit,  sola  stigme  utuntur  vel 
perfecta,  quae  didtur,  vel  media  vel  maxima.  De  codicibus 
nulla  fit  mentio;  nam  quod  Poppo  de  Thucydideis  dicit  in 
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suppl.  Proll.  p.  27  P.  IV:  ny  iqfelxvatntov  saepenumero  Beh- 
kertis  vel  poat  minimas  posuit  interpundiones,  verum  non  sic, 
utj  quorum  librorum  auctoritatibus  id  singulis  in^^xempUa 
factum  eit,  appareat,  idem  valet  de  omnibus.  Sed  is,  qaem 
in  hoc  sermone  identidem  nominavi^  codicum  plorimorum  ex- 
plorator  saepe  etiam  verba,  quae  nos  arctissime  connectimas, 
commate  distinxit,  consona  nunc  apposita  ut  Aristot  Hist 
Animm.  VUI  20  p.  603.  10  xvqzov  ivdiytsg  &TjQBvovaiVf  ne^ 
Qukovtts  tovg  Xix^ovgj  Polyb.  V  66.  3  anoXinwv  —  inav^k^ 
&€Vj  xat  naqayBvofisvog  —  diafp^xcj  nunc  omissa:  xXoTKrg 
yag  Bvd^wCf  xai  anf^Tai  Dio  Cass.  XXXVII  44,  avBOziva^e^ 
xai  xatwdvQoto  LU  2  multisque  aliis  in  locis.  Nec  facile 
erit,  qui  se  huius  controversiae  arbitrum  interponat  Pendet 
enim  tota  res  ex  tortuosa  illa  de  variis  interpunctionum  ge- 
neribus  quaestione,  quae,  quantum  ad  Homerum  attinet,  a 
Nicanore,  universe  a  Diomede,  breviter  strictimque  in  Sergii 
comment.  in  Art  Donati  487  sq.  tractata,  sed  cum  omni  di- 
cendi  et  cogitandi  ratione  ita  alte  implicita  est,  ut  ad  certam 
formulam  revocari  non  possit  Etenim  gradus  necessitadinis, 
quae  inter  partes  et  quasi  membra  cuiusque  enuntiati  inter- 
cedit,  plures  sunt  et  diversa  pro  sensu  scribentis  intervalla, 
quibus  distinguendis  neque  tres  quatuoiTC  notae,  quibus  ho- 
die  utimur,  neque  complusculae  illae,  quibus  antiquorum  non- 
nulli,  ubique  sufficiunt  Id  perdiserte  explicuit  Friedlaen- 
derus  ad  Nican.  51—55  sq.  {v.EpUogum  de  interpunct,  cum 
enclisi  et  synaloephe  coniuncta.} 

§.  9.  His  paginis  continentur  exempla  literae  expletivae 
clausulis  subiectae,  primum  librorum,  tumcapitum,  tum  etiam 
earum  partium,  quibus  singulae  periodi  contextae  simt,  quo 
pertinent  commata,  cola  notaeque  intcrrogationis  et  interclu- 
sionis.  Causa  quidem  huius  subiectionis  una  est,  sed  non 
par  dignatio;  plurimum  auctoritatis  interpunctio  habet,  quae 
dicitur  maxima,  minus  media,  minimum  minima.  Nulli  autem 
ny  tam  affixum  et  perpetuum  est  quam  si  hiatus  inter  versus 
cohaerentes  existit  Quare  hocgenus,  in  quo  libri  nostri  mul- 
tifariam  discrepant,  arbitrarium  vocavi.  Temerarium  dico,  si 
ny  vocabulis  nuUa  iuterpunctione  diremtis  ^nte  consonamad- 
ditur,  quae  scriptura  eo  minorem  fidem  habet,  quod  idem  sine 
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ulla idonea ratione  omittitar  sequente  vocali.  Omisit  Wyt- 
tenbachius  in  Plutarchi  adv  Colot  XXII  1119  C  nqov^aU 
avcoigf  Symp.  VIII  Quaest.  IX  c.  3.  132  F  jikrj^fielovai  aV- 
OQuinoij  de  Gen.  Socr.  VII  579  C  nQognai^iov  '^'EJLkrjai  oli^ 
ywQovai  naideiagj  de  Virt.  Mul.  I  244  A  talg  yvvat^l  sti 
vvv  s&og^  de  Is.  etOs.  IV  352  C  q>Qovii^ovai  eidivaiy  deSo- 
lert  Animm.  X  966  E  inakeiq)ovaL  ovtoig.  Et  Schweighaeu- 
serus  Appian.  Civ.  I  c.  61.  33  zoig  xexQixoai  hvinime  diog^ 
II  38.  70  taJg  noXeai  syQaq^e  etc.  et  alii  passim:  sdo^e  iv 
tnlg  Artemid.  IV  22  p.  288,  xaxiaai  dno  BoKoviag  Lucian. 
Menipp.  §.  22  p.  288,  anayoQevovai  ol  vofAot  Julian.  Enc. 
Const.  47  A  (55  Wytt),  et  frequentius  eaxi  oV,  saii  oltogj 
ex  quibus  Dorvillius  ad  Charit.  294  coniecturam  cepit,  hia- 
tum  aspiratione  mollitimi  esse.  Sed  idem  in  Vann.  p.  79  et 
Bemardus  ad  Nonn.  c.  VU  40  hoc  etiam  non  aspu*atis  con- 
cedunt.  Et  in  Aristot  H.  Animm.  IX  18  non  solum  Casau- 
bonus  p.  712  B.,  sed  Bekkerus  quoque  edidit  17  ntjv^  eail 
dq>&alfiofi6Qog.  At  immensum  praevalet  altera  ratio,  qua  ob- 
servata  Emperius  in  Dionis  or.  VH  274  Reisk.  iv  dovXov 
axfjfAaxi  fiivovai  axQi  p]Q(og  ex  duobus  codicibus  su£fecit 
fiivovaiv.  Strabonis  menda,  quae  Kramerus  ex  editionibus 
prioribus  transeruit,  nXavTj&eiai  ovg  sivxs  II  11  p.  117  Cas. 
(157.  7  Mem.),  dvo  q>rjai  eivai  q>Qiaia  III 5.  7  p:  172  (235. 1), 
talg^^AXneai  ixtdv-Vf  6  1  p.  202  (276.  21)  exterminavit 
Meinekii  accuratio.  Similia  quaedam  ad  verum  redegit  Ben- 
seler.  ad  Isocr.  Paneg.  187  et  de  Hiatu  20. 

Multo  vero  saepius  in  contrariam  partem  peccant  vv 
consonis  praeponentes:  diaixaQtavovaiv  %ov  avfAq>iQovtog 
Isocr.  Panath.  284  (320.  248.  6  Bekk.),  do^eiev  ta  twv  fii^- 
IwyTheophr.  H.  Plantl  11.  5,  tov  iv  tolg  oQeaiv  tov  (Aev— 
VI  7.  5  Winunerus  in  editione  utraque ,  Schneiderus  o(>ea«— , 
nivovaiv  tbv—  Cebet  Tab.  V  280,  avteQeidovaiv  Tag— Demetr. 
Phal.deEloc.Xin  9,  JWi^jfiv  ^o  —  XXHI 13,  alQovaiv  xvveg 
Arrian.  Cyn.  II  2,  nQoaeiaiv  t(p  V  6,  et  sic  plus  decies  in 
hoc  uno  capite,  ut  Hercherus  quidem  edidit,  dvalv  ^*  tQtalv 
;fw()/o£g  Dionys.  de  vi  Dem.  43.  1091,  etaeltjlvd^ev  fieta  tdv^ 
Epist  ad  Amm.  XII  746,  loxdiatv  Tv^^rjvoi  Philostr.  Imagg. 
n  19.  793,   nuQeauv  »avf.tQ^eiv  Aristaen.  I  Ep.    19  p.  93, 


190  DIS8ERTATI0  VIL 

xarddei^ev  tolg  halQoig  Jambl.  v.  Pyth.  IX  16  p.  144.  Scatet 
hoc  genere  Plutarchus  Wyttenbachianus:  yawQyaiv  s^eaziv  ijtahr 
ata  An  sen.  resp.  XXIV  795  E,  a^iwaaiev  fnrj  yevia&ai  Symp. 
L.  n  Q.  m  2.  636  D,  dvalv  vsxgolg  de  Gen.  Socr.  XVH 
593  B,  dvaiv  tQomxoig  de  Det  Orac.  XXXVI  429  F,  y«. 
yovaaiv  neQi  —  de  Amor.  Prolog.  HI  496  C,  filinovatpvav 
tidivteg  Praecc.  reip.  ger.  II  798  D,  oi  aQxovteg  vifiovatv 
tolg  di^fioig  ib.  XXXII  824  G  multisque  aliis  locis,  et  in  t. 
Anton.  LXXVn  19  p.  73  T.  IV  pro  fjirjaev  oivov  nuiv  Sin- 
tenis  e  codicibus  scripsit  ^tTjaev  m$iv  olvov.  Defendit  hunc 
pleonasmum  Boissonadius  ad  Aristaen.  I  Ep.  25.  455,  Schnei- 
derus  ad  Givit  T.  I  46  suavitate  soni  commendatum  putat, 
sed  improbat  Jacobsius  ad  AchilL  Tat  p.  XLIV:  in  omnHm» 
TaHi  editionibus  T  itpeXnvatixov  innumeris  in  locis  comparei 
ante  conaonam  neque  solum  in  fine  periodi,  sed  vbique  prae- 
euntibus  codicibus  nonnuUia.  Nos  hanc  literam,  vbicunque 
abundaret,  delevimus  non  invitis  libris  melioribus,  quicum  sen* 
tit  Ellendtius  in  praef.  Arrian.  XLDL  Gausam  autem  huius 
inanis  complementi  ille  in  praef.  ad  Aelian.  p.  XXIII  a  li- 
brariis  transfert  ad  cacozeliam  rhetorum  poetas  imitantium: 
quum  enim  observatum  esset,  poetas  non  solum  ob  metri  neces- 
sitatem  literam  paragogicam  usurpOrSsey  ita  ut  eam  non  solum 
in  claustUis  et  interpunctiSf  verum  etiam  in  media  oratione 
ante  consonantes  adiicerent,pedestris  quoque  sermonis  scri- 
ptoreSj  ii  praesertim,  qui  gravitatem  cum  venustafe  coniungere 
velletdj  ad  huitts  libertatis  imitationem  videntur  delapsi,  Id 
enimvero  parum  convenit  ad  epigraphas  publicas,  in  quibus 
sdo^ev  tlj  fiovXrj  et  simiha  leguntur ;  has  enim  qui  confecere, 
huiusmodi  afifectationis  vix  insimulari  possunt  Quemadmo- 
dum  autem  ex  his  lapicidae  potius  vel  scribae  publici  quam 
oratoris  Attici  morem  cognoscimus,  ita  quae  in  codicibus  Thu- 
cydidis,  Xenophontis  et  aequalium  reperiuntur  Uterae  inter- 
gerinae  exempla')  non  satis  sunt  ad  probandam  scripturam 


1)  Xenophontea  collegit  Bomemannas  ad  STmp.  2^,  de  Thncydidis 
codicibuB  dixit  Poppo  ProU.  I  445,  sed  hic  intermixtis  aliis,  quae  inter- 
pnnctionis  qnamyis  minimae  excusationem  habent  [In  Hyperii.  ^^uatuor 
oraltiPnnm  reliquiu  nuper  mventU  »eptem   et  viffinU  nmt  exempla  ny  para^ 
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auctonun  ipsorum.  Neque  id  efficitur  Planudis  testimomo  in 
Anecd.  Bachm.  p.  57  T.  U,  Atticos  in  sermone  soluto  illa 
constantissime  usos  xal  gxovrjevTog  xai  ovfiqxovov  emq^iQo- 
fuvov  —  xai  ^agxvQBi  naoa  fitpXooij  quod  Bekkerus  confir« 
matj,  qui  Planudis  locum  ex  ineditis  afferens  in  Anecd.  1401 
ad  ultimum  addit:  quod  de  auctoritate  codicum  didt,  veria' 
sime  dicit.  Nihilo  secius  ille  in  variis  lectionibus,  quas  scri- 
ptoribus  a  se  editis  subiecit,  huius  literae  nullam  mentionem 
fecit  ac  ne  codicum  quidem  discrepantias  notavit  ut  in  Ly- 
curg.  c.  Leocr.  p,  189.  19  (216.  76  Bekk.)  oQicov  o^viovai 
ndvteg^  inaidav  elg  td  —  eyyQaq>wai  xni  sq>r^lioi  yivoivxai^ 
ov  el  fiiv  ofitifioxs  ^etaxQatrjg^  q>av8Qwg  iniWQxrjxe^  xal  — 
in  codicibus  compluribus,  ut  Maetznerus  tradit  p.  209,  scri- 
ptum  est  iyyQaq>ajaiv,  in  uno  imwQHTjxev,  et  in  Demosth.  c. 
Aristocr.  624.  3  R  (300.  10)  i^iq>eQ£v  tov  noUfiov  Weberus 
p.  146  ex  unoParis.  ascivit  pro  i^iq>€Q€,  quorum  neutrum  a 
Bekkero  allatum  est;  nec  probaret  Benselerus,  cuius  haec 
sunt  verba  ad  Isocr.  p.  185  sq.:  Isocrates,  vhi  pauaa  quae- 
dam  jvt  in  oratione,  y  iq>eXxvatix6v  addidisse  videtur  —  7na- 
gis  dubium  est,  quid  de  iis  locis  etatuendum  eitj  in  quibus 
mediis  in  sententiis  ^  adiectum  legitur  — ;  in  quibus  si  me 
sequeris,  7  non  redpies,  et  uhi  a  Bekkero  receptum  est,  de- 
lebis,  quum  multo  plures  reperiantur  loci,  in  quibus  ne  unus 
quidem  liber  id  admittit,  codicesque  in  hac  re  tantopere  varient, 
Ac  mihi  quoque  psephismata  illa  consideranti  veri  simillimum 
videtur,  literae  huius  usum  iam  sat  antiquis  seculis  et  in  ipsa 
Attica  increbuisse  sensimque  a  librariolis  vulgi  nXateiaofiov  se- 
quentibus  in  libros  scriptorum  esse  transfusum.  Ad  quantam 
celebritatem  postea  pervenerit,  et  nostri  codices  manifestum  fa- 
ciunt  et  ii,  quibus  Planudes  usus  est  Ne  tamen  omnes  eius- 
dem  aetatis  literatos  consensisse  putemus,  prohibet  hoc,  quod 
eodem  loco  addit:  contra  disputare  nonnullos  nuperos  et  no- 
vitios  orthographiae  doctores,  qui  quum  vidissent,  poetas  con- 
sonam  saepe  non  addere,  eo  inductos  esse,  ut  in  totum  ab- 
iicerent:  ol  vioi  tavtrjg  tijg  yQafXfxatixf^g  iniotatai  ol  xd^ig 


goffici  anie  conBonam  poiitif  in  tma  oratione  fwMhri  $eriphjm  est  yeyovaaiy 
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nal  TtQO  tQizrjg  oitfiaaavtsg  to  i/Lieta/iolov  naaijg  ygofp^g  €§- 
wQioav})  Sed  hi,  quos  novum  morem  introducere  culpat,po- 
tius  veterem  maleque  desertum  renovanmt  Atticis  quidem 
litera  surreptiva  nunc  fere  abstersa  est;  in  exterorum  libris 
in  dies  magis  magisque  rarescit  ApudDionem  Ghrys.  quae 
legebantur  fiaxaQiaeiev  tovtov  I  p.  8.  35,  aya&hv  vsv6fux€P. 
tijv  (piXiav  in  136.  12  (p.  63  Emp.),  eV.  tiva  sowaev  ttav 
nolttwv  Vn  242.  9  (p.  127.  26)  correxit  Emperius  partim 
tacite,  partim  ad  codices  provocans.   EXQi]xev  nalaiov  Strab. 

1  §.  26  p.  33  nimi  Meinekius  sciens  sciente  animo  pertulerit, 
paululum  dubito;  novissime  quidem  inAlciphr.  III  ep.  16  yo- 
verat  nvQovg  et  III  58  eieye  yaQ  scripsit  tacite  deleta  con- 
sona.  His  ego  propter  maximam  exemplorum  huc  congmen- 
tium  frequentiam  plene  planeque  assentior  neque  mihi  persu- 
adere  possum,  veteres  ipsos  nonnunquam  in  scribendo  vices 
mutasse  vel  suavioris  soni  causa  vel  orthographiae  popularis 
aestu  quandoque  abreptos.  Hla  quidem  ratione  in  consimili 
genere  utitur  egregius  lexici  Sophoclei  confector,  quum  itaiu- 
dicat,  Aristophanem  in  decursu  versus  iambici  7r(»da^£  yvi^  Y^i 
maluisse  quam  nQoa&evj  non  quo  spondeum  improbaret,  sed 
ne  duo  vv  collideret,  idemque  p.  446,  si  adverbium  ovttog 
anteponatur  literis  zeta  et  sigma,  insignem  existefe  soni  de- 
formitatem.  Huic  velificatur  quidem  codex  August  primus, 
quem  vv  ephelcysticon  saepe  ante  kappa  et  pi  habere  Reis- 
kius  adnotat  ad  Dem.  c.  Aphob.  840.  2,  et  convenit  etiam, 
quod  Voemelius  dicit  in  progr.  gymnas.  Francof.  ann.  1853: 
Demosthenis  codices  bouos  T  fiuale  longe  saepius  praebere 
quam  libros  typis  expressos  non  solum  ante  vocales,  sed  etiam 
ante  consonas  mediis  in  commatis,   eamque  literam   in   cod. 

2  frequentari  ante  "i ,  y^  ^,  ^ ,  sed  a  correctoribus  esse  de- 
letam.  Sed  mihi  reputanti,  quae  in  dissert.  de  praecc.  eu- 
phon.  allata  sunt,  Graeci  in  componendis  et  collocandis  voca- 
bulis  tam  diversas  a  nostro  sensu  rationes  sequuti  videntur, 

2)  His  qnae  subiuncta  sunt  yerba:  xaCtoi  xaX  ri/LitTs  xara  trjv  xoivo" 
t^Qav  riibnoy  dtaXixjov  toTs  /utta  tov  v  nayta  Xiyovaiv  IntavQfttofify 
fiekkerus  in  contrarium  vertit  neg^ationem  inserens  toTg  fjir  fjieta — .  lUe 
ipse  tamen  eo  non  utrtur,  sed  more  solito  scribit  ^^^aai  xal  hvofiaat, 
txovai  xQ^o&ai  etc.  in  quavis  pa^na. 
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ut  argomentis  a  vocalitate  dactis  parum  confidam.  Incon- 
stantia  autem  permeat  illud  altemm  genus,  quo  variaeinter- 
punctionum  species  continentur.  His  enim  pars  librariorum 
consonam  omnino  non  adhibet,  nonnulli  non  aliter  qiiam  si 
sermo  ad  finem  perductus  est,  alii  vero  vel  brevissimam  mo- 
ram,  quam  comma  afifert,  hoc  quasi  pausae  signo  distinguunt, 
quod  nostrorum  quoque  doctorum  aliqui  imitati  sunt  consensu 
inter  se  nullo.  Neque  fore  puto,  qui  hanc  litem  dirimere 
audeat.  Nam  nos  quoque  in  scribendo  certae  et  constantis 
regulae  expertes  eadem  verba  eodem  modo  inter  se  constructa 
alias  medio  intervallo  disiungimus,  alias  nullo,  parique  certi 
consilii  inopia  librarios  huc  illuc  nutare  animadvertimus, 

§.  10.  Haec  fere  erant,  quae  de  duarum  vocalium  7  et 
7  incremento  dicenda  haberem.  Sciens  omisi  pronomina,  quo- 
rum  incerta  scriptura  et  interpretatio,  primum^  hoc  ab  Hesy- 
chio  traditum  EHv  dvtiowfiln  ixeivoQj  quod  si  recte  scriptum 
est,  nihil  aliud  esse  videtur  quam  t  sive  f,  sed  Albertius 
iitsivov  corrigit.  Nos  neque  nominativum  JV  cognitum  habe- 
mus  neque  accusativimi,  quem  Epim.  I.  276.  19,  schol.  Lips. 
ad  II.  I  201,  Suid.  s.  Mlv  ad  hoc  explicandum  interponunt: 
TO  i  (og  TQixov  nQAoionov  fiQoxvvoiierov  iq>eiXHvaaxo  tb  JT 
c5g  sxvxpe  sxvxpev  xai  nleovaafi^  fiiv  wg  ?a  fiia*  —  Nomi- 
nativos  et  accusativos  valiv  et  aq)uitv  grammaticorum  sanissimi 
longe  relegant.  Schol.  II.  VHI 428  vaiiv  {^fiSg)  xivig  yQaq>ovai 
av¥  xif  r,  xaxwg,  quod  Duentzerus  p.  57  ad  Zenodotum  au- 
ctorem  refert;  ad  XI  767  v&i  dl  x  evdov  —  aut  otiosa  est 
Aristoniciadnotatio:  ^  dmX^  oxi  x^Qh  '^ov  v''0/nf]Qog{avxl 
xov)  '^fielg  xal  fjfiSgf  aut  significat,  nonnullos  v&iv  d*  svdov 
scripsisse  omissa  copula  xi^  quae  abest  in  Vindob.  In  II. 
XVI  99  vmv  f  ixdifiev  oXei^Qov  illi,  qui  nominativo  opus 
esse  statuerunt,  non  vdii  scripsissent,  si  nominativum  vmv 
cognitum  habuissent. 

Sed  praeter  has  vecales,  quae  quasi  privilegium  at- 
tractionis  habent,  nonnuUae  aliae  huc  aspu*ant.  Primae  qui- 
dem  nullum,  cui  plane  confidi  possit,  exemplum  innotuit. 
Nam  sfina  et  sfinav  quare  huc  referri  non  possint,  su- 
pra  exposui  p.  155.  Blandimentum  Atticum  c5  ^xav  non- 
nulli  ex  S  sxa  factum  putant  nleovaafn^   xov  T  ^fcd  fiexa- 
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fiol^  tov  %6pov  EM.  825.  18,  et  Battmaaiiiis  quoqiie  graBuiL 
§.  57  adn.  i  eadem  litera  qua  pronomen  eyw  auctum  pirtat 
[c£  Parall.  440  n.  $4.];  non  aucti  memoria  nuUa  extat  praeter 
glossam  tl  iva,  w  nolUa.  Appollonins!veroAdy.570  huiusdever- 
ticuli  ignarus  pro  hvjg  aliquando  dictum  esse  censet  ^ioi'  ut  v<a»» 
^ieyiotdp  [Phryn.  196  sq.],  et  huic  subrepsisse  vocatiyum  bomo- 
phonon ;  quo  homopboniae  instrumento  technici  alia  expediuBt 
haud  pauca.  Virorum  doctorum,  quos  M.  Schmidtius  nominat  ad 
Didym.  404,  alius  aliud  suadet,  nemo  persuadet  —  Choerobo- 
scus  Can.  128.  21  docet,  nomina  primae  decUnaticmis  in  ^  ei- 
euntia  vocativum  mittere  in .«  longum,  sed  Pindarum  dixisse 
w  axa(iaytoxaQnav  Alav  adiecto  ny  vel  uatii  awdQOfA^v  toP 
Alav  vel  ad  evitandam  epalleliam  vocalium   a .—  «.    Neu- 
trum  vero  permittit  diversitas  prosodiae,  quae  Herodiammi 
in  aliam  duxit  sententiam  in  EM.  44.  45  h  yiiQ  ^y  nlBwm- 
auogf  ixTBta/idvov  iQxijv  to  0*9  vvv  di   avozilX^tai*    nXiv^i 
Sqo  HlioB(ag.    Ad  banc  autem  poetam  non  tam  epalleliae  quam 
hiatus  detrectatio  illexisse  videturO -- Accusativi  alyav,  99 ^ 
xtavy  slnldav,  quos  nonnulli summae  antiquitati yindicant, 
quippe  sanscriticorum  similes,  a  conspectu  nostro  oblitescunt 
Unum  /Liaatiyav  veterem  auctorem habet, sed barbarum,  Scy- 
tham,  quem  Aristophanes  introducit  Thesm.  1135;  barbarismi 
participes  citavi.  in  Parall.  142,  clKeilsched.  epigr.  p.  26.*)  — 
De  ^micro  separatim  dicam  in  ultimis.  —  Consonae  yj^silo 
adiectae  exemplum  offert  sohol  Eur.  Hec.  975  to  vvv  Stav 
sxfi  sfiTiQnax^ev  aitov  gxovfisvj  itpeXxvatixov  iati  tov  7,  Stav 
di  ovftqiwpovf  ixXeinei     wg   %d  oitw  oviwgj  ^ixQi   f.tdxQtS 
xai  ta  St€Qa.    Verius  sentire  videntur,   qui  temporale    viiv 
primitivum,  hinc  autem  encliticum  vvv  factum  rentur  et  denuo 
vv,    quo  epici  utuntur  significatione  paullum  hebescente.    Id 
Hartungius  de  Particc.  II  10  ab  iUis  longe  diversum  esse  iu- 
dicat,.  sed  prius  traditis  adstipulatur  Hermannus  Opuscc.    T. 

1)  De  accentu  ▼ocatiyomm  in  fiay  ezeuntiuin  dicetor  in  disaert.  de 
Apoc.  cap.  II  §.  1. 

2)  AccnsatiTom  /frnurirQetv^  quem  Schaeferns  damnare  veretnr  App. 
Dem.  T.  I  308,  suspectat  Meinekins  Vind.  Strab.  p.  45.  lUe  certe  plns  ao- 
ctoritatis  habet  qnam  nominatima  ^ij/i/iyrpcs  ez  anadrome  ortiw.  Neutro 
ezcnsantnr  apeUatira  illa. 
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IV  4.  —  Yocftim  longanun  jnrmuie  vv  acoessisse  sumitiir 
ab  iis,  qui  tertin  imperfecti  personam  »/y  a  prima.^  decli- 
natam  esse  statmt  Sed  aliter  EM.  431.  21  and  vov  Sm 
rjoPf  ^eg,  fjBy  fiBAog  sleyevj  nec  tamen  praetermittit  i^e,  quod 
Brunckius  Apolloo  af&udt,  inusitatum  esse.  Heraclides  vero 
Eust  1892.  29  >"  ex  sev  extitisse  opinatur  synaeresi  Dorica 
ut  e^^rjv^  eniij^^  s^()€e>^  snXeev.  *  Nihil  horum  quadrat  ad 
pluralem  rjv^  ciis  causa  schema  Pindaricum  fingitur  [1379]. 
Yerum  huius  asultationis  cura  nos  exsolvit  ApoUonius  Adv. 
543.  14  ^y  etrc^y  eiusdem  licentiae  esse  dicens:  tA  ix^^t^ 
inlfiefxrttoPj  })  ovv  w  V  leyeTai*  xai  naliv  qv  xata  t^v 
hxeqav  naQad^iv^  xa^ozi  nai  %o  i]v    iv    jQittp    BvoeUo^ — 

Aparatheton  vx)  est  Jjifjv,  quo  Elmsleius  Aristophanem  Ach. 
35  pro  rjdj]  uun  puta^t,  iureque  reiicitur  ab  EUendtio  Lex. 
Soph.  T  II  23.  —  Intiriectio  elev  si  ab  optativo  singularis 
numeri  eYr/  oginem  haiet,  consona  aucta  est,  quae  nunquam 
hinc  demitur  et  pro  lcaga  vocali  accepit  brevem,  sed  eius 
naturae,  ut  i  arsi  posia  produci  possit,  quod  fit  in  initio 
versus  iambii:  «l«y>  aovw^  v.  Hermann.  ad  Choeph.  643. 
Veteres  hocvserum  et  jBrmanum  adverbium  ducunt  ut  mei* 
ter^  aliM  Accd.  Bekk.  372.  •-  In  re  faciU  et  manifesta  le- 
viter  erral  3emetr.  de  Uoc.  CLXXV  71  t6  vS  di  evtpoivlav 
iq^iXnnvta*  oi  ^Aizixot/^fjfioax^ivriv  Xiyovteg  xai  2qm^ 
KQatTfv.  Utnsmque  gramatieus  inAppend.  Ammon.  p.  194 
proethesi  bc  est  prdsctaaatismo  assignat,  contrarium  'EQfiij 
aphaereal  Sed  haec  acheterocUsiam  pertinent  -r  lam  ad 
vocaUum  /dtimam  dev^us.  ^Bytiv,  quo  non  Homerus  so- 
lum,  8edeiamAe8chylu&ncantPers.938(911),  uterqueante 
vocalem  usus  ^^  Apohius  Pron.  64  cum  Boeotico  tovv 
comparat  qiiippe  a  comiini  regula  pariter  decUnatum:   ai 

yaQ  fiaxQoxatdXijntoi  Xng  ov  nXeova^ovoiv  adiaq^Qwg*  — 

ImperativoflrDmunuin.atta[it£u6tathius  p.  114.  38  %6  iattuv 

fj  ix  tov  eatwaav  avyxintai  ^  sx  tov  satio  tQltovevixoi 

yiyoite  nQoaXr{\i>ei  tov  rVoL  I  385].    Hoc  genus,  ne  sermo 

nimium  excrescat,  reser^us  alteri  parti.    Sed  iam  paucis 

gressibua  ad  finem  pet ¥®mus.  —  Diphthongo  ^  non  nativae 

quidem  iUi,  sed  ex  coiactione  natae  Homerus  consonam 

substruit  in  t^rtiiB  persa  du(Hrum  imperfectorum,   quae  a 

13* 
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hac  mclmat;iiam  Hesychii  glossa  7v  toXv  h  tovtip  pertinet 
ad  dialectorui  idiomata. 

§  11.    ^calimn  quiiitae  aliquando  vv  accessisse  non 

constat;  sed  pecies  quaedam  paragogae  existit  in  genere 

neutro  prouminalium,  quae  7  in principio habent :  too^ 

ovtovg   roio/rov,   tTjXixovtov^  tvvvovtov ^  horumque 

analogiam  seoitur  tavtov,  quod  eandem  dentalem  habet  e 

crasi  articuli  latam.^    Extra  crasin  aito  dicitur  et  eodem 

modo  duo  eiisdem  ordinis  tovto  et  ixeivo^  quae  si  ny  assu- 

merent,-  ab  acusativis  masculini  generis  aitov^  tovtovy  kxeU 

vov  discemiiion  possent    Adiectiva  autem  trigenera  omnia 

hac  litera  f^untur  excepto  uno  alXo^  quod  apocope  immi- 

nutum  dicitnr.    Haec  est  brevis  summa  eorum,  quae  Hero- 

dianus  docec  in  £M.  748.  5  tb  taiiov  ov  nXeovaaiaqg   aXl^ 

ttvaXoyla'  d  dvtwvvfAtai    ilg  "0    ne^iatovvtai,    avto^    ixelvo^ 

toiio^).    *^^i]vaioi  ovv  fiitit  fot^  uQt^ov  Xiyovteg  fi€t&  tov 

v'  Xiyovag  taitov  &vaXoywg,   quibus   reliqua   attexuntur,   a 

ChoeroboscD  p.  838  et  839  clarius  explanata.    Hlud  ubique 

invenitur  et  ante   consonas  quaslibet:  taitbv  nadeiv  Plat 

Gorg.  482  C,   tavtbv  yewrjaag  Theaet    160  A,   tairtbv   y«- 

yQaqxog  Aesch.  c  Timarch.  335.  64,  tavtSv  ^oi  Plat  ApoL  37  C, 

tavibv  xanrjXiiov  Dem.  Fals.  Leg.  347.  97,  slg  taitdv  aw* 

eXx^dvteg  Isocr.  c  Callim.  454.  46  et  saepissime  tavtbv  tovto 

Phaedr.238A,  Soph.249  B,  Legg.I  627  A,  636  A,  in688E, 

IV  722  A  et  apud  eosdem  taitb  tovto  Le^.  1 642  B,  644  D, 

Xen.  Cyr.  HI  3.  62,  Dem.  c  Lept  499.  6,  tavtb  tolg  Isocr. 

Panath.  307.  196,  etantealiasconsonasro^TdjroifZySOS.  199, 

Dem.  p.  Cor.  298.  317,^  taitb  naqanXrialavYieL  Civ.  I  329  A. 

Hinc  patet  taitSv  in  conmiuni  sermone  nequaquam  tam  fixum 

et  stabile  esse   quam  Buttmanno  visum  est  gramm.   §   74 

adn.  3  et,  qui  hunc  sequitur,  Schaefero  Appar.  T.  I  294  et  870. 

Quin  etiam  nativa  voxreperitur  antevocales:  taitb  oiSxPlat 

Legg.  U  669  D,  tavtb  fjdovdg  Tim.  65  A,   quo  loco  Linda- 

1)  Th  avr6y,  quod  MatUiSAe  fatemiscet  inLez  Enrip.  T.  I  479,  oon 
mag^  Graecam  eft,  qnam  t^  tovtov^  qnod  remoyenmt  interpretes  Gre- 
goril  p.  72. 

3}  Omisit  tvi^ovto  et  tvvvovioy,  qnae  Ariftophancs  Tariat,  pront 
▼ersuf  fert  ratio. 
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vius  consonam  interposuit  a  codidlms  alienai,  tairtd  Mf^ 
nviov  Aesch.  c.  Gtes.  458.  219,  tavto  fifdv  Xei  An.  III  1. 30, 
%ai%b  o;»dff'Thuc.Vm87.2,  sed  idem  xaithv^dri  VII  6.1.») 
Utrumque  Plato  in  uno  eodemque  loco  Civ.  VII 25  A  xavthv  ug 
et  tavxo  ninov^e^  pro  quo  Schneiderus  secundm  alios  %avt6v 
e  codicibus  nonnullis  reposuit,  eademque  confuio  invasit  alios : 
tavrd  tovto  Isoc  de  Hagn.  her.  p.  131.  19  e  taviiv^  quod 
Bekkerus  recepit,  Blg  taittd  xaiaotfjaai  Isocr.  pArch.  155. 105 
et  tavtov  in  Laurent 

Pronominis  anaphorid  inconstantiam  imitaitur  adiectiTa 
qnantitatis et qualitatis ;  primum  toiovto  di Xet  Gyr.  VII  i.  2 
et  aate  aliasconsonasDem.  deSymmor.  169.37,  deShod.  116. 24, 
Cor.  242.  136«,  c.  Onet  I  148.  12,  Aesch.  c.  lim.  278.  86, 
Isocr.  de  Pac  205.  119,  Plat  Symp.  183  C,  Euihyd.  283  E, 
Lys.  208.  11,  Xen.  Anab.  III  3.  10,  ante  vocalcm  vero  tm- 
ot>Toy,  V.  Popp.  Prolegg.  Thuc  I  225,  Maetzner.  ad  Lycurg. 
p.  90,  Franck.  ad  Aesch.  c  Tim.  114.  Atque  haec  dlversar 
rum  literanim  iunctura  Schaefero  Appar.  ad  Dem.  III  508, 
IV  15  suavior  videtur  et  condnmor,  sed  non  raro  negligitar: 
toiovtov  Tf  c  Lept  471. 105,  Mid.  481.  65,  toaoviov  ta  Isocr. 
Panath.  306. 190,  toaovtov  kov  311. 213,  toaovtSv  ti  320.  249, 
toaovxov  di  Xen.  Hell.  I  7. 35,  toiovtov  /aiv  Plat  Civ.  IV  443  C, 
quod  Schneiderus  retinuit  quamvis  libris  dissidentibus,  tfjlt- 
xovtov  q^rjiLii  Dem.  c.  Aristocr.  558.  4  (622  R),  tnXtxovtov 
divaai^ai  Isocr.  c  Soph.  329. 11.  Hanc  inaequalitatem  Thomas 
in  libris a se lectis invenit :  yQafpetai  xai  tavtov  xai  tavtS 
inayofiivov  avfigxovov  xai  inayofiivov  q*(ovi^iVTog'  waavttog 
di  xal  toiovt6v  ti  xal  toiovto  ti,  xai  toioviov  iati  xai 
toiovto  iati.  Ac  nonnunquam  in  utraque  scnptura  sese  in* 
tra  brevissimum  intervallum  offert  ov  oitx  ^ij^iyi'  elg  toaovtov 
il^siv  —  slg  toaovto  dixwv  nQofiifirjK€  Dem.  c  Euerg.  378.  28 
(1147  B.),  et  toiovto  xaxov  xai  tTjkixovtov    adixwg  C  Mid. 


3)  Sic  etlaxn  apud  Aristotelem  taxno  ante  yocalem  Probi.  XX  31  p.  926 
et  XXy  8  p.  938  b.  25,  sed  ante  coneonam  modo  fcr^fo  c  35  p.  027,  1, 
modo  altenim  XXI  14  p.  928,  et  apud  Tlieoplir.  Hist  Plant  III  L  1 
laiiiov  ntaly  sed  fcr^fo  Ttai  IV  13.  3,  t«(;7o»'  61  tovro  II  7.  7,  9ed  ? orro 
ik  foi/fo  y^5«  4,  postremo  fovro  l^  11  7.  7. 
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493.  105,  quae  oodices  nonnulli  vertunt  in  oontraria  toiovtav 
et  ttjlixovto  admisso  hiatu,  cui  nonnunquam  medetur  elisio 
vocalis:  ttjhxovt  ayexQayete  c  Mid.  525.  215,  toaovt  iin^ 
ixovai  Fals.  Leg.  384.  259,  quod  Bekkerus  e  codice  optimo 
praetulit  vulgato  toaomov. 

Poetae  scenici,  ubi  ad  metrum  nihil  interest,  modo 
non  aucto  utuntur  velut  in  caesura,  quae  tertium  pedem 
dividit:  naoxei  di  tavtd  tovto  Nubb.  234,  xai  /i^  ^nl  tavto 
Jon  1318  (1333  H.),  el  XQw^ia  tavto  Electa'.  517,  modo 
altero:  avelte  tavthv  a7if(>/ia  Oed.  T.  1405,  idemque  Hel.  487 
(495),  Iph.  T.  567  (581),  et  sic  Aldus  edidit  Hipp.  1 168  (1 192) 
pro  ?d'  fjX^e  taito  assentiente  Dindorfio;  iv  naai  tavt6v 
Phoenn.  499  (502)  idem  et  Hermannus  ex  mscr.  quibusdam 
pro  tavt6  scripserunt;  nov  yaQ  toaovto  xivtQOv  Euul  479 
codices  omnes,  mSg  d^  toaovto  192  (200  H.)  unus  tantum 
Paris.,  plures  vero  av  d*  eig  toaovtov  Nubb.  831,  quod  re- 
ceptum  est;  ovnto  toiovtov  Lysistr.  1225,  tlateiv  toiovtov 
Andr.  173  omnes  tuentur,  tin^aQ  toioPtov  Agam.  300  po- 
tiores,  et  nonnulli  noS  fioi  totovtov  Rann.  1398,  quod  no- 
vissimi  editores  amplexi  sunf^).  Ab  Elmsleio,  qui  toaoPto 
et  TOf 01)10' non  solum  in  hocversus  loco  sedomnino  inoflmi- 
bus  et  id  sine  oodicum  suffiragiis  exturbanda  oensuit,  multum 
dissentit  Hermannus  ad  PronL  802;  nec  mihi  mirum  aut 
incredibile  videtur,  poetas  istos  ut  in  multis  aliis  vocabulis 
ita  etiam  in  hoc  gevere  nominum  nullam  ceftam  habuisse 
normam,  sed  inordinatos  consuetudinis  motus  sequutos  esse. 
Nam  ne  eos  aurium  iudicio  ductos  credamus,  prohibemur  eo, 
quod  in  eadem  versus  regione  pronomina,  quorumduplex  est 
spedes,  inter  se  libere  commutant:  tiv  SrdQa  t6vde  Agam.  1592 
(1549  H.),  €H  twvde  tovde  A&12  (1608),  ^nteiva  toTde 
Eum.  578,  nol^ev  not  olde  Eur.  Suppl.  842;  sed  alibi  ple- 
nius  sonans:   Xdovta  toviov  Ag.  1579,   yvvaini  tovtov  587, 


*)  ^^tuMv  ad^iyti  Hee.  205,  taM  atiyog  Alo.  752,  Dind*  tttdroy** 
[m  exitu  §enairii\  ifiter  aUa  aidimenta  adacr^,  «na  ewn  hUf  guaeapparet 
^pfrfmeanl:  fynQOv^HVi  U^vjiffc  AIc.  624,  ofi^nai  filafittf  l;|f»  Agam.  856 
„reote  Ftor..  Fam.,  Vict  ofdfiaaiy  non  detracta  ultima  litera**  [J9Wtn.], 
TaffOft  ti^  Oed.  0. 1311,  a^fAaai  Cvyii^iQavt  Hipp.  1173.** 
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%i9uoa  xovTOig  Antig.  504,  noiovoi  tovToig  OecL  C.  388, 
ov  Tavta  xavtTj  Prom.  513,  aXH  ovti  xavxtj  Hipp.  4i,  et 
adverbium:  sqtj^op  wde  Philoct.  288  etc,  sed  sxei  yap  ovtw 
Med.  503,  iiQ\  w  tlxv^  oStu)  890.  Pari  facilitate  altemantur 
derivata:  t^  toi  To<aade  Prom.  239,  Xvotn  toiovde&lQ^  ovtoi 
tomvdB  Sept.  27,  '^iaSg  loiovada  PhlL  92,  svxov  de  toiaif 
IpL  T.  326,  nec  raro  alterum:  vvv  U  toioviov  Trach.  1075, 
ovd^  av  toiavtfjv  Ai.  1119,  xal  tQig  tooovioig  438,  Xoyoig 
toiovtoig  ^  Ag.  571,  noifivijg  toiaiftrjg  Eum.  196,  el  yiQ> 
toiavtfjv  Alc  1082,  xaycj  toiovtog  Orest  1625,  dQtofiev  di 
toiavt  Suppl.  738,  tQ^noi  toiovtoi  £1.  1121  aliisque  lods 
ad  Aj.  441  collatis  sine  ulla  fere  codicum  repugnantia,  nisi 
quod  in  Eur.  El.  386  pro  ol  y&Q  toiovtoi  apud  Stobaeum 
scriptum  est  toioide  ^).  Ad  ultimum  ol  ttjJitxoide  Antig.  726 
et  talg  trjlixaladB  Oed.  C.  1114.  Et  in  altera  parte  senarii 
Haldag  q>aoi  tavtd  toZto  dQfv  Plut.  153,  sed  oti  tooovtor 
XQTJIA   ^x^^^  Eccl.  394. 

Huic  causae  non  aliena  sunt  vocabula,  quibus  duplex 
reddita  estterminatio,  altera  uniustemporis^alterauniusetseniiB 
vel  duorum  temporum  [cf.Cap.I  §4.].  In  Soph.  Ai.  1253  codices 
diverse  scribunt  ftfyag  di  nlLevQa  fiovg  et,  quod  Porsonus 
improbat,  nlcvQag^  sed  fioyovvn  nXevQa  AIc.  865  hoc  uno 
modo  et  pari  constantia  Rhes.  568  ovx  alXa  deofia  et  ao- 
^€v  ov  dBOfia  Bacch.  647,  alK  ^Qns  dtaina  Iph.  T.  1411, 
vBwv  i  eQetfia  ib.  1485,  non  dBOfioig  vel  iQctfiOvg,  et 
Aesch.  Ag.  307  o^og  i  aXatpay  non  akBitpaQ,  qu6d  criti- 
corum  nonnulli  optaut  addito  hemichrono;  in  hephthemimeri 
dBOfia  (pvyyavw  Prom.  511.  —  Jam  ut  ad  casus  nomi- 
nales  transeam,  pluralem  invenio  toviov  di  aoQxag  Sept  1019, 
^ijyvvaa  aa(»xa^  Bacch.  1128,  de  uno  utrumque  corpore,  nus- 


4)  Scriptores  constat  pronomine  primitiyo  plenimque  uti,  quum  aH. 
quem  loquentem  inducunt,  altero  autem  in  exitu  sermonis,  exempli  causa 
^Aajvayrie  l^Xfye  laSf.  etmox  laijia  tfnas  6  *j4aTvdyrjglIerod.ll20ctl^^ 
'fnnoxQdrrjg  Hleye  roiacfc,  sed  joiavia  Tot>  ^lnnoxQdiovs  liyovtog  Thuc 
IV  95  et  96;  sed  apud  poetas,  quibus  Mattbiae  §  470  p.  1038  idem  tri- 
buit,  hoc  diBcrimen  non  apparet.  lUud  dominatur  in  exordiis  libronim: 
*H(to66Tov  laiOQ(rig  dno^i^ie  ij6ij  'ExuTaios  MiXrjatos  tuSe  /ii'>Vc70f, 
*Ayj(oxos  Stvotfdytos  rdSe  avvfyQailfif  TlfjMiOS  o  Aoxqos  rccJc  tqm. 
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quam  aigxa.  Sed  indiscrete  ponuntur  duo  numeri  olxoy  et 
oixovg  Pfailoct.  1368,  Hel.  317  et  aU.,  v.  ad  AL  65,  ac  sae- 
pissime  casus  nominandi  et  vocandi:  w  taXai^Qwp  et  takah 
q>Qov^  y.  Ellendt  Lex.  Soph.  h.  v.;  eademque  in  fabula  aX)! 
&  q>i)i  AXag  529,  c5  q>iX%at  AXag  996  codd.  omnes,  sed 
pro  &  olxogAXag^9  plerique  A}av  sensu,  ut  Hermanno  vi- 
detur,-  paulum  diverso;  nominativum  enim  esse  dedarantis 
quem  vocet,  vocativum  autem  vocantis,  de  quo  copiosius 
disseruit  in  praef.  Andr.  p.  XV.  Frequentior  quidem  est 
vocativus,  sive  praesentes  appellantur,  sive  absentes:  ava^ 
"AhoUov  Agam.  491,  Eum.  88,  197,  564,  Choeph.  1053,  Oed. 
T.  80,  El.  1358,  c5  Oolff  ''AnoXXov  Eum.  736  (714),  Eur. 
£L  219,  sed  pari  librorum  consensu  ava^  jinoXlwv  Choeph.  553 ; 
n6vt$e  noaeidov  HeL  1585  (1604),  av  i^  w  q>iX  "EntoQ 
Troad.  675,  dianoiva  KvnQi  Hipp.  116  et  creberrime  /I^o- 
fiTj&tVj  ^Odvaasv  etc  *).  —  Nec  praetennittendum  videtur, 
adiectiva  trium  generum  in  feminino  genere  plerumque 
feminine  terminari:  ^ij  roi  ^vQaiav  y  Soph.  EL  518,  et  sic 
dixaioj  Agaia^  xlonaia,  fiefiaiaf  6&veiaf  fiQotBia,  EiQxnsia 
Trach.  1219,  sed  ex  diverso  r^y  'HQaxXsiov  S^odov  ib.  51, 
quod  Hermannus  invitis  libris  in  ^HQaxXalav  mutavit  propter 
similem  sequentis  vods  exitum  et  quia  feminina  forma  le- 
gatur  in  v.576.  Hoc  tamen  altero  loco  ea  metro  necessaria 
est,  homoeoteleuta  autemjpoetae  illi,  quum  fEicile  evitare  pos- 
sent,  admiserunt  non  raro ;  quare  eos  tijv  TwdaQ^iov  nalda 
Thesm.  919,  vdQav  Ukuov  Herc.  150,  non  quo  suavius  sona- 
rent,  scripsisse  arbitror,  sed  quia  forte  in  memoriam  rediis- 
sent  positionis  alterius,  quam  saepe  metrum  exigit»  —  Nec 
vero  praetereundi  sunt  pronominum   personalium  da- 


5)  De  monosyUabis  hnc  referri  potest  simplez  i^  &  yiQad  novfj  via" 
v(ag  yivov  lon  1041  et  compositnm  nanQ  talain^Q*  O^dCnovg^  nvgy ot 
lihv  ot  --*  Oed.  C.  14.  —  Cor  Sophocles  Oed.  T.  84  in  caeaiira  senarii  ia;f 
ilaofAia&a'  ^vfAfAHQog  ya^  —  scribere  malaerit  qnam  avfifAitqog^  Her* 
mannas  caesnrae  cnm  interpunctione  contnnctae  tribnendnm  censet,  alibi 
enim  post  breves  syllabas  avv  scripsisse.  Sed  id  qnoqne  minime  certnm 
esse  ostendunt  esempla  ab  £llendtio  collecta  Lez.  T.  II  760.  Qnare  ego 
in  hac  ambigpnomm  recensione  iUamm  rationum  nentram  adhibui.  cf  Matth. 
ad  Phoenn.  535. 
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tiyi  plurates:  ftueQoifg  iyw  ofiv  xal  Med.  393  Efamlete 
Don  solum  in  hoc  versos  loco,  sed  ubique  apud  poetas  tn^ 
gicos  reponendum  oenset,  sive  adnuant  codices,  sive  rennaat; 
sed  parum  evidt,  v.  Ellendt  Lex.  T.  I  825  et  L.  Dindorl  in 
Thes.  YoL  VU  1594  D.  Difficilius  se  praebet  pronomen  pii- 
mae  et  secundae  personae.  Hic  enim  acce<fit  quaestio  de 
ciQasque  significataone;  ea  autem  p^det  ex  sensu  aactoriB, 
qui  daris  indidis  cognosd  plerumque  nequit  Res  et  nalwa 
ita  ferre  videntur,  ut>  ubi  pronomen  vim  suam  propriam  olK 
tinet,  syllaba  finalis  accentum  habeat,  si  metrum  tanev^m 
syllabam  posdt,  acutum,  si  longam  admittit,  eum  quo  con- 
consuetudo  utiiur,  exempli  causa  vov^  vfiip  Afifiu;  -^  9f0Hii 
Aj.  864,  AV!  iifiiv  «Zxe  nai  -  Oed.  Col.  1201,  quod  ineli- 
nandum  esse  Ellendtio  meo.Lexic  T.  I  478  haud  £acile  con- 
cesserim.  Id  enim  recte  fieri  videtur  in  ejusmodi  lods,  ubi 
proBomen  ^dtnwq  appositum  est,  tantummodo  ad  dedairaii- 
dum  loquentis  afiiectum;  quare  in  Aj.  v.  733  scripturani  a 
Planude  servatam  ikt  ^fttv  Alag  nov^  au  praeferam  valgo 
receptae  ^fUv.  Indifierens  vero  syllaba  drcumdudtur,  «ive 
pronomen  aliquid  significantiae  habet  ut  Aj.  896  nifttpov  imf 
^ulv  SyyBXovj  Aesch.  Suppl.  485  noXi.ij!)v  tad^  rjfuv  iattv 
fj^iiafitvaj  sive  minus  ut  Aj.  898  AXag  od^  ^fiiv  —   xtiwm 

vioaipayfjig  et  Ant  1016  fiwfioi  yag  f^filv  —  nlrjpsig  fiopSg 

€tai^  quod  dubito  num  Hermannus  recte  indinaverit  Idem 
valet  de  dipodiae  tertiae  syllaba  prima:  vovg  ovn  ivsattv 
vfilv  lyy^^vi/ig  £1.  1328,  ubi  vir  summus  vfuv  scripsit  tiTo- 
chaeum,  si  recte  coniido,  huic  versus  loco  cq^tiorem  ratus; 
nam  otiosum  did  nequit    Et  ob  eandem  causam  Oed.  Ck>L  25 

nag  yoQ  ttg  tjvda  tovto  y  tjfiiv  ipinoQwv  soripsisse  vid^;ar 
pro  ^fuv^  contra  vero  El.  1332  (1324)  nQoa^^v  r^v  Sv  Iftiv 
iv  d^fiotg  —  ta  dQWfi$v  ij  ta  awfiata  pro  vftlv.  Distincte 
quidem  sive  itadiaXtixwg  neutro  loco  positum  est,  sed  va- 
canter  additum  non  dixerim,  nedum  Arist  Pac.  273  tov  fivt-- 
twtdv  fjfuv  iyxlai  et  Plut  286  sati  nXovaiotg  anaatv  fjftlv 
«Ivai,  ubi  Bergkius  ^fitv  scripsit,  quae  enclisis  ne  tum  qui- 
dem  reperitur,  ubi  pronomen  plane  omitti  poterat,  ut  Col.  81 
fidffr/itsv  fifuv  0  ^svog  et  1038  aif  d'  ^fitVj  OiSlnovgy  i'x9jlog 
aiftov  'fiifiVB,     Hermannus  hoc  loco  fjfjiivi   iUo  fipuv  scri- 
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psit  Porsonns  qaiim  spondeiQm  recte  praemitti  cretiGo  ne- 
garetf  non  solum  pro  datiyis  perispomenis  Bubstituit  pro- 
perisp(»neno8,  sed  etiam  in  IpL  T.  584  (568)  laaXiata 
y  ovtw  ylyy^tat  scribi  iussit  cSde.  Sed  canonem  Ulum 
probatum  Munckie  de  metr.  Graec  et  Rom.  p.  136  Herman- 
nus  recte  reiicere  yidetur.  £t  hoc  loco  illud  quoque  adno- 
tandum  duco,  in  prima  parte  trimetri  adverbium  illud  plene 
scriptum  esse  in  codidbus  et  editionibus  omnibus  Coeph.  546 
yiyoito  d"^  oSttifgj  alterum  vero  saepius,  Agam.  917,  An- 
tig.  220  eta,  sed  sigma  ex  uno  alterove  libro  emeigere. 
Huic  simile  j^fana  jrcl  tavCv  Aj.  560  et  in  priore  parte  dvott^ 
vov  sfinag  122,  fiiyag  yag  €finag  Eum.  229,  fie^wpiw  e^^ 
nag  Cyd.  532. 

§.12.  Sermone  ad  hunc  finem  perducto  enumeratisque 
quae  consonam  fluxam  habent  omnibus,  tempus  videtur  de 
origine  ejus  quaerere.  Veteres  quidem  c<»ic(»rdibns  sufifra- 
giis  decemunt,  eam  non  a  praescriptione  naturae  profectam, 
sed  arte  quaesitam  esse  ip€xa  «r^Mvy/a^  Apollon.  Adv.  520. 33, 
eandemque  vocabiilis  compositis  interseri  aiunt:  iaiiog  xai 

fiita  tov  itpBhtvatixov  "i^  aya^iog  scfaol.  Dion.  718»  24^  cCiPa- 

thol.  I  192  0'  A  contraria  ratione  stant  Buttmannufi  gramm. 
§  26  adn.  2  et  Eruegerus  1 11. 14  adn.  1  hoc  argumento,  quod, 
si  Graed  T  pleonastico  uti  consuessent,  nulla  caosa  fueirit, 
cur  id  certis  modo  vocabulis  ut  UeyePf  ^iQaoiP^  nec  pro* 
miscue  omnibus  in  7  et  7  exeuntibus  adiicerent  vdut  kiyetev^ 
avdQiv.  His  ego  non  opponam  Boeckhii  conjecturam  de  Metr. 
Pind.p.  101,  veteres  aliquando  dixisse  avigivy  fiaail^iv,  quo- 
rum  nulla  est  apud  grammaticos  mentio,  neque  omnino  da- 
tivos  singularis  numeri  memorant  praeter   pronomina  tiV, 

Ifiiv,  tv  et  a<piv  avti  t^g  avifp  avztawfiiag  SChoL  SopL  Oed. 

C.  1400.  Sed  argumentnm  ex  analogte  duc^  parum  tutum 
est  Sermo  enim  non  per  constituta  procedit,  sed  libero 
motu  huc  illuc  fertur,  modo  eadem  dixerse  figurans,  modo 
diversa  in  unum  confundens  figtiram.    Sic  v6a<pt,   etxootf 


1)  Lepsias  contra  in  Palneogr.  p.  43  alpha  pri^ativam  ez  particiila  Sy 
factom  pntat  omissa  consona,  nt  nlko&f^  niQu,  Haec  t»]de  dtscfepant. 
Illam  de  digamma  snspicionem  primos  importayit  DaTenniMiM.  p.ll3(140l)i 


204  DISSERTATIO  VIL 

nigvai  et  localia,  quae  syllaba  Ti  terminantar,  paragogae 
apta  sunt,  sed  mimme  StlJi,  Syx^y  nec  quae  in  ^  ^  ^  ut 
Mivde^)^  akXoae^  xafi5C€f  neque  fuit  qui  secundam  perso- 
nam  iaal  ad  similitudinem  tertiae  iativ  redigeret  vel  tertiae 
ij/ev  ftilcrum  suum  detraheret  [p.  176  adn.  2].  Comperto 
autem  Atticos  et  generatim  Graecos  consona  paragogica  fre- 
quenter,  sed  non  perpetuo  usos  esse,  quovis  in  loco  lifaris 
potioribus  obtemperandum  est,  non  quo  illi  multum  aactori- 
tatis  habeant,  sed  quia  aliae  rationes  ad  decidendum  desont 
Quum  autem  vocabulorum,  in  quibus  quaestio  versatur,  dno 
sint  genera,  unum  in  epsilon  et  iota  exiens|:  fXe^Bv^  n&a^f 
alterum  tria  pronominalia  illa  complexum,  de  quo  novissime 
diximus,  non  eadem  est  utriusque  conditio.  Illis  enim  qaae 
accedit  consona,  certas  habet  leges,  quas  supra  explicuimus. 
Alterum  genus,  quod  longe  minore  pomoerio  finitor,  nuUa 
observabili  lege  regitur,  sed  modo  ante  consonamWi  assomit, 
modo  ante  vocalem  respuit,  neque  quidquam  amplius  super 
hac  re  constitui  potest,  nisi  terminationem  puram  freqaen- 
tiorem  esse  ea,  quae  Attids  tribui  solet  Ac  si  per  analo- 
giam  adiectivorum  communium  in  Zg  exeuntium  iudicantor, 
ny  non  arcessitum,  sed  proprium  innatumque  habendum  est: 
toaovzovy  ToiovToVf  zTjXixovTov  perindc  ut  ayad^ovj  Ttaxov. 
Sed  quia  totidem  primitiva  avto^  xovto,  ixeivo  hac  litera 
carent,  eodem  inclinant  derivativa  illa,  quae  sunt  eiusdem 
merismi  pronominalis. 

Cap.  m. 

De  sigtna  prosthetico. 

§.  i.  Trium  literarum  finalium  media  et  pauds  ad- 
stricta  est  vocabulis:  sqq,  x^^Qy  9^Q  ^^*  ^^  mutationis  ex- 
pers;  sed  de  ultima  illarum  saepe  dubitatio  accidit,  utri 
duarum  affectionum  subjecta  sit,  pleonasmo  an  ellipsi.  Gram- 
maticus  in  primo  hujus  disputationis  introitu  inmedium  pro- 


2)  ^Ev^Miv  vitiose   scriptam   est  in   cod.   qQodam   Aeseh.   FbIb. 
Leg.  m  130  Bk. 
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ductus  cum  adverbiis   nQ6o9ev,   vniveQ&ev  etc.   confeH  iro 
eig  0  Xijynv%a  ovtfogj  av&tgy  noXlaxig^  atQefiiag  xal  x&  o/aoio^ 

quae  pariter  aucta  didt.    De  uno  allatorum,  quod  ultimo 
loco  positum,  sed,  si  vocalium  ordinem  sequimur,  omnium 
primum   est,    idem    declarat  ApoUonius  Adv.   570,    quum 
atQdfAa  et  ^gifia  sic  ut  olya,  avxa  a  verbis  perispomenis 
atQs/nBiv,  f^QefiSiv  derivata  esse  dicit,  et  sententiae  subscribit 
EM.  165.  16   axQi^a  wg  ^Qifia  xai  nleovao/Lt^  tov  a  itQi* 
/nag.    Hoc  Homerus  saepius  usus  est,   altero  semel   dta  td 
fiixQov  Eust.  1017.  59,  eandemque  ob  causam  altemant  Ari- 
stophanes  et  Euripides  excepto  anapaestico  Hipp.  1358  q>ev 
q>£v  nQAg  ^nHvf   atQiuag  dfttoeg^   ubi  Paris.  A  atQi/ia  e%r 
hibet  metro  aequaliter  aptum  probatumque  Brunckio.    De 
scriptoribus  valet  quod  in  Lex.  Bhetor.  Anecd.  Bekk.  460 
dicitur:  atQifia  Xiyovat  xai  atQiftagj   nam  utroque  utuntulr 
Attici,  sed  ita  ut  literarum  pone  subeuntium  raitionem  ha- 
beant:   aiQifta  ntiaag  Xen.  Cyn.  IX  5,   sed  SrtQifiag  ^etv 
y  1 1 ,  et  sic  etiam  alii  huius  dialecti  praeter  Thucydidem, 
qui  his  in  totum  abstinet;  et  citeriores  quoque,  raro  a  reguia 
defidentes,   ut  Antiph.  Or.  lU  675   (123.  35  Ald.)  atQifta 
eotuig^  nec  mutavit  Bekkerus  p.  32.  10,   eodemque  modo 
paucis   ante  versibus   pro  atQifiag  eotavat  in  uno  A.  scri*^ ' 
ptum  est  atQifta^    sed  non  ita  multo  post  redit  axQifiag: 
eotavat  682  R  124.  39  Ald.   p.  34  7  Bekk.      Pro  atQifia 
oxonetv  Plat  Gorg.  503  D.  Bodlej.  sigmatismum  infert  non 
deformem  dtQifiag  qx.  et  contrarie  pro  sx  itQifiag  xai  *-" 
Ludan.  Char.  §  7  p.  288  T.  I  tres  codd.  atQifia,  sed  idem 
dtQifiag  scripsit  ante  aliasconsonas  in  Ima^.  §  10  p.  337^  Her^ 
mot  §  41  p.  487,  Plutarch.  de  Notitt.  Comm.  IX  1062  C, 
Jamblich.  v.  Pyth.  XXX  185  p.  386,  Maxim.  Tyr.  XVII  21 
p.  311,  Aldphr.  U  4  p.  325  etc.  —   Cum  hoc  EM.  165:  16 
confert  ^Qifiog  xai  rJQifia^   quorum  illud  Apolloaius  semd^ 
usurpavit  hiatus  decllnandi  causa  idemque  Bens^leras   Ati< 
Hiat.  p.  34.  4  Plutarcho  in  v.  Marii  c  III  407  iJQifta   ii 
Ixfjnkov  vindicare  conatur.  —  Homerico  sfinrjg  poetae  post- 
geniti  accumularunt  efinav^  eftnag  et  eftna*)^  sed  quid- 


«}  F.  wpra  p.  155  ^93  ««.,  908  f  11  ex.J 

» 
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nani  omiiiiiin  imtiqiiisraiiiiiiii  et  quasi  stirps  generis  ttteritf 
scire  negatonL  -<  Si  grammatici  vere  contendnnt,  fwi^  esae 
datiTam  obsoleti  nominis  fj  niga^  nifap  vero  aocosatiTiDii. 
Y.  PathoL  Elemm.  I  624  ^),  ^d^  snmendum  est  de  synthetiB, 
qnorum  scriptora  triplex  est:  ^  aptinifap  ijm§i^g  Diod. 
Xm  65,  sed  17  avtiniQag  ox»fi  Plut  v.  Anton.  XVIII  16 
p.  16  T.  IV,  Y.  Arat  XYI  2  Sint,  Arrian.  Anab.  m  7.  3, 
Aristid.  Or.  Sacr.  Y  359,  17  aytindgag  r}nBiQog  Thnqrd.  YII 31, 
qnod  plus  a  codd.  praesidii  habet  quam  aminiQawy  t.  ^opp. 
ad  n  66,  tertiaque  mutilatae  similis  avtinipa^  qnae  vix  nn- 
quam  reperitur,  quin  alterutra  illarum  in  hbris  compafeat, 
V.  Wesseling.  ad  Diod.  Y  60,  Jacobs.  ad  Aelian.  H.  Ann. 
y  17.  5  p.  211  etvm  15.  31  p.292,  EUendt  ad  Arrian.  Lc^ 
Jacobitz.  ad  Ludan.  CatapL  c21.p.  45,  Wemsdorf  adHimer. 
EcLn  11.  386.  His  non  raro  praepositio  accedit  vel  hTphen 
vel  separatim  scripta:  xaxavzmiQag  Xen.  Anab.  IV  8.  3  (qnod 
Poppo  e  codd.  pro  vulgato  Hatawti^^iQav  substituit)^  Dio 
Cassw  XLm  c.  30  et  XLVn  35.  3,  xat  attmiQag  Xen. 
Cyr.  Vn  1.  7  (Brod.  —  Qav).  Quibus  omnibus  mirabiliQr  est 
inconstantia  accentus;  nam  proparoxytonon  est  natartiftioQav 
Polyb.  IX  41.  16  (641  Bekk.),  ivilnBQag  X  1.  17  (644),  a^ 
flnsQa  III  43.  3  et  V  18.  7,  ubi  plerique  ayuneQav,  panlo 
post  vero  lin.  10  et  18  bis  omnes  avtlneQa,  eademque  per- 
mutantur  AeliaiL  H.  Ann.  IX  42  p.  211.  Grammatici  quia 
avtiHiQag  ad  genitivi  exemplum  effictum  statuunt,  per  con- 
sequentiam  accentum  in  penultima  ponunt;  contrarium  se- 
quutus  est  Manetho  IV  188  vocalem  ultimamelidens:  i^xa 

KQOvog  —  Hot    avtin^Q    alyXo^oXTjori, 

Duo  verborum  inclinamenta  hac  consona  aucta  refieft 
Aelius  Dionysius  ap.  Eust  1773.  30  ^a^o^  et  ola^ag.  Hlucl 
ex  umbra  scholae  in  lucem  eduxit  Spitznerus  D.  V  898  uai 
nBv  dfj  niXai  i^Oxta  iviQteQog  ovQavidvtov  scribens  i^a^ag 
ut  in  ed.  Ven.  expressum  est;  idem  Euripidi  HeL  587  resti- 
tuit  Nauckius;  Hoffmannus  Quaest  Hom.  I  p.  90  et  Ahrens. 

1)  Significationifl  discrimen  non  Demosthene^  neglezit,  sed  Draco  in 
lege  ab  bocezplicata  niga  Bqov  ter  repetihim  c.  Aristocr.  634. 12  (569.44) 
et  seqq.  Pro  tttXavrixtiv  oQ(oy  niqa  Enr.  Herc.  231  unna  Hartangios 
scribi  inbet  niQav.  cf.  Hermann.  ad  Oed.  C.  SSft. 
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ab  eo  dtatus  hanc  formam  recentioribua  demum  temporilma 
in  usu  fuisse  dicunt,  sed  testem  hvjus  usus  noiniDat  neut^. 
De  altero  Photius  et  Suid.:  olad^a  Uystai  xai  fieza  tw 
a  Tioti-  1}  dia  r6  iAit{toy  i)  diot  %b  /ij)  avyxQoyaat  %&  ipw^ 
vi^evta.  Sic  Cratinum  scripsisse  (Frgm.  toI.  I  P.  I  p.  80) 
Choeroboscus  auctor  est;  idem  Euripidi  tribuenmt  critici 
Iph.  T.  814,  Jon.  999  ipsique  Homero  Zenodotos,  v.  Cap.  II 
§  3  in.  Hic  igitur  consona,  qua  secundae  personae  omnes  na^ 
tura  terminantur,  per  synecdromen  translata  est  ad  syllabam 
paragogicam. 

§.2.  Epsilo  finali  sigma  agglutinavit  Maximus  Pla- 
nudes  in  yersione  carminum  Boethii  Y  v.  42  yerba  Latina 
miseras  respice  terras  sic  vertens:  c3  dfj  fieXiag  snideg 
yaiag,  quem  imperatiYum  Weberus  cum  g>Qig  et  axig  con* 
fert  Similior  est  Hesychii  glossa  ^'Ayeg  ayi  (piQej  sed  nuUo 
dialecti  et  auctoris  indicio  instructa.  "/ax^s»  4^0^  nonnulli 
Qed.  C.  1169  ex  ed.  Flor.  asciYerunt,  jam  Brunddus  damna- 
yU;  pro  barbaro.  De  monosyllabis  iUis  disserit  Choeroboecus 
in  £M.  740.  8  dnd  tov  loxrjfii  eoxf]v  oxig*  o  ii  ^AnoXXd* 
r^og  anh  %ov  axoi  xavovl^ei  ftovov  avto  aijfieiovfievog  SgneQ 
anb  Tov  ^ffiS  anig  xai  g>g(!i  tfQig%  aXXit  nax&g*  ovx  tipt- 
OHetai  yoQ  4nd  tiSv  eig  »  nQoataxtixdv  elg  Jg,  -^  ^QgneQ 
anb  t^g.ipayiiv  fietoxrjg  yivetat  %b  nQoataxtiKbv  ipayiy  ovtia 
xai  inb  tov  axiitf  axi  ^ai  xataaxe,  iv  nXeovaaft^  di  tov^i 
oxig  nai  xataaxsg^  xai  anb  tov  anui  &  aoQiOtog  amiv  xai 
ivioniuv  xai  %b  nQoataxtixbv  ani  xai  nXeovaa^ip  dta  tb 
fiovoavXXafiov  tjnig.  Ovtw  Zrfvodotog  (iunior),  quibuscum 
m  omnibus  praeter  accentum  couYenit  Epim.  I  395  co^  90- 
yiky  g>iye,  ovtiag  ifxni^  oxi  nai  xataaxe  xai  naQaoxe  xai 
nXeavaofi^  xmtiiaxeg  (sic)  xai  sanov  ani  anig'  'O/io/ang:  %b 
ipgig  ix  tov  ipige  xata  avyxontjv  xai  nQoad^eaiv.  Monosyl- 
l£^rum,  quae  hi  Yenditant,  unum  axig  reperitur.in  carmi- 
nibus  scenicis.  Bisyllabum  eioipQeg  Herodianus  Mon.  p.  85L. 
ex  conuco  a&rt  ignoto,  exg>Qeg  Buttmanno  auctore  positum 
est  Arist  Yesp.  162  ^).     Ab  indicatiYO   svioneg  Herodianus 


1)  Hoc  TefbQm  a  ceterU  differt  eo,  qaod  alii  eius  modi  tertiam  ae- 
qanntar  sjzigiam,  inuag-Qiig^  r.  ad  Battm«  p.  310,  ifATHifQivoi  Bhanat  190. 


208  inSSERTATIO  TD. 

IL  XXIV  388  acoentii  distiiigint  imperandi  modnm:  vo  fihh- 
TM  nfoataMtiMOp  n^  xilovg  l^u  %r^9  oitlaw  Sv  Jt  ijL^&ig 
iwianMg^  xai  d^lop  ofiSnnv  iup  to(j  laxi  %ffi  nQa9tm%ufg^ 
onav  ii  toTf  ^^fiatog^.  T6  fiirtoi  Spbv  tov  #  n^oawaKwum 
nfonapoh'9itai  NrjfiMQtig  fiOi  enanB  not  ^jmto,  CO- 
qne  acGenta  est  in  S^h.  Frg.  XXX  Aesch.  San>l-  587  et  saepe 
in  exita  Tersaom  Homericoram  certadm  cam  imperatiTo  prae- 
sentis  homotono  inanef  de  qoo  sapra  dictam  est  —  Fre- 
qaentias  et  in  omni  genere  dicendi  reperiantar  impentin 
tertii  yerbi  xataax^g*  fiBtaox^g^  nagaax^gy  vftSax^g 
et  prae  ceteris  iniax^g'  Sed  in  his  librarii  phirimiiin  dis- 
cordant,  primum  in  accentn,  modo  noQoaxe  scribenteSi  qood 
omnes  tenaerant  Ear.  Hec.  821,  modo  na^axB,  qaod  non- 
nnlli  praebent  Troad.  82  sigma  contra  metiram^)  omisso,  alii 
proparoxytonon;  noQaaxt  et  vorerax^  aliqaoties  apad  AchiDem 
Tat,  Y.Jacobs.  p.  730,  sed  in  Plat.  Protag.  348  A^  qaem  lo- 
cam  hic  affert,  nanc  e  codicibas  rescriptam  est  noQiax^g. 
Triplidter  yariant  Aristid.  Or.  LI  418  naQaaxcj  naQoax*^ 
noQaaxtg  Dindorfio  probatum  p.  574  T.II,  et  haec  scripiura 
ita  multis  exemplis  testata  est,  ut  Bnmckius  ad  Eur.  Hec  821 
et -Matthiae  ad  Herc.  il82  (1211)  naQaaxe  sive  naQatrx^  et 
similiter  scripta  pro  barbaris  habeant  Hermannus  yero  ad 
Hec.  1.  c.  PorsoDO  suffi-agatus  naQaaxt,  in  quo  omnes  codd. 
conspirant,  tum  analogiae  regulis  defendi  dicit,  tum  simih 
xataaxe  in  Herc.  1.  c  Huius  quidem  loci  scriptura  nimis 
quam  incerta  est  Analogia  quaenam  hic  intercedat  nescio, 
nisi  forte  putamus  Graecos  mentem  ad  imperativos  yerborum 
barytonorum  direxisse  et  ideo  naQaaxe  dixisse  ut  noQexej 
ansXi^e.  Sed  probabilius  in  Anecd.  Bachm.  T.  H  cum  ^ig 
componitur  axig  tamquam  eiusdem  syzygiae  cumque  syntheto 
inideg  item  xataaxeg^  naQaaxeg;  nominatim  autem  reiicitur 
naQaaxe,    quod   si   qui   naQoaxe  scripserunt,    fortasse   ex 


2)  Hic  fytaneg  non  BOiiBtom,  sed  imperfectnm  pntasse  ▼idetiir  nt  ■cbol. 
Od.  XIV  185  anig  hCamg  (a^  9ig  inC&ig,  axh  (niaxff  fytant  S^  ano 
tov  iyCantu  (ag  ikavyoDy  qaibuB  flimilia  legontnr  in  Epim.  I  128  et  EM« 
343.  3  cnm  supplemento  panmlo  to  nqQataxttxoy  iyiam  axoAoi/^ci  tf 
6^iajixiu. 

*)  'hiaHm  dicU. 
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naQaax^g  natiim  putarunt  retracto  propter  apocopen  accentu 
ut  x^Qi'9  X^^Q*^  ^^^"i  ^-  Parall.  250;  atque  hac  qualicunque 
ratione  defendi  poterit  proparoxytonon  in  principio  senarii 
iambici  positum  Eur.  El.  762  (758)  sniaxSf  TQaviSg  wg  /la- 
^Tjg^  quo  nihil  aliud  significatur  quam  tristissimum  illud 
inhxeg.  Interim  verborum  iniaxsiv  et  inixsiv  significatio- 
nes  natura  tam  sibi  propinquae  sunt,  ut  non  mirum  sit  alte- 
rum  aliquando  pro  altero  positum  esse.  Ita  unum  relinqui- 
tur  terminationis  purae  exemplum  in  Hes.  Scut  446  ^^Qeg^ 
iniaxB  fiivng  xal  x^^^Q^Sy  ^^^  ^^  sustulit  (xoettlingius  sub- 
stituto  imperativo  praesentis  sntaxe,  nam  Qraeci  arUiqui  non 
liahent  imperativoa  monosyUabos  nisi  in  V  exeuntes.  Cum 
eodem  compositum  videtur,  quod  Suidas  ex  Cratino  (Fragm. 
Vol.  n  P.  I  206)  et  Eupolide  aflfert  nQoaiaxs  to  uQoaexB 
et  aliunde  addit,  indicativos  naQavlaxov  et  vniaxofiai^  ex 
quo  corrigendus  est  accentus  Photii  eadem  tradentis:  /I^ocr- 
iaxB  id  nQooBXB  Sicubi  naQdax\  xataax  legerentur  in 
metris,  res  confecta  esset;^  hac  autem  probatione  detracta 
revocamur  ad  Brunckii  sententiam,  pure  exeuntia  librariis 
imputantis  hoc  maiore  specie,  quod  hi  naQaaxs  adeo  ante 
vocalem  scripserunt  Troad.  82  etc.  *) 

§  3.  Adverbiis,  quae  modo  syllabam  7gl  modo  sim- 
plex  7  in  exitu  habent,  grammatici  sigma  a  natura  ingenera- 
tum,  sed  licentia  poetica  detractum  esse  constituunt;  quod 
si  certo  constaret,  illa  ad  alteram  affectionem  transferenda 


*)  Hdm  paragraphum  et  guae  $equUur  terUa  et  quae  anteeedU 
utraque  paueis  verbis  tniUatie  iam  anno  1854  pragr,  XXIll  MaL  edito 
prodOt;  hanc  ipeam  de  imperatimB  nagaaxeg  et  rim,  dteeertationem  ne  nu/ne  qui- 
dem  confectam  habemus,  nam  programmaiis  Ulius  paragr,  altera  abhae  ncn 
verbii  solis  discr^at,  mscrptiautem  extrema  verba  tuntij  ,Con8onam  antem 
Don  ex  pleonasmo^*.  JSx  illo  non  alienum  videtur  repetere  haeci  |,Cam 
Hesiodi  sciiptara  [inlax^]  convenit  Ear.  Hec.  836  nid-ov  nixQaaxi  in 
principio  senarii  iambici,  qaod  omnes  libri  exhibent  et  commendat  iam- 
bas,  si  quidem  sigma  mobile  eodem  iore  est,  qno  literarnm  ephelcystica- 
rnm  altera.  In  adverbiis  qnidem  qnantopere  ea  yacillet  sapra  demon- 
stratum  est,  sed  declinabilia  constanter  ita  scribnntur  at  inprosa:  fiV(jov 
yi^ovaiy  xanHJ^  ?Aff€,  ovd^v  niipvxE^  tovroig  anaai,  tols  fiagfittQOiai 
et  infinita  talia.  £t  in  hepbthemimeri:  fia^ovat  Aii^o^ai,  texoOai  (fQOV- 
iCaaij  Yvvai^X  x^v  ^^Jji^  iqaaxi  touto  Sq^v,  xaiiTxi  rj  /Jog  etc" 
Lobcck,  Pathol.  U.  14 
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essent  Nobis  commodios  visum  est  proschematistis  inserere. 
Horum  tria  in  Epim.  I  16  enumerantur:  xa  elg  7i  im^lffi' 
fiaxa  liyetai  xat  avev   %ov  'a\  aviig  nal  avtij  ^iixQ^C  ^oi 

^ixqi,  al&ig  xal  av^t.  Sed  generalius  Moschopulus  Sched.  59 

diot  %ov  l  yQag>€tai  dig^  tQig,  texQaxig^  nolXaxig  —  av^igj 
XOiQig  xttl  ^iBQtt'  tovTwv  Tor  fiaQVTOva  xai  vnfQ  filav  GvXXa- 
fi^v  xal  x^Qh  ^ov  ~a  yQoupetai  naQa  to7g  noirjtaig  dta  ta 
fiirQttf  ote  ino  avfigxavov  ^  inayo^lvrj  liSig  aQxetai.  Pri- 
mum  illorum  avtig  aliquando  sine  sigma prolatum  esse  nesdo 
quid  illum  permoverit  credere;  nam  pro  aln,  quod  veteres 
quaedam  edd.  H.  IX  427  oggerunt)  nunc  omnes  al^i  scribunt 
i.  q.  avto^i.  —  Sed  pro  temporali  avx>ig  i.  q,  TiaAf y  Calli- 
machum  et Lycophronem  metri  impulsu  av&i  usurpasse  satis 
testatum  est,  v.  Jacobs.  ad  Anth.  Pal.  537  sq.,  Buttm. 
gramm.  11  367;  sed  reprehendit  Ammonius.  —  Illa  de  axQt 
et  iuixQ'^  quaestio  etiamnunc  eodem  loco  est  quo  quum  Phr}:*' 
nichi  praeceptum  tractarem  [p.  14  sq.],  nec  multum  juvit 
codicum  nuper  inventorum  collatio  et  pridem  collatorum  re- 
cognitio.  In  Isaei  or.  de  her.  Hagn.  p.  270  et  276  R  Bek- 
kerus  p.  126.  2  et  129.  12  edidit  fiixQig  avex/jidiv,  sed  in 
lege  §  11  interposita  iu/x()£  ai'€t//.,  ut  Turicenses  quoque.  Idem 
in  Phil.  IV  152.  51  (145.  7  R.)  pro  axQig  ov  scripsit  qxql 
improbatum  Benselcro  de  Hiat.  p.  77,  qui  idem  quasi  vitium 
Plutarcho  eximere  studet  p,  342.  Thucydidis  libri  plerumque 
sigma  omittunt,  v.  Popp.  Proll.  1215,  item  Platonis,  v.  Rueckert 
ad  Sjmp.  210  E,  Stallbaum.  ad  Phaedon.  p.  219  ed.  IH. 
Saepius  vero  axQig  et  fiixQig  leguntur  apud  Xenophont«m  et 
id  sine  uUo  diversae  scripturae  indicio  ut  Cyrop.  1  4.  23  et 
in  multis  Anabasis  locis,  quibus  omnibus  Kruegerus  contra- 
rium  tenet ;  sigma  vero  tuentur  Poppo  et  Kuehnerus  ad  Memm. 
p.  456,  qui  cuncta  ad  codicum  auctoritatem  refert.  Et  Bek- 
kerus  quoque  in  Aristot.  Nicom.  VII  7.  1149  b.  13  servavit 
quod  omnes  exhibent  /uixQig  htavx^a^  sed  Meteor.  II 3  p.  356 
b.  23  id  quod  plerique  ^iixQi  ov  ab  Idelerop.521  abjectum; 
librorum  Theophrasteorum  inconstantiam  ostendit  Schneiderus 
in  Indice.  Haec  qui  adspexerit,  nihil  aliud  sibi  relictum 
putabit,  quam  ut  ad  consideratissimum  illud  verbum  inixfo 
tanquam  ad  portum  se  recipiat     Si  quid  tamen  consilii  de 


DE  PROSOHEMATISMO,   P.L  C.m,  §.3.       211 

re  incertissima  proponere  juvat,  veri  simiie  videtur  in  popu- 
lari  Atticorum  sermone  vocali,  quae  elidi  non  patitur,  exemplo 
poetarum  sigma  appositum  esse  hiatus  fomentum,  doctiores 
vero  hujus  cautionis  incuriosos  retinuisse  formam  ab  Jonibus 
acceptam.  Ex  Atticorum  imitatoribus  unum  appellabo  Lucia- 
num,  cui  Jacobitzius  reliquit  fiixQ*9  ^S  Macrob.  §  3,  sed  iiixQf^ 
'Ivdwv  Dial.  Mort.  XH  §  5  e  tribus  codd.  scripsit,  Tim.  §  23 
et  30  ex  uno  ofxc^  av,  saepissime  vero  hoc  et  ^u^^i  contra  codd. 
ante  vocalem:  Amorr.  §25,  Dial.  Mort  XXVn4,  CatapL  §  9, 
Hermot  §  74,  Tox.  §  13,  Menipp.  §  20.  Hunc  et  ceteros 
alio  tempore  et  loco  aliter  scripsisse  non  ita  mirabile  est, 
quam  quod  interdum  intra  paudssimos  versus  atque  adeo  in 
eadem  comprehensione  utraque  scriptura  miscetur  velut  Plat 
Menex.  239  E  KvQog^  ■—  ^ixQiQ  AlYvniov  JiQ^e  —  JaQBiog 
di  ^ixQ^  2xv9div^  et  Diod.  I  18  med.  ftixQ^S  ^^  —  f^iXQ'^ 
tSv  —  fiixQt  TTJg,  quasi  hiatus  arcendi  causa,  sed  utroque 
in  loco  codd.  discrepant.  —  Quomodo  Graecorum  veterrimi  haec 
adverbia  pronunciaverint,  additone  sigma  an  omisso,  incertum 
reddit  etymi  ignoratio,  v.  Elemm.  Path.!  113.  Herodianus 
ad  II.  XYI  324  iixQi  ex  laixQi  factum  esse  coijectat  hoc  est 
jear*  anofioltiv  xai  fieza^€Oiv  EM.  182.  53.  Ammonius  vero 
significatione  discemit  axQi  temporale  et  axQis  fista  tov  H 
avxl  tov  axQifiwg'  de  etymo  nihil. 

Cum  his  Vossius  ad  H.  in  Cer.  85  et  Butmannus  Lex.  H  217 
contendunt  afiq^i  et  afiq^igt  de  quo  EM.  94.  20  anh  ti}g 
ofiwi  yivetai  aiLiq>igini^^ijfia  arjfialvov  to  X^Q^f  oJov  d^eoi 
Kqovov  afiqig.iovzeg.  Ov  yag  dvvafis&a  Xiyeiv  uqc^ 
O^eaiv  fj  nleovaofiov  tov  "^  hoc  est  a^q>ig  non  praepositio 
est  (ovdefiia  yotQ  nQoS^eoig  nleova^ei  ro  V  Epim.  66.  30), 
sed  adverbium  pro  praepositione  positum.  Inter  pleonasmum 
et  antimerismum  nutat  Herodianus  Mon.  45.  25  ovdeftia 
nQodeaig  diavXlafiog  elg  avfnpcovov  xataXijyetj  aXXa  fiovrj  fj 
vniQ'  td  yoQ  Kq6vov  dftq>ig  iSvteg  ov  yvijatov  sxei  tb 
tiXog*  fj  loiog  ivi^XXaxtai  fiiQog  Xoyov.  Eadem  dubitatio 
fuit  de  verbo  dfiq>taftqteiv]  id  enim  alii  cum  praepositione 
pleonasmo  affecta,  alii,  quia  extrinsecus  augeatur,  cum  ad- 
verbio  integro  connexum  putant,  Choerob.Can.527.3,EM.94, 24, 

sed  est  potius  parasyntheton  ab  dfiq^iafii^trjg,   quod  in  arte 

14* 
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fingitar  similiter  asitato  diafiijtf}g.    Hoc  aatem  et  cum  diigU 
ttt  synonyma  afiq>iyro€iyf  dfig>ido^Biy  conflatom  yideri  potest 
et  com  dfjtq^ig   ut  dfiq>iafiuiva^    dy.q>ia(anog  i.  q.  nBQitan^Cm 
Attgmenti,  quod  ille  argumenti  loco  affert,  vis  ad  probandam 
nuUa.     Geterorum  adverbiorum,   quae  in  7s  exeunt,  ut  ahg^ 
fioXig,  nullum  componitur ;  eorum,  quae  in^unuma^i,  quod 
in  compositione  sigma  acdpit;  dyxiofiaaiij  enimSuidas  varbo 
dyx^fiatup  subjicit,  hoc  autem  Jonice  dicitur  ^ro  afAtpiafirjt^lv. 
A  primitivis  illis,  quae  modo  percucurri,  differunt  para- 
goga  a  grammaticis  1.  c.  admixta,  x^gigi  nBttdseig'  haec  enim 
si  aliter  scribuntur,  manifesta  apocope  est    Et  huic  numero 
etiam  evi^v  et  dvuiTQv  adscribenda  sunt,  quae  in  proxima  dis- 
sertatione  tractabimus.— Praepositionis  i^  quae  fuerit  stirps  an- 
tiquissima,  nostrorum  quidam  disceptant  successu  nullo,  v.  Hand. 
inTursell.  11  615.  Veteres,  qui  kappa  ante  vocales  inTmu- 
tari  docent,  sigma  pro  ascito  habuisse  videntur,  et  quod  He- 
rodianus  dicit  Mon.  45.  31    ovdefiia   nQo&eaig   dg  dinXovp 
iif]y€i,  dXld  fiovov  ^  i^,  id  fortasse  aliqui  ad  affectionem  re- 
tulerunt:    alziog  8i  6  nleovaofiog.     Hoc  tamen  sumto  inso- 
lentiae  species  inclinatur  in  alteram  formam  Ix^  nam  in  kappa 
nulla  neque  praepositio  neque  aliapars  orationis  exitpraeter 
orx,  atque  hoc  quoque  intemeratum  non  est  *).    Miraculi  in- 
star  habemus   praepositionem   i  in  Inscriptione  Locrensi  a 
Rossio  edita  repertam,  i  &alaaarig,  i  lifiivog^   quam  Oeco- 
nomides  p.  22  cum  Latina  e  confert ;  Graecam  ix  Latini  non 
admittunt    nisi    ante   consonam   Graecis    ignotam:    ecfodioy 
ecfatus.  —  Numerali  ?^  sigma  nunquam  eximitur  nisi  in  syn- 
thesi  quandoque  ut  ^x/urjpog.    Sed  ^x  nodeg,  quod  Elmsleius 
ad  Med.  1150  ex  epigraphe  Attica  affert,  a  publico  usu  lon- 
gius  remotum  est,   quam   ut  thematis   locum  sibi  vindicare 
possit,  neque  sigma  omittitur  in  linguis,  quae  maximam  cum 
Graeca  similitudinem  habent.  —  Pleonasmo  propiora  sunt  duo 
adverbia,  de  quibus  hoc  loco  agetur.    XJnum  est  iyxvti   ex 


1)  Hanc  antmomiam  agnoyit  Helladios  Phot  870  fin.  ayaloywigov 
avil  irjs  i^  10  ix'  naaa  yiiQ  ngo&iaig  fiQaxvxaralfjxtity  ^iXef  aXX* 
htQoe  naXiy  Xoyog  r^y  ix  ^yCai  dt(uxu'  oviifACa  yaq  [rtaga  IdtttxoTg 
Xi^tQ  lU  X  xatalr\yu. 
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duabus  vocibus  iv  xvtei,  ut  veteres  dicunt,  in  unam  coactum 
significatione  in  adverbium  deflexa,  ut  iv  xQV  dicitur  pro 
lyyvsj  simulque  assumta  specie  adverbiorum  in  u  exeuntium 
dataxtt\  iy€Qil  etc.,  quibuscum  etiam  hac  in  re  convenit, 
quod  iota  modo  breve  habet,  modo  longum.  Sed  di£fert  attra- 
ctione  consonae:  iyxvtig^)  x^^Q^Q  ^oi;  cT  KaXXlfiaxog  elnev 
Joann.  38.  —  Cum  hoc  Theognostus  Can.  163.  15  coniungit 
avtovvxlg  Xiystai  xai  avtovvxi^  quod  in  codicibus  Apol- 
lonii  I  V.  1019  et  alibi  aiftovvxsi  scribitur  ut  afiqiuteij  av« 
toetei  aliaque  cum  nominibus  tempus  significantibus  com- 
posita. 

§.  4  Sunt  vero  etiam,  quae  nullam  certam  regionem 
habeant,  cuius  terminis  septa  teneantur,  ut  ovtw  ovtwg, 
quare  hic  anticipabo,  etsi  veteres  technici  hoc  nativum^  illud 
a£fectum  essepugnant.  CertamenauspicaturApolloniusAdv.578, 
ubi  disceptari  dicit,  nottgov  iv  nQoaO^ioBi  iati  %ov  or  ovtiog 
1]  iv  aqiaiQioBi  to  ovtw.  Hoc  verius  esse  asseverat  ^vena 
tov  xQovov  tov  naQtdQBvovtog^  hoc  est  quod  adverbionun 
barytonorum,  quae  in  *^  exeunt,  nullum  penultimam  natura 
longam  habet,  unde  concludit,  ovtw  primitivum  non  esse,  sed 
o\itiog  ab  oltog  ductum  ut  xaX6g  xalfSg.  Eodem  argumento 
ducitur  Epim.  I  307  ta  elg  «  ovdinote  q>vaei  ^axQ^  naqa^ 
Xijyovtai  olov  avw,  xatcoy  nQ^aoff  e^Wf  aq>vw  nX^v  tov  eiao) 
xai  ovtw  xata  naOog.  Scholiastes  vero  Dionysii  942  omnia, 
quae  Z  vocali  terminentur,  penultimam  brevem  habere  dicit, 
nisi  quoquo  modocomipta  sint:  td  eiaw  ix  najOovgj  ^o  e^w 
t^g  i§  ex^i  t^v  ivaXoyiaVj  to  no^^w  dttixwg  ixtitatai^ 
xai  dinXaaiaafiov  exei,  t6  ovtw  naQaqi^oQa  tov  ovtwg^  ti 
detQw  extaaig  noitjtixf],  Alius  in  EM.  643.  39  addit,  quia 
ovtog  trium  sit  generum,  trigenera  autem  habeant  adverbia 
in  ^  desinentia,  propterea  ovtwg  analogiae  convenientius  esse. 
Huic  Apollonius  Adv.  583.  4  aequiparat  Doricum  wte  ut  — 
d/iiq>otiQoig  yovv  avyeativ  fj  dnofioX^  tov  a*  Sed  hoc  ad- 
verbalie  wte  et  demonstrativum  wde  simplexque  tcS,  neQi- 
anwfievov  dvti  tov  dio  xai  ovtwgVhot^  si  comparamus  cum 


2)  MeDdosnm  iyxoiUg  tacite  correxi  in  ParaU.  107. 

3)  Sic  scribeiidum  ett  pro  Htaxiat, 
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feminims  adverbialiter  dictis  ^^  vfjf  tavtrj,  co^tatio  subit^ 
ovTw  quoque  dativo  jovttp  affiguratum  esse  omisso  propter 
deflexum  significatioms  iota  ut  Homericum  f}  i.  q.  wg^  v.  Lehrs. 
Quaest.  44.  Denique  expedit  meminisse  in  hac  re^one ,  qua 
pronomina  con]inentur,  dominari  inaequalitatem.  Sed  qno- 
modocunque  hoc  adverbium  natum  est,  illud  apud  onmes  con- 
stat,  a  Graecis  duplidter  conformatum  esse,  unumque  boc 
quaeritur,  qua  de  causa  nunc  siC;  nunc  aliter  dixerint  Bem 
confidenter  decemit  Thomas:  %d  ovrtog  enayofiirov  fiiv  gH»- 
yfjevTog  fteta  tov  a  hq>iQBxai,  inayo^ivov  di  av^iqitavov  xto» 
Qig  %ov  a.  El  di  evgtjtai  xai  inayofdivov  av^tpatvov  fteia 
%ov  cT,  afiaQtfjfiix  ygag^iwv  iaxL  Isque  gravissimum  spon- 
sorem  habet  Homerum,  qui  utroque  saepissime  utitur,  wtta 
(nisi  correpta  vocali  opus  est  ut  ovtta  iydv)  consonanti  prae- 
ponens,  alterum  vocali,  excepto  quod  U.  XXI  184  a  Bekkero 
positum  est  xm  ovtwg*  xalBnbv  — .  Nec  raro  hoc  dis- 
crimen  in  una  eademque  periodo  servatum  videmus:  ovtwg 
ivlaliwgy  oiiTfu^  svaePwg,  ovtw  fietQiwg  Dem.  c.  Mid.  534.  10  R, 
quorum  ultimum  Beklcerus  antecedentibus  adaequavit  codicibus 
tacitis, sed in  Aristot Nicom. IHSp.  1115a  2 ovtwg  fj juij ovtw 
%Qriaaa9ai.  Sic  et  Plat  Theaet  183  A  oinw  t  ix^tvgxivai 
xai  fifj  ovtwg^  iv  —  ,  Athen.  I  31  A  xakBiiat  ovtwg  ano 
tivog  x^Q^ov  ovtw  nQoaayoQevofiivov,  et  interposito  brevis- 
simo  intervallo  Lucian.  Somn.  §  5  ivaQyijc,  ovtwg^  wate  — 
oiTcu  aagf^  ^v,  Xenoph.  Hier.  VH  10  ovtw  tifnofi^vov  — 
ovtwg^  w  2iftwvidrj,  Cyrop.  VDI  3.  14  (34)  ovtw  dfj  fj  tom 
Hataata^cioa  cXaotg  oviwg  bii  xai  vvv  diofiiveij  Isocr.  Ar- 
chid.  127  (142.  56)  ovtwg  aravdQwg  et  pauUopost  oitwta^ 
xiwg,  £t  haec  literae  subsequentis  observatio  quantum  prae- 
valeat,  vel  ex  uno  Plutarchi  libro,  qui  est  de  vita  Alexandri, 
legentibus  apparet;  hic  enim  ovtwg  undecies  ante  vocalem 
scriptum  est,  V  3,  XI 29,  XXV  29,  XXXH  7,  XLV  1 3,  XLIX  1, 
L  6,  LXm  18,  LXV  23,  LXIX  10,  LXXV  5,  oVnw  ante  con- 
sonam  duplo  saepius,  VI  20,  VIII  23,  IX  40,  XIV  13, 
XXX  18  et  47,  XXXIV  fin.,  XXXV  in.,  XXXVUI  fin.,  XLI 5, 
XLVU  15,  XLVm  3,  XLIX  37,  L  2,  LI 32,  LHI 22,  LX  28, 
LXm  31,  LXIV  6  et  27,  LXXI  25,  LXXIV  9,  LXXVH  2, 
bis  ante  consonam  oItcc;^,  LXXV  3,  LXXVI  1,  quodSintenis 
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etiam  XV  19  e  codicibus  restituit)  et  multis  aliis  locis  legitur 
contra  quam  Thomas  praecipit.  Rarum  vero  est  alterum  ante 
vocalem  ut  ovvw  a^iov  Theophr.  CMar.  XIX  2  Schneid.,  XVn 
Ast.,  oSiu}  itprj  saeaO^ai  ApoUod.  11  4.  12,  cui  Jacobsius  ad 
Anthol.  P.  159  sigma  addit  e  cod.,  et  similia  quaedam  in  co- 
dicibus  Thucydidis,  v.  Poppo.  ProU.  TI  215,  etPlatonis,  quae 
defendit  Schneiderus  ad  Giv.  lU  406  E.:  hiatum  ovtu)  ia« 
TQixi^  toUere  non  sum  ausus,  quia,  quemadmodum  ovtwg  arUe 
consonam  nonnunquam  soni  causa  ponitur,  itaetiam  ovita  ante 
vocalem  eandem  vim  habere  potest.  Sed  prioris  generis  exempla 
pleraque  inveniuntur  in  clausulis  enuntiatorum ,  ubi  sermo  vel 
per  se  quiescit  vel  alius  sermone  excipitur:  oviw.  ^neidfj^ 
Plat  Theaet  182  C,  ovjw,  ""O  aqa  198  C,  ovxta.  Uq  oU 
Civ.  YUI  559  C,  ubi  Bekker.  et  Stallb.  sigma  addiderunt  in 
codidbus  omissum,  sed  alibi  appositum:  ov%wg.  'Oq&ws 
Protag.  359  E,  ovtwg.  Hi  ovv  Parm.  144  A;  et  in  sen- 
tentiis  interrogativis :  ovtw;  ^O  di  —  Xen.  Anab.  IV  8.  26, 
ovx  ovtw;  Otiw.  Ovxovv  Civ.  IV  436  D,  ubi  primo  adver- 
bio  in  paucis  codicibus  sigma  accessit;  ovx  ovtw\  Ovtw 
Civ.  IV  452  D,  sed  ovx  ovtwg;  ovtwg  Parm.  146  E.  Haec 
comparari  possunt  cum  iis,  quae  supra  de  vS  ephelcystico 
interpunctis  addito  vel  non  addito  dicta  sunt  Quae  vero  in 
sermone  continuo  deprehenduntur  hiatus  vestigia,  ita  rarasunt, 
ut  nobis  fidem  facere  nequeant  Neque  alia  fuisse  videtur 
Meinekii  sententia  ad  Antiph.  p.  81  T.  DI  ovtw  iati  dici 
negantis.  Frequentissimus  vero  est  collisus  consonarum,  quem 
quum  Schneiderus  ad  Civ.  III  406  E  nonnunquam  aoni  causa 
admissum  dicit,  incertus  sum,  utrum  causam  eius  in  natura 
consonae  proxime  sequentis  positam  putet,  an  in  sono  syUa- 
bae.  Sin  illud,  equidem .  liullam  fere  consonam  novi,  quae 
non  aliquando  ad  sigma  accesserit,  prinmm  dentales:  ovtwg 
dirjyela&ai  Ar.  Vesp.  1196,  ovtwg  diaxeifxeva  Lys.  de  Im- 
pot  348.  23  Bekk.,  ovtwg  di  yiyvovtai  Arist  Meteor.  II 5-  362 
a  15  (sed  ovtw  6i  xi^i  Cboeph.  249),  ovtwg  9ewQeitai  The- 
ophr.  H.  Plant.  IX  4.  4,  ovtwg  Tog  Dion.  Cass.  XXXVII  19 
(et  proxime  post  ovtw  xai)^  ovtwg  ti  et  ovtw  ti  variant 
Plut  Agesil.  V  26  et  alibi,  v.  Ellendt  ad  Arrian.  I  8.  14. 
Item  ante  gutturales:  oltwg  yivotto  Aesch.  Sept  507  H. 
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(528  Sch.),  pro  quo  libri  aliquot  ovtto  exhibent,  ut  in  omm- 
bus  scriptum  est  Suppl.  742,  ovtco  yaq  Choeph.  477  et  499 
sine  varr.,  sed  pro  ovto^g  ye  atixvwg  Xen.  Memm.  III  li.  7 
duo  codices  ovtw  yc,  omnes  vero  o?ftwg  yeyQantai  Plut,  v. 
Alex.  LXXVI  1,  oviwg  aai  Ar.  Lys.  569,  sed  ovtio  xal6v 
Aesch.  ^g.  1578,  ovtwg  xal  Plat  Phaed.  76  E,  cui  Turi- 
censes  sigma  subtraxerunt,  ob  nihil  aliud,  puto,  quam'  qaia 
ovtwg  wariBQ  h.  1.  antecedit,  ovtwg  exei  sequitur;  sed  haec  diffe- 
runt,  et  ottwg  xai  legitur  etiam  Theophr.  Char.  VIII  fin.  [suspect]. 
Ante  labiales:  ovtwgBovfiaatig  AnthoL  XI  18,  ovtwg  noiJJi 
Plut  Timol.  XXII  5,  ottwg  noQa  Longin.  XXII  1,  ovttag 
nnXtg  Plat  Giv.  Y  472  E,  sed  hoc  aliter  in  codidbus  qui- 
busdam;  ovtwg  tpaivovci  Them.  Or.  I  3  A.,  ovxwg  q^Qovwv 
Plut  v4Mar.XXIX2.  Ante  liquidas:  ovtwg  ^iv  Xen.  Symp.IV45, 
cui  repugnat  ovtw  fiiv  Aesch.  Sept  996,  ovtwg  "kiy^ig  Plat 
Euthyd.  293  D  et  Theaet  182  B  in  plerisque;  ovtwg  cvviatatai 
Theophr.  H.  Pl.  IX  2.  2,  oikwg  ooq>6g  ab  Astio  praelatum 
Plat  Protag.  318  B,  et  ovtwg  axivaaag  a  Jacobsio  AchiU. 
III  20.  76,  propter  quae  vereor  EUendtio  meo  assentiri  in 
Lex.  Soph.  II  466,  hoc  ante  i  vel  7  posito  insignem  existere 
soni  deformitatem.*)  Si  vero  Schneiderus  Graecos  homoeote- 
leuton  aut  a£fectasse  aut  declinasse  statuit,  id  quoque  vereor 
ut  rem  expediat  Quis  enim  viventium  diiudicet  suaviusne 
sonet  ovtw  xaxwg  Thuc.  VI  36,  ovto)  nwg  Plut  Quom. 
Adul.  ab  Amic.  XXVI  67  C,  oviw  d*  onwg  Ar.  Rann.  905, 
an  nvtwg  xaxwg  Plutarch.  de  Superst  168  F,  oviwgonwg  Soph. 
Trach.  330  et  Aeschin.  c.  Timarch.  309.  181  Bekk.  (25),  cf. 
Ellendt  ad  Arrian.  Anab.  III  21.  12,  oxiwg   d'  onwg  Soph. 


4)  0^161^  zetae  literae  antepositum  in  praesentia  demonstrare  non 
poBsum,  sed  crebra  sunt  ror^  ^oiorf,  lovg  (fljyias,  atqne  adeo  compositam 
dvaCyjloi,  [Adnotandi  opporhinUatem  nacto  liceat  ex  tibdtto  aliquo  loco  tnscti 
promtos  apponere  hos  locoa:]  ^otroif  Sittktx^ivta  Isocr.  Panath.  302.  \1% 
ovi(o  diaii&HOa  302.  174,  ovitag  diala^ity  Tfaeophr.  H.  Pl.I  2.  2,  ot/tfti 
axomTv  I  4.  3,  ovt(o  Xfjnton^  moz  ovjia  xaC  II  5.  4,  ovito  yuQ  —  ovttos 
noiiirai  IV  9.  11,  13;  otlrai  roi  Theocr.  II  26,  XI 80,  ovttagTvvSaQidatt 
XXII  212,  oHtto  nM  inoUi  XXIII  11,  outQ}g\\riP  xalog  XXIII 14,  ovtia 
<r  cWirx«ro  ywj^jiv  XXIII 17,  ovtio  [,  </r;.o/]  XXII 154,  oi^Tai  (f^  XVIII 9, 
oljttD  yovyXllf  oi/iAi  J.  IX  14;  ovrai;  Theogn,  413,  sed  ovrai  101  Bergk.*' 
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El.  1296  (1288).  Horuin  locorum  in  ultimo  in  Aug.  scri* 
ptum  est  ovTCjf  quod  cur  Hermannus  male  scriptum  esse 
dicat,  Ellendtius  se  videre  negat  Lex.  T.  U  466,  neque  ego 
perspicio.  Sunt  vero  qui  sigma  non  soni  causa,  sed  signifi- 
cantiae  adiici  putent  ut  Stallbaumius  ad  Theaet.  202  C,  ubi 
ovTw  av  et  mox  oviw  jueV  olv  editum  est,  hoc  intactum  re- 
liquit,  illud  vero  ex  optimis,  ut  ait,  et  plurimis  codicibus  mu- 
tavit  in  ovtwg  ob  maiorem  tonosin,  et  hanc  formam  Frot" 
scherus  ad  Xen.  Hier.  I  3  primariam  appellat  eamque  a  ve- 
teribus  Graecis  ubique  ^ssepositam,  ubi  finis  esset  sententiae 
aut  maximum  pondus;  neque  aliter  iudicant  Breitenbachius 
ad  h.  1.  etEuehnerus  adMemm.  p.  108,  cuius  verba  haec  sunt: 
constat  ovtwg  ab  Attida  usurpariy  ubi  notio  sic,  hoc  modo 
maiore  vi  ^erenda  sit.  Et  convenit  Hommelius  ad  Plat 
Symp.  204  D.  Yerum  haec  quoque  ratio  est  ita  subtilis  et 
paene  dixerim  aSria,  ut  vix  ad  nostrum  sensum  penetrare 
possit,  neque  quenquam  nostrum  tam  sagacem  esse  arbitror, 
qui  libris  non  consultis  ex  ipso  sententiae  tenore  divinet,  utra 
vox  cuique  loco  conveniat,  graviome  an  minus  gravis.  Faci- 
lius  assentiar,  illam  a  nonnullis  in  fine  sententiae  positam 
esse;  nam  eodem  loco  etiam  vv  saepe  additom  invenimus.^) 
Sed  perpetuum  hot^  non  est,  neque  quisquam  contenderit, 
ubicunque  ovtwg  sermonem  finiat,  ibi  significantius  esse.  Ve- 
teres  nullam  nobis  notam  suppeditant  praeter  illam  a  Thoma 
traditam;  eamque  non  dubito  e  codidbus  ductam  esse,  quos 
Thomas  eiusque  magistri  usurpanmt;  sed  num  hi  ex  libris 
antiquis  et  aetati  Atticorum  proximis  religiose  transcripti,  an 
ex  technicorum  decretis  constantiae  servandae  causa  rescripti 
et  correcti  fuerint,  quis  est  qui  nos  certiores  faciat?  Apo- 
grapha,  quibus  hodie  utimur,  ubique  fere  disswitiunt  seu 


5)  Ovim»  ^'vxfis  —  Plai.  Phaedr.  270  C,  ovrai^  JiTttl  ^  Theag.  122  C 
et  Soph.  244  £,  oviotg^  aov  —  Phaedr.  243  D  regnlae  conveDiQnt,  sed 
Civ.  I  346  A,  abi  alteralteriassermonemexcipit:  ovrio;  Ilayv  yc  Schnei- 
denu  Bekkero  repngnat  o^rAi;  scribenti  sine  anctoritate,  idemqne  taetnr 
ovito,  4>aiviiai  lY  443  C  et  II 382  C;  sic  et:  oviio,  Ovxovr  Soph.  2^0  6, 
ovtto.  T(  dk  —  Parm.  140  C,  ovito,  To  fi^y  —  Phaedr.  236  A  StaU- 
banm.  e  codicibns  qnibnsdam  corrigenda  pntat;  ovm.  Xal  tovrvy  An- 
tiph.  de  Chor.  143  (73.  lOn 
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casu  et  errore  librariorum,  seu  quia  alius  aliam  rationein  se^ 
quutus  est,  plerique  nuUam.  Quare  recipiendum  est,  quod 
quoque  in  loco  optimi  quique  exhibent,  non  ut  altero  verius,  sed 
quia  certior  probatio  non  invenitur.  Apud  Atticos  poetas  Din- 
dorfius  ad  Aw.  63  (ed.  Lips.  anni  1822)  sibi  nullum  lociim 
lectum  esse  dicit,  in  quo  non  pro  ovtw  substitui  possit  oS* 
rwgj  nec  tamen  mutavit  usquam.  Itaque  utrumque  reperitor 
quum  in  aliis  versuum  locis,  tum  etiam  in  ea  senarii  iamhid 
regione,.  in  qua  nunc  toaovzoj  nunc  toaovtop  scribi  snpra 
ostensum  est:  iwg  Sv  ovto)^  tag'—  Thesm.  583,  yip^ito 
d*  ovtiog*  taXXa  Choeph.  546  codicibus  consentientibus;  sed 
multofrequentiusalterum:  tavtrjy  jucV  ovttoExasL  445  (453), 
et  sic  apud  Sophoclem  Phil.  751,  Trach.  ll63Br.,  Oed.T.970 
et  1427  multisqueEuripidis  locis  Hec.  296, 785  (768),  881  (888X 
Alc.  843  (850),  SuppL  918,  Iph.  A.  797,  Iph.  T.  1203  (1 162), 
lon.  604.  Idem  scripserunt  Tum.  et  Steph.  in  Aesch.  SuppL  323, 
sed  Dind.  etHerm.  ovttf^g^  pro  quohic  in  Ag.  917  ovtia  et 
Flor.  et  Fam.  recepit,  ^ed  ovt(og  Cyd.  562  (558)  ex  plaribiis. 
Singulare  constantiae  exemplum  praebet  Herodotus,  si,  ut 
Bredovius  statuit  de  Dial.  111  seq.,  nunquam  aliter  scripsit 

quam  ovto}  et  ju/x?^* 

• 

CAP.  IV. 

De   kappa   prosthetico. 

Kappa  in  numero  literarum  prostheticarum  habetur  pro- 
pter  unam  particulam  negativam,  cuius  similis  in  linguis  af- 
finibus  nuUa  invenitur,  sed  natura  pure  terminari  grammatid 
certum  habent:  oldinois  yo^»  U^ig  ^Ellfjvixfj  eatip  elg 
aq)iovov  IrjyovoaEM..  638.  11  etpaullopost  v.  35  to  x  nXeo^ 
vdKei  dta  trjv  xaofAwdiavj  ob  eamque  causam  schoL  Dio- 
nys.  718.  19  ovniti  ^iolxovv  byphen  scribi  dicit  spiritu  sopito 
et  hoc  kappa  e(pBlxvotix6v  appellat  sicut  y  in  syntheto  oi^o- 
^iog.  Contrariam  sententiam  amplexus  Buttmannus  gramm. 
§  26  adn.  8  statuit  omnium  primum  fuisse  ovxij  hinc  autem  ovn 
factum  esse  et  dupliciter  attenuatum  oi  [cf.  P.  HI  C.I  §  2].  Matthiae 
vero  p.  129  cum  aliis  pleonasmum  praefert  hoc  argumento,  quod 
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in  fine  enuntiati  ov  ponator  ante  vocalem,  non  ovn,  et  pro- 
pter  fiTjxhi.  Hoc  aliter  quidem  accipit  Buttmanni^s  tanquam 
ex  fi^  oiifhi  contractum  et  adstipulatorem  .  habet  Handium 
ad  TurselL  T.  IV  p.  92,  sed  iure  reprobatur  ab  Ellendtio  Lex. 
Soph.  n  119.  Nec  tamen  pleonasmum  dixerim,  sed  potius 
negativo  ovxhi  per  synecdromen  affictum  ut  ovxl  fiijxi,  oida- 
fifSg  vaidafiwg.  Yocem  simplicem  ante  vocalem  modo  ov 
scribi,  modo  ovx  fluctuante  insuper  accentu,  in  commentariis 
doctorum  iterum  iterumque  adnotatum  est,  sed  nemo  adhuc, 
quod  equidem  sdam,  exempla  generatim  disposuit  Multum 
autem  differt,  utrum  antecedentibus  adnectatur,  an  cohaereat 
cum  sequentibus,  an  denique  parenthesis  instar  utrinque  se- 
parata  sit  Poetae  quidem  hoc  discrimine  posthabito  in  ver- 
sibus  mediis  constanter  oix  soribunt  hiatus  vitandi  causa, 
quod  probatione  nihil  eget;  in  exftu  secus:  toTg  uh  loyoig 
€v(fgape,  tolg  ^  B^yoioiv  ov.  \\  Olfiai  di  —  Orest  281,  fta 
tov  ^AnoXXta,  iydf  iuiv  ov,\\Ov  yag  oJog  %  ufi  Ar. Pac.  16, 
et  ubi  altera  persona  intercedit:  ovx  av&Qwnog\  Ov,  ||  aXV 
aSavatog  Ach.  46,  tijde  fiiv  yaf  ov.  Wjidixiig  fnArv.  1220. 
His  locis  Brunckius  kappa  appinxit,  juia  sejuena  versus  a 
vooali  incijpitf  idque  ad  Lysistr.  875  festinanter  probat  exem- 
plis  e  medio  versu  repetitis,  quae  ubivis  leguntur.  De  poe- 
tis  nemo  dubitat;  sed  in  discrimen venit  sermo  communis. 
Hic  si  particula  negativa  colon  finit,  consona  abstinetur:  td 
vltQov  tijxetai  fiivj  tiyystai  d*  ov^  Sti  — Arist  Met6or.  IV  9  b. 
p.  23  et  alL,  v.  ad  Phryn.  51,  maximeque  in  formula  per- 
trita,  quae  spedem  interrogandi,  vim  affirmandi  habet:  xala 

yag  ioti'  nwg  y&q  ov;  ote  noXlol  eloi  —  Xen.  Oec.  XI 10, 
aiO%vvtriQo%iqw  iot6v\  nwg  yog  ov;  &  ye  —  Plat.  Gorg.  487  B, 
n&g  <J*  oi';  ov  fiovov  aqa  —  Civ.  V  457  A,  n£g  yag  oi/; 
^'Avdgeg  Legg.  IV  715  £.  Ad  alteram  spedem  pertinet,  si 
particula  cum  sequentibus  vinculo  continetur  syntactico:  ovx 
sq>flf  ovx  olda.  Cuius  rei  mentionem  fedssem  nullam,  nisi 
opus  videretur  monere,  hanc  cohaerentiam  non  toUi  paren- 
thesi:  ti  d^  ovx,  iq>fiv,olda;  quidni sciamf  Xen.  Oec.  XVIII 4, 
ovx,  olfiai,  yevTjoetai  etc,  quibuscum  nemo  confundet  aliter 
ordinata,  quae  ad  primam  spedem  pertinent:  nwg  yaq  ovx; 
€g>ij'  xai  tovto  —  Plat  Giv.  I  351  B,    ti  yaq  ovx;   ^  d^  Sg 
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IV  425  G,  quod  Schneiderus  pro  ov  reposuit  e  codidbus. 
Ad  tertiam  referendum  est,  ovx  si  absolute  pronuntiatur  qoasi 
interiectio  affirmativae  val  ex  adverso  posita  similisque  Ger- 
manicae  Nein.  Huius  generis  simt:  olox^a,  fj^sp  Texfiai* 
Qo^tai;  Ovx,  iXXa  U/y  B(prf  Civ.  IV  433  B,  ubi  unus  Flor. 
ov  suppetit;  xivdwevovaiv  anoXia^ai.  Ovn^  Sv  epioi  ml^ 
-S-rjo^e  Xen.  Hell.  I  7.  19,  ijxovaag  wg  eawaev;  Ovxj  c5  Ti'^ 
fioXae  Lucian.  Navig.  §  7,  d^tovta  ft^  dovvai  dixfjv'  ovx,  ^ 
yi  ovioi  Ttt  oQ&a  yiyvmaxwaiv  Thuc.  III  66.  2,  et  in  figura^ 
quae  dicitur  sibi  ipsi  responsio:  axaQiotog  oq  ^v  6  d^fiog; 
ovxy  aUa  fi€yal6g)Q(ov  Aesch.  c.  Ctesiph.  444.  182  (80  R.), 
lyw  naQhaSa;  ovx,  aXi^  sktneg  %i]v  ta^iv  Dinarch.  c  Dem. 
I  150.  12  (91  R).  Hic  negatio  semel  posita  magnopere  ad 
rem  pertinet;  abundat  vero  cum  virtute  iterata:  ot'  yag  t^v 
noktv  i(p  kavT^  noirjoaa^ai  fiovXetai  OlXinnog^  ov^  akXa  — 
Demost  Phil.  IV  135.  62  (147.  28  R),  ovx  aq>aiQovftai  xa- 
taq>vy^g  v/nag^  ov,  aXH  —  Liban.  Decl.  T.  IV  265.  6  et  in 
fine  senarii  Arist.  Ach.  421  ovOoivtxog^  ot;M|aXV  it$Qog  ^, 
quem  locum  afferens  Matthiae  §  608.  6  p.  1443  perperam 
ovx  scribit  adiecto  kappa;  hoc  enim  hiatus  remedium  est  ut 
Soph.  Oed.  C.  587  ov  a/ttixQog^  ovx^  aywv  o(J«,  Arist  Vesp.  486 
oidinoii  y ,  oiJ^,  ^o}g  tt  Xombv  fj^  Nubb.  1470  ovx  eat, 
ovx^  ind  II  Jivog  ^aatXevei,  extra  metra  autem  inconcessum. 
His  omnibus  inter  se  collatis  apparet  ovx  scribi,  ubi  ad  in- 
terrogata  respondetur,  alterum  vero  in  iteratione,  ubi  nega- 
tio  tantummodo  emphasis  gratia  interponitur,  idque  accenta 
diverso ;  nam  si  verbum,  quicum  natura  cohaeret,  supprimi- 
tur,  ut  in  locis  pauUo  ante  allatis,  accentum  assumit,  si  vero 
id  ipsum  iteratur,  tanquam  proclitica  amittit:  ov  fioi  doxeit 
c5  ^lnnioj  ovx  —  sfiotye  doxsi  Plat.  Hipp.  Mai  292  B^  ovx 
saii  tavitty  ovx  cottv  Lucian.  Abdic.  §  19,  quae  oratoris 
verba  Anonymus  de  Schemat  707.  10  T.  VU  ed.  Walz.  pro 
specimine  huius  anadiplosis  afiiert.  Haec  autem  quae  oon- 
stituimus  discrimina  certa  quidem,  sed  ita  subtilia  sunt,  ut 
lectores  facile  fallant;  quare  et  a  librariis  et  ab  editoribus 
non  raro  confunduntur.  Sic  in  Athen.  III  125  C  StfAtavidrig 
twv  olvnx6(i)v  tnlg  aXXoig  /ntoynvuov,  avup  de  ov,  dneaxedi'" 

aae  —  unus  Laur.  ovx  (atonon)  praebet,   quod  conveniret 
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colon  ordienti.  In  Xen.  Symp.  VI  2  oh»^  oly  oti  Xvmig 
fjfiag;  Ov'  aXl'  firav  aliqui  recte  scripserunt  ovx^  Bome- 
mannus  vero  opponit,  utrvusque  generia  innumerahilia  ease 
exenipla;  sed  quae affert,  valde  diversa  sunt:  oi  ttpf^ipnQoa- 
Tjxeij  T^  de  ot>*  aXXa  naai  etc.  Hic  particula  colon  finit, 
illic  seorsum  pronuntiatur.  Et  ad  Menmi.  U  6.  11  tavtrjv 
ovv  t^v  €n(fi8fiv  xaltolg  akXoiginjjdov;  Ovx,  aXXa  —  Knehr 
nerus  adnotat:  negatio  ovj  uhi  sententiam  claudit,  de^gram- 
maticorum  regvia  aine  "i  scribitur.  —  At  vero  haud  admOf 
dum  paucis  locis  dnte  vocalem  ovk  reperitur  codicum  fide  ser- 
vatum;  id  videlicet  fit  eiusmodi  locis,  ubi  ovh  absolute  a  re- 
spondente  profertur.  Quin  etiam  Valckenarius  errat  ad  He- 
rod.  VII  218  Aristaeneti  verba  sic  corrigens:  qxxQ/naxov  ^o- 
vdaifiov  fiiv  01%  vnvojTixov  de,  Huc  enim  convenit  ov  (vel 
oi'x/),  ut  Themist.  Or.  XXI  245  axoiaea^e  (piXoaoqiov  piiv 
oii,  avdQdg  di,  quibus  contraria  significarent  sic  scripta:  ^x- 
Xoa6(pov  /iiv,  oifx  avdQog  di.  £t  ad  haec  distinguenda  con- 
ducit  accentus,  quanquam  in  hoc  quoque  libri  vaciUant.  Prir 
mum  in  responsione:  elni  ptoi  tiveg  aifiSeg;  rj  ^a  OiXdvdax 
Ovxj  aXX'  uiiywvog  Theocr.  IV  2  et  veteruln  editiones  non- 
nullae  et  duae  novissimae  Oix  dXX^  —  ne  servata  quidem 
bypostigme;  Lucian  dial.  Mort  II  2  tavt  ov%  vfiQig\  Ovh, 
dXX*  ixeivo  codices  aliquot  oi  et  ovj  in  Thucyd.  V  101  noXXi}  xa- 
xottjg.  Ovxj  rjv  ye  fiovXevrjaS^e  accentum  e  Mosq.  restituitPoppo, 
Arist  Thesm.  269  /m  tdv  ^AnoXXui,  ovx^  ijvye  fi^  —  Berg- 
kius  ab  Engero  neglectum,  alii  Aesch.  Agam.  1208  ovx^  eineQ 
iatai  — ;  sed  rursus  praetermisit  Emperius  in  Dion.  Chrys. 
Or.  VU  p.  129.  68  (244  R)  aStrj,  sfprjv,  iatlv  '^v  anedvaag\ 
Ovxj  aXX^  ixeivijj  et  saepius  Bekkerus  codices,  ut  videtur, 
sequutus,  quos  non  semel  huc  inclinare  videmus  sive  casu, 
sive  quia  scriptores  eorum  distinctiones  illas,  quas  nos  stig- 
mae  nota  signamus,  cogitatione  quidem  comprehenderent,  «ed 
oculis  subiicere  non  opus  ducerent,  de  qua  opinione  in  de- 
cursu  operis  dicere  propositum  habeo. 

Hanc  vero  partem  absolvisse  mihi  videor  relatis  onmibus, 
quae  de  consonis  paragogis  aut  liquido  affirmari  aut  probar 
biliter  coniectari  possunt  Nam  quod  EM.  184. 25,  Epim.  1 29 
aflfert  a\p  dnd  tov  a  tov  orj^aivovzog  to  6niao}j  nXeovaoftip 
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Toi>  ^^  et  per  se  improbabile  est  et  refellitar  Herodiani  in- 
terdictione  fiijSinote  ra  dinXS  nlsovaQeiv  £M.  184.  30. 
Itaque  vnodga^y  quo  solo  Nicander  utitur  in  exitu  yersus, 
ut  CaUimachus  quoque,  certe  non  ex  Homerico  imodQa  fa- 
ctum  putayit,  sed  contrarium:  ^HQtadiavbg  Uyei,  8n  iu  %ov 
vnodQa^  ylv€tai  o^vtovov  £M.  781.  47,  cf.  Bhemat.  63.  — 
IleQi^  saepe  quidem  praepositionis  modo  cum  secundo  et 
quarto  casu  coniungitur,  sed  tamen  alius  merismi  est  oon- 
sonamque  non  pleonasticam  habet,  sed  formativam  ut  multa 
adverbiorum:  yQv^j  yvi^,  xovQi^  etc.,  v.  Parall.  123  et  131. 


PARS  ALTERA. 

De    vocalibus. 

Vocalium  uni  adiicitur  iota  in  exitu  trium  praepositioniiiDt 
quas  Herodianus  ad  D.  H  824  accentum  primitivorum  reti- 
nere  dicit:  xaxal^  nagal,  vnai'  al  yaQ  nQo&iaeig  av^a»6^ 
fuvai  dict  tov  7  g>vlartovai  tf^v  avtov  zovov,  Apolloniua 
Synt.  IV  2.  309  (304)  et  ceteri,  qui  de  anastrophe  agunt, 
duarum  tantum  mentionem  faciunt,  xat  ai  et  iWoi,  v.Lehrs. 
Quaest  71,  quarum  illa  nou  legitur  praeter  compositum  «a- 
taifiattjg^  quo  solo  nititur  schol.  Dionys.  p.  928,  simplex  vero 
in  eo  versus  loco,  ubi  syllaba  brevis  ipsa  vocis  sublatione  pro- 
ducitur :  xata  avtpBoloiv  iiQyvv  etc,  v.  Bemhardy  ad  Dion. 
V.  572.  —  'Ynai,  quod  EM.  782.  59  ex  l^tto  conversum  didt 
pleonasmo  et  trope  lov  "7  eig  «,  Aeschylus  usurpavit  saepius, 
ubi  longa  syllaba  opus  erat,  sed  nulla  eiusmodi  necessitate 
adactus  Aristophanes  Ach.  970  eiaeifi  vnai  nteQvywv  ex  poeta 
fortasse  Aeolico,  qui  vna  scripsit;  ipsi  quidem  fidcro  nihil 
opus  fuisse  ostendit  vno  meQvywv  Aw.  1426.  *)  Quinto  V  434, 
X  315  nunc  exemtum  est:  Homero  una  cum  ceteris  evellere 


*)  IH  quogue  vnat  tcrihendum  ette  ne  Bergkio  qutdem  eredidU  Mei' 
nekiut.  —  Sophodit  illtid  Antig,  1035  rdSy  vnal  yivovg  i^riunoli^Mai  re- 
iecta  certit  de  coum  Mevnehi  coniectura  Lehrtiut  emendat:  tdiv  vniy* 
yvog  (^r^fin. 
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conatur  Hoi&naiinas  Quaest.  1 166.  Praepositionis  cum  verbo 
compositae  exemplum  est  vnaiq>QiviQa^tai  Nic  Ther.  178  et 
vTraideidoixe  H.  H.  in  Merc.  165,  sed  hoc  ambiguum  reddit 
scriptura  Homerica  ^froddfieW^.  —  Saepius  vero  sic  componitur 
altera:  naQatneni&elVf  naQaiq>ajuevog  et  glossematicum  na- 
Qaioafial^u}  iTorpa/ ApoUonius  dixit  exemplo  Homeri,  naqai- 
(paaxw  H.Stephuii  commentum  est;  naQatfiatuv  a  substan- 
tivo  derivatum,  naQaiq>Qovt(ov  Theocr.  XXV  262  editores 
ectasi  liberarunt  minime  necessaria.  —  Incertiores  sunt  tres 
praepositiones  ab Herodiano praetcrmissae.  Pro  anai  vBVQfjq 
IL  XI  664  et  Hes.  Scut  409  ille  fortasse  ano  scriptum  in- 
venit,  quod  critici  utroque  loco  substituerunt;  eos  qui  D.  VI 62 
anai  ^&sv  scribi  vellent,  refellit  EustatUus.  Empedoclis 
exemplum,  quo  Buttmannus  ducitur  gramm.  §  117  adn.  3 
p.  372,  subtraxit  Earsteni  correctio  v.  360;  anai  Xayovog 
Theocr.  XXH  121  Meinekium  non  offendit,  sed  ab  Ahrensio 
mutatum  est,  nec  durat  anai  fieUtov  Quintin319;  sedsta- 
tionem  tenuit  ^nai  naxiQtav  Maneth.  VI  (HI)  326.  — •  Quin- 
tam  addit,  sed  ex  alio  scriptorum  genere  grammaticus  in 
Epim.  I  119  jy  dia  naQ  ^Attixolg  nQoaXa^fiavsi  to  T  nai 
yhetai  diai  xai  laodvvafiei  t(p  ^vexUf  quam  in  rem  duo 
adiungit  exempla,  unum  ex  Aeschyli  cantico  metri  gratia 
amplificatum,  alterum  tragici  ignoti  in  fine  octonarii  trachaici 
positum,  ubi  nihil  opus  erat.  —  lAvai  nusquam  reperitur, 
nec  magis  /letaif  nisi  forte  in  composito  fietaifioXia,  quod 
in  Simonidis  Gei  Fragm.'50  v.  19  substituit  Bergkius,  idem- 
que  etiam  diaifioXiai  scripsit  in  Pind.  Pyth.  H  76  pro  ditjfio- 
liai,  quod  solum  probare  videtur  Hermannus  Opusc.  T.  VU 
p.  120.  —  Idem  vero  Sophoclem  Phil.  184  ^etai  scripsisse 
credere  non  abnuit,  eique  omnino  videtur  m  omnibus  huius' 
modi  pra^ositionxlyaa  illa  terminatio  uaitata  fuisse.  —  Ad  ul- 
timum,  sicut  ceterae  interiectiones  libero  vodferantium  affectu 
variantur,  ita  etiam  duo  vulgaris  dialecti  epiphonemata  ova 
et  ovai.  —  Nihil  est,  quod  veterum  nonnulli  commenti  sunt, 
av  ex  particula  inseparabili  a  natum  esse  nleovaa/iifi  tov  Z 
schoU.  BLV.  n.  I  459  et  VH  413  [Tom.  I  41  et  Addend.] 
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PAis  nnu. 

De   additamentiB   sy^llabieifl 

CAP.  L 

De  vocalibus  simplicUnu. 

i.  1.  LnDm  intmitibas  obruiD  se  ferant 
cofiiectores,  qai  qnidqiud  attiBgant  i&cdo  fit.  sdioL  A  ai 
D.  IX  46  et  262.  EpinL  I  213  ti  aaga  tols  Utwimo^  m. 
(^axiiivotiMOP  ini^^r^ua  tlm  uno  tov  cc  av^douov  yijon 
rov  T  ntgitt€vortog  tf^g  daaifag  attixwg  rr^acl^oro^ 
qtiaiD  arioIatioDein  NicaDori  tribnit  EostatL  107.  20  Cbotn- 
\Hf»cam  sequDtuff.  Vox  LatiDa  modo  aspiratnr.  modo  bqb: 
heia  et,  qood  HaDdio  iD  Tors.  II  362  aDtiqoiDS  Tidetm;  em; 
(inecsi  vulgo  leni  Dotatur  spiritn,  Deque  afiam  potitm 
jiarticula  a  poetis  Attids  saepe  praeDiissa  o»  <7a.  U 
DativDm  esse  bodie  Deoio  dnbitat  —  "Etra  pro  &  dioere  Bf- 
zantiomm  est 

Vocali.s  proximae  pleonasmus  probaturexemplofirmissiiiio:  o 

7;  oirkdiOfiog  dia^evxtiKog  iaextiivofiepog  dia  f  ot>  ~€  oBvritai 

schol.  Dioij.  p.  963. 23.  Uoc  improbe  abusus  est  PosidoDiiis  Ari- 
starchi  anagnostes  ad  solvendum  anacoluthon  Homeric  D.  VI 510 
o  if  o'/?,atr^g>i  ntnoi^wg  ^ifiipa  I  yovva  (feQei,  quod  Qifnpai 
hcripsit  rd  i  nagi?.xiiv  liywv  ilg  f  o  fj.  Sed  huius  acomen 
excessit  philosophus  grammaticae  affectator  Chrysippus  prae* 
positionem  d^(pi  huc  detorquens  II.  XV  241,  cuius  fiiciDorifl 
coijsortem  prodit  Epim.  I  66.  33  ApoUodorum,  sed  illioo  re- 
fellit:  oifdinote  n?.eo>a^et  nQoi^eaig  to  7  Ei  yuQ  yeptjtai 
n?,eovuafAdg9  tQtav?.kofiog  anoteleitai  nQodeatg^  oneg  iatip 
avitpixiov.  Coniunctioni  illi  epsilon  additum  esse  ooDsentit 
Apollonius  Pron.  101  atque  hinc  concludit,  accentum  prono- 
minis  te^  si  vocalis  finalis  pro  pleonastica  habeatur,  non  suo 
loco  positum  csse,  ut  in  tJ^  quod  nonnulli  mutato  sensu  ^e 
scripserunt  De  pronomine  U  sive  ii  diximus  in  PatboL 
illenim.  I  60  sq.  —  Summoperc  suspectum  est  eXnoie^  quod 
codia»s  aliqui   exhibent  Aristot  Pol.  II  9  p.  1270  b.  38   et 
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c.  10  p.  1272  a.  36  et  defendit  GoettliDgius  p.  332  tanquam 
simile  apponens  Homericum  kniaxoiag.  Verum  hoc  quoque 
derelictum  est,  v.  Eleimm.  I  428,  et  qui  hoc  amplexatur  He- 
rodianus,  si  iniaxme  deprehendisset  uspiam,  ex  hac  tertia 
persona  secundam  per  anadromen  reflexam  esse  dixisset;  sed 
is  longe  aliud  sumit,  usitato  iniaxoig  epsilon  per  epenthesin 
accrevisse.  Denique  elneie  legitur  etiam  in  Nicom.  VI  1 
p.  11  b.  31,  Rhetor.  HI  7  p.  1408  a.  15  et  saepius,  v.  ad 
Buttm.  p.  165. 

Vocalium  tertia  duabus  particulis  affluxisse  perhibetur, 
quas  Buttmannus  quoque  gramm.  H  p.  374  consociat:  ^inel 
ijdr]  fjLoi^^ — Kgazrjg  dvo  nouT  fj  xai  dij,  dio  xai  neQi- 
anSiai  %h  ^.    ^Eneifj  —  to  ^  fri€Ova<j/uo<;  schol.  Od.  IV  260, 

sed  praevaluit  opinio,  ^  partem  significabilem  esse.  —  De  altero 
TQvg)wv  g>r^atv  h  i<p  tiTj  nXeovaafibg  tov  *^  y  koyq)  xai 
t6  AeyoLTj,  ipegotr]  nleova^ovai  T(p  "^  Kai  fjv  avynazatl' 
d^ea&ai  avtip^  el  fifj  td  otitj  nqdg  navzwv  avfi(pwvwg  ay«- 
yvwa^fj  iv  o^ei(jt  taaei  tov  o^  oneg  ovx  av  naQeinerOj  el  iV 
fifQog  Xoyov  tjv  to  uij  ApoUon.  Coni.  524.  2.  Nimirumpleo- 
nasmus  accentum  non  mutat.  Verum  de  enei^  deque  Atticis 
ttT]  sive,  ut  nunc  scribitur,  tiij  et  orijj,  quae  Goettlingius  ad 
Hes.  Theog.  35  cum  obsoleto  quiananJL  confert,  Lehrsius  in 
Quaest.  Epp.  ita  elaborate  dixit,  ut  nihil,  quod  ad  rem  sit, 
addere  possim,  cf.  Thiersch  de  analog.  Graeca  in  Comment 
societ.  Monac.  T.  VI  P.  H  p.  425.  —  Cum  illis  qui  com- 
parantur  tanquam  eodem  pleonasmo  affecti  leyoirj,  qfe- 
Qoirj  et  his  similes  verborum  barytonorum  optativi  non  rQ* 
periuntur,  neque  suspicip  abest,  a  grammaticis  fictos  esse  dun- 
taxat  ad  eum  finem,  ut  personam  primam  ^(i^^oi}' expedirent ; 
illud  enim  ex  tQeq>oir]v  contractum,  hoc  autem  ex  tertia  per- 
sona  tQeq^otT]  reclinatum  esse  voluerunt,  y.  Elemm.  I  330. 
Si  qui  tamen  Graecorum  his  usi  sunt,  exemplum  optativorum 
sequuti  videntur,  qui  aut  ab  aliis  temporibus  ut  axotr^v  aut 
ab  alio  verborum  genere  ut  qpiAo/i;  derivata  sunt.  (j\imaxoir]v 
conveniunt  laxoirjv^  quod  EM.  558.  28  ex  tertia  persona 
reflexum,  hoc  autem  ex  luxoi  factum  dicit,  et  a  verbo  peri- 
spomeno  fitnl  fiiolr]  xata  nleovaafjov  vltg  neQLnatoirj,  xai 
yMz    ixtaoiv   /?£<^jy    (hg   dtitrj   Epim.  II  353,     Eodem   modo 

Lobeok,  Fathol.  U.  15 
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EM.606.  18  vtM^jiig  nxtp  nXeopaafi^  tov  '^   ittixwg  TiMiptj, 

i§  ov  viKipfjv^  et  ApoUonius  ibidem  citatus  664.  27  rt^gt- 
naxoirj  pleonasmo  Attico  auctum,  hinc  autem  secundam 
personam  ortam  esse  af&rmat  Nobis  satis  est  dicere,  dnos 
fiiisse  optativi  flexus,  unum  ordinarium  ^^,  ^^  alterum 
vicarium  ^T^,  ^i;;^,  quo  tollitur  pleonasmus.  —  Neque  eum 
concedimus  subiunctivis,  quosEpim  II 127. 12  seorsumtra- 

Ctat,  aXi^rj  nleovaaiiiog  iati  tnv  'if  (ug  to  dtji  dipat  xai 
nl8ovaa/n(p  tov  "^  di^rjai,  quo  loco  post  tov  "^  exci<lerunt 
verba  di^rj  xai  inetiiaatt  trjg  oi  avlXafifjg  dti^rjat.  Haec  ex 
Homericis  sumsit  versibus,  quos  critid  nostri  ad  ordinem  re- 
vocarunt  iota  ex  penultima  in  ultimam  transferentes:  aXfitjj 
diiij^  dioijai^  neque  aliter  scribuntur  /^ajfl,  yvior^  etc,  quae 
granunatici  in  Elemm.  I  436  dtati  pro  hac  causa  afferunt 
iota  subscribentes  penultimae,  cf.  £M.  73.  43  [infr.  Cap.  m 
§  1  ult].  Nos  vero  in  hac  agnosdmus  vocalem  verbi  prin- 
cipalem  ex  brevi  thematica  in  "^  et  ^  longum  conversam, 
in  altera  autem  terminationem  subiunctivi  propriam.  Sed 
haec  iam  satis  expedivit  Thierschius  gramm.  §.  224  adn. 
p.  370.   —    Ceterae  orationis   partes    nihil    huc   conferunt 

praeter  cS  xXrjtmov  iTri^lirjina  xai  nXeovaanip  tov  "^  yivetai 
iiiii  uianeQ  %o  ti  lir]  EM.  821.  10,  quibuscum  Eustathius 
631.  7  ineii]  confert.  Quidni  vero  et  hoc  et  Latina  o,  oh, 
ohe  eadem  aetas  et  par  necessitas  protulerit? 

§.  2.  Proximam  curam  postulat  iota  breve  longuin- 
que.  Sed  huius  exempla  frequentiora  sunt,  usus  exploratior. 
he  brevi  brevis  est  disputatio  dativos  primae  et  secundae 
declinationis  unacomplectens:  xoiXrjai  liovixrj  iativ  inixtaaig 
Epim.  I  219.  1.  lonicam  dicit  propter  Herodotum  potissi- 
mum,  quem  constanter  ea  usum  esse  ostendit  Bredovius  de 
Dial.  233.  Ex  lade  transfluxit  in  Atthidem  antiquam,  cuius 
specimen  est  ocpayalaiv  in  Solonis  axone  decimo  tertio  Plut 
V.  Sol.  c.  XIX  et  huic  proximum  tavTrjai  in  vetere  lege  Attica, 
cuius  Buttmannus  meminit  §  34  adn.  20  aliaque  in  Inscriptt 
eiusdem  dialecti,  cf.  Keil.  Sched.  Epigr.  p.  4.  tiThuc.  Vni82 
unus  Paris.  heivoiai  praebet,  quod  Poppo  poetis  Atticis  at- 
que  Platoni  relinquendum  censet  Platonis  exempla  e  codicum 
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auctoritatibus  perpendit  Schneiderus  ad  Civ.  T.  I  222  ^),  Xeno- 
phpntea  Bomemannus  attulit  ad  Anab.  I  4.  18,  hisque  Ja- 
cobsius  tuetur  knilrjnxoiai  Aelian.  H.  Aninun.  in  19.  31  et 
Siebelis  tolai  vavtaig  Paus.  X  25.  2,  sed  cautior  EUendtius 
Arrian.  I  18.  3  exaatoiai  ex  uno  Flor.  recipere  dubitavit, 
quia  plura  kuiua  formae  exempla  apud  Arrianum  non  repe- 
riuntur;  pro  taiftrjai  Heliod.  V  2.  175  Coraes  substituit  de- 
monstrativum  taviaiai^  quae  genera  confunduntur  in  Lucian. 
Timon.  §  32  p.  58,  "'jile^ig  iv  "EQi^oiai  Athen.  III  96  A  et 
pauUo  ante  p.  89  F  iv  tolg  Xeioiai,  sed  in  Aristot.  H. 
Animm.  V  16  p.  548  a  2,  unde  iUa  verba  excerpta  sunt,  uno 
modo  Uioig  scribitur  idque  etiam  editiones  veteres  Athenaei 
praebent.  His  onmibus  ostenditur,  hos  inferiores  dativis  lo- 
nicis  rarius  usos  esse  quam  Atticos  et  cum  minore  librariorum 
assensu  et  nonnullos  semel  in  eodem  opere  quasi  periclitantes. 
Ceterum  iota  iUud  Qon  extrinsecus  adiectum,  sed  vocalem 
cliticam  esse  dativis  omnium  declinationum  proprie  attribu- 
tam,  nunc  pro  certo  sumitur. 

Simile  est  quod  £M.  638.  44  de  particuls^negatiYaprae- 
dicat:  r^  ovxi  ^ot  sxtaaiv  latv  tijg  ^  avXlafiijg  ix  %^g  ov 
uQvi^aawg  rj  xata  nkeovaafiov.  to  di  ovni  xavi)  nleovaafidv 
^ovoy^  aXli  ov  xat  inentcujiv'  ai  ySiQ  insxtaaeig  dia  da- 
aiiav  yivovtai,  hoc  est  dia  tov  Ipi  ij  x^  ^  Wt  velut  iwijipi, 
vaixif  xei&i  Epim.  I.  302.  10.  Hisque  iUe  subiicit  ovi  xal  ovxi 
xat  ovxiy  quorum  id  quod  medio  loco  interiectum  est  aut  deleri 
oportet  ut  a  sententia  prius  proposita  alienum  aut  ab  alio  quo 
scholarcho  profectum  est,  qui  non  solum  ovxi^  sed  etiam  oxyxi  per 
pleonasmum  natum  putaret  De  hoc  postea  exponam,  ubi  Utera- 
rum  binarum  qx^cessiones  examinabo  [Cap,  II  §  7,  cf.  p.  218].  Pro 
iUo  ovi^  quod  nemo  ocuUs  xLsurpavit,  primitivi  loco  habendum 
est  oi,  cui  quum  vocalis  proxime  imminet,  additur  consona  nulU 
alteri  concessa:  oix^  et  quo  gravior  fiat  negatio,  vocaUs,  quae 
iure  paragogicis  adnumeratur.  Sed  analogiam  horum  omnium 
dicere  non  possumus. 

Ab  his  grammaticae  subtiUtatis  praecipitus  descendimus  ad 
duas  praepositiones,  quae  ob  communem  affectionem  con- 


1)  AUatiB  adde  Theag.  131  A  evxaTai  u  xa\  {ktfOiaig, 
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iuncte  tractari  solent:  oi  nQo&ioBig  inexteivofievai  auviXnovci 
xaxa  %o  zilog  ttjv  d^elav  c5$  exsi  fj  ivl  xai  q  ftQOti 
Apoll.  Synt.  IV  2.  309  (304),  to  rtQog  xat'  inixtaoiv  yi- 
vetai  nQoai  wg  iv  ivi  EM.  685.  25.  Alii  contrariuin  defen- 
dunt,  ivi  nativum  esse,  iv  facticium,  argumento  triplici,  mio, 
quod  praepositiones  pleonasmo  productae  accentum  non  re- 
trahant,  ivi  autem  anastrophae  subiaceat:  ev^^  svi  xovqij, 
altero,  quod  non  pro  verbo  ponantur  ut  svS^^  Ivi  ^iiv  g>il6irfi 
pro  eveatt^  postremo,  quum  nulla  praepositio  duas  habeat 
Yocales  abundantes,  concedi  non  posse,  ut  elvi  ex  iv  natom 
sit  Haec  singula  Epim.  I  170  sic  diluit:  cum  naQai  et 
xaxai  non  recte  comparari  li/,  nam  hoc  ut  Doricum  rr^oii 
duo  habere  tempora,  illa  tria,  et  idcirco  anastrophen  respuere, 
hanc  autem  adhiberi,  si  pro  sveaii  valeat  sicut  naQa  pro 
noQeati ,  nec  obstare,  quod  etvi  dupliciter  creverit,  o  yaQ  eli 
nleovaafiog  tijg  nQodiaewg  iativ  (adde:  attix6g\  f>  8i  ?rc- 
Qog  noiTjttxog^  quo  loco  confundit  praepositionem  Ivi  et  ver- 
bale  fVf,  quo  solo  utuntur  Plato,  Xenophon,  poetae  tra^d 
comicique  ^),  nam  ivt  dd^iaai  Plut.  1158  in  cantico  est,  id- 
que  a  tragicis  etiam  abiudicat  Hermannus  ad  Iph.  T.  1081. 
Sed  tamen  harum  rationum  nuUa  tantum  valet,  ut  litem 
dirimat.  Alias  lingiias  comparantibus  antiquius  videtur  mo- 
nesyllabum  ig,  ivg^  eigy  h^  in, —  /I(>oa/ficticiumest;  uQoti 
et  noti  quia  nuuquam  ad  monosyllabiam  redeunt  nisi  per 
assimilationem  {not  tov)  et  compositionem  {ndtaye)  ab  hoc 
loco  aliena  sunt;  vneQi  grammatici  ipsi  propter  tres  syllabas 
Graeciae  finibus  arcent  EM.  778.  26;  awi  ne  per  somnium 
quidem  imagiuati  sunt,  sed  recepto  antevertisse  suspicatur 
Ahrens.  dial.  Aeol.  151,  cf.  Hoffmann.  Quaest.  Hom.  I  167. 
Fuisse  aliquando ,  qui  adverbium  ^V  eadem  vo- 
cali  auctum  putarent,  colligi  potest  e  schol.  Theocr.  IH  10 
daavveiai  xai  o^vvetai  to  fjvi  xai  naQ  ^Attixolg  ovtio 
nQoq)iQetai  f  et  Suid.  ^vi  avti  tov  idov  diOQixiog^  et 
sic  olim  saepe  scribebatur  tjv  idi,  sed  iam  emendatum 
est,   V.   ad  Buttmann.  H  344,   Patholog.   Elemm.  I  607.  — 


1)  "Eyt   ijeTaOiati  tov  tovov   ovx  hi  TiQodkaig   aXk*    itg    (irifxattxov 
(Atrafiaiyti  schol.  Arist.  Eqq.  17. 
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Ambiguum  est  exemplum,  quod  Eustatbius  e  tenebris  By- 
zantiae  loquutionis  profert  158.  35  to  aq>aQ  fiixQi  ^otl  ig 
aQTi    n€Qiq>€Q€iai    naQa  Toig  Xiyovaiv    ag>aQi    %b    ai%ixaj 

nam  idem  aliter  scriptum  in  EM.  175.  14  auctoribus  tribui- 
tur  longe  diversis:  ol^^Iioveg  dq>aQ€i  liyovoi  %d  zaximg  et 
paulo  post  Y.  24  01  *AX€^av&Q€lg  aq>aQ€i  (noulv)  liyovai  tb 
%axiu}g^  nisi  mendum  subest,  quod  Sturzius  suspicatur. 
Adverbiorum  dicatalectorum  extat  copia  maxima:  awQl^  av- 
^aQcif  a^BQfxriQi  —  Qei  etc,  sed  omuia  composita  sunt,  iUud 
simplex  sicut  temporale,  de  quo  Eustathius  loquitur  1025. 38 
Ix  lov  nQtai  xo  ngmog^  nQiiifiog,  nQtoi^a'  7iQovnaQX€V  di 
tovT(op  to  fiovoGifklttfiov  nQiH,  o  drjkoi  xata  Ilavaaviav  to 
nQwi.  Stirps  omnium  est  nQo  praepositio,  hinc  nQ<i  per 
epectasin   et  nQwi  sive,  ut  nunc  apud  Homerum  scribitur, 

nQwi  xat  Inixiaoiv  zoS  o  ^lg  »  fi€T(t  tov  T  EM.  692.  4, 
quo  accedit  synaeresis:  nQ(p  dtiixiSg  o^vezai  xal  %b  T  s%€i 
dnb  tov  nQwi  yevo/Aevov  (og  dnb  fiaQeiag  xal  o^eiag  (bg 
iaiaiig  iaidg  schol.  Arist  Eqq.  132  [v.  p.  47].  —  Aliud  ad- 
verbium  temporale  schoL  Ludan.  de  Salt  §  5  p.  143  T.  IV 
ob  speciem  antiptosis  designat:  %b  fifi  wQaoiv  a%%ix6v  ea%i 
xai  %ov%o  aoXoixov  doxovv*  w(peiXe  fccQ  fiij  WQag  elvai 
al%ia%ixfj^   vvv  di  fj  d%%ixrj  avvij&eia  doTixfj  XQ^'^^^  naQa^ 

Xoywg.  Facilius  erat  iota  epectaticum  dicere.  Sed  advemm 
proxime  accedunt,  qui  syllabam  al  ab  adverbio  locali  ^vQaoi 
ad  temporale  wQaa  translatam  dicunt,  idque  proprie  signi- 
ficare  iv  wQ(fy  sive  iv  wQaig,  sed  cum  verbo  adveniendi 
copulatum  mutasse  oxioiv^  ut  adverbin  localia  solent,  atque 
sic  pro  eig  iSQag  dici  fere  ut  Theocr.  XXIV  9  oXfiiOi  adi 
Txoio&e,  ci  ad  Buttm.  352  et  Enger^ad  Arist  Lys.  391. 

§.3.  lota  longi  ambitum  describit  technicus  in 
£M.  341.  45  e-^og  ex^voiv  al  Xi^eig  al  elg  avfi(pwvov  Xr^- 
yovoai  dix^Ox^ai  enix%aaiv  %fjv  dia  %ov  T:  vvvi,  ov%oaij 
ixeivoai*  ai  3i  €ig  (pwvfjev  Xrjyovaai  TQiiioxiaiv  e\g~i*.  bdij 
devQiy  evd^adij  i]  %b  T  nQoqXct^pdvovOi  xa%d  didaxaaiv: 
aif%rji^  %ov%vvij  tov%((ti.  Mensurae  differentiam  notat 
Draco  106  ai  inexreivAfievai  did  tov  T  dvtwvvfiiai  fiaxQov 
exovoi  %b  T  oJov  ixeivoai,  ov%oai,  significationis  ApoUo- 
nius  Pron.  75  dv%wwfiiai  deix%ix(oieQai  yivofievai  nQoaXafi' 
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Pavovai  rd  7:  ovtoaiy  bdi^  exeivoai'  anavieag  de  in 
avaq>0QSg,  Herodian.  Excc.  p.  271  Anecd.  Oxon.  T.  III  ra 
ovTog^  avtf^j  tovto  dtxovtai  tdv  nQoaxfJfiotiafzov  tov  T  di& 
nleiova  del^iv  iv  tlj  xXiaei  aviwv  naai],  Hanc  ob  rem 
Schaeferus  in  Dem.  c.  Macart  1062. 17  pro  tr^UHovxov!  cum 
Bekkero  scribi  iubet  trjXiHOvtov:  dtvereum  est  trjXiHavtr^ai 
nolewg  1075.  8,  nam  dicitur  deixtixwi;  ut  v.  20  tovTotai 
t.  e.  tot  quot  hic  adstantes  videtis  App.  T.  V  107.  Sed  saepe 
tamen  oratores,  etiamsi  de  absentibus  loquuntur,  quos  modo 
designanmt  et  auditoribus  quasi  spectandos  proponunt,  iota 
demonstrativo  utuntur,  et  saepius  etiam  negligunt,  sideprae* 
sentibus.  Sic  Dem.  c.  Androt  533.  3  (594  R.)  tovtov  — 
tovtovi  in  uno  versu  et  de  eadem  persona,  Antiph.  de 
Chor.  73.  12  sq.  tovtoig  —  tovtiovi  —  tovnovy  Lucian.  Jud. 

Vocal.  modo  tovtovi  tov  Tau,    modo    tov  Tav   tnrtnv   etC 

cum  multiplici  codicum  dissensione.  Ac  Dionysius  de  Cknn- 
pos.  VII  42  T.  V  omissa  illa  evidentiae  ratione  nihil  aliud 
quam  concinnam  iuncturam  quaesitam  csse  statuit:  6  X/ytov 
„J?ig  tovtovi  %bv  aycyyo"  n{)oat€&eixi  ti  tijg  avv&eaetag 
atoxa^ofievog»  Masculini  et  feminini  generis  casus  fere  omjies 
ex  Atticis  aflferunt  Fisch.  ad  Vell.  II  216  et  Thes.  neglecto 
duali  tovtoivi  Arist.  Pac.  1214  et  tovrioi  Aw.  62,  a  quo 
dativus  singularis  nuUa  re  discemitur  nisi  iota  subscripto, 
quod  Bergkius  Rann.  609,  Eqq.  490  aliisque  locis  apposoit 
vulgo  omissum,  eodemque  locupletavit  femininum  tavirji 
Pac.  1193,  Eqq.  271.  Generis  neutrius  forma  duplex  est 
tovidt  et  brevior  tovti  ut  lavti.  Casus  duales  non  reperi. 
De  pluralibus  dubitat  Schaeferus  ad  Lept  464. 20  App.  III 102, 
Oraeci  enim  non  magis  dicunt  x^(>i§  tovitovi  quam  nQog 
tovtoioi.  Sed  eiusdem  generis  neutrius  est  toiovtiovl  Plat^ 
Theaet.  163  E.  Primitivo  toviot  accurate  respondet  derivatum 
tvvvovidi,  quod  Brunckius  in  Nubb.  878  e  codice  quodam 
ascivit  pro  twvovtovi^  sed  hoc  proprie  Atticum  habetur 
ut  toiovtovi  na&og  Dem.  p.  Cor.  214.  45  (ubi  permulti 
codices  iota  omittunt),  c.  Zenoth.  161.  4,  Arlst.  Plut  427 
toaovtovi,  triXixovtovi  Aw.  1132,- Max.  Tyr.  XXIV  8.  475, 
quae  ab  accusativis  masculini  generis  discemi  non  possunt. 
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Cum  ovToai  et  odi  Choeroboscus  apud  Eustath.  45.  2 
componit  adverbia,  quae  iota  vel  consonae  finali  foris  ad- 
ditum  vel  ex  una  trium  brevium  vocalium  conversumhabent: 

vvvl,  vvvf.isvi^  vvvyaQl^  vvvdi  avti  tov  vvv  {^X,vvv  di) 
ivd^adi,  ivtavx^if  quibus  importune  addit  Aeolicum  oxpl 
quasi  ex  Siffe ortxm^  neglexit  autem  addere  dsvQL  Deprimo 
iUorum*)  Heraclides  praecipit  EM.  608. 44  ro  vvv  inl  twv  xQitjv 
XQovtavy  xo  di  vvvi  hii  fzdvov  iveatwTog,  et  subscribunt  alii, 
sed  refelluntur  exemplis  plurimis  non  solum  posteriorum: 
vvH  Ttoifiaoftai  Artemid.  II  24.  180,  vwi  ti  non^aag;  Xen. 
Eph.  III  6.  61,  vvvi  eiQi^aetai  Heliod.  H  33.  100,  wvi  tQi' 
ipofiai  Dionys.  Antiqq.  I  90.  233,  wvi  diali^ofiai  lud.  de 
Lys.  XV  485,  wvi  dvtaaei  Plut.  Cons.  ad  Uxor.  c.  IH  608  D, 
quae  aetate  scribentium  excusari  possunt,  sed  Atticorum  quo- 
que,  quos  indicavi  ad  Phryn.  19.  Codices  quidem  tantum 
non  omnibus  locis,  ubi  wvl  cum  futuro  coniunctum  est,  bre- 
viorem  formam  exhibent:  Aesch.  c.  Ctesiph.  438. 166,  Demosth. 
Epist.  Phil.  140.  5,  c.  Pantaen.  244  fin.,  c.  Nausim.  250.  22, 
Isae.  de  Cleon.  hered.  9.  30  etc.,  cf.  Blum.  ad  Lycui^.  p.  76, 
Maetzner  ad  Lycurg.  124,  Schneider.  ad  Plat  Civ.  I  347  D, 
neque  incredibile  est,  grammaticos  eam  saepius  in  suis  libris 
invenisse,  sed  ut  ubique  restituatur  non  impetrabunt  Citius 
crediderim  scriptores  soni  variandi  causa  utramque  miscuisse 
velut  Lysiam  Apol.  Largit  (or.  XXI)   334.  25   (164)   v/nSg 

anaiidi  viv  xai  a^ioi  —  vfiog  vvvi  —  noirjaaad^ai,  Andocid. 
de  Red.  (or.  H)    133.  25   (22)   xfl   vZv   svvoi^  fifj   tjizBixB 

ktiQav  fiaaavnv  ij  ta  dnd  tiov  vvvi  sQywv  arjfiua  ytvofievaj' 
Dem.  c.  Mid.  526.  218  (584)  noteQov  olv  xQehtov  fjv  atfd^ig 
7]  wvi  xoldaai;  iya/  fiiv  olfiai  yvv,  —  Hoc  vvvi  per  omnes 
aetates  propagatum  est,  sed  quae  Choeroboscus  huc  aggregat 
vvvdi  et  duo  cum  coniunctionibus  composita  wvfievi^), 
vvvyaQi  hisque  similia  iyyetavxtiy  ivfnevtev&evi  comi- 


1)  Qni  vvv  fiiv^  scripsemnt  compage  solnta  (▼.  ad  Gregor.  134)  de- 
fecta  assimilationis  dacti  Tidentar.  Sed  t  a  yuv  divelli  nonpatitar.  De- 
clinabiliam  anam  sic  compositam  est  lovtofAtvC  Aristoph.  e  Bav. 

*)    In  margme  adtcript.i    „yvpi  inl^^tifia  fioyfi(ieg  ob  epectasin 
Epim.  I  119.  1." 
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comm  sunt  proprla,  devQi  Dem.  p.  Cor.  272.  232  (305)  et 
Lacian.  Catapl.  §  11  p.  387  T.  I,  ip&adi  Aristophani  {amh 
liare  in  Plat.  TinL23  e  tribus  codicibus  receptom  est.  Apad 
eosdem  scriptores  legitur  ivtav&i,  sed  plerisqae  in  lods 
intervenit  evtav&ol,  quod  schol.  Dem.  c  Timocr.  §  82  p.  116 
b.  20  ed.  Turic,  p.  765.  22  ed.  Dind.  solum  probat:  enav&a 
xal  irtav&olj  ov  fifjv  Ivtav&i,  et  consentit  Hermamius  alii- 
que  nostrorum,  v.  Weber.  ad  Demosth.  c.  Aristocr.  221,  Fritzscfa. 
ad  Thesm.  p.  78,  Enger.  ad  Lysistr.  84.  In  tragiconmi  &- 
bulis  quae  leguntur  sic  figurata  iam  diu  suspecta  sunt  hoc 
iustiore  ratione,  quod  in  canticis  occurrunt,  dativus  ttpdi*) 
bis  apud  Euripidem,  semel  tavti  et  wvi,  t.  Dindoil  ad 
Suppl.  306  **). 

Sdscitantibus  autem,  unde  Attici  hanc  literam  accepeiint, 
grammatici  inmemoriam  revocant  pronomen  obsoletom  tertiae 
personae,  de  quo  Epim.  I  70.  27  loquitur:  avit  zov  ItSia 
(scr.  avti  tov  T)  ifpevQi^rjaav  ai^iaaaQeg  dvnowfiiai  artog^ 
sxilvogj  oitog^  ods.  Horum  igitur  duobus  pronomen  thema- 
ticum  additum  esse  suspicantur:  tov  tqitov  nQoatantn}  iatl 
%d  7  xat  arifxaivei  to  ovtog  ij  ixelvog'  xa-S^  eavto  fMiv  xei- 
fxevov  evQe&rj  ovda^iovy  eoixe  di  ano  trig  iwv  ^jittixiuv  xQ^r 
aeuig  elQfja&at  Ixetvoai  xal  ovioai  schol.  Dion.  916.  12,  at- 
que  hoc  Ellendtius  ratum  habet  Lex.  Soph.  I  823.  In  de- 
clinabilibus  hisce  vis  demonstrativa  clare  apparet  nec  prorsus 
obsuratur  in  adverbio  wvL  Pro  iota  Latini  particula  inse- 
parabili  utuntur:  mmcce,  nunc,    Graeci  interdum  pronomen 


*)  De  hoc  genere  separcUim  mfra  p.  241  sq. 

**)  ,,8ed  qni  a  Mehlhornio  gramm.  I  246  eodem  cum  tragiclB  edicto 
comprehenduDtnr  historiamm  scriptores  hnc  saepins  descendnnt,  si  qaem 
loqnentem  indncnnt:  laviC  Thnc.  III  113.  4,  ovtoaC  et  inferiores  casns 
in  Xenophontis  Anabasi  et  Hellenicis.  Similia  leg^ntur  in  scriptis  eomm, 
qui  infra  Atticos  censentur,  partim  in  dialogis,  partim  extra:  -tovil  ro 
naiiofiivov  Plutarch.  Symp.  I  Qnaest.  V  c.  1  p.  022  D,  jovil  ^E^aaC- 
aTQaros  ^noQrjae  VII  Q.  I  c.  1  p.  608  B  ,  ovjoal  t(fr}  Pbilostr.  t. 
Apoll.  I  11  p.  12,  ToTg  inaCvois  rovTotal  xal  Xoyotg  Liban.  Decl.  T.  I 
181.  8,  TavTTjaC  Lncian.  Amorr.  §  9  p.  206  T.  III,  ixttyriaC  Charon.  §13 
p.  205  T.  I,  TavTrjA  Tr,y  imaToXriy  Jnlian.  Ep.  LIX  121,  sed  nnsqaam, 
si  memini,  ixdvrjCf  avTrjC^  xoiovioi\  nedum  ixetvovC^*  Haec  prvno  tn  ordi- 
nem  receptay  pott  exclttsa  reperiuntur  inmito. 
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demonstrativum  in  parathesi  adiiciunt:  %a  vvv  taiej  ta  vvv 

xalxa. 

§.  4.  Unum  quod  restat  epectasis  genus  poeticae  dictio- 
nis  finibus  continetur.  Hoc  est  omicron,  quod  granunatici 
genitivis  nominum  quorundam  propriorum  Attice  declinatis 
suffigi  tradunt,  sed  discordibus  inter  se  suffragiis.  Utriusque 
partis  signiferos  nominat  Eustathius  283.  37  %h  neteaio  rj 
anb  zov  Uejew  yiveiai  attixwg  wg  Xaydf  rad  xai  nksova^ 
a/it(fi  xaS^  'HQwdiavdv^  ij  ev^eia  eaii  xoivrj  naxa  l^giataQxov 
Ileiiog  wg  xaldg^  ov  yevtxrj,  neteolo^  xai  ixtaaei  Iletefpo, 
Haec  sententia  proponitur  in  Choerobosci  conunentariolo  de 
Tonis  p.  413,  qui  Herodiano  inscriptus  est  in  Anecd.  Ox. 
T.  ni  228  yevixai  ano  attixwv  yevixwv  xata  nkeovaofAOv 
Tov  "o  yivoiAevai,  el  fjiev  aTtb  o^vtovwv  yevixwv  woif  nQO^ 
neQianwvtai:  Tleted  IletewOy  SteQfw  JSteQewo,  TaXaw 
TaXawo  naQ  ^Avtifiax^f'  Bl  de  anb  fiaQittovwv^  nQO^ 
naQo^vvovtai:  Mlvw  Mivwo^  ^AvdQoyew  ^AvdQoyewo  tov 
tovov  xaiaXex^evtog  (xatevexi^ivtog)^  quorum  exemplorum 
unum  2ieQtio  JSteQewo  a  Choerobosco  omissum  dubito,  num 
ex  dittographia  natum  an  ex  pleniore  penu  depromptum 
dicam,  unde  schol.  A  ad  n.  lY  327  aliquid  delibavit:  toS 
Iletewo  fj  avaXoyog  ev&eid  iativ  6  Ileteog  tov  Ileteov  tjg 
ivBog  eveov  (xai  oieQeog  oteQeov).  Canonis  auctorem  nobis 
sistit  scholion  decurtatum  H.  H  552  Iletewo  —  nXeovaofibg 
yoQ  eati  tov  oi  wg  'HQwdiavog,  quo  loco  de  altera  scriptura 
Ileteolo  disputatum  esse  ostendit  coniunctio  ratiocinativa. 
Quod  Aristarchus  Iletetpo  scripsit,  a  plerisque  desertum  esse 
puto  ob  eam  rem,  quotf  genitivi  Thesstdici  diphthongum 
propriam  in  impropriam  mutari  non  constet;  quare  Herodia- 
nus  ad  proschematismum ,  ut  a  Didymo  vocatur  II.  IV  327, 
se  recepit,  quo  genitivum  Atticum  Iletew  auctum  diceret. 
Nominativus  huius  nominis  ab  Homero  sexies  in  eodem  casu 
positi  apud  hunc  non  legitur;  ab  aliis  ille  Menesthei  pater 
nonnimquam  Itiiijg  appeUatur,  v.  Parall.  159,  imde  lonice 
tov  Ilixew  fingi  poterat  ut  tov  **AQew^  atque  huiusmodi  quo- 
que  genitivis  epectasin  affinxit  Zenodotus  Aivelwo  scribens 
pro  AiveiaOy  sed  refellitur:  olx  san  di  Aivelwg  wg  ne- 
lewg    schol.    V   323,    cf.    Lehrs.    ad    Aristonicum    Friedl. 
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p.  11 1.  lastios  huc  refertnr  proprii  TaXaog  genitiTiis: 
TaXatpo  /tieta  tov  7  tn^s'  ?^p  yoQy  q)aai,  TaXaoXo*  Ov 
xatensiyei  di'  ano  yaQ  twv  elg  i»(  el^eiwv  azTixwv 
xdxXitai  xai  nXeovaoftip  jov  T  dtg  Mivtao^  ^AvdQoyiioa 
EM.  746.  10.  TaXaolo  iUud  legitur  in  ApoU.  Arg.  11  111. 
IgnotuB  vero  est  genitivus  Mtvwo  ab  Herodiano  allatas, 
quem  Eustathius  1830.  60  cum  netecio  et  ^Avdqoylwo  con- 
sociat,  additque  ad  extremum  Jiv  di  Svf  (paai^  xat^^&wg 
^A9&o,  el  fifj  ixivXve  to  f^hpov  iv  tip  „1^  *Ax^6(o  eni  nov* 
tov.*^  Hoc  Herodianus  sic  ut  KAojg^  q>6iag  amplificatnm 
putavit  genere  illo  diectasis  inverso,'  quod  in  Rhematologiae 
dissertatione  dedma  iUustravi,  v.  PathoL  Elemm.  I  471  sq. 
Minois  fiUus  Androgeus  sat  notus  habetur,  sed  deest  genitivi 
auctor  quum  iUius,  quem  Herodianus  affert,  tum  etiam  du* 
pUciter  aucti,   cuius  mentio  ^est  EM.  102.  39  ^Avdgoyetag  17 

yevix^  jivdQ^yeiu  xai  nXeovaafnp  tov  T  xai  T  ^AvdQoyiioog, 
NuUus  grammaticorum  novit  IlrjveXiioo,  quod  D.  XIV  4S9. 
ex  Harlei.  receptum  est  pro  TlriveXioio  consentaneum  nomi- 
nativo  HfjviXewgy  quo  Homerus  utitur  saepius,  et  accusativo 
nrjviXeiov  in  Peplo  AristoteUs  v.  2  (Anth.  App.  IX).  Num 
Aristarchus  haec  omnia  agenitivis  in  ZHo  exeuntibus  conversa 
esse  statuerit,  scire  non  Ucet;  nostri  quidem  docti,  qui 
omnes  declinationis  secundae  genitivos  antiquitus  in  00  ter- 
minatos  esse  persuasum  habent,  non  adeo  longe  aberit  quin 
eos  primum  in  ^,  tum  in  ^  diductos  putent.  Sed  haec 
ratio  vacfllat  eo,  quod  nomina  communia  nunquam  huc  exeunt» 
sed  prbpria  tantum. 

Quod  in  Epim.  traditur,  pro  iv  et  i^,  si  pro  verbis  po- 
nantur,  Dores  evo  et  i£6  dicere,  v.  Ahrens.  p.  360,  anostro 
proposito  aUenum  est  —  Ceterarum  vocaUum  partes  in  hac 
causa  nuUae  sunt.  Nam  quod  Eustathius  memoriae  prodidit 
p.  51.  37  oi  naXaioi  th  «"  iv  ttp  ,^'lXiOv  fiiaw"  inixtaoiv 
elvai  g>aai,  rectius  duudicat  Nicanor  ad  II.  XXI  125,  prae- 
positionem  idem  valere  adverbio. 
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CAP.   II. 
De  epectasi  nomimm  et  particularum  syllabica. 

§  1.  A  syllabiS',  quae  non  plus  una  littera  continent, 
differunt  eae  quae  proprie  sjllabae  vocantur,  hoc  estduarum, 
ut  minimum,  literarum  Complexiones.  Huius  generis  una  spe- 
cies  huc  pertinet,  quJle  a  consona  orditur,  in  vocalem  exit. 
Literae  aliter  ordinatae  in  parogogis  non  reperiuntur.  Nam 
quod  Choeroboscus  dicit  Can.  375,  EM.  74.  16  6  ndXoiq  xnv 
x&Xijj  xai  xai  inixtnaiv  xalwog  wgneQ  Slu)  SXu)og,  imperi- 
tiam  arguit  inventoris.  —  Interiectiones  fiafiaia^,  nanaia^j  lat- 
tataia^  productae  quidem  sunt  a  brevioribus,  sed  non  eundem 
animi  affectum  aut  non  eodem  modo  exprimunt.  —  Ad  alteram 
Bpeciem  schol  Eur.  Phoenn.  1296  refert  g>evda  —  ol  ^iv 
wg  ?v  fieQog  aviyvtoaav  iv  naQolxfj  tov  6a  wg  inl  tov  fja^a 
xal  (pija^a,  sed  haec  alpha  breve  habent ,  q^aida  longum,  et, 
ut  idem  addidit,  saepe  divise  scribitur,  quo  declinat  pleo- 
nasmi  speciem. 

Certius  exemplum  suppeditat  Priscianus  Xn  5. 25  p'.  554 
ubi  de  pronomine  meme,  aese  loquitur:  hac  quoque  ad  Ghrae- 
corum  imitationem  facimus  ut  inveniantur  quidam  caaus  adr 
hibentes  compositionem  vel  adiectionem,  alii  vero  ahnegent. 
Solent  enim  ajpud  Hlos  Attici  SywyB  s/ioiye  per  duos  casus 
id  est  nominativum  et  ^iccusativum  addere,  quae  paragogeper 
alios  casus  non  invenitur.  Hic  improvide  commiscet  duas  af- 
fectiones,  compositionem  et  adiectionem,  quam  Graeci  gram- 
ma^ici  tripliciter  appellant,  prosch^matismum,  paragogen,  ep- 
ectasin.  Hlam  amplectitur  Etym.  Gud.  418  o  yi  avvdeo^iog 
Iv  avv&daei  iativ:  iycoye,  avye*  6  de  di  iv  naQa&iaei  et 
verbosius  schol.Arist.Eqq.  33  ^  iyd  t6v  yiavvdea^iovnQoa- 
Xafiotaa  vneQfiifiaofjii^  tov  tovov  nQotptQetai  xat  ov  /tiovov 
fieitoaiv  tiva  Si]Xoi  dict  tb  tov  avvdiafiov  fieKOtixov^  aXla 
xat  xatag>aaiv  olov  zb  vat.  Alteram  EM.  314.  54  ol  ^Ad^rj- 
valoi  to  iyto  iytoye  liyovaiV  xat  eativ  feV  fiCQog  trjg  yi 
inextaaewg  ovarjg'  el  yoQ  fjoav  dlo  ^iiQriy  lyw  ye  ejneXXev 
elvai  (og  xal6g  ye.  ^'Eatt  de  nQonaQo^vtovov  dg  tb  e/ioiye^ 
atque  Apollonius  ipse  Fron.  62  ^  iywye  noQ^xtai  dia  tfjg 
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f7,  idemque  Herodianus  schol.  H.  XIV  396  declarat  epectasis 
nomine.  Hi  pergravem  nacti  sunt  assensorem  Lehrsium 
Quaest.  132,  contrarium  sequuntur  Buttmannus  §  72  adn.  4, 
Goettlingius  Accent.  365,  Klotzius  ad  Deyar.  296  horum 
uterque  eundem  ApoUonium  testati  quasi  eadem  dicentenL 
£t  huc  nostra  quoque  inclinat  sententia,  quia  syllaba  epeo> 
tatica  ^  alibi  apparet  nusquam.  Ergo  sic  statuimus,  syixiyi 
ex  duabus  constare  partibus;  sed  quia  particulae  vis.propria 
persaepe  ita  attenuatur,  ut  legentes  facile  praetereat,  eam 
causam  esse,  cur  cum  pronomine  tanquam  appefadicula  in  unam 
Yocem  coalescat,  hoc  autem  facto  accentum  pronominis  retro- 
agi,  ne  accipiatur  pro  iyih  yB^  qua  ratione  ApoUonius  quoque 
anabibasmum  cum  epectasi  sibi  complacita  coniunctum  ex- 
plicat,  ^va  dia  rov  tovov  diaq>vyf]  %6  afiq^l^olov  tov  yi  aw^ 
deofiov  Adv.  594.  11.  Significationem  eius  propriam  in  syn* 
theto  non  prorsus  oblitescere  indicium  pi^aebet  locus,  quem  in 
ordineverborumobtinet:  iy  sytays  ov  awi^^rjg  elg  aQx^y  Ao- 
yov  naQaXafifiavso^ai  Pron.  p.  62  A,  qua  designatione  a 
primordiis  libri,  orationis,  epistolaeexcluditur*);  sed  frequen- 
tissime  pro  responsione  af&rmativa  valet:  sx^ig  Sv  alnelv; 
^'Eywye^  etpr}^  qupd  circumscriptius  quidem  est  quam  simplex 
iywy  sed  tamen  non  ita  definitum,  ut  disiuncta  iydt  ye  velut 
tovTov  iyio  ye  nalda  ^yovjnai  Liban.  Decl.  T.  I  48,  aAi'  ovx 
ijtiol  y«,  elne  Plutarch.- v.  Brut.  c.  XXIII,  dvo  ofioloi  fyioi 
ye  nlovtog  Lucian.  Gall.  §  33,  ovx  en  i^iol  ye  jotxo  Eu- 
nap.  V.  Jambl.  p.  14  (26)  ed.  Boiss.  Et  ad  hoc  significan- 
dum  Schaeferus  ad  Plut.  v.  Phoc  XVI  iyio  ye^  elnev  prae- 
fert  vulgato  eywye  tanquam  significantius,  quod  ad  indican- 
dum  nonnunquam^  additur  particula  partitiva:  axenteo  SxXov* 
if,iol  ye  fiiv  ovtig  avoyHrj  Theogn.  1095,  xelvoi  teyyrievteg'" 
iyio  ye  jiiiv  —  fiiif  xQatiw  Damaget.  Anth.  Plan.  I  d ,  iftol 
ye  fniv  aatiQog  elntiv  —  tex/nr^Qate  naaav  aoidrjv  Arat.  17. 

Sed  hoc  discrimen  in  antiquis  quoque  exemplaribus  non  ubi- 
que  servatum  est.  Sic  schol.  A  H.  XXIII 894  (quod  Bekk.  omisit) 
sywye  —  yQaqetai  iyia  ye,  quod  Herod.  ad  1 174  improbat,  sed 
aliam  ob  causam:  t^v  sfioiye  nQonaQo^vtovtjtiov*  eati  yag 


*)  ^'^Eytyyi  sexnper  initio  schol.  [Aritt]  Plni.  147"  Oidm* 
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arrtx^  wg  xai  fj  fywye*  Sic  utramque  nunc  inHomericarminibus 
constanter  scribitur  [eyd  ye,  ifioi  ye  Bekk.]  nec  sine  causa  in 
Quint.  XIV  219  HivffOw  oldfia  —  eiaox  i^tol  ye  Xoifiag  i/Li^ 
q>txsu}vtat  mutatum  est  in  cfioiysy  hic  enim  diastole  nulla. 
Sed  a^ixQ&v  noQ  i/nol  y  sxu  xaqiv  Eur.  El.  738  (741), 
i/iol  y  aXvnog  Sv  ^vveirj  Alc.  485  (474)  vereor  ut  duo  no- 
vissimi  editores  commode  colligaverint,  quod  Hermannus  quo^ 
que  fecit  Hel.  1631  (1649),  ubi  chori  verba  fpqovei  yap  bv 
circumscribit  Theoclymenus :  ovx  ejtioi  ye^  nam  hic  particula 
non  minus  significabilis  est  quam  in  Heliod.  VI  9.  240  anei" 
Ifaiov  txivy  aAX*  i^toi  ye  uvdQog  meay er^i  jwtdm  (concubitu), 
eed  certe  mariti  mei.  Abundat  vero  in  Homerico  Oliig 
eftoiy  ovofiat  quare  rectius  sic  scribi  videtur  quam  inH.  H. 
in  Cer.  122  Jtja}  ifjtoi  y  ovofi  eati*  nam  hic  quoque  ifioi 
ad  sensum  sufficit  Herodianus  quidem  ad  II.  XIV  396 
hjphen  scripta  accentu  distingui  dicit  a  separatis:  6  ye  ovn 
alXaaaei  zov  tSvov  tijv  nqh  kavxov  Xi§ewv  —  ^  de  dia 
%ov  yl  inixiaaig  tititfjv  ano  tlkovg  noiei  xfjv  h^elav',  eywye, 
l'ftoiye.  Verum  enim  hanc  epectasin  omnino  non  concedi- 
mus  potiusqile  coniunctionem,  quae  in  disparato  iyw  ye  clare 
apparet,  eandem  etiam  in  connexo  eyioye  inesse  arbitramur 
sed  quodammodo  obscuratam,  et  ob  id  accentus  pronominis 
iyw  retro  actus  videtur,  utique  non  propter  enclisin  particulae, 
sed  duntaxat  vitandae  ambiguitatis  causa,  quae  in  hac  sola 
syntaxi  existit;  namque  aliis  apposita  vocabulis  velut  xalog 
ys,  xeivog  ye  vim  suam  ita  exserit,  ut  pro  epectasi  haberi 
nequeat,  sywye  autem  ad  significationem  simpUcis  iyw  pro- 
xime  accedit:  noXkaxig  yovv  xai  xata  tivag  iqwxriaeig  avyxa^ 
lajid-ifievoi  (pafiev  sywye  iv  Jcj^  t^  iyw  Apollon.  Pron.  62. 
Nec  tamen  prorsus  idem  est,  sed  aliquanto  distinctius  et 
quasi  medium  inter  illud  et  iyw  ye  locum  occupat  Nec 
contra  valet,  quod  idem  dicit:  ov  xehai  6  ^  naQanXtjQWfia' 
Tixog  sv  aw^iaei,  enei  advvatov  iyxXitixov  avvtiOea^ai 
p.  63  ^),  nam  illius  synthesis  causa,  ut  modo  docebam,  pror- 
sus  singularis  est. 


1)  Freqaentiflsime  tv  yi  reperitar  et  evyi  sine  cura  diflcriminisi  iUod 
rectiBsime  tom  qnom  insyntazi  positnm  est:  fv  yf.  inoifiaag  ot  xalcSs  yt 
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Dorica  Iwvyay  iywvya  uno  ductu  ille  scribit,  sed  ex 
paucis  quae  affert  exemplis  vix  cognoscitur,  num  ista  pro 
iyiiv  ya^  hifp  ya  valeant,  an  leviculum  illud  discrimen  inter- 
cedat,  quo  iyw  et  ^yioya  distinentur.  Prius  veri  similius 
dixerim  proptcrea,  quod  neque  consona  prontnmnis  proxime 
sequenti  assimilata  neque  accentus  eius  ad  primam  syllabam 
regressus  est,  quare  etiam  Sylburgius  ad  EM.  315.  11  appo- 
sitionem  magis  quam  compositionem  dicere  maluit 

Secuudo  et  quarto  casui  ApoIIonius  hanc  syllabam  acce- 
dere  negat  p.63;  et  hoc  auctore  Ellendtius  in  Lex.  Soph.T.I482 
ifiovye  Philoct  977  dirimi  iubet,  quod  fecerunt  Hermannus 
et  Dindorfius ;  efteye  vero  non  paucos  invenit  fautores  prae- 
eunte  Wolfio,  qui  II.  IX  315  vitioso  ovta  fii  y  ^AzQudrfV  — 
naiaifiev  otw  ovt*  akXovg  non  ifdd  ye  substituit,  sed  sfteye^ 
idemque  tribus  aliis  locis  D.  XVI  30  fiij  ifi$y  ovv  ovtog  y$ 
Xagoi  xo^ofi»  ubi  particula  omitti  poterat,  tum  Od.  V  99 
et  XI  406*),  et  hoc  exemplo  alii  in  Arist  Plut  1036, 
Eccl.  1056,  Ach.  362,  hac,  puto,  ratione  ducti,  quod  his  lods 
coniunctio  pronomini  addita  ad  distinctionem  eius  adeo  nihil 
valet,  ut  plane  omitti  aut  ad  aliam  enuntiati  partem  referri 
possit,  cuius  discriminis  nescio  an  Schneiderus  ad  Plat 
Civ.  I  400  minus  curiosus  fuerit  Cur  autem  Attici  eytoyB 
dixerint,  non  item  sfuy^^  ApoIIonius  explicare  nescit,  sed 
culpat  inaequalitatem  dialectorum,  praesertim  Atticae  Pron.  63, 
pam  huic  potissimum  illam  adiectionem  syllabae  ^  attribuit 
Equidem  hoc  eo  evenisse  arbitror,  quod  primi  et  tertii  casus 
usus  infinito  £requentior  est,  £requentissima  autem  quaeque 
festinata  pronimtiatione  facillime  corrumpuntur  *). 


inoCrfavig^  navv  ye  m^&o/iai.  Altenim  ferri  potest,  si  absolute  inter- 
iectionis  modo  dicitor  ivye^  i  Zdx^ang  ^  ut  comici  Latini  solent  euge^ 
eugepaef  quo  vis  coniunctionis  quodammodo  evanescit  ut  in  pronomine 
tyotys.    Haec  paratbesis  dici  poterit,  sjnthesis  nullo  modo. 

Adn,:  f^xfiyoy  yi  Herod.  I  11,  ubi  yi  ad  totam  senteotiam  pertinet, 
•ed  xiiyov  yt  ovx  ol6a  distinct.  ut  iyoi  y€,  xetvos  yt  ot/  na\^taji ;  respond. 
iyia  yi  oifx  07rai;ro."  ' 

2)  Vulgo  scribebatur  oi/if  fii  y  iy  yrjeaai  noaHdamv  (Sdfiaaaty 
oi/Tf  jLi  avaQaioi  aySQis  iSrjlriaayt  inl  x^gaov,  [BeJck,  omn.  loce* 
ifii  yt,] 

*)  hi  ichedula  quadam  admtatum  e$t:   ^Jfik    yovv   Plat.  Sjrmp.  358 
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§.  2.  Hinc  technographus  noster  descendit  ad  pronomen 
personae  secundae,  sed  addit,  nonnullos  hanc  prosthesin 
primae  modo  et  tertiae  concedentes  av  ya  scribere  tanquam 
duas  orationis  partes,  pronomen  et  coniunctionem  p.  68'*'). 
Hos  autem  refellit  argumento  parum  perspicuo,  quod  Doricum 
tv  'm  nominativo  accentum  erectum  habeat,  accusativus  autem 
inclinabilem:  xai  %v  q>iliTinov  sx^rjxey  unde  colligere  videtur, 
convinctionem  yi  pronomini  enclitico  addi  non  posse,  quia  hoc 
indefinitum  sit,  illa  autem  ad  distinctionem  personae  pertineat, 
qua  ratione  Hermannus  in  Arist  Nubb.  84  et  433  fifj  ^fioi  y« 
scripsisse  vi^etur,  etsi  hic  particula  non  ad  pronomen,  sed 
ad  totam  sententiam  vel  aliquam  eius  partem  pertinere  vide- 
tur,  rectiusque  nunc  /41}  ^oi  ya  retinetur  et  in  illis  locis  et 
in  Plat  Hipparch.  229  E,  ubi  Bekkerus  /ij^  s^oiyB  intulit, 
multisque  aUis,  v.  Fritzsch.  Quaest  Lucian.  p.  120**),  nec 
rarum  est  /u)}  fioi  particula  omissa,  v.  adn.  ad  Ai.  v.  191  et 
Klotz.  ad  Devar.  669.  De  accusativo  illo  Dorico  vix  diiudi- 
cari  potest,  utnmi  distincte  positus  sit,  verbi  causa  xal  xv  ya 
fuau)  xai  xrjvov^  an  absolute  xai  %v  ya.  Alia  est  de  casu 
primo  quaestio.  In  Theocr.  V  69  et  71  ^;/i'  fpe  h  xa^iti 
xQivrjg  ^)}x'  wv  %v  ya  roviov  Ahrensius  divisa  coniunxit  %tfya^ 
Bekkerus  vero  in  Homeri  carminibus  pro  vulgato  avye  ubi- 
que  av  ya  substituit,  quod  Apollonius  quoque  Coni.  517  ex 
H.  XVI  89  pro  exemplo  coniunctionis  expletivae  affert;  idem 
ovdi  %ig  —  alo  y  evxetai  elvai  a^eivwv  tl.  Y  il3  pro  aioy\ 
quod  prius  obtinuit,  et  hoc  crebrius  aoi  ye  II.  1 557,  XVI 33, 
XXn  357,  Od.  n  126,  Xn280,  et  ai  ya  XI 399  sic  ut  pri- 


et  321  Vn  Qnaest.  VII}  ifioX  yovv  emend.  pro  tfioiy  ovv  Lucian, 
T  I  596,  luh  yovp  T.  Xin  208,  tyio  yovv  I  2S7,  saepe  tfi  aliov  na- 
Qad",,  nam  Hom.  non  ntitur  ovv&itt^  iivttovouitf  Herod.  II.  I  271.*' 

*)  ,,T6  avyi  tntxtaaiv  t^n  m  to  tyatye  EM.  732.  38"  m  alioloco 
adscnpt. 

♦*)  DivernM  lodt  adnot. :  „4<i}  /uo/  yi  fiv&ovg  Vesp.  1179"  et:  ,»Branck. 
Vesp.  1179  nri  "fiotyi^  «ed  £qq.  19  fi^  fioi  yt  nno  acoenta",  alUn:  „/ 
ifiol  dortii  et  yi  fioi  Schneid.  Plat.  Civ.  I  p.  7  a,  ifittvtf  ys  Plut  An 
seni  resp.  XV  811  C,"  o^t^t  loci  Theocritei  adscripH:  ,JI  101,  VII  27, 
XX  5,  XXI  65,  I  5  ^ff  i^  xata^^eiy  V  69  tvya  tu,  11  tv  y€,  Y  116, 
12-2,  124  xal  tv,  tv  enclit  V  5,  XI  28." 
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ores  praeter  Spitznerum  syllabas  contrahentem,  et  Ahrensius 
Theocr.  XXV  38  et  soUertissunus  Quinti  editor  per  tres  ca- 
sus  aiVfi,  ooiy6,  aiye  I  648,  III  470,  X  396,  XU  298.  In 
fabulis  scenicorun^  nunc  plerumque  seiuncta  leguntur  ut  /u^ 
fnol  ye  Ar.  Eqq.  19,  sic  etiam  absolute  posita  ^?)  ai  ye  Eur. 
Phoenn.  542,  oi  av  ye  Iph.A.  1446,  Ar.  Vesp.  518.  Certam 
iudicandi  viam  non  habeo,  sed  accedo  Ellendtio  disiuncta 
probanti  Lex.  Soph.  11  751. 

De  persona  tertia  quid  antiqui  censuerint  panun  11- 
quet  ex  Apoll.  1.  c,  ubi  ait  av  ye  nonnullos  produabus  par- 
tibus  habere  parathesi  iunctis,  inei  al  inexteivn/nevai  iv  nQw^ 
TOiQ  xai  iv  tQitoiQy  nam  et  ode  significari  potest  et  oye,  quod 
nunquam  aliter  scriptum  est  usque  ad  Bekkerum ;  is  vero  in 
duas  partes  dissolvere  coepit  S  ye,  ?;  y€,  to  ye^  quodsemper 
factum  est  in  derivatis  tSte  ye,  toaog  ye  etc.  parique  con- 
sensu '  oaog  te^  sed  e  diverso  Sate  non  og  te,  quomodo  nunc 
scribi  solet  neglecta  synemptosi  particulae  completivae  et  co- 
pulativae  ti  et. 

§  3.  Manifesta  est  epectasis  nominum  demonstrativonmi 
f}de,  toaoadey  toioade*)  et adverbiorum,  quae  ApoUonius 
Adv. 590  adiungit,  tr^/iioade,  iT]vtxade,  ivO^adey  kvd-ivde, 
Non  aucta  consuetudo  deseruit^  nisi  aut  numerale  accedit:  Sig 
tooov  (ad  Ai.  277),  aut  relativum:  oaip  —  tooqf  (Saupp.  ad  Xen. 
Vect.  V13),  aut  partitioniscausa:  lolog  ij  toinc,,  ev^a  fiiv  — 
ev^a  di,  hoc  a  ceteris  diJBferens,  quod  et  ortum  a  praeposi- 
tione  et  vocalem  in  principio  habet ")  et  vulgo  non  hic  signi- 


1)  *H  totavTri  naQaymyrj  ou/  olaiodrinois  Xi^at  Ttgoaitat,  alla  /uo- 
Qhtg  loTg  avtanoSotixoig  roTi  ano  tov  t  aQXOfxivoig  —  f 6  yaQ  17/xoc, 
rivCxa  ov  tvyxcivii  tric  naQaytoyijg  ApoU.  Adv.  590.  Is  igitar  ignoravit 
^/Lioa^i,  quod  Eastathius  1502. 17  Homero  assignarh  persuasitqne  Yossio 
ad  Arat  472. 

*)  Inter  aliaadnGt.:  ,,T6vdi  Inixtaaig  5i  Her.  XIV  17.  ToaaaiSi 
Bi  una  vox  esset,  deber.  toaaaT^B',  nec  lytoyi  nec  iywyt}*  JSerodiani 
locum  dtcU  ad  H,  XXIV  17,  c/.  ad  XI  409.  ToaaaiJi  ego  scripn,  Lob. 
in  toto  hoe  appendieularum  genere  accentu^  fere  nulloa  pomit.  ToaatSy^i 
(et  tova^i^  v,  Herod,  ad  II,  7/346  al.,  Lehrs  Quaest,  133^  6  ^AaxaXto- 
yitrig  niQtanajuiycjg  xat*  fnixtaaiy  schol,  Od.  /F665  emendai.  ab  A.  Lentzio 
in  PhUol.  XVII  p.m. 
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ficat,  sed  ttbi.  Praeter  hoc  adverbia  aucta  a  non  auctis  dif- 
ferunt  sono  tantum,  quo  deJ^ig  quodammodo  intenditur,  quod 
idem  valet  de  toaoade  etc.  Si  vero  haec  syllaba  accusativis 
nominum  locum  significantibus  accedit,  potestatem  praeposi- 
tionis  €!(;  acquirit  servato  accentu:  olxov  de  ut  avQiov  eg 
Od.  VII  318,  xaxiot^  f?  etc.  Ita  Etym.  Gud.  568.  53  inter- 
pretatur  xoQ6rde  quamvis  diverse  scriptum:  tb  di  ovx  eati 
fji{[iog  loyovj  aXXa  /tiogioy'  Xa/iifiavetai  de  avtl  ttjg  TiQo&i^ 
aeiog.  Ne  vero  haec,  ut  ita  dicam,  postpositio  pro  coniun- 
ctione  adversativa  accipiatur,  nonnulli  eam  nomini  propius 
admoverunt  acceutu  simul  reclinato:  olxovde.  Atque  eadem 
causa  videtur  fuisse,  cur  aidoade  scriberetur,  etsi  vocula 
motum  in  locum  significans  nullo  modo  cum  genitivo  cohaeret, 
sed  cum  accusaitivo  nominis  suppressi.  Perdiu  moris  fiiit 
substantivis  huiusmodi  hyperdisyllabis  accentum  inscribere 
vel  in  penultima:  ^AXifjiovvtade  Ar.  Aw.  496,  ^Aga^privade 
Steph.,  vel  in  antepenultima :  Meyaqade  PlatPhaedr.  228  A, 
^AvayvQovvtade  Steph.  etc.  (Goettling.  Acc.  357),  nec  desunt 
exempla  scripturae  veterum  nonnullis  placitae:  MaQa&uiva 
de  in  cod.  Lucian.  Bis  accus.  §  9  p.  72  T.  III,  *EXevalva  de 
Himer.  Or.  Vn  2.,-^  12  ut  olxov  de^  B^kkerus  vero  ^EXevaivdde 
scripsit  Lys.  or.  XXV  172.  9  et  in  aliis  oratorum  Atticorum 
locis,  Meinekius  *Agag)fjvade  atque  alia  apud  Steph.  Veteres, 
quos  ordine  recenset  Lehrsius  Quaest  40,  Homerica  exempla 
non  egrediuntur. 

Hinc  rerum  series  nos  deducit  ad  tropen  vocalis,  quam 
ApoUonius  Synt.  II  5.  105  parum  apte  cum  paragoge  com- 
miscet:  6di\  ovtoaL  ixiivoai^  distinctius  vero  Epim.  II 392. 24 
dixcig  yivetai  ^  inixtaaigy  xata  nXeovaaittov  wg  ovtoal^ 
xal  xata  tQonfjv  wg  odiy  wdi*  Hocpronomen  poesis  subli- 
mior  repudiat,  cf.  Hermann.  ad  Orph.  p.  769  *),  comicis  vero 
ita  tritum  est,  ut  onmium  generum  casuumque  exempla  undi- 
que  exundent  et  exuberent;  apud  oratores  haec  potissimnm 
reperimus:  tovdi,  tqfdl^  tovadiy  taadi  et  derivata:  toiqtdi 
xai  toawdi  Arist.  Phys.  Ausc. II 185  b. 25,  todt  f]  toaovdl 
jj  toiovdi  Rhetor.  H  7.  1385  b.  7.      Simplex   in   ordinem 
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recepit  Suidas  Ji  inixtaatg*  sed  separatam  non  magis  cogno- 
yimus  quam  di^  unde  baud  dubie  conversum  est  epsilo    in 
iota  demonstrativum  mutato.    Haec  nemo  erit  qui   ex  inusi- 
tatis   ot  jot  nata  esse   dicat;   neque  probari  potest,   quod 
qi^dam  grammatici  sumunt,    tovtodl    ex    tovtot  extitisse, 
mendosis  illi  exemplis  ducti;    nam  pro  utroque   in   Aristo- 
phanis    locis    nuper   codicum    auctoritate    substitutum     est 
tovtoyl  Pac  330,  Lys.  604,  Eqq.  721,  Thesm.  880,  excepto 
uno  Plut  227  toviodl  to  xQsadiov  -—  eiaBPBYxajio  tig,  quod 
non  ut  illa,  sed  pro  tovtl  di  positum  est  —  Tropen,  de  qua 
Epim.  1.  c.  loquitur,  confirmant  adverbia,  quae  Eustathius  45. 8 
cum  6d/ confert,  vwdi  et  ivdadi.  lUud critici in  Eqq.  1357, 
Antiphan.  Frgm.  p.  104  v.  16  posuerunt  pro  vvv  di,  vvv  dij. 
vi/w,  correctione  facili  sed  dubia;  in  libris  iteque  hoc  legitur 
neque  vvvdei  unde  Eustathius  illud  repetit,  sed  saepius  localia 
iv&dda  iv&adi,  iv&ivde  Iv&Bvdi,   paululumque  dissimile  iv- 
tavda  ivtav&i.    Metathesis  autem,   qua   tovtodi  ex   tovti 
di  natum  esse   dixi,   certum  exemplum  praebent  tovtoyi^ 
taviayi  et  similia,  v.  Klotz.  ad  Devar.  II  302,  quibusButt- 
mannus    et  Handius   ad  Tursell.  U  8  gamma  pleonasticum 
interiectum  esse  contendunt,    sed  ea  potius  metri  causa  pro 
tnvtiysy  Tavti  ye  substituta  sunt,  uttrjvdedt  Arist.  Eccl.  1024 
(989)  all.    (v.  Dind.  ad.  Avv.  18)   assumtum   est  pro   ti^vde 
drj  contractis  syllabis,   quas  cod.  Monac.   disjunctas   exhibet 
tijv  di  (J/.    Atquehoc  successu  invitatus  Dindorfius  Lys.  1274 
taadedi  intulit,    Bergkius  Avv.  644  ti^didl.    Quod   vero   in 
aliquot  codd.  pro  illo  scriptum  est  taodat^  non  tantum  valet, 
ut  delta  euphonici  usum  approbet;  sed  potius  sic  nobis  per- 
suademus,   tropen  epsili   iu  iota  sermonis  comici  licentia   a 
particula  iuseparabili,  qua  odi  finitur,   transiisse  ad  coniim- 
ctionem  adversativam  cum  pronomine  in  unum  quasi  corpus 
coalescentem :  ^dedi  pro  rjdi  di  pariterque  pro  tovti  ytt  sub- 
stitutum    esse   tovtoyi,  —    Hoc  impetrato    cogitatio   incidit 
Homericum  toladsoi  ex  toiaide  conversum  esse,   quo  scri- 
ptores  Jonici  pro  tolade  hisce  utuntur  accentu  fluxo:  toiaide 
xXvCe  Hippocr.  de  Intem.  AjBfect.  p.  504  T.  U  Lips.  (H  252 
Lind.),  Totaide  toial  arj/deioiai  Prognost.  c.  LX  p.  461,  quod 
sic  scriptum  iterat  Galenus  in  Comm.  adh,  1,  XVUIP.  n201. 
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Sed  quo  plures  cuiusque  scriptoris  codices  extant,  hoc  major 

est  scripturae  discrepantia :  zoladBf  xo7aide  Herod.  I  32.  10, 

II  104.  5,  y92,  et  non  minus  fluctuant  libri  tragicorum,  qui 

his  dativis  crebro  utuntur,  sed  ante  vocales  modo  epsilo  eliso ; 

tnloidi  accentu  duplici  Bamesius  non  solum  apudHomerum, 

sed  etiam  Orest.  1126  edidit  et  sic  Matthiae  quoque  Alc.  200, 

sed  uno  toioida  Iph.  A.  435  ut  Monckius  inAlc.  1.  c.  et  di- 

visis  vocibus,  sed  eodem  sensu  TOioi  d'  Heracl.  145  et  966, 

quorum  nullum  consensu  codicum  defenditur;  congruunt  vero 

in  aliis  locis  compluribus  zoiai^  exhibentes  paroxytonon,  et 

id  nunc  ubique  receptum  est  auctore  potissimum  Elmsleio, 

V.  Ellendt.  Lex.  Soph.  T.  II  251,  sed  ratione  non  certissima; 

nam  toaoig  et  toaolade  sono  solum  discrepant,  tolq  vero  et 

Toialde  significatu.    Itaque  res  tota  pendet  ex  fide  codicum. 

Idem  ApoIIonio  Merkelius  restituit  nil63  ^iv  toiai^  izai- 

goig  pro  toiai^   et  tolai   d*,   et  Homero  ipsi  Hermannus 

Orph.  p.  821  reddi  iubet  e  codice  Vind.  Od.  XXI  93  oi;  tig 

avr^Q  h  toiaide  nSoi  pro  vulgato  toiadeoi,  quod  a  consue- 

tudine  poetae  alienum  censetsigmageminaresoliti:  toiadeaoi 

II.  X  462  et  aliis  locis.  —   Hoc  toladeaai  maiore   etiam 

quam   toiaide   difficultate  premitur,   quam  Eustathius  sol- 

vere  aggressus  est  p.  818.  36  ratione  duplici:   to  toXadeaiv^ 

ei  fiiv  anb  tov  tolaiVy  xaiv<Sg  e%et  tijv  lAeaijv  Xl^iv  naQefi" 

neaovaav*  el  di  an&  tov  toJade,  naivoax^^oitiatov  iativ  ov 

/novov  tb  "i7  alla  olriv  t^v  al  avkka^fjv  enextauHwg  tei^fj' 

vai'    aitiov  di  fj  dotixfj  tcSv  nXrj&iivtixd^v  nqb  tov  teXixov 

T  tb  a  q>ilovaa  sxeiv^  et  alio  loco  1433.  61  toladeaoiv  Iwvi- 

xbv  eaii^  tfj  fiiv  nQO(poQ^  eoixbg  ^etanlaa/^^y  t(p  di  xat^ 

aQXfjQ   tovcp    nleovaa/tbv    drjlovv  ttjg  tekevtaiag  avXXafiijg, 

Paremptosin  syllabae  ^,  quam  hic  in  priore  loco  nominat, 

Goettlingius  ratam  habet   de  Acc.  41,  sed  analogia  desti- 

tuitur.     Pleonasmum   vero    syllabae    ultimae  Alcaei  exem- 

plo   tuetur   Epim.   I   253.    19     Kritovfiev    ovv  tb   toladeaai 

niHg  e}!QT]iai'     xai  dfieivov  Xiyeiv  inextaatv     tovto  fii/iov' 

/iievog   ^jilxdibg   qfrjai   twv    deuiv    (sic),    oneQ    tivig   ayvoiif 

tdxQijSovg  aviyvioaav  twv  deoiv  (sic),    tf     rj    tdiv    delv    olx 

elalv   ovv   /ieQrj    Xbyov,    aXXa    Xe^eug    wg    tb    xa33e.      Hic 

pro   tijv   deiv  Lud.   Dindorfius  in  Thes.  V  1729  A  corrigit 

16* 
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Tcivdeivdiv  (hoc  accentu),  Bergkius  vero  Poett.  Lyr.  Fr.  127 
tdiv  delva.  Equidem  grammatici  sententiam  ita  interpretor, 
Ilomenmi  consueto  dativorum  exitu  pellectum  esse,  ut  dispari 
tolgde  extrinsecus  adiiceret  syllabam,  quam  illi  a  natura  ha- 
bent,  diceretque  toiadsai  ut  xelxeai,  et  porro  Alcaeum,  quia 
dativi  in  ai  exeuntes  ante  se  habent  genitivum  in  ^,  suo 
periculo  effinxisse  devium  illud  et  enorme  tvivdetov.  Si  cui 
epectasis  illa  displiceat,  huc  accedat  oportet,  Toladeat  ex  totatde 
conversum  esse  per  metathesin,  retento,  ne  vox  nimis  obscu- 
raretur,  sigma  primae  syllabae  ultimo.  Audacior  aliquis  for- 
tasse  toladeai  a  recto  Sdeic  declinatum  dicat,  cuius  casus 
xaS^  vnoataatv  fingi  possunt  tovdevog^  o^deveg,  TwvdevfoVf 
atque  hoc  iUi,  quos  Epim.  reprehendit,  in  Alcaei  versu  sub- 
stituisse  videntur  pro  twvdewv  ad  significandum  twv  delvwv 
a  nominativo  oX  delveg.  De  accentu  dativi  dissensio  eadeuL 
Schol.  Harl.  Od.  XIII  258  nQonaqo^vtovritiov  to  toladeaoi, 
sed  Eustathius  1902. 58  to  toladeai  ovx  Sv  nQonaQo^vp&eif] 
eikoywg  dia  to  ngo  dvo  avllafiiSv  sxeiv  tov  tovov*  ov  yciQ 
Sv  inintaaig  aXXoidar]  tfjv  tovtaaiv  tov  Sq^qov  tijg  doti* 
yyg.  Apud  Homerum  tribus  locis  Bekkerus  [in  ed.  priore, 
nunc  omnibus]  scripsit  tniaSeaai  Od.  II  47,  165,  XIH  258, 
tribus  aliis  rehquit  tralaticium  toladeaai  (ut  wvtivwv)^  quod 
in  Pythagorae  sermone  legitur  a  Luciano  ficto  Vitt.  Auct 
§  3  p.  381. 

Nunc  ad  alias  huius  generis  syllabas  transeo. 

§  4.  Ad  II.  I  244  aQiacov  ovdiv  stiaag  adnotatum  est 
^AQiaiaQxog  naQeXxeiv  Xfyei  to  j«^  quare  diple  apposita  est 
XVI  274,  XXIV  370.  Cum  Homerico  iUo  schol.  Arist.  Vesp. 
1478  confert  oldiv  navaeiai  avii  tov  ov  navaetai,  idque 
Atticum  dicit  schol.  Plat.  Euthyphr.  328  aitixog  6  tov  litv 
nkeovaafwg.  Diple  Aristarchea  nihU  ampUus  significare  vi- 
detur  quam  pro  ov  nonnunquam  poni  omatius  ovSif,  et  id 
quoque  Ule  fortasse  inter  Atticismos  Homeri  retuUt.  —  Maior 
est  celebritas  syUabarum,  quae  dentahum  alteram  in  principio 
habent:  to  vnai  Xeyetai  xal  vnai^a  xa%  inixtaaiv  tijg 
5«  avXkal^rjg  Theogn.  Can.  158.  33.  Hoc  aUi  apocopae  assi- 
gnant,  de  qua  suo  loco  dicetur  [Diss.  VUI  cap.  IV.]  —  Jrj^a 
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sine  dubio  cum  di^v  cognatum  est,  sed  dtjv^a^  unde  £M.  263. 27 
hoc  natum  dicit  dnofioXfj  %ov  ^  commenti  simile.  —  De 
epectasi  coniunctionis  bXx>6  sive  aXt}e  cum  Apollonio Pron.  118 
consentit  Herodianus  Mon.  27.  12  et  Choeroboscus  de  Acc. 
427.  22,  idque  Homeri  et  Sophronis  exemplis  confirmat  Plutar- 
chus  de  E\  DelpL  c.  Y  386  D,  neque  alio  fert  Buttmanni 
sententia  §  11  adn.  3  not  Klotzius  vero  ad  Devar.  515  sq. 
non  simplex  esse  statuit,  sed  coniunctum  cum  enclitico  ^r^v 
ad  significandam  optantis  fiduciam;  cui  obstat  illud  ApoUonii 
praeceptum  advvatov  iyxliuxa  avvxi^eai^aif  ex  quo  potius 
£i'  de  scribendum  esset  ut  ov  ^tjv,  ?;  ^tjVj  nisi  foij^  putamus 
particulam  9i]v  amissa  propria  vi  specieque  cum  altera  arctius 
coaluisse  fere  ut  eyuye.  Sed  d^^ev  quoque  Elotzius  434 
cum  ^artungio  ex  duabus  coniunctionibus  di^  et  Jl  id  est 
^v  compositum  putat.  —  Inter  di^nov  et  dijnov^ev  vix 
sentiri  potest  quid  intersit;  sed  glossographi,  qm  hoc  sxxivog 
tonov  interpretantur,  non  dubitasse  videntur,  quin  syllaba 
^  idem  significet  ac  praepositio  ^f ,  quam  sermo  incultior 
cum  adverbio  locali  copulavit  in  noi  etc,  v.  Pathol.  1 610.  — 
Proschematistis  ApoUonius  Adv.  597,  Pron.  84  adiicit  prono- 
mina  k^iid-evj  ai&ev,  i^&ev^  quae  ex  genitivis  Jonicis 
prolata  putat,  Herodianus  vero  ex  tov  i^i^  ai^  ^'Epim.  1142, 
EM.  124.  18.  Atque  hoc  Prisdanus  amplectitur  XIU  2.  561 
T.  II  (1006  P.)  Chraeci  ifiiBeVf  ai^ev,  i*Oev  accusativos  cum 
adtecttone  profererUea  loco  genitivi  accipiunt  eumque  quidam 
ex  ipeie  sextum  casum  existimarunt ,  similisque  anadrome 
cemitur  in  reflexivis  aeaviox^  kavi^,  kavtwv,  —  In  hoc  utrius- 
que  certamen  non  me  demitto;  sed  de  adverbiis  dicendum 
est,  quae  illorum  alter  pariter  ac  pronomina  agenitivis  pro- 
ducta  esse  vult  manente  significatione ;  quare  confert  cum 
iyyvdevy  a^edo^ev  aliisque  primitivorum  loco  poni  solitis. 
Illius  tamen  generis  unum  tantum  exemplum  profert,  Home- 
ricum  illud  ^'Idrjdev  fiediwv  —  ov  yStg  allo  iatlv  r}  ^'Idrjg 
fiediwv^  quo  ipso  Quintus  utitur  IX  9  et  simili  Jwdwvrjg 
fiediiov  Homerus  ipse.  Huic  Hermannus  suflfragatur  praef. 
Antig.  XVH;  simplicius  vero  alii  veterum  interpretantur  e^ 
*'Idrig  anomevwv,  idque  confirmant  alio  loco  II.  XXIV  290 
evx^v  KqovIwvi,  og  %e  Tfoirjv  xofa  nSaav  igSzai,    Thier- 
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schius  §  204  adn.  3  cum  illo  componit  A\oviiifYj9tv ').  At 
vero  huic  proxime  praecedit  praepositio  i^  Ala.  ut  If  ovQa- 
v6&€Vy  quod  Priscianus  parum  apte  huc  confert  quasi  pro 
i^  oiQavov  positum.  Si  di  ovQavodsv  alicubi  legeremus  pro 
di  ovQavov  vel  v7t  ovQavod-ev,  ea  demum  firma  esset  pro- 
batio ;  sed  praepositiones  motum  e  loco  designantes  ^rro,  i^ 
xata  naturali  quadam  affinitate  applicantur  adverbiis  eiusdem 
relationis  et  rursus  a  poetis  detrahuntur  verbis  discedendi: 
ig>evy€v  "AQyeog  Hesiod.  Fragm.  XX,  nioev  aQfjLatog  Apol- 
lon.  IV  598  etc,  aliis  vero  adiunctus  genitivus  locum  m  quo 
indicat:  ^AQyeog  fj€v  pro  iv^AQysi^  v.  Bemhard.  Synt  137. 
Quintus  quidem  YU  187  utramque  partem  orationis  copula- 
vit  intellectu  eodem:  elitil  d^  iywif  U&axr^&sp^  o  d*  ^AQyeog 
innofiotoio  pro  adverbio  Wpyo^cv,  sed  hoc  uti  non  poterat 
propter  epitheton,  neque  opus  erat  praemisso  eiusmodi  ad- 
verbio,  quod  proprie  motum  e  loco  indicat  Apud  alios  scri- 
ptores  nihil  indagavimus,  quod  Apollonio  subveniat  Sophoclis 
verba  Oed.  C.  527  ^  firjTQd&iv  dvadwf^ia  lixtQ  inli^ata\ 
primum  lecta  hoc  significare  videntur:  matris  lectum  infan- 
dum  impltsti  hoc  est  ingressus  es;  nam  ut  xavovv  -  pro  de- 
serere  locum^  sic  nif.inXavai  pro  ingredi  dicitur,  v,  ad  Ai.  987; 
vel  eiidim  poUuisti,  quo  intellectu  interdum  avanlfjaai  ponitur, 
similiterque  Germanicum  voll  machen.  Sed  Hermannus  verba 
subtilius  disponit :  dvawwina  firjtQ6d€v  pertnatrem  infandum, 
ut  Ellendtius  quoque  vertit  a  parte  matrisy  quo  illa  insolen- 
tiae  species  tollitur.  In  Aesch.  Coeph.  929  dend-ev  (pQadal' 
atv  ibQ/iiTjfiivog  et  Sept  820  oix  aneine  naiQoS-tv  q^ang.  quod 
schol.  interpretatur  natQc/ta  (patig.  adverbiis  commode  qui- 
dem  substitui  possunt  genitivi,  sed  nulla  causa  est,  cur  pro 
his  accipiantur  *).  Quantum  inter  utrumque  genus  intersit 
apparet  ex  eo,  quod  Jovis  pater  nunquam  Ji6&€v  natfjQ 
vocatur  nec  Troia  UXi6^£v  noXtg  nec  simile  quidquam,   ac 

1)  Idem  alio  loco  §  198  p.  313  "iSri^iv  iUnd  pro  U66&1  poflitam  esse 
statuit  ut  iyyv^iv  pro  iyyv&if  sed  terminatio  0^1  nomiDiboB  primae  de- 
clinationis  non  affingitur, 

2)  Quod  Homeroa  dixit  II.  II  198  oV  cT  (tv  ^rjjuov  avd^a  tJoi  et 
quod  ApoIIonins  I  0  rottT  ay^Qos^  Bvrtt^  wono  Sri/u60iy  otonfStiov^ 
idem  Bignificant  trdQu  6rifi6triVf  sed  dirersa  ratione. 
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vicissim  nemo  dixit  agxvs  i(itarj&ri  pro  cQxrj^ev  vel  ;roi- 
dodev  awfjx^iaOf]  avKp  pro  h  naidotv,  Denique  inter  pro- 
nomina,  unde  haec  disputatio  profecta  est,  et  adverbia  etiam 
hoc  discriminis  intercedit,  quod  illis  consona  finalis  nunquam 
decedit,  his  saepissime.  Hli  veri  genitivi  sunt  eadem  qua 
primitiva  significatione ,  quare  proschematistis  adnumerantur. 
Adverbionmi  duo  tantum  hoc  nomine  dignamur,  avsvi^e  et 
ategi^e,  quae  a  bisyllabis  nihil  differunt,  nisi  quod  haec  nun- 
quam  non  casum  in  comitatu  habent,  praepositionem  autem, 
quam  anuvev&e  et  unatiQ&e  attraxerunt,  a  se  reiiciunt.  Si 
vero  iyyvitsvj  xaiw&ev  et  alia  pro  prototypis  ponuntur,  id 
minime  perpetuum  est,  sed  proficiscitur  vel  a  prolepsi  vel 
ab  enallage  relationum  localium ;  natura  autem  syllabam,  quae 
pro  additiva  habetur,  significabilem  habent. 

Ab  omnibus,  quae  hactenus  disputata  sunt,  discedit  Ho- 
merica  dictio  II.  VII  97  Idfifj  rade  y  eaaexai  aivo^ev 
alvwg,  namque  adverbium  illud  alibi  non  legitur,  quumque 
permuita  sint  adiectiva  qualitatem  significantia,  aiaxQog, 
a&liog^  ayQiog^  deilog^  d^log,  q)avlog  etc,  tamen  nuili  eo- 
rum  affictum  est  adverbium  illi  simile.  Nec  minus  insolen- 
tiae  habet  duorum  eiusdem  stirpis  adverbiorum  coniunctio. 
Scholiastae  priori  significationem  tribuunt  huic  generi  pro- 
priam:  ano  tov  deivov  deiv&g^  5  latt  ietvwv  duvoxeQo^g  sive 
iit  %<Sv  (vnaQxovtiov)  deivwv  deiv^  sotat  fj  Xdfirj  ijyovv  dei^ 
votiirj,  Hic  igitur  periphrasin  superlativi  accipit,  quaratione 
terminationis  topicae  servatur  potestas  propria.  Veri  similius 
videtur  aivod^ev  eodem  intellectu  quo  aivoig  positum  atque 
duo  adverbia  qualitatis  iuxta  posita  esse  per  dissologiam, 
quam  clarius  expressit  Aeschylus  Pers.  909  (925)  ^Aaia 
Xxfwv  aivwg  aivdig  ini  yovv  nixXitat.  Et  alibi  adiectivis  in 
accusativo  coUocatis  continuo  subduntur  adverbia  eiusdem 
stirpis  ut  Soph.  El.  198  doXog  xai  sQO)g  detvav  detvdig  iq^v- 
tevoav  fiOQtpavy  et  frequentius  epitheto,  quod  ad  subiectum 
enuntiati  pertinet,  Philoct  165  ^rjQopoXel  ofivyeQog  oittvyeQwg^ 
Arist.  Ach.  253  ^  •^yatrjQ  td  xavovv  xaXrj  xaXiog  olaetf 
quo  de  genere  paronomasiae  plurima  collegi  in  Parall.  58sq. 
Quod  vero  Homerico  illi  aequiparari  solet  VII  226  av  ^ 
etaeat  oio^ev  olog  simile  did  posset,   si  olwg  legeretur;  sed 
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hoc  ab  usu  repulsum  nec  minus  insolitum  est  quamLatrnum 
8ole,  in  vices  subeunte  adiectivo  olog^  tu  per  te  ipsum  cogno- 
8ces  8tne  uUo  cuiu8quam  indicioj  uno  verbo  ex  aavtoP.  Sic 
autem  adverbii  olo&ef  vis  localis  non  prorsus  oblitescit  eadem- 
que  adumbratur  alio  eiusdem  libri  loco  v.  39  '"Exiioq  iii-a 
^avawp  nQoxaXioaetai  oid^ev  olog  apiifiirjy  ino%iaaa9at 
hoc  est  ante  aciem  progre88U8  8ocii8que  po8t  8e  relictts,  sive 
ut  brevius  reddam:  8olu8  ex  8olo  loco.  Hic  libri  nostri  coii- 
sensu  exhibent  nominativum,  sed  fuisse,  qui  quartum  casum 
praeferrent,  ostendit  jglossographonim  interpretatio  fwrog  ngog 
/tiivov  provocabit  Achaeorum  aliqueni,  ut  secum  pugnet  solus; 
oio&ev  ambiguum  est,  utrum  ad  ^axiaaadai  referi  oporteat 
an,  quod  probabilius  videtur,  ad  nQoxaUaasTai,  sed  certe 
significatur  f^  oiov^  pro  quo  Aratus  illud  dixit  v.  55  ovx 
ol6&€v  oii^  olog  iniXafintrai  aati^Q  hoc  est  e  regione  caeli, 
tibi  nullae  aliae  8teUae  apparent,  vel  ut  schol.  ovx  iS  hog 
fiiQovg.  Nominativum  tuetur  Homeri  imitator  ApoUonius  II 28, 
ubi  de  leone  loquitur,  qui  multorum  telis  petitus  unum  pio- 
spectat  eum,  a  quo  vulnus  accepit:  iwv  fniv  nlx  akiyeif  ini 
d*  oaaetai  oio&ev  olog  avdQa  tov,  Sg  fuv  sixxpB.  Sed  hoc 
quoque  loco  nonnullos  accusativum  praetulisse  cognoscitur  e 

scholio  fiovog  InuQxwv  fiovor  nQoafiXinet  rov  iQioaarta^  cui 
similis  est  Herodoti  dictio,  si  sequimur  Bekkeri  scripturam, 
I  116  inu  vnekiketnto  o  fiovxoXog^  /iwvroc  fiovvoOev  avtov 
eiQ^to  0  'Aaivaytjg*), 

Terminationum  syllabicarum ,  quae  adverbiis  assignatae 
sunt,  altera  est  ^,  et  huius  quoque  generis  ortus  duplex, 
partim  a  vocabulis  eiusdem  merismi  \\t  ayxoOi^  tTJl6.*}iy 
partim  a  declinabilibus:  akXoOi^  oXxodt.  IUa  de  signi- 
ficatione  primitivi  sui  plerumquc  nihil  mutant;  de  parony- 
morum  nonnuUis  eadem  quae  supra  existit  dubitatio,  utrum 
syllaba,  qua  fiuiuntur,  paiagogica  sit,  an  significativa.  Duo 
horum  affert  schol.  Vict.  II.  X  12  'lkt6i^t  nQo  —  xuiana- 
Qokxijv  fj  naQaywyrj'    drjlol  yoQ    ib  ^lXtov    wg    ib  ovQavoOi 

nQo.  Tro  hoc  Apollonius  Adv.  608.  20  refert,  nonnullos 
ovQovnder  nQo   scribere,   quod  quodammodo  excusari  posse 


*)  JDimid.  pag.  vac.  rel. 
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dicit,  sed  magis  tamen  pkcere  ovQav6q>i^).  Et  ad  hoc 
exemplum  etiam  *IXi6q>i  fingi  licuit,  quo  admisso  tollitur 
epectasis  genitiyi.  —  Tertium  est  ^to&i  nq6y  quo  si  tempus 
ante  ortum  aurorae,  %b  ngd  ^ovg,  ut  veteres  dicunt,  signi- 
ficatur,  praepositio  vim  suam  clare  ostendit  et  exserit;  etsic 
illud  in  Homeri  Aratique  carminibus  positum  est  Sed  am- 
bigitur  de  uno  loco  Od.  VI  36,  ubi  Minerva  Nausicaae  dor- 
mienti  suadet^  ut  a  patre  vehiculum  poscat  tjiZ^i  ngo.  Se- 
quitur  enim  avxUa  (f  ^ihg  T^lde,  et  hac  demum  exorta  Nau- 
sicaa  mandatum  deae  exsequitur.  Hic  igitur  Hermannus  ad 
Yig.  p.  886  particulam  abundare  statuit.  Sic  autem  ^cS^i 
exuta  specie  genitivi  revertitur  ad  ordinem  adverbiorum,  cui 
natura  adscriptum  est,  ac  ne  pleonasmus  quidem  relinquitur, 
si  praepositio  ngo  in  hac  formula  adverbialiter  posita  est  pro 
riQm^  aut  Homerus  ipse  usurpavit  Attice  contractum  nQw, 
quod  iis  certe  plausibile  videri  potuit,  qui  ut  Aristarchus 
poetam  natu  Atheniensem  et  Attice  loquutum  esse  credide- 
runt^).  In  ceteris  lods  nihil  obstat,  quominus  praeverbium 
cum  adverbio  iunctum  putemus,  non  per  pleonasmum  ut 
anotrjko^ij  sed  inteUectu  proprio:  ngo  rw9i  ut  nqoniQvoi 
et  alia  pridem  allata  [Phryn.  45  sqq.]  —  Quartum  locum 
II.  IX  300  ^AtQeidrjg  loi  anrjxdeto  xijq^&i  fiSHov  schol. 
A  duplid  modo  interpretatur:  ^avaxov  nkiov^  nafA  tijv 
xrjQa*  fiSXXov  di  naQa  to  x^q,  o  ioTi  tpvxfj*  Illud  cum 
n.  lU  454  \a6v  aq>iv  antjx^eto  xtiqI  ^Hkaivfj  ad  sententiam 
congruit;  sed  alterum  postulant  vel  potius  flagitant  verba 
contrariiafiectus:  iipiXei  di  /ue  xfjQo^i  fiSkkovf  itiov  (f  oQa 


3)  Ciir  iUnd  miiius  approbet,  statim  snbiicit:  intl  to  ovQnyo^itf 
j6  iS  ovgayov  arif4.a(yti^  ot  avytararai  6k  ngo  i(  ovgayov^  naga- 
fitfinr^oy  ra&ifjy  rriv  yqaif^y.  *An6  et  i(  hninsmodi  paronymis  praepo- 
sita  ezpletiya  appeUem,  qnia  notionem  sjUabae  ^tv  qnodammodo  explent 
et  consmnmant. 

4)  Si  Bnttmannns  ad  schoL  Od«  XXIV  38  recte  Bnspicatur  mendosnm 
nQtoiu^  quod  in  lemmate  Bcholii  legitnr,  pro  ti^^  ti  scriptimi  ease,  cre- 
dendnm  est,  nonnnUos  contractionem  Atticam  ab  Homero  non  alienam 
indicasse.  Hoc  nQtoi  mlgo  cnm  genitiyis  constmitur;  sed  ut  Plato  dicit 
yvxtioQ  ntQtioyitg  o^ffi^  sic  etiam  coniunctio  duornm  adTerbiornm  nQtii 
fltu&i  nihil  oflfensionis  habet. 
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uflQ6d'i  lii&llop.   Id  dupliciter  accipi  potest,  Tel  sic  utXeno- 

phon  dixit  tdp  avdQa  fi$l^ov  tfjg  kavtwv  tfwx^S  izl^TjffaVf 
quo  siunto  teijQo&t.  nihil  aliud  est  quam  genitiTUs  paragogieas 
ttt  ovqavodii  vel  idem  valet  adverbiis  Latinis  eordtcituSf 
meduUitua  et  Graeco  ^vxo&€p  sive  elegantius  ix  tpvxijg,  i» 
^vi.iov,  ix  q)()€v6(.  Hoc  vero  si  adoptamus,  fiSHov  aut  abun- 
dat,  ut  Hermannus  statuit  hunc  locum  attingens  ad  H.H.  in 
Cer.  362,  aut  ad  significationem  positivi  flala  reddit,  ut 
saepe  ^&ttov^  Itpov*). 

Eandem  cum  his  significationem  loci  in  qm,  sed  diyer- 
sam  originem  habet  terminationum  localium  tertia  ai  nomi- 
nibus  primae  adhaerens:  ^Olvftnia  ^OXvittniaai.  De  hoc  quo- 
que  genere  aliquando  dubitatum  est,  cuinam  orationis  parti 
adscribendum  et  quo  modo  scribendum  sit.  Utrique  quaesti- 
oni  respondet  grammaticus  in  EM.  25.  13  insidfj  xA  sig  "^ 
im^Qij^ata  xai  ta  sig  &t  ttjv  atftfjv  nagaXf^YOvoav  q>vka%^ 
tei  xal  tov  avtov  tovov  oXov  oixo&ev  oixodiy  ^eaflot^ev 
utieofi6^ij  ^OXvfinia&ev^OXv/inla&if  cdet  xaVA&fivTi&ev^Ad^ 
vfjoij  Bi}flfjOi  etc,  sed  addit  his  quoque  iota  adiectum  esse 
dia  tb  ovjLineaelv  taig  iiovixalg  dotixalg.  Hic  igitur  sylla» 
bam  Ti  eodem  loco  habet  quo  Tt  et  Tiy-  De  merismo  con* 
sentit  Schaeferus  ad  Greg.  168,  iota  autem  necessarium  du- 
cit  non  solum  his,  sed  etiam  illis  in  ^i^  excuntrbus,  qua  in 
re  deceptus  est  scholio  Villoisoniano.  Elmsleius  vero  nihil 
aliud  quam  dativos  esse  putat  ex  lonica  dialecto  in  commu- 
nem  transfusos  omnesque  eodem  modo  scribendos  ad  Med.  466 
adn.:  rectiue  fortasse  KeiyXrjOi  sine  7  subscripto  tU^A&fivfjOi. 
Quo  exemplo  scr^endum  etiam  'AXtjnexijai,  KeqfaXijai,  /Icp- 
yaafjoi  et  similia  omnia.  Dativos  Jonicos  sic  scribendos  esse, 
mirum  est  quomodo  illi  in  mentem  venire  potuerit.  Sed  eo- 
rum,  quae  proxime  subiicit,  ratio  non  aeque  explorata.  Si 
nihil  aliud  quam  schematismi  dativorum  sunt,  iotadeesse  non 
potest.  Et  hac  persuasione  ducti  nonnulli  non  solum  hanc 
supposueiiint  vocalem   ut  ^AXfiOi  Plutarch,   v.  Anton.  LXX, 


*)  Adn,:  ,,Qaemadinodum  antem  in  omni  genere  sermonis  intarenr- 
Bant  qnaedam  refractaria ,  ita  o/o^i  Apollonii  figmentnm  non  locnm 
signif.*' 
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quod  Sintenis  retinuit  cum  multis  similiter  corruptis,  v.Keil. 
Onomat  §  20  p.  33,  sed  etiam  praepositionem  addiderunt: 
iv  lA&rjvijai  Olympiod.  in  Alcib.  I  65,  37  l>  ^Adi^vrjOi^)  yo- 
fio»€aia  Harpocr.  s.  ^Eqnuoqi  cui  Bekkerus  praepositionem 
detraxit,  %b  iv  ^Olvinniaai  (sic)  atadiov  Artemid.  IV  82. 395, 
quo  de  genere  si  quid  apud  politiores  scriptores  obvenit,  iure 
corrigitur,  cl  Path.  Elemm.  I  627.  Dativos  primae  declina- 
tionis  nonnunquam  significationem  loci  in  guo  acdpere  con- 
statpoetarum  testimoniis:  %ov  ^Afialat  t^ooy  Soph.  Oed.  T.  899, 
tf;v  OixaXlif  nClov  Eur.  Hipp.  545  etc.,  in  yulgari  adeoser- 
mone:  %a  nqay^a^a  ^AQaiprjviaiv  ^Akalg  dUnBi%o  Steph.  s.  h.  v., 
sed  interdum  praepositio  additur  aut  decurritur  ad  adverbium, 
quod  Atticistae  praeferunt:  ^Ad^^vij&ev  ovh  i^^A&Tjvwv,  Ir^diJ- 
vTjOiP  ovx  iv  ^AI^T^vaig  Thom.  Nam  haec  adverbia  esse,  non 
casus  nominales,  illis  pro  certo  stetit:  %a  elg  ai  ini^^i^fia%a 
^EQxtoiai^  nXa%aiaaij  ^A&j^vtjaij  ^Okvfiniaai  Theogn.  Can.  157. 24, 
^A&iqvri  U»rjvrid6v  A9i^vr]ai,  Grifiri  Qi^firj^iv  Gr^firjoi  ApoUon. 

Adv.  620.  29,  d  606.  14  *),  et  hanc  originationem  anteponi- 
mus  Ehnsleii  sententiae  TleQyaafjai  et  quidquid  hoc  modo 
excurrit  pro  dativis  Jonids  habentis,  quo  posito  syllaba  7i 
ex  numero  terminationum  localium  funditus  tollitur.  Sed 
repugnat,  quod  primitiva  ipsa  pleraque  sunt  singularia  tan- 
tum,  non  solum  Ksq^aXij^  negyaai^y  sed  etiam  alia  pagorum 
vieorumque  nomma,  unde  niv%iXr)aii  ^EQXioai^  Mowixiaoij 
Nefiiaoi,  ^OXv/iiniaai  originem  habent,  quae  ex  dativis  in  ^ 
Jonicis  nata  esse  nemo  concesserit;  nec  magis  Goettlingius 
ad  Aristot.  Polit.  II  342  persuadet,  ^OXvfimaai  dativum  esse 
adiectivi  0  xai  fj  ^OXvfAmag^  proprieque  did  ^OXvfimaaiv 
dywoii  alpha  correpto  [ad  Buttm.  352].  Sic  autem  effidtur,  hoc 
universum  genus  pro  adverbiis  haberi  et  sine  iota  scribi  oportere. 


5)  'A&rjyfiair  cod.  ▲  Lucian.  Toz.  §  21  p.  379  T.  II  Jao,  ioU 
omisso;  ^A&^yrnai  adBciipto  Phot.  8.  ITigi&oiSat, 

0)  A  nomiiubiiB  niuDeri  dngnlariB  Brififi,  V^^kij,  qnae  poetis  ceBse- 
runt,  diffemnt  commnnia  Bianna^  IlXdima^  qnornm  nominatiynB  plnralis 
acnitnr:  Btamia^,  tlXaiaittC,  A  sing^ari  nascitnr  Illaraiaaiy  ab  altero 
IlXttraiaaif  cf.  Poppo  ad  Tbnc.  I  130.  Pnre  ezenntibns:  Bniaai^  Mov- 
yiX(t»aty  *OXvfin(aoi  Bn«quam  iota  intruBnm  ▼idemns. 
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Homericorom  nominum,  quae  ad  hunc  ordinem  pertjnent, 
numerus  maximus,  sed  adverbii  hinc  propagati  exemplum  nnl- 
lum  praeter  controversum  iUud  II.  XIY  114  Tvdia^  8y  &^ 
prjOi  xvt'^  xata  yaia  xalvmeif  de  quo  ambigit  schol.  Vict 
t6  QijfifjOi  dvvatai  xai  irti^^i]ina  ilyai  xal  opofia,  CXOOE 
sententiae  auctorem  adverbiis  quoque  iota  vindicasse  patet; 
sed  versus  ille  a  criticisantiquisreiectus.  In  altero  loco  XXII 479 
Bfi^rjOiv  {iyfAvofifix^a)  haud  dubie  substantivum  est,  cuialibi 
praepositio  accedit:  h  Q/ififjOiv  anwXeto  VI 223,  Od.  XV  247, 
sicut  idem  h  ^A&^vfig  dixit  IL  II  549,  et  singulariter  h 
Kqavarj,  iv  Meaarivfjf  ev  OvXaiefj  XIU  696,  sed  illa  omissa 
aloxog  0vlaxri  ikiLinto  II  700.  —  In  similitudinem  homm 
incidunt  duo  ab  appellativis  ducta:  wQaoij  de  quo  antea  dizi- 
mus[p.  229],  et  ^vqaoi,  quod  adverbium  esse  omnes  consentiiint, 
iota  subinde  intrusum  omittentes.  —  Nominibus  pagorum  jil- 
yiXlat  KiHvrva ,  Tlaiavla  (hoc  accentu)  SzeiQiif  ^lxaQia  (sic) 
Stephanus,  Joannes  et  Theognostus  Can.  15Tsubiiciunt  topica 
AlyiXioly  Kinvvvoi,  Ilaiaviol,  2f £i(>ioi,  ^lteaQiOii  utique  contn 
analogiam  ficta,  nisi  fo^te  ut  ^lxagiog  et  '/xo(»/a,  sic  etiam  aMi 
demi  dupliciter  appellati  sunt,  quodStephanus  sumit:  !l^^itio- 
vov  ^A^inovoi'  td  /iUvTOi  'jix^fnovfj^s  xai  ^Ax^fiovrjoi  doxBi  ano 
trjg  A&fiovrj  ihai.  DiphthoDgus  enim  illa  potius  convenit 
nominibus  secundae  declinationis,  Oalrjgoly  ^lad^ol,  S^r/ttoi 
etc,  atque  haec  ipsa  Schaeferus  ad  Greg.  369  pro  dativis 
habet  more  prisco  scriptis,  sed  Apollonius  Adv.  588.  19  eo- 
dem  loco  censet  quo  MeyaQOi^  hoc  autem  aperte  a  plorali 
ta  MeyaQa  principium  habet  ut  TlQoanaXxol  a  nQSanaXta^ 
mutato  propter  typum  accentu.  —  Ad  hunc  numerum  gram- 
matici  adiiciunt  tria  ab  appellativis  derivata:  oixoi, 
ntdoi,  pv^ol  eodem  quo  substantiva  ipsa  accentu  inscripta, 
et  dlspertitiva  hxaataxol^  navtaxoly  ovdajiiol,  firida^ 
fioty  quorum  nullum  a  dativo  aliquo  repeti  potest,  simileque 
his  ivtavx^oi^  de  quo  Fritzschius  ad  Thesm.  p.  79  idem 
censet  quod  Schaeferus  de  demoticis,  sed  jure  minore;  nam 
huius  nominativus  ne  cogitatione  quidem  adumbrari  poterit. 
Hovum  omnium  unum  oYxoi  certam  habet  loci  *Vi  guo  signi- 
ficationem;  eandemque  Ammonius  tribuit  adverbio  ivtav^oi. 
Hennannus  vero  ad  Nubb.  813  hoc  ab  ipso  Homero  pro  kuc 
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positum  putat^),  nec  facifis  est  decisio;  nam  et  Homericorum 
locorum  interpretatio  ambigitur  et  ceterorum  scripturam  in- 
certam  reddit  perpetua  librorum  discrepantia  et  communis 
particulis  localibus  confusio  relationum.  Idem  valet  de  oti- 
da^oi  et  adiunctis;  nam  haec  quoque  discrimen,  quod  inter 
nni  et  nov  natura  constitutum  est,  plerumque  non  servant, 
sive  librarii  ordinem  turbaverunt,  sive  scriptores  ipsos  tur- 
bavit  illa  nQoana&Bia  tcSi'  im^^fj/idTwvj  de  qua  ApoUonius 
loquitur  615.  25.  —  Num  paronymis  illis  praepositio  con- 
cessa  sit,  non  plane  liquet;  Simonidem  quidem  iy  ^la&itioi 
scripsisse,  quod  Ahrensius  defendit  Dor.  227,  mihi  non  mi- 
nus  quam  Meinekio  improbabile  visum,  v.  Elemm.  I  626,  nec 
probat  Bemhardy  Synt  p.  81.  "Bv  MeyaQoi  codices  haud 
pauci  exhibent  Plat.  Cic.  U  368  A,  sed  repudiatur,  nec  sup- 
plemento  isto  eget  MsyaQoi  Theat  142  B,  Theophr.  H. 
Plant  n  7,  qui  alibi  dativo  utitur  MeyaQoig  Y  2.  4.  *fiy 
notafiol  Hemsterhusii  arbitratu  receptum  est  Pausan.  1 31. 2 
pro  ip  notafioig,  in  quo  libri  consentiunt  Maximas  turbas 
conflat  tribunalis  Attici  nomen  a  glossographis  traditum  iv 
0Q€atoVf  ig  OQcatovf  quod  Suidas  ab  heroe  ficticio  Phreato 
repetit,  assumta«ellipsi,  qua  ig  TQoqioiviov  dicitur  et  similia. 
Sed  apud  scriptores '*')  legimus  iv  OQeatiol^  cuius  si  nomi- 
nativum  fingimus  OQeattti^  ille  dativus  est  ordinarius  ut 
^leQixol  ind  tijg  ^hQiXf'»  Steph.  Si  vero  ad  0Q€attig  repe- 
timus,  quod  semel  legitur  apud  Pausaniam,  0Q£atto7  referri 
oportet  ad  adverbia  dotixog>av^^  quae  ab  aliis  tertiae  decli- 
nationis  vocabulis  huc  deflectuntur:  FleiQaiol^  Ti&Qavtol^ 
TlvdoXy  quanquam  hoc  ambiguum  est;  nam  idem  videri  potest 
dativus  praepositione  destitutus,  quae  nominibus  huiusmodi 
saepe  additur:  iv  'EX^vam,  v.  Taylor.  ad  Lys.  c.  Andoc.  p.  103 


7)  Cf.  aa  Iph.  T.  9S4.  In  adn.  ad  Buttm.  365  vel  meo  yel  tjrpo- 
graphi  lapsu  dictom  est  contrarium. 

*)  /n  progr,  XXIIL  Jun,  1855  jp.  6:  ^^Ev  sive  l^  4»QtaTJot  et 
4>QtaioT  non  solom  in  £M.,  Anecd.  Bekk.,  Hellad.,  sed  apnd  ipsum  De- 
mosthenem  bis  sine  dissensione  codicmn  scriptum,  idemque  PoUuci  et 
HarpocraHoni  critici  resUtnemnt  pro  yulgato  *PgtaTov  siye  ^^carroi;* 
sed  hunc  genitivnm  defectiynm,  quicum  (y  *Extltituyy  iv  BtQtyixiSwy  con- 
gruit,  tuentur  etiam  glosBae  Hesychii  etSuidtut^EutpQtafov  et  ^EatpQtaxov^^^ 
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(206.  4Bekk.),  iw  HQavqwvi  flerod.,  iv  KaXvdwvi  Paos.,  h 
Mv^^ivovvti  Paus.,  iv  SiKvwvt  etc.  Non  additam  schol.  Ar. 
Ach.  698  supplendam  esse  didt,  et  Atticos  ipsos  huc  incli* 
nasse  colligi  potest  ex  Anstophanis  versibus,  qui  eam»  ubi 
metrum  iubet,  omittit,  ut  saepissime  MaQa&divi,  sed  ubi 
patitur,  resumit,  ut  in  formula  bis  repetita  xai  tnv  *v  Ma- 
Qa^tivt  nqonalov.  Bentleiustamen  etEhnsleius  adAch.  343 
hinc  eximendam  putant  *).  In  Lycurg.  c.  Leocr.  p.  226.  §  104 
BeklL  (210  R)  o\  iv  MaQadwvi  naQata^a/nevoi  nemo  mu- 
tavit,  sed  Isocr.  Paneg.  65.  91  (59)  nunc  scriptumest  ^  Ma- 
Qai^divi  jLiaxi]  pro  vulgato  iv  MaQa^tuvij  et  duplici  modo  t^$ 
MaQadtavi  iiax^g  xai  tfj^  iv  SaXa/uvi  vav^iaxlog  id.  Phil. 
125.  147  Bekk.  (112)  **).  Quantopere  m  hoc  genere  libri 
varient,  idemtidem  adnotatum  est  ab  Atticorum  scriptorum 
explanatoribus ,  quos  Matthiae  nominat  §  406.  Num  vero 
discrimen  illud,  quod  Weberus  ad  Dem.  c.  Aristocr.  503  et 
alii  inter  utrumque  intercedere  statuunt,  ab  omnibus  serra- 
tum  sit,  valde  dubium  habeo;  qua  de  re  alibi  dicendum  erit 
coniuncte  cum  dativis  temporalibus,  nlaHovvtog  vov  V  t«- 
tQadi  nmsfiinivov  Ar.  Plut.  1126,  an  ut  nonnulli  codices 
tov  tBtQadi.  Hic  iliud  modo  admonendum  est,  a  nominibus 
tertiae  declinationis  localibus  adverbia  nulla  proficisci  praeter 
quae  in  diphthongum  ^  exeunt.  Nam  quae  olim  apud  ethni- 
cographum  legebantur  'EXavaivloi,  Mv^^ivowtiai,  Or^yow- 
tiaij  iam  correcta  sunt*). 

§  5.  A  tribus  terminationibus,  quas  peragravimus,  Apol- 
bnius  575.  24  discriminat  syllabam  ^,  cuius  usum  gram- 
matici  vocabulorum  rariorum  origines  a  certis  dialectis  re- 
petere  obstinati,  modo  universe  Aeolibus  attribuunt,  modo  seor- 
sum  Boeotis  Thebanisve  ut  schol.  II.  XXI 295  ^IXiocpi  —  awi^&ijs 
Qrj^aioiQ  0  axi]^atiafi6g  etc,  v.  Muetzell.  ad  Hes.  Theog.  61, 


8)  Qaod  GoettlingioB  de  Acc.  355    dicit,   hos   esse  datiroa  plaralei 
pleneqae  dici  ^EUvaiviai  x^Q^'^j  dabito  an  credere  desierit 

*)  Exemenmtin EqqAZZA  et  Vespp,7\l  Bergk,  et  Memek,,  et  hle  iam 

eHam  in  Holeadd,  frg,  apud  Alhen,  III  \\\  A  Mmsleio  obseeuhu  ^ta  tov 

MaQa^tuvi  tqonaCov  seripeU  pro  eo ,    quod  et  ipH  Oom,  Frg,  II  p,  1131 

ei  ceteri  Athenaei  editoree  e  eodicihus  eumserant:  ^ia  ro^v  M.  TQ^naioy. 

**)  Alio  loco  adeeript. :  Jy  Zixvdiri  xa\  "A^riyriat  Theophr.  H.  Pl.  VI 7. 2.^ 
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Ahrens.  AeoL  109  et  203.  Nominativi  et  vocativi  huc  pro- 
latati  auctores  nominat  schol  IL  XIII  588,  sed  Homero  tres 
tantum  casus  concedit:  r^  ^  naQayioy^  6  noifjtr^g  ixQr^oato 
jrara  tQidiv  ntfiaetap,  ini  yevix^^t  dotixfjg^  alttatiK^g,  He- 
siodum  vero  addidisse  nominatiYum  kteQijg>i'  sed  hunc  dati- 
vum  esse  iam  olim  Moschopolus  et  Eustathius  1251.  27  vi- 
derunt,  idemque  significatur  abHesychio  Biijq^i  fiia  dlivafng' 
noli/iiwvj  neque  opus  est  fiiif  dvvafiei  scribere.  Nam  glos- 
sographus  non  raro  casibus  modisque  obliquis  apponit  rectos ; 
Polemonis  nomen  Ruhnkenius  ad  alium  locum  pertinere  sta- 
tuit,  V.  Preiler.  Polem.  Fragm.  94.  Casus  quarti  exempla 
duo  memorat  schol.  Yict.  XIU  308  tb  inl  de^i6q>iv  avti 
tnv  ini  de^iov  {dt^id)  (ug  to  ayeXrj(piv  inek&Wfiev  in 
ayikrjv  eli^wfiev ')  significans  XVI  487  tavQov  eneg>ve  Xiiav 
ayilrjqii  fietel&tov.  Hoc  etiam  schoLXIU308  explicat  casu 
quarto  in  ayikrjv,  sed  alius  ev  ayilfi,  Suidas  in  ayilfi. 
Neque  dubitatione  caruit  XX  140  avtix  enetta  naQ  av- 
tocpi  veixog  oQeUar  hoc  enim  schoL  br.  et  Eustathius  sic 
exponunt:  naQ  avta  xai  av&wQov,  aliter  vero  schoL  BnaQ 
avtoig^  ov  naQ  avtd*  nQoelne  yaQ  tb  avtixa  {naQavtod^i 
Bekk.,  V.  §  6].  Duobus  illis  Theognostus  160.  14  adiungit 
vavg>i,  sed  hoc  nusquam  accusativi  locum  obtinet  neque  in 
in  hoc  numero  refertur  a  schol.  Lips.  U  233,  Choerob.  in 
EM.  800.  8,  Epim.  293.  25,  quare  suspicor  illum  evvfjq>i  scri- 
psisse  atque  Hesiodium  illud  eig  ewrjqi  interpretatum  esse 
eig  evfjv^  sed  hic  videtur  genitivus  esse,  qui  saepius  legitur 
eig  Svjjg  sive  ewrjg  scil.  fjniQav  in  diem  perendint,  ^l^ev 
in  eaxaQoqiv  Od.  XIX  389  Thierschius  §  182  pro  accu- 
sativo  nominis  obsoleti  eaxoQog  habet;  apud  alios  hoc  verbum 
secundo  quoque  et  tertio  adiungitur  casui,  v.  Poppo  ad  Thu- 
cyd.  I  106  p.  659*).  —  Grammaticorum  plerique  paragogen, 


1)  Qnae  sequiintiir  ^  ini^iSi6(ptv  i^rjs  totg  ftaaiUvaiy  iuffftitr  lag 
Z^lcc^reseginiiiasanthiictransformanda:  {  {dvj\rov)  irtl  6thd,  *E^¥Jy  toTg 
fiaaiXivatv  d/itffitiy  rds  td^tis^  nam  de  ordinatione  copiaram  hoc  loco  agitur. 

2)  JIvQ  xaUr*  in  iaxtxQWfiy  Od.  Y  50,  f^Cov  iri  iaxagotpiy  ApolL  11494 
inter  duos  casos  flactnai,,  qaorom  ano  Aeschylos  in  Agam.  1397  utitar 
nv(t  i(f  iaritts  at&tty,  altero  idem  Eam.  111  dtinv  in  iaxd()if  i&voy  et 
Antipater  Anth.  IX  309  i(p   iorCr^  ay&gaxa  xaUiy. 
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de  qua  loquimur,  primum  genitivo  singulari  adhibitam  esse 
docent  omisso  sigma  finali:  MXiairjq^if  omissaque,  si  vox  in 
7t>  exit,  vocali  extrema:  uBla9Q6g>i,  dehinc  autem  ad  alium 
atque  alium  casum  proserpsisse  et  praecipue  ad  datiyum  eius- 
dem  numeri,  et  horum  exemplum  nonnunquam  sequi  numeri 
pluralis  casum  secundum  tertiumque:  notvlridov6q>i,  rr^dvi- 
6q>ij  &B6q>i.  —  De  merismo  lis  est  inter  Tryphonem  et  Apol- 
lonium.    Hic  iure  contendit  /f/i/f)/,  naoaaXoq^i  non  adverbia 

esa^  {ovx  ix^a&ai  im^^ri^atixijg  nagayioy^g\  sedcasus  no- 
minales  (njwaeig  ovo^atmtag)^  cl  Epim.  I  293.  Etenim  ter- 
minationum  localium  9^,  &i,  Tt  unaquaeque  natura  unius  certi 
casus  significationem  habet,  ^  vero  accommodatur  obliquis 
omnibus,  quare  quo  pertineat  ex  appositis  demum  cognosci- 
tur:  in  novt6q>if  ayXatrjq>i  nBnoidwg^  titvaxoiuevog  xeqfa- 
Xfjq^i  etc.*)  Haec  igitur  nominum  complementa  dicimus  poe- 
.  tica,  illa  vero  adverbia  paronyma^)  ad  distinguendas  tres 
axeaiig  topicas  introducta. 

§  6.  His  adhaeret  quaestio  de  origine  syllabae  ^. 
Nuper  Boppio  auctore  diffluxit  sermo  de  casu  quodam  peregre 
invecto,  quem  locativum  et  instrumentalem  nuncupant;  huic 
autem  omnia  illa  nomina  subiiciunt  et  proinde  ^Ih6q>i  telxea 
Die  Mauem  vor  Ilion,  ^eoqxv  aidlavtog  gleicJi  vor  den 
Oottern,  nolvg  (f  a/iiq>*  6ate6q>iv  &lg  avdQwv  nv9ouiv(av 
Haufen  von  Menschen,  die  an  den  Knochen  faulten  *),  atque 
alia  fabulosa  aut  fabulosis  proxima,  v.  Hartung.  de  Casib.  234  sq., 
Ahrens.  Dial.  Dor.  365,  Kuehner  gramm.  I  298,  Dronke  in 
Mus.  Rhen.  Nov.  T.  IX  619.  Heynius  in  Exc.  H  ad  L.  Vm 
oipi  syllabam  ex  antiquiore  usu  pronominis  aq>iai  vel  aq>l 
natam  suspicatur,  et  non  excludit  digamma.    Thierschii  sen- 


3)  Ad  hnnc  modam  Simonides  Fragm.  n.  50  p.  68  Schneidew.  dixit: 
ttMVoqi  dixrjv  pro  lixvov  /«^«v. 

4)  Porphjrius  apad  Simpliciam  in  Comm.  ad  Categ.  B.  c.  b.  ed.  Ald , 
p.  43.  b.  ed.  Brand.  ro  naaaaXotfi  x«l  ro  ^y*  P^n^^h  «^«P  nuQayotya 
Jiveg  ixdXiaav^  ovx  av  (Tri  naQtavvna'  Stt  yag  ^r  ro  avro  anaQaXla^ 
xxfog  afifia(vuv  xa  naqtavvfjLa'  xavra  Sk  ovSkv  naQr^XXayfiivov  arjjua^yei 
lov  fiCrji  xaX  xov  naaadXov^  qniboscam  conferenda  sant  Apollonii  rerba 
577  et  599. 

1)  NitaschioB,  at  par  est,  afiqi  pro  dfHfis  accepit* 


DE  PROSCHEMATISMO.  P.  m.  C.  tt  §.  6.        25  7 

tentia  est  §  186,  dativi  terminationem  primitiyam  fuisse  iatft, 
hinc  autem  provenisse  Taai.  Hermannus  de  EU.  etPleon.  203 
(Opusc.  T.  I  221)  statuit,  illud  ^  mhil  cUiud  esse  nisi 
^t  cilio  modo  pronunciatum^  deinde  vero  pro  genitivo  umr- 
pari  coeptum  ut  anft  mvoq^i  etc.  Hanc  coniecturam  quo- 
dammodo  adiuvat  Hesychii  glossa  Krjgofpiv  ix  ipvxfigj  nam 
his  verbis  vulgo  KjyprJ^i  explicari  solet,  atque  crebra  inter 
aiTccpi  et  otvxoi^i  librorum  fluctuati(\ interpretumque  hae- 
sitatio.  Sic  II.  XIII  42  sXnovio  vfjag  aiQiqaBLv^  xtavien  ,di 
TtaQ  avTocpi  navzag  a()iaiovg  Harl.  et  alii  nag  avtoOi 
praebent,  et  XXIU  640  ta  /niyiaia  7taQ  avx6q>i  Xeinet 
aeOXa  Lips.  avioSi*)^  idemque  invenisse  inventumque  dam- 
nasse  videtur  scholiastes  haec  scribcns:  noQ  avi6(pi  diu  jov 

'ifi  avii  tov  na(}'  aviolg  lolg  vevtxrjxoai,  Interpretes  dis- 
crepant  XIX  255  navisg  in  avt6g>iv  (sive  vn  avt6q>iv) 
uaio  aiyfi,  unus  explicat  vn  airolg  (Agamemnoni  et  Tal- 
thybio),  alter  in  aitov  tov  t6nov**\  isque  fortasse  diver- 
sam  scripturam  sequutus:  in  avto&i^  vel  hoc  cogitavit,  na- 
tura  quidem '  utrumque  differre ,  sed  tamen  nonnullis  locis 
aequaliter  aptum   esse.  '  Distincte   vero   apparet  pronomen 

XII  302  evQr^asi  naQ  avt6(pi  ficjiOQag^  avdqagy  schol.  br. 
naQ  aiioig  toig  /irjXoig^  et  Arat.  980  bl  xev  in  ait6q>L 
fiaQftaiQcjoi,  schol.  a  Bekkero  correctus  in  avtov  tov  kv' 
xvov.  Diversitas  vero  hinc  patescit,  quod  ait6x^i  in  omni 
genere  sermonis  pertritum  est,  altero  poetae  utuntur  soli  et 
id  addito  persaepe  vv  paragogico,  quod  adverbia  per  ^«  ex- 
euntia  in  totum  repudiant  Neque  solum  avi6q>i  ab  usu 
communi  exclusum  est,  sed  hoc  genus  universum,  nisi  forte 
Sicyonios  excipimus,  quos  quum  ApoIIonius  genitivos  singularis 
numeri  anBiQaxig  huc  producere  dicit:  xaXxov  xcilx6qi,  non 
solum  poetas  significare  videtur,  sed  vulgum.  —  Nec  solum 
cum  Jt  nonnunquam  commutari  potest  ^,  sed  etiam  cum  'aJ. 
Ita  Oppianus  Cyn.  n  6  i^v6q>i  dixit,  Aratus  vero  144  l^vo&iv 
ab  ix  i>€6qiv  II.  XVII 101  ad  sensum  nihil  diflfert  ix  ^^6- 

*)  Bekkerua  et  koc  utroque  locoetXXUO  (dequov.p.2^J  et  XII^I 

(de  quo  paulo  infra)  naQavto&i  hyphm.  cf.  Path.  i  611. 

**)  Ita  Lob.   Bekkeri  schol.  Vict.:   ro    i$rjs    v(fiiaTo  avrov.    ^    an 

avtov  r^  f£  *Ayafiifxvovi  xa\  Tal9vfi{ip, 

Lobeck«  Pathol.  U.  17 
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^ev,  nec  maius  discrimen  inter  dxfgrjipi^  qno  Homenis  et 
Hesiodns  utuntorxpro  ixtog  sive  s^io&ev,  et  posterius  receptom 
^vQa&s^).  —  Aeque  facile  interdum  dativi,  qui  in  ^  exeunt 
et  qui  in  ^t,  inter  se  commutari  possunt  velut  II.  XVI 139 
dovQCf  xd  oi  naXtt/if]q>iv  ttQtjQBi  et  Od.  V  234  niXaxvv  S^ 
fiBtov  Bv  naXtt^tjOiVn  item  Xaolq  ttyoQ^q>i  /iBxitQontt  sgya 
TBXBvoi  Hes.  Theog.  89  et  asi  ^oi  imnXfjooBiq  ayoQfjoi 
H.  Xn  211  (schol.  tivig  ovti  tov  ttyoQBvoBai  *).  Neque 
^tamen  hinc  quisquam  coniecturam  capiat  ^i  ex  ^  conversum 
esse,  quam  ad  opinationem  propendere  vidQntur,  qui  vavq>tv 
a(,tv}f6^Bvoi  H.  Xni  700  pro  vavai  accipiunt,  sed  rectius 
£M.  598.  21  hunc  ipsum  locum  afferens  &qnBQ  ano  tov 
tavaonodog  yivBxai  tavttvnodogj  ovt(o  xai  ano  tov  raog 
vadtfi  xai  xQ&OBi  vavqi^)^  et  sic  ApoQonius  in  Lex.  naQa 
vavq>i>  iXBvao^BS^  explicat  tutv  vBiov^  eodemque  modo  vavq>tv 
ttq>oQ^r]^BiBv  II.  U  794  schol.  br.  and  vbwv^  et  XVHI  3(te 
naQtt  vttvq>iv  apiotr]  l^^fiAAcv^. 

Unde  veteres  grammatici  syllabam  ^t  natam  crediderint, 
parum  cognoscitur  ex  paucis  illis,  quae  EM.  ex  Herodiani 
commentariis  delibavit;  haec  enim  non  ultra  illud  genus  ex- 
cedunt,  quo  dativi  nominum  tertiae  declinationis  in  ^  desi- 
nentium  continentur.  Sunt  vero  haec:  lo  oxBoq>iv  xai 
OQBaq)iv  0  f.iiv  Jidvfxog  Xiyei  yByovevat  ano  iTJg  oxBOi  xai 
OQBOi  donytTJg  xai  enevS^eaiv  tov  Tp'  o  di  TQvqwv  ivav- 
tiovtttifinetdfj  yBvixijg  arjiiaaiav  inexovai'  to  yccQ  xttt  OQBoq>iv 
avti  tov  ix  tov  oQOvg  xai  to  iyn)  dxBoqtv  uvti  tov  kx 
tov  oQ/itatog,  —  "QaneQ  ovv  dno  tov  ^Boqavtov  yivetoi 
dlaqatov^  tov  avtov  tQonov  dno  tfjg  OQBog  xai  oxBog  ytvetai 
OQioaq>i    xai    xatd    avyxonrjv  tov  Z  xai  nXBovaafifp  trjg  yT 

2)  Pro  &tQr)»'  Htt  Od.  XIV  352  olijn  leg^batur  ^i/^i^^p  lit  elisione 
iosolita.  In  margine  scholii  scripttim  est  xf^vQti&fyy  qaod  qui  sapposQit, 
&vQTi9fy  f  tt(Lt(f\g  Ixtiytov  legisse  videtur  ut  loroff  f  h  nolifitp  Od.  XIV  22?« 

3)  HermanDus  in  Iph.  A.  185  naQ^Stt  scribens  oonsuetndinem  se 
sequntum  esse  profitetur,  licet  ratio  ntrQ^Stt  postulet.  Verum  sjllaba 
longa  antecedens  brevi  acutum  respuit;  nttQ^dtt  scribi  necesse  est  ut 
Ntjq^^os,     kaitaiog  et  similiter  vaoffi  Vttvifi  [V,  mpra  p,  71  aq.] 

*J  In  vacua  pag,  adnot,:   „(pi   eo  eyiluit  fsupra  acript,:  pleonastlc), 
ut  seiungeretur  a  sua  yoce  S/li   1701  (paiyofiiyri(firy  7(pi  flir^^fi —  Xiftvatpi^ 
/fy^"  [Fathol,  I  358].  ^* 
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avlXafiijg'  'ovTwg  ^HQtadtavog  EM.  645.  i.    Haec  verba  Vel- 

senus  in  Fragm.  Tryph.  p.  53   et  M.  Schmidtius  in  Fr.  Did. 

p.  403  in  tabulas  retulerunt,  hic  nuUum  suum  judicium  inter- 

ponens,  iUe  cum  diversis  commiscens.    Et  sunt  sane  obscurius 

enuntiata.    Hlud  quidem  apparet,  neutrum  universe  de  omni- 

bus  hoc  modo  confqrmatis  loquutum  esse.    Quis  enim  credat 

Didymum  ignorasse  Homericum  di   oQBatpi  II.  X.  185  et  huic 

simiUa  dia  atij&eagiij  and  ati^&€aq)iy  i^  ^EQl^aa^pi^  aut  Try- 

phoni  ignota  fm^^^&^  avtolaiv  oxBacpit  aifvllTtTtoiaivxaloxsatpi? 

Ergo  sumendum  est,  controversiam  iUam  ad  certos  quosdam 

locos  pertinere,  m  quibus  aUi  dativum  acciperent,  aUi  geni- 

tivum.    Huc  referam  II.  XXIH  7  vn   ox€aq>i  Xvwfie^a  ^io- 

vvxag  tnnovgj  quod  schol.  A  interpretatur  vnb  tolg  oxJj^aai, 

idque  Didymus  comprobasse  videtur  cpUato  simiU  sXvaav  v(p 

ttQfiaaiv  Xnnovg,   eodemque.traxisse  aUos  locos,   in   quibus 

vn    oxBaq>t  et  naQ^  oxeaq>i  modo  de  unx)  curru  dicitur,  modo 

de  pluribus.    Tryphonem   vero   suspicor   ad  genitivum  incU- 

nasse,  quo  poeta   in  simUi  causa  utitur,  tnnovg  Xvaav   vno 

t^vyov  VU1543  et  vno  ^vy6q>iv  Xvov  ?;r;rot;g  XXIV  576,  quae 

CaUimachus   imitatur  H.  Dian.  162   xei^adag   tmd   ^evyXT]q>i 

Xv&etaag.   His  igiturnixus  6xioaq>i  thematis  loco  posuit  non 

ignarus  singulare   xo  o^/og  ab  Homeri  usu  aUenum  esse.  — 

Ad  Didymi  rationem  accommodatius  est  alterum  nomen:    wg 

oie  nvQ  xaietai  0Qeaq>i  XXX  376,    atg    ote  ve^Qov  ogeaq^i 

dirjtai  XXII  189,    wg   ^(oeg   OQeaq>i   XI  474,    i^vte   xiQxog 

0Qeaq>iv  oi/iifjae  XXU  139,   qua  in  sententiae  conformatiohe 

saepe  dativus  integer   cum  praepositione  reperitur:  aveaaiv 

ioixote^  to)  t   iv  OQeaai  —  XH  146,  0Qvi3i  IvaXtyxiog^  fjv  % 

iv  oQeaai  —  XIV  290,  xanQifp  eixeXog,  og  t   iv  oQeaai  — 

XVII  282  etc.    Sed  prorsus  repugnat  di   0Qeaq>i  X  185,  et 

xat  oQeaq>i  IV  452,   ubi  schol.  Tryphonis   sententiam  pro- 

fitetur:  tb  la   edcoxev  jy  avyxonrj  wg  to  d-edq^avtov  &iaq>atov 

idemque  fortnsse   alus  locis  oQeaq>i  genitivum   esse   putavit 

significatione  locaU,  quae  vulgo  praepositione  inl  exprimitur ; 

aut  etiam  nonnunquam  0Qeaq>i  mendose  pro  oQeaai  scriptum 

esse  sumsit    Ea  perfaciUs  est  in  tam  levi  ductu  mutatio  et 

non   rara   eius   in  nostris  Ubris  exempla:   ini   atrj^eaai   et 

an]^eaq>ij  V.  Thiersch.  §  186.  2  b,  af4q>   oxteaoi  et  6xieaq>i 

17* 
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contrariamque  Mi^x'^  ^^s  ^olxi  xol  ovxl'   Evfiovlog  (Fragm. 
Com.  III  216.)  Antiatticista  in  AneccL  Bekk.  108.  14. 

Non  procul  hinc  vagatur  vox  desperatissima,  quam  Ghoe- 
roboscus  in  Psalm.  41.  25  in  quadrum  redigere  COnatur:  zo 
H^X^9  yiv^^^oi  noQa  %b  n^  xal  ixiaaei  tijg  xoi  ovkkafitjg 
xai  tQonfj  rot;  n  elg  i  xrjxog.  Is  igitur  dictionem  Atticae 
urbanitatis  noi  xrjxog  e  tribus  partibus  conflatam  esse  sta- 
tuit,  adverbia  eiusdem  stirpis  nol  et  xtj  id  est  m]  parallelismo 
quodam  juncta  putans,  fere  ut  in  Odyss.  XIX  411  naQvrj- 
oovf,  ox^i  noi  fioi  xxrii,iaz  saai  encliticum  relativo  adiun- 
ctum  est  et  saepe  demonstrativo  tijdi  nrj^  tfjdi  nov,  hic 
altcubi.  Eratosthenes  vero  et  ApoUonius  pro  quo  viciniae 
acceperunt  Jonicum  xfjyxog  ex  x^  oyxoQ  sive  ayx^  constare 
sumentes.  Nihil  horum  probat  Meinekius  spemque  omnem 
veri  inveniendi  iure  abiicit  ad  Fragm.  Pherecr.  Vol.  II P,  1 350. 

Aspiratarum  tertiam  epectasi  adhibitam  esse  Epim.  L  c. 
demonstrat  exemplo  adverbii  veiox^i,  cujus  generis  multa 
exstant:  olxox^i,  trjXo&if  syyv&i  etc  Sed  his  omnibus  con- 
iuncta  est  corruptio,  quae  didtur,  prototypi,  quod  integrum 
reddunt  ovxis  vaixi  Suppetunt  vero  similiora:  anouQo^i^ 
aldi^  Ixei&i^  quae  veteres  nimis  operose  adsyncopen  detor- 
quent,  v. Path. Elemm.  I357.--Non  aspiratas  exchidit EM. 
638.  37,  de  ovxi  disserens,  quod  solo  pleonasmo,  non  epectasi 
auctum  dicit:  ai  yaQ  inaxiaaaig  dia  daaiiov  yivovxaij  ov 
3ia  xpdwv.  Hic  igitur  dissentit  cum  illo,  qui  p.  306.  39  et 
825.  17  loquitur:  wgn€Q  ano  tov  drj  yivBtai  dijtOj  ovtw 
xai  anb  tov  el  elra.  Eaquippe  fuii Tryphonis  sententia  ab 
ApoUonio  Adv.  569  memoriae  tradita:  to  w  /aoqiov  ixta&iv 
dia  Toi5  Ttt  inoielio  xXrjtixov  iniq)&ey(jia\  wio,  xbtb^oti  xai 
t([)  drj  %b  dijta  naQixeiio,  Quod  de  wia  dicitur,  omnium  quae 
de  il  tdv  proponuntur  levissimum  est[cf.p.l93sq.]  Dealtero 
consentit  Klotzius  ad  Devar.  II  434,  affirmativum  d?/,  quo 
fortior  esset  affirmatio,  in  dijta  productum  esse.  Quin  etiam 
fuerunt  quos  insolentior,  crasis  compositi  x^za  ita  oflfenderet, 
ut  simplici  xai  syllabam  extensivam  additam  suspicarentui-, 
V.  ad  Ai.  p.  70.  —  Improbius  luditur  in  nominibus  meta- 
plastis:  nQoax^ficttiafiog  iati  nQoa^j^xrj  ftiag  avXlafiijg  xata 
zb  tiXog   olov  oveiQo  oveiQata   Josephus  Bhacend.  Synops. 
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T.  m  567  (T.  m  321.  Boiss.),  dhfiataineHtitaTai  wg 
to  dveiQQtaj  nQoodnaia  schol.  Od.  I  204,  dia/iata  ano  tov 
deofiov  {deaitov)  teat  inixtaaiv  YUI  278,  quorum  universa 
copia  exposita  est  in  Parall.  176.  —  Alte  poetae  epici  pro- 
duxerunt  ab  av,  a  quo  nihil  discrepat,  nisi  quod  significatione 
locali  retro  caret,  sed  idem  dicitur  avtig  et  av&ig^  quorum^ 
analogia  non  ostenditur  [p.l63sq.).  '—^Hvte  etiamsi  e  dativo  ^  et 
particula  expleti  va  compositum  esse  conceditur,  tamen  corruptione 
vocis  primariae  a  proschematismo  excluditur,  v.  PatL  I  477 
[et  II  42  sq.].  —  Meyalufatl  et  similia  prosthesi  tov 
7i  aucta  esse  ApoUonius  affirmat,  quod  mihi  secus  videri  pro- 
fessus  sum  in  Pathol.  I  630,sq.  *)r — Consonae  liquidae  spe- 
dmen  est  tvvt]^  quod  EM.  314.  47  ab  iywvrj  discret^um 
habet;  hoc  enim  ab  auclo  kywv  profectum  esse,  illud  vero  a 
non  aucto  tv  accedente  syllaba  simulque  producta  vocali,  tva 
fji^  f)  inixtaaig  fnei^wv  trjg  oXijg  U^€(og  yivfjtai.  Tot!vtamen 
et  tovvf]  Dorica  dicuntur. 


CAP.    IIL     ^ 
De  augmentis  vefborum  syllabicis. 

§  1.  ApoUoniusConi.  516.  Sljraorri;,  inquit,  taiv  nagayo- 
ftivwv  Xi^swv  dBxtinr^  iativ  idiag  avXXafir^g^  wg  twv  tgitwv 
iatltoaii  Xiyijai,  na^itpaivriai,  twv devtiQWv td  Jai  Xi- 
yjja&af  (piQfia&aj  xai  int  twv  nQwtwv  th  ^:  ixHXw/m, 
i(p/ii.  ^E(^iXwf.ti  Aristarchus  scripsit  II.  IX.  397  pro  i&i- 
Xoi/iiy  et  hoc  similesque  subiunctivi  nunc  ubique  substituti 
sunt  pro  optativis  aydyqt/ii,  Ydtp/ii^  Tl^Vh'^  xtuvififHy  tx^ip^i^ 
qui  non  solum  edd.  veteres,  sed  etiam  nonnullos  codicum  ob- 
sident  II.  VII  243,  XVm  63  et  defenduntur  ab  Eusta- 
thio  1279.  49  to  Xdifi/xi  ix  tov  idoi/tn  ixtiiatai  dg  xal  to 
tvxifi/ii  ix  tov  tvxoi^i.  Sed  haec  ectasis  cu^cumscribitur 
verbis  puris  dififjv  etc.,  recteque  schoL  ad  V  279  tvx(o/jii  —  iv 
nXeovaa/Kp  eati  t6  ^i.  Eorum,  quae  Apollonius  profert,  ul- 
timum  legitur  Od.  XVI  85  xBiae  <f  av  ov   /av   eywye   e^fn 


V  V.  Addend.  ad  Vd.  I. 
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cQXea^aij  quod  EM.  352.  3  interpretatur  aveQxea^ai  olx  1  cu, 
quasi  praepositione  ava  ab  infinitivo  disiuncta,  sed  re  accu- 
ratiiis  perpensa  ad&it:  nxav  di  avxtixhv  fj^  l'f«<  t6  7:  ifpfn, 
atque  sic  etiam  inApoUonii  1.  c.  scriptum  est;  quomodovero 
hoc  cum  i^ilw^i  componi  possit,  hoc  minus  intelligitur,  quod 
haec  syllaba  verbis  perispomenis  omnino  non  apponitur,  sed 
barytonis  tantum  et  ne  his  quidem  per  omnia  tempora,  sed 
praesenti  et  aoristo  secundo  formae  activae. 

Personae  tertiae  subiungisoletsyllaba  oT,  praecipueconiunc- 
tivis  praesentis  et  aoristi  more  lonico,  ut  Plutarchus  ait  de  Poes. 

Hom.  UilC,  ^lilivwv.  Xdiov  iaxi  xb  nQoatid^i>ai  tnlg  tQiioig 
TTQoatoTioig  tdiv  vnotaxttxcjv  to  ol,  sX&r^atj  lafif^ai.  Ver- 
borum  barytonorum  exempla  aflfert  schol.  Od.  IV  692  ix^^QtQrjci 
avii  tov  ix^^^QH  ^S  ^^  voyr^ai,  eademque  tempora  epici  infe- 
riores  huc  deflectunt:  ayrjat  Nic.  Ther.  201,  d^aXi&uai  832, 
dmntevDai  Theocr. XXIII 10,  iQiaj^aiE.TL.  in MartVIII  14, 
xataxteivijai  Quint.  IX  153,  q>iQfiai  Tryph.  92.  Authypo- 
tactorum  duo  sunt:  tvxnai  H.  H.  in  Merc.  567,  xlx/jai  Quint 
in  308.  Verborum  circumflexorum  primi  ordinis  uhum'  pro- 
duxit  Homerus:  veixelrjai  xax^  inixtaaiv  EM.  602.  30,  ne- 
QOTjai  et  alia  quaedam  secundi  ordinis  ex  posterioribus  at- 
tuURhem.  183.    Verbis  in  ^t  abundat  Homerus :  Iv  t(p  g^Jjai 

'  iv  naQoXxf}  iattv  iy  al  schol.  Od.  I  168,  r^atv  vnaQXor  tb 
aiy  inixtaaigYIiliil^  ^etirjai  iv  nXeovaain(p trjg  aTEM. 581.33. 
Perfecti  exemplum  Homei^icum  addit  Epim.  I  382  tov  f^^iya 
tb  vnotaxiixbv  l^^lyj}  xal  xat  enixtaatv  i^^iy/jat.  Aori- 
stus  primus  raro  hucincrescit  et  apud  recentiores  modo:  oq- 
a/]ai  Apollon.  IH  1039  et  aftq^tiaTjat  Orph.  Lith.  273.  Epi- 
cos  imitatus  Plato  comicus  Fragm.  Vol.  II  665  in  versu  ana- 
paestico  mntTjai  posuit,  sed  Platonem  in  Phaed.  77  D  axe- 
davrvai  scripsisse,  quod  Buttmannus  §  107,  adn.  36  ei  tri- 
buit,  summe  incredibile  est;  recte  hic  ft?)  axsddvrvat  scribi- 
tur  probante  Hemanno  Opusc.  T.  IV  1 20.  —  Illa  nonnunquam 
sine  iota  reperiuntur  suflfragante  Thierschio,  quem  sequuntur 
Kruegerus  gramm.  §  30.  1  adn.  4  et  Goettlingius  ad  Hes. 
Theog.60,sedadversanturgrammatici:  najacpaivrjat,  sxiiaixaita 
toiavia  exet  tb  7  EM.  650.  7,  ipseque  Herodianus  ad  H.  1-129 
dtpai  tb   I    ix^i  nQoaxeiftevov   et   ad  XV  359    ixtitatai   %d 
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?]aiv  xal  ficTa  lov  7  yQ&q>Btaij  idemqne  tuentur  codd.  Ho- 
meri,  v.  Spitzner.  ad  XXII 23,  et  potlores  Platonis  Civ.  II 363  C 
tria  Homericoruin  verborum,  quae  hic  proferuntur,  sic  scripta 
exhibentes;  quo  accedit,  quod  iota  omisso  uterque  modus  in 
unam  speciem  incidunt  ut  dainvr^ai  II.  V  746,  cui  Aristarchus 
dafivTjai  substituit  a  verbo  daf^rio  ductum,,  cuius  nullum  est 
apud  Homerum  exemplum,  cf.  Rhem.  126;  sed  dafivrjjLu  dicit, 
unde  est  da/ivjjai  apud  Quintum,  v.  Koechly  ad  HI 224.  Gra- 
vior  lis  incidit  de  nafifaivfjai.  Hoc  nonnulli  pro  indicativo 
habent  diphthongum  propriam  71  in  impropriam  mutatam  esse 
rati  secundum  dialectum  Rheginorum:  ovvoi  yag  td  votl 
xai  qnlei  dia  lov  ^  fneta  tov  7  i-dyovai  vo^ai  nai  qa- 
Xfjai'  ovTw  xai  to  nafifpaivfjaiv  EM.  650.  12.  De  iota 
repugnat  Heraclides  Eust.  1576.  60  oi  ^Pijyivoi  %a  tgita 
ttSv  OQtatixwv  nBQiamofiiv(ov  xfjg  nQtitrig  av^vyiag  nai  tdiv 
^aQvtoviov elg  ttjv  al  nBQatovai')  tov  ^  noQaXriyortog:  ipi^ 
Ifjaiy  vorjai,  liyrjaiy  q>eQrjai.  toiovtov  xai  j6  nafi- 
ipaivrjai  naQ  ^  OfiTjQifi  ana^  XQrjaaiAivi^  tfj  diakintip,  Sed 
quia  nullum  alterum  extat  apud  poetam  indicativi  exemplum, 
alterius  vero  modi  plurima,  Lesbonax  p.  179  et  Herodianus 
de  Fig.  60  nafiq^aivrjai  verum  subiunctivum  esse  statuunt 
pro  indicativo  positum  per  enallagen  modorum:  ^ipifxeiov  axfjfia 
xai  Xi^eijog  xai  avvtd^eiog  eati'  yivetai  de  ev  toig  vnotaxn- 
xolg  tQitoig  nQoatonoig  xata  nQoa&eaiv  tfjg  al:  nafjnpai- 
yfjOif  qffjai.  xaXeitai  d*  ovx  oti^'ifivxog  nQiStog^)  aitip 
iXQ^OLto'  nQoteQov  yuQ  ''OfiijQog*  oAX'  inei  noXv  xai  xaia- 
xogeg  naQ  avtt^i  KaaavdQav  q>rjfiig  sxfjoij  OQ&Qog 
eyeiQfjaiv  drjdovag.  Haec  si  accurate  tradita  sunt,  Iby- 
cus  a  municipalibus  suis*  hac  in  re  discessit,  quod  hi  termi- 
nationem  indicativi  mutarunt  in  ^i,  ille  autem  coniunctivum 
syllaba  ai  auctum  pro  indicativo  usurpavit  anomalia  duplici, 
axrjfiatog  et  na^ovg^  hoc  est  enallagae  modi  et  proschema- 

1)  Sic  Ahreim.  Dial.  Dor.  dOO  scripsit  pro  THQotovai, 

2)  Hoc  ngdiTog  insemi.     Similiter  loquitar  schol.  II.  XXll  il    64  x 
^'AQrig  «(»/01(71  finxm   xa\  4»ot^os  HnoXXtov  —  OxijfJitt  lilx/Aavixoy 
TovTo'  xttXfiTm  <r  ovx  oTt  HXxfAtxv  nQtHiTOS  fxQ^I^^'^^  avjtpj  akX*  Sri  noXv 
iaii  nuQ   avT^,  [Sic  et  mnuer.et  in progr,  XXIIIJun.  a.1856  p.  5  paulo 
liberku  reddktm  ichol,  XX 138.] 
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tismL  Geterum  Homericum  naft<paivriai  illud  non  alins 
modi  esse  quam  sxfiaiy  hodie  fere  convenit,  v.  Hermann. 
Opusc  IV  172.  —  Optativus  huius  figurae  non  invenitor 
praeter  noQaq^x^aifjai^  quodEM.  exU.  X346  aflfert*),  sed  ez 
adnotamento  schol.  A  ovta^g  axsdov  al  naaai  manifestnm 
fit,  nonnullos  subiunctivum  praetulisse,  qui  duplici  modo  scri- 
bitur,  q>^fjrj  ut  a^jjfl  etc.  vel  y^,jj^  cum  eta  pleonastico,  de 
quo  supra  dictum  est  p.  226,  appositaque  syllaba  tp^jjfjai,  nagu' 
qf^fjTiaij  quod  Spitznerus  adoptavit  Bekkero  vulgatum  tnente. 
Certissime  subiunctivus  est  dior^ai  pro  daijj  positum  H.  1 324, 
sed  in  Ven.  subrepsit  ii^rjai*)^  quod  convenit  cum  Choero- 
bosci  doctrina  Can.  897.  ..3  ano  tov  SovgdoyiogyiveTaidoifjv 
xat  xat  exxaaiv  tov  o  d(pfjv  ngoayQafpofthov  tov  1  wg  xo 
€i  xBv-di^rj  xvdog  oQia&ai  XVI  88.  Sed  hoc  loco  et 
aliis  nunc  dwrj  legitur  vel,  ubi  alter  modus  aptior  vide- 
tur,  doiri. 

(r<cv£^w.  §  2.  Syllabarum  prostheticarum  vulgatissima  habetor 
i^'X,.^^  ea,  quae  personis  in  ^,  ^^,  ^  ^  exeuntibus  applicatur,  hoc 
est  Ta.  Exempla  eius  Maittairius  347  B,  Fischerus  n  339 
et  posteriores  attulerunt  bene  multa,  sed  minime  omnia,  quibus 
opus  fuit,  neque  ordine  disposita,  quare  ex  re  videtur  exorsa 
detexere.  Illam  igitur  syllabam  indicativo  temporis  praesentis 
verborum  barytonorum  addunt  nonnunquam  poetae  Aeolice  lo- 
quentes  (Ahrens.  129)  et,  si  Bekkeri  correctionem  sequimur, 


^. 


3)  GrammaticnB  79t2. 30  aperte  de  oomposito  loqaitar,  non  de  simplici  ▼•  308, 
nt  Spitznerufl.  Sed  qnod  scholiastes  illnd  per  netQaSQafjioi  reddit,  atro- 
qne  trahi  potest;  nam  metaphrastae  saepe  modos  mntant:  navOQaiy  avrl 
10V  navoitiv  av  wg  xo  tfdyrjiatv  avil  roi}  (f>dyot  dv  schoL  II.  IV  191, 
XXI  127,  latv  —  vxdgxot  Od.  YIII  147,  cf.  Friedlaender.  Ariston.  p.  10. 
[Tn  marg.  adscript.:  y^^>ba(rjiat  Thiersch.  p.  367,  num  fiaCrjOi?  ▼.  Schneidew. 
ad  Ibyc.  67.  ixTa/jvrjai  Quintlll  224  not,   vnonlfin{}i^atv  Lysistr.  347." 

*)  In  schol.  saltem  Ven,  non  ^tpriat  (nec  Stj^at)^  sed  ^torfat  acriptum  e$$e  etPluyger» 
auctor  est  in  progr.  tchol,  Leyd,  ann,  18 17 1).  1 1  et  ipsim  schol,  docerevidetur^ 
quod  8^1  recte  intelligo  hoe  dicitj  Jair/(ri  repetendum  esae  a  primapersona  JtiuUf, 
non  dto ,  nam  qui  hoc  existimet,  eum  duplicem  statuere  opartere  epectoiin 
tertiae  pera,  «f^,  et  per  rj  vocalem  et  per  ai  eyllabam  fadtun,  Schoiiattme 
verha  haec  tunt:  dtai^atv  dno  lov  Stata,  iml  Svo  Sfllafifidvitv  tds  imx- 
idaitg^  idv  iartv  dno  Tot*f?ri'>,  to  ri  tj  xal  rriv  at  avlXafirjv.  Lob^  non 
11,  I  324,  nec  Xll  275,  «ec2  aXivm  locum  icripHt,  quoprtmUior  entt 
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Theognis  qaoque  1316  sx^ia&a  scribens.  Epici  hoc  transfe- 
runt  ad  verba  perispomena  et  in  ^l  desinentia,  quorom  unum 
disceptat  Herodianus  II.  XIX  270  didoioda  —  oi  ^iv  ^aqi^ 
vovoiv  ano  %ov  didoifii  wg  t{9tja&a,  ol  di  nBQianwaiv  in» 
intaoiv  elvai  olofdsvot  &no  tov  didolg.  Hoc  nunc  Aeolico 
illi,  quod  plim  yulgabatur,  substitutum  est  auctore  Aristar- 
cho,  cui  Buttmannus  adstipulatur.  Tl&rja&a  Od.  IX  404 
nonnuUi  pro  imperfecto  habent,  sed  XXIY  476  praesend  esse 
convenit,  item  ela^a  avtl  toS  ^^etg  ano  zov  elfn  EM.,  quod 
utrique  carmini  commune  est  Ambiguum  rursus  (p^ada^  de 
quo  idem  Herodianus  nos  admonet  II.  XXI  186,  %h  q>rjaOa^ 
€iie  iveatwta  arjiaalveij  ngoneQiona&rjaetai,  eYte  devtiQov 
aoQtatov,  qui  ante  Wolfium  legebatur  Od.  XIV  149,  sub- 
tracto  iota  praesentis  characteristico.  Quae  praeterea  inve- 
niuntur  praesentis  temporis  exempla,  ad  modos  obliquos  per- 
tinent,  onivdrjOi^a^  i&tktja^a^  fiovXevrio&aj  evdjjoxtai  drj%^' 
yTja^o»  unumque  optativi,  quod  Eustathius  1368.  29  tanquam 
singulare  exsignat:  %b  xXaioia&a  SrjXoi  xai  toig  evxtixolg 
^rj^taai  nqoaiqxea&ai  %^v  ^  nifSa&eaiv.  Huius  modi  est 
praesens  verbi  subtantivi  eYrjo&a  Theogn.  v.  715  et  unus 
aoristus  secundus  nqoq^vyoiada  Od.  XXH  325,  a  Maximo 
iteratus  v.  203,  nam  de  fiaXoio^a  incertum,  pro  quo  in 
D.  XV  571  Eustathius  fialfio&a  scriptum  invenit,  quod  co- 
dices  nonnulli  praebent  conveniens  cum  na&ija^a,  nifja^aj 
einfjq^a.  Sed  YdijoSa^  quod  Gregorius  581  cum  hoc  et  dis- 
simili  evdrjo&a  inter  voces  Aeolicas  refert,  Homero,  si  satis 
attendi,  non  magis  usiupatum  est  quam  praesens  eiij^oda. 
Aoristum  primum  semel  huc  deduxit,  iXaojja9a  D.  XXIII 34  i ; 
saepius  vero  verborum  in  j[^  inclinamenta,  quae  sermo  com- 
munis  et  Atticus  recepit  —  Horum  unum  rja^a  solum  repe- 
ritur  apud  Atticos,  modo  consona  exceptum,  modovocali;  fjg^ 
quod  Ammonius  soloecum  esse  iudicat,  ex  Euripidis  versibus, 
quos  ad  Ai.  p.  312  ed.  I  notaveram,  nunc  sublatum  est,  v.  Her- 
mann.  ad  Nubb.  1030;  crebrum  vero  et  hoc  et  composita 
naqrjg,  avvfjg  non  Plutarcho  solum,  sed  etiam  Luciano  aliis- 
que  eiusdem  elegantiae  aemulatoribus ,  qjios  ad  Phryn.  149 
indicavi.  — 'jEyjycT^o  saepius  legitur  quam  ^yjyg,  sedhocquo- 
que  auctores  graves  habet,  Plat.  lon.  539  E,  Phileb.  26  C, 
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Aesch.  Fals.  Leg.  p.  343.  86  (p.  263.  31  R)  et  all.,  v.  ad 
PhryiL236.— -Hissimaeest  ijdeig  siYefjdrjg  AristNubb.  328, 
Isaei  Or.  de  Her.  Pyrrh.  p.  36.  45  (42.  7  B.),  Dem.  c.  Lept 
457.  160  (506),  Antiph.  de  caed.  Herod.  48.  15  (131.  15), 
Plutarch.  v.  Pomp.  XXV  3,  Lysand.  XXHI  48,  T.  H,  sed 
Atticum  ffdeio  O^a  apud  eundem  Ages.  VIH  6,  Cic.  XXV  4  et 
ceteros  dialecti  miscellae  sectatores. — ''ift  e  i  g  non  minus  aucto- 
ritatis  habere  quam  ijsia^a  sive  contractum  rjo^a  [p.  133] 
probavi  1.  c.  —  Oldag  non  rarum  est,  oidaa&a  exolevit,  sed  quod 
inusu  viget  ola^a  hinc factum  esse significat Herod. Mon.44.28 
ta  eig  Ja  dehtega  ngoawna  inenctBxa^iva  anofioXfj  xr^g  ^ 
xataleinsi  ^rjtdv  xo  ^yfta^  kiyija&a  i-iyijg'  ^ovov  Si  %d  ola^a 
toiovzov  ovK  avsdi^ato'  aitiov  di  t6  na&og.  Ghoeroboscus 
Can.  592  et  868,  EM.  618.  53  primitivum  eYdrjfu  ponit,  pro 
quo  Aeolice  oldtjiui  dictumesse,  Ydnc  oi^rjadaola&aj  cf.  Ahr. 
AeoLp.  136.—  Verbis  in  JTi  accommodata sunt  xQV^^^^  4^^ 
Megarensis  utitur  ap.Aristoph.,  et  fileirja&ay  quodinEpim. 
I  5  et  Etym.  6ud.  103.  38  ex  ignoto  auctore  affertur. 

His  commodissime  subiungentur  pauca  illa,  quae  in 
EM.  698.  52  de  simili  augmento  traduntur:  sati  QrjfAa  noQ 
uiXnXevai  zo  nwy  .,^cr7^fi  xai  ncc5",  oneQ  xat  nwd^i*  tQiirjg 
avtvyiag  iativ  wg  fWQW^  didtS'  "Ocav  yivrjiai  nuidt^  inav^rj^ 
aig  iaiiv  wg  t,ij&i  xai  t^wOi.  Hic  quum  ficticium  illud  now 
cum  xow^  kdw  etc.  (v.  Rhemat  20)  comparare  potuisset, 
parum  cogitate  adhibet  duo  verba  contracta,  quod  genus  fi^e- 
quentissimum  est,  ytvQw^  nvQw  etc.,  sed  ad  rem  nihil  magno- 
pere  interest  Quod  vero  Ahrensius  suspicatur  Dial.  Aeol.  140, 
illum  fivQw  et  didw  scripsisse  et  hos  esse  imperativos  ut  ttcT 
fortasse  in  eodem  carmine  lectos,  id  mihi  parum  credibile 
videtur.  Praeterea  EM.  410.  46  ^ij^i  et  avtrj»i  affert  au- 
ctorecelato  etp.  671.  43  nl&i  avti  tov  nie*'hov  iv^O^itpaXrj 
xai  inixtaaiv\d.'p,  J06n. 4].  Haec  et similia quaedam,  quae 
ad  Buttm.  p.  15  adnotata  sunt,  nunc  rectius  metaplasmo 
subiiciuntur,  quo  nomine  schol.  H.  V  827  dtidi^i  explicat 
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Proschematismi  salebras  scopulosque  egressos  excipit  campus 
planus  viaque  aperta  multis  praecedentium  vestigiis  impressa. 
Primum  enim  illa  scripturae  ambiguitas,  quae  in  superiore 
curriculo  singulis  fere  gressibus  procedentes  remorata  est, 
hic  fere  nunquam  intercedit.  Tum  etiam  vocabulorum,  quae 
nunc  in  discrimen  veniunt,  numerus  longe  adstrictior  eaque 
tantum  non  (mmia  antiquitus  tradita  sunt.  Denique  horum 
pars  maxinia  ita  temere  huc  coniecta  est,  ut  paucis  verbis 
refelli  possint  Etenim'  quum  in  ipsis  fere  grammaticae  artis 
primordiis  opinio  invaluisset,  quidquid  vel  ab  analogiae  norma 
veKa  communi  loquendi  ratione  abalienatum  esset,  non  na- 
tivum  neque  a  primis  linguae  fictoribus  proseminatum ,  sed 
licentia  scribentiuni  deformatum  esse,  nihil  magis  consenta- 
neum  fuit,  quam  ut  syllabas  quoque  vocabulorum  extremas 
saepe  defecisse  Sumerent.  Huius  igitur  corruptionis  exempla, 
quae  veteres  sparsim  expromserunt ,  artium  scriptores  post 
renatas  renascendasque  Uteras  brevi  complexi  sunt  inde  a 
Clenardo  usque  ad  Fischerum  eosque,  qui  post  eum  prae- 
cepta  grammaticae  per  compendia  tradiderunt  Sed  vix  quis- 
quam  fuit,  qui  omnia  uno  ambitu  comprehenderet,  nedum 
qui  genus  universum  in  certas  species  partiretur  singulorum- 
que  momenta  ponderaret,  omissa  suppleret  Hanc  igitur  pro- 
vinciam  equidem  suscepi  eo  potissimum  consilio,  ut  vetcris 
disciplinae  imaginem  legentibus  repraesentarem. 

Jam  si  omnis  quae  ratione  suscipitur  de  re  aliqua  insti- 
tutio  a  definitione  proficisci  debet,  haud  importunum  exordium 
praebet  Charisius  Institt  IV  5.  7   Apocope  est,    quum  ex 
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ultima  parte  loguelae  aut  Ittera  detrahitur  vi  Achilli  €ntt 
syllaha  ut  suam  do*).  Hanc  Donatus  in  Arte  III  5  para- 
gogae  contrariam  esse  dicit,  Gregorius  460  proschematismo. 
Utroque  subtilior  Choeroboscus.  Gan.  366.  30  duas  ablationis 
species  suis  discemit  nominibus,  unam  syllabae:  HUQa  an6 
toif  xaQTjvov,  Xlna  ano  tov  linoQoVf  alteram  unius  literae 
iactura  circumscriptam:  aXeig>a  and  tov  aX€ig>aQ  ij  ukBiq>ag' 
kqbHtov  oiv  hviav&a  ano^oXtjv  kiyeiv,  ineidij  xo  TeXevraiov 
aviiigxovov  dnefilTJ&rj*  iv  di  rfj  anoxoni}  TeXeluig  anoxSnte^ 
Tai  f]  TeXevtala  avXXa§^  olov  dcS,  xvxeoi,  Haec  in  gram- 
maticorum  scriptis  non  raro  syncope  appellatur,  v.  Techn.p.  5 
adn.  5.  Jam  si  ultra  cancellos  scholae  progredimur,  proxime 
in  Aristotelem  incidimus,  qui  in  Poet  XXI  omnium  primus 
varias  yocabulorum  a  recto  declinationes  breviter  et  summa- 
tim  delineavit.  Is  igitur  duo  eorum  genera  ex  adverso  posita 
complectitur,  tb  inexTeta^lvov  xal  t6  ag^uQf^fjivov*  to  fiiv^ 
iav  g)wvr^evTi  ^axQoteQifi  xexQf]liiivog  fi  tov  olxeiov  ij  avX^ 
Xafif}  ififiefiXrjjnivT]  olov  to  noXeog  nnXjjogj  ilfjXelSov  Hvf 
Xr/iddew  t6  di^  idv  agfjjQrj/nivov  rj  ti  avToii  olov  t6  xqT,  xai 
t6  ddi  xal  otp.  Sic  et  schol.  D.  I  104  oaae  aphaeresin  ap- 
pellat,  veram  autem  aphaeresin  rjfii  schol.  Od.  VIH  186  (Anecd. 
Bachm.  T.  IV  171)  apocopae  nomine  signat.  Philo  denique 
de  Legg.  Specc.  I  770  hoc  ad  illam  reticeritiae  speciem  trans- 
fert,  qua  iurantes  nomen  dei  silentio  trausnuttunt:  vf)  Tovy 
fia  Tov.  Vera  autem  et  legitima  appellatione  utitm-  Strabo 
VIII  364  xqTj  (J(5  et  alia  exempla  coacervans,  quae  hic  di- 
stinctius  tractare  propositum  est.  Sed  iam  exposito,  quo 
cursus  tendat,  nihil  est,  quod  nos  in  hoc  lunme  diutius 
retineat. 


Caput  I. 

De  a/pocope  vocaliutn. 

§  1.    De  vocalium  prima  mirum  est,  quod  Choeroboscus 
tradit  Can.  183, 5,  nav  ovofia  (AOvoalXXafiov  (AaxQOxaiaXrjxrelv 

*)  Seyferti  nomen  in  margine  adscriptum  e#f ,    qui  plureM  grammaHeO' 
sorum  Latinorum  locoi  collegit  tn  grammat,  Lat,  1  §  369. ' 
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d-iksi  x^Q^  '^^^  ^^9  onsQ  ano  %ov  dia  yiyovB  Hata  o/io- 
Hon^y-f  oneQ  f.iB%a  tov  vrf  ini^Qijidaiog  yivetai  vi-  JL  Idem 
de  Acc.  422.  2  nSaa  alTtatixrj  kvixuiv  fiovoavi./.afiog  aQ- 
aevix^  7]  d'fjlvxfj  avtij  xacP  iavv^v  oiaa  elg  'y  kfjyei'  i&  di 
vij  Ji^)  ovx  avtixeitai  ^fuvj  iheidfj  ovx  evQiaxetai  ainfj 
xQxJ^  €avtr]v,  aXi^  iv  awta^ei.  Et  Photius  Nij  Ji  xai  v^ 
Jia  kxateQtjg.  His  aactoribus  Dindorfius  adAii8t.£qq.  319 
et  in  praef.  Poett  Scen.  p.  YI  in  multis  Aristophanis  locis 
hoc  vii  Ji  ante  consonam  scribendum  esse  censet,  sed  tacite 
refragatur  Bergkius,  diserte  Engerus  in  Prae£  Lysistr.  p.  XXVI 
et  adnot  ad  v.  24,  quibus  de  Aristophane  assentior;  sed 
grammaticorum  testimonia  non  dubitare  permittunt,  quin  aut 
librarii  nonnunquam  sequente  vocali  signum  apostrophi  ap- 
ponere  obliti  sint  aut  adeo  Graeci  antiqui  in  colloquiis  fa- 
miUaribus  formulam  tritissimam  raptim  pronundando  decur- 
taverint,  quod  eo  facilius  accidere  potuit,  quo  saepius  illa 
particulae  expletivae  ritu  interponitur  vi  ademta;  undefactum 
est,  ut  etiam  scriptores  Christiani  ea  uti  non  vererentur.  — 
Accusativos  Tvdi}^  Mrjxiazij  technicorum  noimulli  st^- 
tuerunt  ovx  and  tov  Tvdia  awTjQija&ai,  aXH  an&  zov  Tv^ 
drja  anoxex6q>^ai  Eust  487. 1 1,  sed  schol.  B.  L.  ad  II.  XV  339 
i6re  praefert  synaeresin  [ci^.  V  §  2  et  p.  83  sq.].  —  Horum 
meminit  Spitznerus  in  simili  causa  XIV  265,  cuius  multo 
difficilior  est  (fiiudicatio,  de  accusativo  ZHN,  quem  Homerus 
Hesiodusque  in  exitu  versus  ante  vocalem  posuerunt  Huic 
Aristarchus  apostrophum  adiecit*),  Bekkerus  integrum  red- 
didit  Z^y,  quem  sequitur  Lachmannus  ad  Lucr.  II  118,  et 
sic  etiam  veterum  ii,  qui,  ut  Eustathius  didt,  apocope  muti- 
latum  putarunt,  cuius  minima  probabilitas ;  aliis  fortasse  a  nomi- 
minativoquodamprimae  declinationis  Zrjg  velZ^^  declinatum  vi- 
sumest  Huc,  siunquam,  convenitilludconsideratissimumverbum 
I;r6;fw.— Prae^terismirabile  est,  II. V  256rp«v  /u*  ovx  e§  IlaX- 
Xag  ^A^i^vrj  hoc  praesens  monosyllabum  Herodiano  tantopere  , 
displicuisse,  ut  ex  ^a^  conversum  putaret :  tovto  toiwv  td  ia(f 
dvvaiai  xa%*  anoxonrjv  elQrja&ai    jftQeiv  fi    ovx  ^a",  ev 


1)  8ic  ibi  Bcriptam  est,  non  Nriii^  ut  Matthiae  dictt  gramm.  §  47  adn*  2. 
'^J^Adn.:  ,,Herm.  Elemm.  351.** 
Lob«ok,  Pathol.  H.  18 
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&ev  xcd  awtatakjai  td  1».  —  Ei  di  Jig ifii^rjji^aeie^  o^oic- 
tfjta  dnit&v  slg  «  n^piant^iitvixiv  ^  fiagviovwv  iveatdSzog^ 
ini  t^ltov  drHoxon^v,  xai  fAij  evQtov  ftt]di  tovio  naQadi^aito^ 
lai/rdi'  Xi^aeif  negi  yoQ  nai^ovg  dialoftlSavofiev,     Periculosa 
est  haec  defensio,  qua  aSectionum  venatoribus  infinita  datur 
fingendi  iicentia,  et  hoc  loco  minime  necessaria  [y.  cap.  VI].— 
Quod  autem  ille  de  abiectione  diphthongi  impropriae  ^  sumit, 
idem  alii  ad  alpha  longnm  sive  eta  -  lonicum  transferre   co- 
nati  suift  ut  Aristonicus  ad  II.  XVI 392  f|  oQifav  ini  xuq  — 
^  Sifiki^^  8tt  eni  xaQa  iati  xat  anoxonrjv^  et  Herodian.  Di- 
chron.  283.  8  th  xaQ  and  tov  xaQij  xaxa  anoxon^v  rov   li 
yiyove  (o  yaQ  noi^tijg  xaQa  ov  liyei,   AlXit  xaQrj)'^).  —  His 
omnibus  collapsis   apocopae  huius  nomen  intra  quarondun 
particularum  fines  cohibendum  est,  ooniunctionis  of^a  —  Sq 
tpQivag  **)y  et  praepoeitionum  assimilatarum  a/u  q>ovov^  xafi 
fiiaov  et  non   assimilatae   noQ  Jtog  Elemm:  Path.  I  217, 
[228  sq.,  527]:    Hoc  ad  adverbia  transfert  Dindorfius  in  pralet 
Poet  Scen.  p.  VIU  Hesychii  quadam  usus  glossa  andpiti  j^ 
afia  ofiovj   unde  ooniectuiam  dudt,  in  Aristoph.  Vesp.  STO 
pro  a/ior  filfixSa^ai  scribendum  esse  Sin  fiX.  durioris   cone- 
ptionis  vitandae  causa,  cui  aliud  remedium  adhibet  Bergkios 
dfiifiXrjxaaOai  corrigens.    Gonsonam  illam  Graeca  consuetudo 
numero  ro/i'  T^Aix&yr  praecise  excludit  nec  solum  integris  de- 
negat  sed  amputatis  quoque:  6  yoQ  ^Anokkwvtog  iv  t^  rteQi 
nQodiaewv  q>rjolv,  ovdsnote  anoxonfj  eig  dvexqfwvtjtov  tilog 
ylvBtaC  tb   di  u  ovx    sati    teltxov    ki^ewg'    td    yaQ   uHdafi 
ftaQfiaQov   kati    xai    to  ^Aftqaafi   Choerob  Can.  773.  27.  — 
Ei  in  ei  6"  aye  nonnuUos  pro  da  accepisse  supra  relatum 
est  p.  224. 

§  2.    Herodianus  eo  loco,  quo  de  brachycataleto  ea  dis- 
putat,  in  transitu  inserit  hoc:    ovx  arj&eg  di  xai   kveatditag 


2)  Hoc  addit  Lehnras.    Yerba  in  fii  Herodiazras   ezdadit  propt«r 

*J  yyKuQ  cerebrum  ParaU.  308  not."  m/.  pag.  adtcript 

**J  Adn,:  „yfp  utram  ix   tov  aga  xat   anofioXfjv  TOtl  Hkovc  fj  6  fa 

aroi*  &nhliolriv  trjg  affXfis;  Hoc  rectius,  qnia  (a  endit  ideoq.    deblUaa  et 

^emper  postponitur  EM.  134.  3.  Patli.  I  30,  497." 
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anoxomea&ai  nat  aXXovg  XQ^^^^S^  wgSxei  to  y^ovja  xata 
kanagfiv*^'  cum  hoc  autem  ad  11  662  exra  in  exitu  verBus 
positum  conferri  posse  dicit,  si  alpha  corripiatur :  fj  nata  av- 
atoXrjv  avayy(oaig  a<pOQfi^v  sax^  '^fjv  tijg  anoHOTiijg  ofiolwg 
t(p  olta.  Nec  tamen  manifestum  fadt,  unamne  imperfecti 
vocalem  recisam  esse  velit,  an  duas  aoristi  literas  ut 
EM.  642.  47  ovtaaa  xata  avyxonfjv  (stc)  olta  et  Epim. 
1 224. 20  sxtave  xai  anoxon^  sxta  &g  tb  ovtaae  ovta  (pvta). 
Hoc  imperfectum  videtur  a  verbo  obliterato  ovtijfii  declina- 
tum,  V.  Khemat  p.  167.  Alterum  apocopae  eximit  schoL 
Od.  1 300  fxra — nolloi  avateXlovai  td  a  vofii^ovteg  anoxo- 
nrjv  elvai*  6  di  ^AQtataqxog  ixtBivei,  Hic  dubium  est,  utrum 
exta  imperfectum  esse  voluerit  contractum  ut  exqa^  an  ao- 
ristum  iit  EM.  324.  27  ano  tov  xtrjfii  6  devtegog  ioqiatog 
extrjv  xai  avatoX^  extav,  quae  systole  tribuitur  lonids  Xe- 
Xaa/nivog,  Xa^tg^  dayfjiay  V.  Parall.  402  [cap.  VI,  supra  p.  69].— 
Certius  apocopae  documentum  praebet  Photius  nav  to  nav^ 
aai  kiyovoi  fiOvoavXXafiwgj  et  Eusthatius  1408. 28  td  nav- 
aai  nav  sXeyov  /novoavXXafiiag  xata  jtTtXtov  ^ioviaiov,  quo 
nixus  Ehnsleius  apud  Aristophanem  nav  nuve  restituit  et 
alio  loco  nal  ndie  probante  Hermanno  ad  Prom.  565.  Hoc 
perincertum,  illi  non  dissimiles  sunt  imperativi,  quos  Ger- 
mani  epiphonematum  loco  usurpant:  geh  gehl  Ixxaf  laufl 
haUI  —  Ab  epiphonematis  non  longe  distant  vocativi,  quorum 
duo propter mobilitatem epsili disceptantur:  wr^Xi  ^i  &  iiiXe. 
Nam  quum  neutrius  reperiatur  nominativus  bisyllabus,  quaeri 
solet,  utrum  apocope  subierit,  an  syncope,  v.  Elemm.  I  257.  — 
Eadem  dubitatio  fuit  deHomerico  oaae^  quod  quidualeesse 
sumunt  pro  tw  oaaeey  nescire  se  fatentur,  duarum  vocalium 
postremarum  utra  abiecta  sit,  v.  Elemm.  I  261;  alii  plurali 
ta  oaaea  alpha  detractum  statuunt.  Poetae  ipsi  cum  epithetis 
utriusque  numeri  coniungunt,  modo  pluralis,  ut  q>a  uv&  IL  XIH  435, 
ne^vQjuiva  Apoll.  IH  673,  quae  inetrum  posdt,  et  alfiatoevea 
Xa/iai  niaov  II.  XHI  617,  xaxoataSiovta  Nic.  Th.  431,  o^ia 
Apollon.  lY  1466,  oaae  ii  olpiQfiaiQev  aveidia  Quint  XU  537, 
quibus  nuUa  eiusmodi  ratio  subest,  et  rursus  cum  dualibus, 
non  modo  metri  causa :  dvdQog>6v(a  fiaXev  oaae  Orph.  Lith.  539, 

sedetiamsine  huiusmodi  ratione,  ut  in  exitu  versus:  q>ativ(ji 

18* 
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H.  Xni  3,  XXI  415,  araidh  dafivatai  oaa  Apollon.  11 407; 
sed  hic  duo  novissiini  editores  e  codd.  reduxerimt  pluralem, 
vicissimque  in  Homerico  loco  libri  aifiatoevie  exhibent  [cL 
p.  172  D;].  —  Dualis  tdt  yive  olim  apud  Platonem  lectos 
nunc  yivei  scribitur,   v.  Matth.  gramm.  §  78  adxL  5. 

Nimia  in  aflfectiones  indulgentiaHerodianus  eta  quoque  tolli 
posse  statuit:  t6  yXi^v  nag*  ^EgfAijaiavaxti  ovn  ivthXdg  ianvj 
anoxexofifiivov  di  ex  tov  yi^^pfj  Mon.  16  13,  et  quod  pro- 
xime  anteattuli:  xaQ  anh  fot;  xagr^.  Haec  potius  thematum 
Iqco  habenda  sunt  ut  Zi^v  et  q)aQf  v.  Parall.  74.  -^  Haud 
minus  commenticiumlest,  quodschol.  IX393refert:  lo  aotoai 
TvQavviwv  nqoneQian^  &g  vofSoiv^  tog  ino  tov  ao&  neQt* 
aniofiivovj  ineij  (pTiai,  nai  th  evxttxbv  xaia  inoxon^v  «Z- 
nev  „  ^  xi  atpiv  vrjag  te  aotp^*  (v.  424)  xal  to  deitegov 
f^Snnwg  xev  vijdg  te  aotpg**^  (681).  Is' igitur  <7o^  ex 
ooifirj  factum  putavit,  a  prima  persona  aoi^rjv^  quod  ille  for- 
tasse  cum  aXqtrjv  et  similibus  ectasis  exemplis  comparavit,  v. 
ad  Phryn.  346.    Nunc  aliter  existimatur,  v.  Bhemat  183. 

lota  pronominum  personalium  vdii  et  aq)dii  utrum  na^ 
tivum  sit,  an  additivum,  controversia  est  pervetus.  Joannes 
p.  23  dicit  illa  natura  bisyllaba  esse,  iota  autem  per  apocopen 
tolli,  et  Arcadius  178  vm  xal  aq>wi  naaxovoiv  anoxonfjv  xai 
o^vvnviai',  vm  a<pa%  quam  apocopen  sjncopae  nomine  signifi- 
cat  EM.  609.  46.  Jam  ut  ulterius  ascendamus,  Herodianus 
a  Lehrsio  correctus  ad  II.  I  574  oqd  non  primitivum  esse 
statuit,  sed  and  trjg  atpuii  profectum  mutato,  quia  »  dualis 
perispasin  non  admittit,  accentu.  Antiquiores  quidam,  dequi- 
bus  Apollonius  loquitur,  quum  animadvertissent ,  poetarum 
'  antiquissimum  modo  vw,  aqxxt^  modo  vwi,  atpwi  dicere,  non 
dubitarunt  utnmique  thematicum  esse ;  illud  Atticis  probatum, 
hoc  lonibus  Atticam  egressis.  Dle  ipse  quid  senserit,  doctis- 
simus  eius  interpres  Skrzeczka  in  Ohaervatt,  in  Apoll.  de 
Pron.  p.  20  non  praecise  determinat:  „Num  Atticae,  inquit, 
formae  vw  et  tjqxi  prirriaTiaej  vwi  autem  et  aq>wi  ex  iis 
factae  sintj  ApoUonio  non  satis  constat,  sedinclinare  videtur 
( il2  B)  aftimus  eius,  ut  monosyllaha  e  longioreformaperapO' 
copen  facta  esse  existimet^  etc."  Quid  omnium  verissimum  sit, 
hoc  minus  decemere  audeam,  quo  maior  est  horum  prono- 
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minuiD  in  omnibus  numeris  inaequalitas.  Yere  quidem  ille 
p.  110  vdii  xai  aq>wi  oux  axolov&oi,  xa&6  ovdiv  dvixov  elg 
7  J^i^yst^  nec  tamen  dici  poterit,  unde  natum  sit;  ab  iota  de^ 
monstrativo,  quo  Goettlingius  de  Acc.  366  animum  referebat, 
non  solum  mensura  differt,  sed,  quod  gravius  est;  significa- 
tione  [v.  supra  p.  48]. 

Buttmannus  §  72  adn.  5  ita  statuebat,  disyllaba  pri- 
mitiva  in  i'^,  ag>^  contracta,  hinc  autem  vwj  aqxo  orta 
esse  sono  attenuato,  et  pro  exemplo  utriusque  corruptionis 
a£fert  adverbium  ngwi  nQtj^  quod  Platoni  impertit  in 
Gritone  43.  A,  idque  a  Timaeo  et  grammaticis  commendari 
ait  discrepantHms  tamen  in  accentUy  acuto  an  tnflexo,  At 
vero  grammatici,  quum  de  hoc  adverbio  ex  professo  dispu- 
tant,  contrarium  affirmant,  uqwI  a  praepositione  tiqo  ortum 
esse  xai'  inixjaatv  (cxiaaiv)  tijg  "o  xal  fieta  tov  7  EM.  692. 4, 
lov  ngm  avvaiQealg  iati  to  nQ(py  dio  dS^vetai  Suid.,  onmi- 
busque  dissertior  schol.  Ar.  Aw.  132  nQ(^  %o  atxixov  6^6- 
verai  xat  to  7  ex^i  ano  %ov  nQwl  yevoftevov  wg  and  fta^ 
Qeiag  xal  o^eiag  wg  tb  iaxawg  hatwg^  quibus  quod  antecedit 
xb  di  nQfp  neQianaiaij  rectius  apud  Suidan  scriptum  est 
to  di  nQfpv,  V.  Meinek.  ad  Gholiamb.  165.  Hinc  intelligitur, 
nQw  et  nQw  librariis  tribuenda  esse  iota  ineiSabile  adscribere 
fastidientibus.  Ectasis  iUa  praepositionis  apparet  etiam  in 
compositis  nQwncQvai  et  nQwteleiog^  solusque  accentus  or- 
dinem  egreditur;  nam  quum  cetera  adverbia  bisyllaba  in  7, 
\<pi  v6aq>i  etc  graventur  onmia,  oeaijfieiwtai  to  nQwi  o^v- 
vSftevov  Theognost  159.  26,  quare  EM.  607.  21  avakoywte- 
Qov  to  naQ&  tdjf  noirjtfj  nQwi^  quod  minus  liquido  affirmat 
ApoUonius  573  xai  tiveg  aviyvwaav  %h  nQwi  Iv  fiaQeif  td- 
aei  L  e.  7i(n5i,  idque  Bekkerus  vulgato  nQwi  substituit  [v. 
p.  47  et  229].  —  Quod  quidam  opinati  sunt^  euhdem  poetam 
ax^vftevoi  neQ  etaiQov  II.  XV  651  dixisse  pro  neQl  ablata 
per  syncopen  (apocopen)  vocali  ut  noQ  Zrjvi,  mentione  vix 
dignum  videtur;  memorabilis  vero  praepositionis  corruptio  in 
synthetis,  quae  allata  sunt  ia  Elemm.  I  290^). 


1)  Addi  poterant,  quae  nonnnUi  Aeschjlo    asngnant:   &n^Qafnot,  ▼. 
ParaU.  258,  et  ni(ttpakovto  Aganu  1106.    JltQiunCtmx^  V^^^^  •criptnm 
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Trium,  quae  restant  yocalium  nulla  in  apooopae  spedem 
incurrit;  ote  natigwv  Aeolicum  est  Ptolemaeo  i^  ai.6g 
OcL  XI  134  pro  s^to  akog  accipienti,  V  fj  sxdXitptg  xov  T^ 
breviter  responsum  est:  oix  avayxalov  iati. 


Gaput  II. 

De  apocope  consonantium. 

§  1.  De  tribus  consonis  finalibus,  quae  iisdem  vocabulis 
modo  adsunt,  modo  desunt,  persaepe  dubitatur,  nativaene 
sint,  an  extrinsecus  applicatae.  Guius  generis  multa  supe- 
riori  sermoni  intexta  sunt:  zooovto  toaovror,  naXi  naliVf  SqfvtOf 
ovtw  etc;  alia  ad  apocopen  transtuli,  partim  ex  arbitrio  ve- 
terum,  partim  ne  idem  locus  exemplorum  spede  similium 
multitudine  nimis  'oneraretur.  Quod  Ghoeroboscus  didt 
Gan.  561.  19  et  602.  20  tf^  o  anofiXfiux6v  iati  tov  yi  ^v 
(yni]QXov)  sa,  SigS^a,  fjdea^  mox  accuratius  declarat,  '^ 
ex  lonico  7i  contractum,  hoc  autem  ex  ^  dissolutum  esse  ut 
nenotfjvtaL  nanot^atai  EM.  —  Vocativos  iu  ^AtXOf  ta 
iIoi;ilt;dajua  Buttmannus  gramm.  §  45  adn.  1,  Matth.  §74. 3b, 
Mehlh.  §  161  ad  tertiam  declinationem  referunt,  quasi  7  de- 
tritum  sit*)-  Neque  aliter  iudicat  Priscianus  VI  10.  253 
(702  P.)  Homerus  TlovXvdafia  dixit  avii  tov  UovXvda^av 
(hoc  accentu)  et  Menander  (Fragm.  Gom.  T.  IV  100)  na% 
jQia  (scr.  Jqvu).  Haectamen  ipsa  non  eodem  loco  habenda 
videntur.  Etenim  Ghoeroboscus  tradit  nominum  simplicium 
non  quintum  demum  casum  a  poetis  ad  declinationem  isosyl- 
labam  traduci,  scd,  si  metrum  poscat,  sccundum  quoque  et 
tertium:  zof;  B/o,  tov  Q6a,  tbv  0oav,  tov  uiXav^) 
Gan.  95.  Sed  Zenodotus  quum  in  H.  I  86  nullo  metri  emo- 
lumento  in  fibie  hexametri  pro  KaXxav  supponeret   KaXx^i 

bis  exhibet  cod.  Par.   in  DemoAth.   Phil.  I  140.  10-    [niQtt&v  v.  Addend» 
et  8upra  p,  61.] 

1)  Illud  AtXa  apnd  Graecos  scriptores  legisse  mihi  non  videor. 

2)  £M.  271.  5  Jiag  xtil  Bilag  dia  xov  vx  xUvorrai ,  to  dk  Bitas 
xal  /tiCas  taoavXXafitog.  Bisyllaba  illa  dnpliciter  dedinata  esse  facile  cre- 
dimns ;  trisyllabomm  fides  nnlla.  Cum  vnlgato  Kdlxav  AristonicnB  XHl  223 
minns  apte  oonfert  i  OoaVf  ovug  dvri^. 
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reprehensus  est  non  immerito,  Sti  dvaloyiog  tavta  htpiQBi 
6  noiijjrjg:  Kalxav,  Alav  schol.  XIII  68.  De  initio  versus 
jilav  ^ldvfieviv  %e  XXIII  493  quid  iUe  statuerit,  nescimus; 
si  constare  sibi  voluit,  ^Ya  scripserit  necesse  est,  ut  Hoff- 
mannus  Quaest.  Hom.  I  101,  producta  vocali  ultima.  Et  sio 
Latini  quoquepoetaefaciunt:  o  Calch^,  o  Atla,  o  Pa^S;  sed 
iidem  vulgo  utuntur  trisyllabis.  Quare  haec  in  heteroclito- 
rum  numerum  aggreganda  sunt  Hino  differunt  syntbeta  illa, 
quorum  unus  vocandi  casus  interdum  ad  primam  translabitur 
et  id  non  aequa  technicorum  assensione,  ut  Didymus  refert 
ad  Xn  231  Ilovkvdafjia  ai  ^AQiataqxov  x^Q^S  ^^v  V  naqa 
Tt^v  avaXoytaV  Zrivodot^g  di  xal  XafAaiXiwv  avv  t^  'y  IToth' 
kvdafiav.  Hanc  enim  literam  posdt  analogia  superiorum  ca« 
suum,  qui  constantur  per  ^  dedinantur,  non  solum  huius 
nominis,  sed  similiumomnium :  ^AoTvd&fxag^  @etodaftag,  EfQvda" 
ftag^  ^lnnodafiagj  Aetaiauag^  Xegatddfiag,  eandemque  requirit 
schoL  A  ad  XVHI  285  IlovXvddfia  edet  IlovXvddftay  toiovto 
ii  xal  T^  Aaoddfia  na(fa  tdv  Ag&dv  loyoVf  et  aperte  prae  se 

fert  vocativus  c3  EvQvddftavj  quem  Choeroboscus  p.  105.  35 
ex  Alcaeo  (Fragm.  p.  595  ed.  I  Bergk.,  p.  731  ed.  II)  pro- 
tulit,  sed  offenditaccentus;'  namalpha  huius  terminationis  na- 
tura  breve  est,  sed  produdtur  in  prima  positione  ad  supplen- 
dum  defectum  consonae  ny  a  sigma  finali  expulsae;  quae  si 
in  declinatu  restituitur,  nulla  causa  est,  quin  vocalis  ad  nativam 
brevitatem  redeat,  ut  in  appellativis  oyd^iiayrog,  tfidviog.  Hoc 
autem  facto  consentaneum  est,  syllabam  ab  extrema  tertiam  ac* 
centum  ad  se  redpere  {IlovXvdaf4av\  sicut  a  nominativis  par- 
oxytonis  ^AlxtftidwVf  novtoftidtov  fiunt  vocativi  proparoxy- 
toni.  IlovXvidfta^  quod  Aristarchus  brachycatalecto  fortasse 
propterea  praetulit,  quia  aures  magis  complet,  et  quaegram- 
matid  addunt,  UXxiddfta  Choerob.  105. 24;  'Axdfia  Eust  902. 7, 
primo  ordini  adscribi  oportet  sicut  ante  allata  Ata,  KaXxa; 
sed  quia  in  uno  tantum  casu  reperiuntur,  metaplasmi  nomine 
distingui  convenit;  quo  recepto  suspido  apocopae  removetur 
[d  p.  194]. 

Dativos  trium  pronominum  plurales  ApoUonius  Pron.  125 
et  Adv.  574  consonam  a  natura  acceptam  habere  dicit  prae- 
ter  Aeolica  Sftftt  et  t//u^i,  quibus  si  adhaereat,  pro  affictida 
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habendam  esse,  aq>l  autem  et  aqilai,  non  poni  nisi  di  cr- 
qxovlav^  hoc  est,  ubi  versus  brevem  poscat  syllabam.  Sed 
quae  proprie  dicitur  euphonia,  ab  Aristarcho  quaesita  est,  si 
is,  ut  Spitznero  videtur,  in  H.  Xm  713  ov  yoQ  aq>i  atadir] 
propterea  scripsit,  ut  trium  consonantium  concursum  efFiigeret 
Eaedem  tamen  concurrunt  in  dictione  ter  repetita  h  atadiij^ 
illeque  sic  potius  sibi  persuasisse  videtur,  aq>iv  non  poni  nisi 
hiatus  vitandi  causa  aut  ad  producendam  syllabam,  afpi  ▼ero 
in  arsi  positum  satis  produd  sequentibus  duabus  consonis; 
qua  de  causa  nunc  scribitur  Zbvq  di  aqt  Kgoyidrjg  IX  236 
et  aXXa  ag>i  ngo  noQoi^e  XI 734  [Bekk.  qqiv]^  sed  alias  in  thesi 
wg  afpiv  nQdftov  H.  XXIY  27.  —  Quod  Apollonius  de  duali 
tertiae  personae  dicit,  ^  aqt&iv  ovdinote  anofiallei  r#i  r 
Pron.  114  G,  valet  de  omnibus;  dativum  vwij  quem  Zeno- 
dotus  H.  V 111 139  inferre  conatusest,  Lucianus  Soloecistae  sao 
donat  in  Pseudos.  §  6. 602  T.  m,  Theocrita  XXII  165  exemit 
Schaeferi  correctio;  restat  vero  Orph.  Lith.  767  vwi  di — iofaiv. 

Beliquarum  vocalium  duabus  consona  mobilis  tribuitur: 
Tijg  alXog  ivtwwfiiag  t^  ovdixBQOv  wqfBtXev  elvai  aXlov 
wg  to  aya^ov  ficta  tov  v  avaXoywg*  opiwg  ninovd-ev  avtov 
svdeiav  cug  xat  ro  toi-ovto  xal  toaovto^  iXl*  inavaXau- 
l^dvei  aito  xa^  ^HQwdiavov  elneiv  iv  r^  aXXonQnaaXXov^  et 
iisdem  cibariis  pastus  Epim.  170.  20  tov  SXXng  to  oviiteQov 
elvai  ojqeiXev  aXXov  faeta  tov  v,  aXX^  o  wqeiXev  exeiv  iv  tfi 
anXntr]tiy  dviXafiev  ev  tfj  avv&iaei,  s^aXXoVj  nQ^aaXXov^ 
quod  ipsum  non  legitur,  sed  anQ^aaXXov  et  e^aXXov  apud  re- 
centiores.  Choeroboscus  eundem  locum  tractans  Can.  362.  30 
addit  avtaXXov  et  naQuXXov. 

Vocabulorum,  quae  o  longum  in  ultima  habent,  unum 
genus  huc  arcessitur,  illud  dico,  cuius  casus  obliqui  At- 
tice  contrahuntur ;  primum  substantiva:  37  eixdv  ajrro- 
fioXfj    tov   T    yivetai   eixw    xal    ov    (pvXattei    t^v    avtfjv 

xXioiv  EM.  674.  31.  Hoc  vero  satis  causae  est,  cur  meta- 
schematistis  potius  asseratur,  cuius  generis  multa  congregavi 
in  Khemat.  324,  simulque  monui,  et  hoc  et  nonnulla  alia  a 
grammaticis  relata,  fj  itjdw^  fiXrjxw^)  praeter  obliquos  casus 

3)  OmiBi  nomen  matris  Amazonnm  rj  *^fia(«i  East.  ad  Dion.  829,  id 
enim  paronjmon  est. 
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non  reperiri.  —  Cum  his  Battmannus  §  56  adn.  11  notcon- 
tendit  Zenodoteam  scripturam  trium  comparativorum, 
quae  sexies  affertur,  d^ieho}  H.  YII  114,  yXvxlta  I  249, 
xQBiaaw  I  80,  ni  71  et  92,  XVI  688;  de  quatuor  eiusdem 
generis  aQiltav^  xaititop,  xBlqtay^  ^aatav  nihil  adnotatum  est; 
postremo  borum  XVI  .722  si  p  deesset,  hiatus  existeret  Qui 
in  loco  controverso  X  252  naqt^x^ixBy  di  nXitav  vv^  twv  dvo 
(AotQatav  scripserunt  nlitay  id  non  pro  comparativo  ampu- 
tato  habuisse  videntur,  sed  aut  pro  nentro  pluralis  numeri 
Ta  nleiovaj  aut  pro  feminino  adiectivi  nXiog^  ut  in  schol. 
Vict  didtur  nlita  xata  jgon^v  tov  ^  elg  a»^),  quod  sequi- 
tur  Aristonicus IX  71  nlBlai  dvji  tov  nXi^getQ ngog  %6  j^naQ^ 
tpxriKBv  di  nXita  vv^**  dvrl  xov  nXrjQYig.  Hoc  repudiato 
insolentior  aliquis  dativum  fril/^substitui  iussit:  xovxiati  xtp 
nXeiovi  xal  fiei^ovg  ^igeg*  cuius  figurae  datiyum  nusquam 
vidimus.  Similis  videri  potest  ille,  quem  £M.  82.  42  pro- 
dudt,  sed  ab  alio  nominativo  repetit:  tlfieivta  x^Q^S  ''^^  y 
nai  7  aitiauHTj  yivovc  ^f/Xv^tov*  Satt  ydg  ifiiivova  xai  afici' 
voa  nai  xata  mqSoiv  dfieivta  tag  iXdaata.  T6  di  afiBivtp  fi€ta 
tov  7  itni  dojiitti  anb  trjg  i^  dfisivtag  t^g  afisivta*  Si  Afisi' 
vtag  sincere  scriptum  est,  fuit  qui  hoc  adiectivum  Attice  con- 
formaret  ut  nXitog  nXitp,  sed  fide  abhorret  Quare  coniec- 
turam  fed,  illum  sic  scripsisse:  dn6  trjg  ^Afiuvta  {Bv&dag) 
tfjg  ^AfiBivtagj  tfj  AfiBivtp  secundum  Choerobosd  canonem 
p.  332.  18  17  Santpta^  ti]g  2antptagy  tfj  Santptp^  Illud  mu- 
lieris  nomen  cognovimus  ex  Anth.  VI  356.  Comparativos, 
quos  Zenodotus  Homero  infersit,  Buttmannus  suspicatur  in 
quibusdam  dialectis  proprium  habuisse  donudlium;  et  hinc 
fortasse  librariis  advolarunt  scripturae  vitia,  quae  in  aliorum 
scriptorum  libris  aliquoties  deprehenduntur,  primum  [in  De- 
mosth.  Symmor.  166.  27  (185.  B.)  nXeito  etnat  yiXtog^  quod 
unus  meUoris  notae  codex  praebet  pro  nX^itavj  tum  in  Ari- 
staeneti  I  7.  33  ayQa  fisXtita  et  111.  54  uSfifi  ^oXX^ta,  quae 
Mercerus  olim  tanquam  indeclinabilia  defendit,  posteriores 
correxerunt,  neque  erit  qui  secus  factum  velit  Sed  minus 
iusta  est  repudiatio  casuum  pluralium   neutrius  generis,  si 


4)  Spitnienis  nliuv  oorrigity  qnod  sententdM  Alieoiiiiu 
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adimigimtiir  nomimbos  masculinis  vel  femininis:  o2  an6  fro- 
tafiw  Spifioi  vyQotBQOi  tovtmp  xai  tnv  xeifimog  xaxioBf 
»iifovg  di  fieltiof  Oalen.  de  Homor.  III  13.  401  T.  XVI,  et 
sic  saepius  nleiw  pro  nJiioveg  et  nXiorag  ut  Lncian.  Asin.  §  10 
fi^  nlijyag  hi  nleita  lafijig.  Plura  huius  modi  collegit  Din- 
dorfius  ad  Diod.  I  92,  sed  oorrigenda  putat  Equidem  scri- 
ptoribus  minus  limatis,  quomm  est  Galenus,  talia  fiidle  oon* 
oesserim.  Quae  vero  ex  Platone  et  Xenophonte  aflfonmtDr 
huins  conftisionis  exempla,  aut  mendosa  videntur  aut  ad  aliiid 
genus  pertinent,  quale  hoc  est  Plat  Menez.  235  B  m- 
Qaftivei  rjiUifag  nleiw  ij  tQelg  et  Xenoph.  Hell.  11  1«  16 
tQelg  fiijvag  ^  nleiw^  quod  Dindorfius  in  nXelov  mutat,  sed 
Sauppius  docte  demonstrat,  nXeiw  hoc  loco  et  aliis,  quos  Yiri 
eruditi  a  fiachmanno  ad  Lycophr.  774  et  Matthiae  gramuL  §  437 
adn.  2b  iq^ipellati  huc  immiscmit,  pro  nliova  sive  nliop  po- 
situm  esse  intellectu  adverbiali,  ut  Latine  didtnr  pltu  ire^ 
oetUi  equAee*).  ^  Sed  haec  disputatio  ezcurrit  longius  qum 
propositum  erat  Neque  iam  devertam  ad  imperativos  Do* 
ricos  omwj  ixoptWj  Latinosque  leguntOf  amantOf  qui  si  ex 
communibus  aestimantur,  detruncatos  assimulant,  sed  pleria- 
que  nativi  videntur. 

§  2.  Duorum  hominum  affinium  kina  et  alei^a 
originem  Herodianus  ita  explicuit,  ut  illud  ex  XiTiag  oorm- 
ptum  diceret,  huius  autem  duplicem  redderet  causam:  1« 
tov  aXeiqxo  aXeifpaQ  rj  aXeiq>ag  xal  vnoatoXi}  tov  ^  ij  rov 
a  etc.'  Verba  ipsa  apposui  inRhematSlS  —316.  —  Sigma 
mobile  habent  adverbia  quaedam,  quae  Choeroboscus  affert 


*)  Vario  adnoiamentorum  genere  vdxia  haee  «utrf  m  «iMfo.:  ^yBfAi^of 
nliito  9  iQiis  »dTerb]«]iter  fio  nt  ilmto  StaUb.  Plat  Moiez  335  B.  ov», 
ta-i  iU^igf  oS,  XQ^^V  ^^^  Agsm.  1258  Henn.  ei&ond.;if(»oi'oy.  T6  ny^Qt» 
not  ad  Thuc.  U  44.  3.  ayyeioy  neginUio  Plnt  y.  Alex  85  p.  158  T  YL 
Reisk.  niQtnXiu}^.  *Ayi\QU}  orofxa  Himer.  Declam.  11  442.  ro  &^(xifiw 
etc.  EM.  110.  fiovvvxoy  dCxiqmy  ov&ir  Antlg.  Car.  LXXU  X7I.  dtxigm. 
"Onrji  oUt  fiiXuoy  axiiffaa&ai^  ravri}  axonn  Plat  Charmid.  158  E  Stallb. 
onm  Heind.  et  Bekk.  pro  fiuiUa.  *H  ova(a  nkeiti  ravrrfg  tatiy  Isae.  de 
Hagrn.  204  B.,  137.  44  Bekk.  et  Scboem.  nU  mntant,  bic  citat  Bembard. 
p.  335,  qni  aliena  miBcet.  IJXe(to  Thes.  VI  1420.  [Alia  quaedam  omisi 
ne  leetoreB  aut  irrito  quaerendi  labore  faHgarent,  aut  vtma  fiducia  dec^- 
rent.]   Me^to  fbrtasM  nt  f fitM,  qnod  The«.  nnUnm  efie  dieit,  ▼.  Bham.  324.*' 
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Gan.  853.  8  rSt  aftofialovta  ro  a  Siav  (pvXa^wai  to  avto 
arjfxaivofievov,  %6v  avtov^  tovov  q>vXav%ovaiv  olov  noXXaMi, 
(jiiXQi,  bI  fi^  o  xaQani^Q  xwXvofi  dia  %h  x^^^S  X^^ 
IlQoaKBitai  ^^iav  g>vXa^wai  %6  av%6  arjfiaivoiLievov^*'  di& 
%6  av%ixQvg  av%ixQv.  De  udxQi  in  Diss.  VU  pag.  210 
dictum  est  Adverbiorum  derivativorum  pars  maxima  con- 
stat  e  numeralibus,  quae  poetae  inde  a  prindpe  Homero 
dupliciter  terminant,  scriptores  vero  uno  modo,  non  Attid 
solum,  sed  etiam  extranei,  et  id  tam  fixum  et  perpetuum 
est,  ut  aliter  scripta  nonnihil  suspidonis  moveant,  ut  dsxaxi 
Artemid.  n  70.  252  bis   repetitum,  cui  repugnant  proxima 

p.  255  tetQaxig,  Haxigj  €n%dxigy  ixtaxig^  et  %e%(}axi  Appian. 

Giv.  1  74  p.  104,  pro  quo  edd.  nonnullae  antiquiores  %eiQdxig 
praebent.  Hanc  autem  veram  esse  horum  adverUorum  ^- 
dem  docet  Apolloniiis  614.  9  %a  xa%  anofioX^v  %ov  a  fia^ 
Q\rve%ai\  noXXaxij  kntdxij  %ov%dxi.  —  Eorum,  quae ypsilon in 
catalexi  habent,  unum  acommuni  usu  remotum  est,  fieaf/yv 
et  fiear/yvg,  quibus  praeter  poetas  Hippocrates  quoque  et 
Aretaeus  utuntur  [v.  supra  p.  163].  Si  vero  natura  adiecti- 
vum  est  duorum  generum,  affectione  caret,  id  quod  nonnulli 
etiam  de  eidig  et  ev&v  suspicati  sunt,  eademque  tollitur 
significationis  discrimine  quamvis  tenui  et  saepe  non  obser- 
vato  [Parall.  120  et  n.  48].  Ad  haec  accedit  accentus  difie- 
rentia  in  altero  dicatalectorum:  av%ixQvg  dnofioXfj  tov  o 
anipaXe  xai't6v  tovov  Epim.  1 174.  30  et  Apollon.  Adv.  614.  7. 
Si  vero  ex  avtixaQa^  ut  in  EM.  didtur,  contractum  est,  sigma 
extrinsecus  accessit,  accentu  characteris  causa,  ut  grammatici 
dicunt,  ad  ultimam  translato.  Homerus  tamen  illud  nunquam 
addit  excluso  barytono;  posteriores  utroque  utuntur,  sed 
plerique  distincte  ^).    Eiusdem  vicissitudinis  exempla  itQi^a 


1)  De  ntroque  adyerbio  qnae  disBeroi  ad  Phrjm.  [444],  copiosiiiB 
exseqaTitas  est  Poppo  ad  Thnc.  U  4.  5.  Ev&v  temporale  L.  DindorfiuB 
in  Thes.  Vol.  lU  1201  neqne  Aristoteli  concedit  neqneXheophrasto;  ntri* 
qne  reUqnemnt  Bekkems  in  Probl.  XXVI  13  p.  041.  0  et  Wunmenu 
Hist.  Plant.  1  13,  Ul  4.  2  et  nonnnnqnam  eodem  loco  ntramqne:  xoQnhv 
ev&ii  tx(f>iQ€i  U  6.  6,  sed  panlo  post  xuQnotfOQOvaty  ev^vs.  Pro  «a/ 
iv&vs<t  qnod  ad  Phryn.  145  ez  ApoUon.  Lez.  citavi,  nnno  recte  scribitor 
xaj^  iif&v  et  hoc  rectins  qnam  hjphen  xauvOVf  y.  Bomemann,  ad  Xen. 
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itQdfiag^  ifiua  sfjinag^  xwqi  x^Q^Q  '^  Di8S.yn  p.  205  (212) 
exposita  sunt  —  Vocatiyi  cS  *Bq(a6ym  etc.  metaplastis  adnu- 
metantor,  v.  ParalL  182,  add.  Ahrens.  Dor.  511.  —  SehoL 
Enr.  Hipp.  1062  %6  elfn  %6  noifBvofJiai  xai  %h  Blfii  %6  vnaq%w 
iv  %^  avvrj^Btq  xa%a  %6  d€v%€QOP  nQoatanov  anofiol^v 
niaxovai  %ovl9  naQakoywg'  (paai  yi^  nol  anec  Kal  nov  el, 
et  Ghoeroboscus  Gan.  854.  23  6  XaQa§  Uyei,  S%i  xa%a  na^ 
dog  yiyove  %6  el  %ov  eYg  S§vpofiivov,  insidi^  €tg  jjfa^aimT^ 
ivineoBv  ananovvta  %^p  neQionwfiivrjv  %aaiv,  sed  eodem 
loco  affert  Apolloniisententiam,  a  medio  Sofiat  declinatam 
esse  personam  secondam  Sij  SaneQ  fiovXfi^  i%%iKwg  di  eei 
xai  loinov  aroTo  xQaoiv  etj  quod  repetit  EM.  300. 43.  Butt- 
mannus  vero  §  108  adn.  15  pronior  ad  apobolen.  —  Belin- 
quitur  vocalium  ultima,  cui  sigma  subtractum  esse  comperit 
idem  Ghoeroboscus  p.  360.  16  %6  aldiog  Oiklnnag  (Oilr^xag) 
X^ig  tov  tf  nQovfviyxa^o  »a%a  %6  „W/a^  ^  inl  ^&eaiv 
aldw.^^  Hoc  qui  finxit,  sequutus  est  analogiam  nominum  in 
usu  positorum  kexii^  nei^w^  rffw^  quorum  universam.  copiam 
ad  intuendum  proposui  in  Rhem.  317  sqq.  Ab  hac  duo  tan- 
tum  desdscunt  aldwg  et  riwg.  —  Homericum  avew  adver- 
bium  esse  ab  avavog  vel  aveog  derivatum  quum  alii  credi- 
derunt,  tum  etiam  Apollonius,  nec  tamen  dissimulat  contra 
analogiampeccare:  inei  avtinteitai  %o  fifj  elg  »  neQa%ova&ai 
ta  dno  %Qiyevwv  dvofidzwvy  dno  ii  fiovoyevwv*  ov  y&q  dt/ 
ye  t(p  (pikog  naQaxeizai  ini^^rjfia  eig  Z]  €ig  di  tH;,  %^ 
ftivzoi  %6vog  fiovoyevel  Sv%i  naQaxeitcu  %6  %ovifi  {xvrikog 
xvxlqi)  Adv.  555.  28  et  618.  28.  —  De  aq>vw  et  ag>vwg  actum 
est  in  Diss.  YH  p.  163.' 

Consonarum  duplicium  secundam  tribus  vocabulis  eximi, 
quae  alpha  vel  ^  in  exitu  habeant,  plus  semel  acdpimus. 
Ghoeroboscus  Gan.  367.  10  ex  dativo  yaXa£i  concludit,  no- 
minativum  ydXa^  dicendum  fuisse,  dkX*  Ineidt^  %6  J  ovx 
ea%i  %eXtx6v  %(Lv  ovde%iQwVj  %ovjov  x^Qiv  dnepXrj&rj,  restitni 
autem  iis,  quae  sint  duorum  generum,  aQtiyaXa^,  veoyaka^. 
Eandem  abjectionis  causam  reddit  Apollonius  549.  14  cum- 


8jmp.  161,  sunt  enim  dnae  partes;  ana  vero  MortS^vs  Quint.  VU  136.  — 
Hermami.  ad  Orph.  Arg.  1041.  [Fathol.  I  616  iq.] 
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que  illonomine  paullo  ante  componit  vocatiyos  Sva  et  yvyai 
adverbiumque  vnSdga^  quod  Herodianus  quoque  h  %ov 
vnodga^  natum  esse  statuit,  v.  Dissert  VII  p.  222.  De 
yika^  dictum  est  in  ParalL  95,  de  yvvai^  p.  278  *).  Adver- 
bium  vnodQa  ad  dQata  retnli,  vnoiqa^  ad  diQxo^iai  in 
Rhem.  63. 

Gaput  nL 
De  apocope  complurium  liierarum^  quae  vel  syllaham 

conficiunt  vel  partem  eius. 

§  1.  Hic  mihi  ex  intervallo  regustanda  est  materies  in 
Paralipomenon  dissertatione  secunda  studiose  tractata.  Nam 
quae  veteres  nobis  subiiciunt  apocopae  syllabicae  exempla, 
pleraque  monosyllaba  sunt,  de  quibus  illa  inscripta  est  Ad 
eam  igitur,  ne  tractata  retractem,  lectores  subinde  delegabo ; 
quae  vero  nunc  instat,  alio  ordine  procedet  et  ad  alium  finem 
dirigetur.  Aristoteles  igitur  eo  loco,  quo  vocabulorum  mu- 
tationes  attingit,  aphaeresis,  quam  vocat,  tria  expromit 
exempla:  dcS,  xpi  et  ot^.  Horum  primum  nullo.modo  pro 
incorrupto  haberi  potest,  non  solum  propter  terminationem 
^  quam  generis  neutrius  nomina  in  totum  respuunt*),  sed 
multo  magis  quia  secundum  leges,  quas  Graeci  in  derivando 
sequuntur,  neque  a  ii^m^  quo  nihil  propinquius  est,  neque 
ab  alio  quo  themate  repeti  potest  Hic  igitur  locus  ad  tergi- 
versandum  nullus  est  Gausam  autem  corruptionis.  vel  no- 
minis  ubique  oculis~  animoque  occurentis  crebritas  vel  quae- 
dam  commoditas  metrica  attulit;  nam  i&  nusquam  legitur 
nisi  in  clausula  versus  ac  plerumque  post  epitheton:  ^ju^y 
dcS,  ^fiireQov  dwy  quos  fines  egressus  Hesiodus  xQvaea  du 
usurpavit  Post  hunc  vox  prodigiosa  exolevit  **).  —  De  altero 
res  minime  explorata  est    Argumentum  levissimum  affert 


2)  Hio  error  mihi  rabrepBit;  pro:  yvyai^^  guod  muper  mnotwU 
Choeroboici  tefftmomo  Bcrib.:  jtlocE  tmo  tim.  HeeyehH  iut.  Choeroboscna 
Can.  306.  33  yvyati  propterea  dici  negat,  qiiia  in  ai{  qoae  exeant  no« 
nuna  aut  nnias  sint  mascnlini  generis  ant  nentrins. 

*)  „6ai  axlitoy,  qnia  nnllnmnentrnm  in  ai  Epim.  1  106.  33.'*  adn, 
^)  „ylfiHt^oy  Sti  Parmenid.  35'*.  aiibi  adn. 
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Epim.  I  245  %b  xgi  ninov^w  wg  %6  dw*  nm  yoQ  Svofio 
ovdheQOP  /u^  ovofia  a%oixBiov  sig  iptop^Bv  ISjyov  ovvsaTal- 
fthov  aitd  sxai*  quo  nihil  effidtar,  qnia  monosyllaba  haias 
menBurae  nulla  sunt  praeter  r/,  unde  regula  dud  non  potest 
Et  praegravait  auctor  Aristotele  in  eiusmodi  causa  non  tenuior 
Aristarchus.  Is  enim  kqI  idem  quidem  ac  «^i^  significare 
affirmavit,  elQ^ad^ai  di  ov  Ka%  dnoxoni/Vf  alla  ^«t«ox?~ 
fia%la&ai  %d  SrjXvxdv  cts  oidi%€QOVj  v.  Parall.  115.  Apion 
vero  n&  synonyma  quidem  esse  concessit,  sed  xqI  spedem 
quandam  {yivog  %i)  hordei  appellari;  quod  nisi  ab  Homero 
ipso  didicit,  quum  animam  eius  ab  inferis  evocasset,  mirum 
est  unde  acceperit;  nam  xqI  illud  vix  alibi  legit  Qmbus- 
nam  argumentis  Aristarchus  adversus  Aristotelem  usus  dt, 
incompertum  habemus;  nonnullos  offendit  differentia  generis, 
quare  aliud  substituerunt  etymon:  S%t  %6  ngl  and  %ov  hqI^ 
fivov  anoxixon%ai,  ov  fiijv  inb  %^g  xQt9^g9  ifjlovCiv  oi 
nalaiol  Eust  1218.  29,  schoL  H  Y  196;  sed  hoc  quoque 
effdgium  praeduditur  eo  quod  Favorinus  in  Ed.  278  refert 
antiqttiores  sequutus:  '%b  ^qI  «cVa  anh  %ov  hqi&ij  yiyovtv, 
ei%8  and  %ov  nQifivov^  ioxel  naQaXSytog  elvai'  el  fiiv  inh 
%ov  xQCdi^,  ovx  Siq>eilev  elvai  %6  xqJ  ovdiieQov,  al  yitQ*) 
anoxonai  %b  av%6  yivog  (pvXa%%ovaiv  oJov  %b  Swj  %by  JIo^ 
aeidw,  %bv  IdnoXXta.  Altera  pars  eclogae  excidit;  cur  enim 
nQifivov  quoque  admitti  nequeat,  nonaddocemur;  Aristarchus 
fortasse  usus  est  argumento  solito:  %b  xqIjlivov  ovx  oldev  6 
notritfig.  Aliud  sumi  poterat  a  diversitate  prolationis,  de 
qua  idem  Favorinus  in  proximis  loquitur:  %b  xqX  ixteivet  %6 
i,  inei  nav  ovSiiiQOv  ftovoavXXa^ov  fiovoyevig  ^ax^oirafb- 

Xf)x%ei,  nec  est  qui  dissentiat  ^).    De  neutro  illo  nihil  singil- 


1)  Arcadias  in  libro  decimo  dodo,  qni  de  tono  adyerbiomm 
ptoB  est,  p.  1S3  cironmflecti  didt  monosyllaba,  qnae  ancipitem  habeant 
prodnctam:  a,  vvVj  xgt^  onore  ixuiyttai,  onott  Sk  avatikkttmi,  b^vve^ 
rai.  Snbstantivnm  xgt  ab  hoc  loco  alienissimnm  est,  sed  significatnr 
fbrtasse  yox  fiitcticia  xqi,  nndeverbnm  xgtiu),  xgCxi  repetnnt,  Tel  potins 
In  Pgv  mntanda  ex  Choerob.  in  Psalm.  09.  10  nay  M^^nfta  uovooi^l'' 
lafioy  dtxgoyov  ixtetyet  airto  xal  negianarai  olov  yvy,  ygvj  figv'  tb  Si 
fd  avatilletat, 

*)  BeUqua  hmui  paragr.  pars  deeti  in  m»e.y  sed  integra  videtvr  extare 
mjprogr.  XVIJJ  Jan.  a.  1856  p.  6— a 
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latim  praedpitur,  neqne  exUt  aliud  hoius  generis  nomen 
bisyllabum  in  easdem  lit^ras  exiens;.8ed  masculina  et  femi- 
nina,  quae  ancipitem  ante  catalexin  ^  habent  iiex  inmloiajq 
oofifiivovy  penultimam  brevem  habere  et  accentns  ostendit: 
gdfnvog,  nQvfivog,  vfivoQj  n^vfiva,  et  ccmsentiunt  grammatici, 
V  Herod  de  Dichr.  361  Lehrs.,  neque  aliter  pronunciantur 
verba  xufivm^  fitfivw.  Itaque  pro  x^ifivov,  quod  bis  terve 
sic  scriptum  reperitur,  ubique  restitui  oportet  paroxytonon, 
cuius  exempla  plurima  exstant  Haec  autem  prosodiae  dis- 
crepantia  obstat,  quominus  xgl  a  xQtfivov  ortum  existimetur. 
Ad  xQi^ri  ne  revolvamur,  interponit  se  Epim.  I  255  argu-' 
mento  spinoso:  tgi  h  *(^^^^  -o^  xo^ta  anoxoniiv,  imi  ov 
n€Quana%o  (Sv),  alXSt  xaxa  ditovvfiov  wgn$Q  ^fiaQ  xat 
i)fiiQa.  Hic  cum  verbis  enel  ov  —  nescio  quid  aliud  com- 
prehendi  possit  quam  contrarium  iXka  n^Qianaxai^  diA  ovx 
anoxoniq  iatu  Quod  igitiir  vulgo  edicitur,  substantiva  generis 
neutritts  monosyllaba  eademque  macrocatalecta  drcumflecti, 
id  ille  vocabulis  nativis  et  integris  adstrinxisse,  imminuta 
autem,  quae  ab  oxytonis  orta  essent,  accentu  itidem  acuto 
signasse  videtur.  Haec  si  ejus  fiiit  opinio,  eam  confirmartf 
potuit  exemplo  adiectivi  liaoj}^  Ug^  contrarium  autem  fiQi 
aut  non  circumflexit  aut  non  acdsum,  sed  plenum  illibatum- 
que  esse  statuit  Verum  huic  distinctioni  repugnat  Arcadii 
canon:  nSv  fiOvoovkXafiov  ovdizeQov  (jiovoyavig)  £lx€  ina&ig 
bXti^  €116  nsnov&og^  nsQianataif  cui  sucdnit  Choeroboscus 
Orthogr.  226.  28.  Haec  igitur  pro  eorum  sententia  didpos- 
sunt,  qui  x^i,  quo  Homerus  in  utroque  carmine  sexies  utitur, 
primitivum,  xqi^j^  autem,  quo  tribus  in  locis  et  pluraliter 
tantum,  derivatum  putant  Vulgatae  vero  opinionis  auctores 
hoc  rationis  habuisse  videntur,  quod  «ubstantivorum  in  vo- 
calem  exeuntium  nullum  invenissent  unius  syllabae;  quare 
priadpatum  dedenmt  ei  voci,  quae  in  usu  praevaluisset  ct 
certe  aliquas  sui  similes  haberet:  "/^17  fi  evtpQoavvrjj  nev&tj 
Tj  nevaig,  ^O^tj  37  q^Qovtlg^  quae  Hesychius  asservavit,  et 
notlora  fii^ij,  fio^^,  na^rj^  ad9f)y  and^tj^.    Causam  cor- 

"Z)  JnBto  pardor  Theognostus  Can.  109.  17  dao  tantnm  afFert:  JT/^ 
pagvToyoy  xal  x^i^ij  d^vioyoy,  qnod  Arcadios  106.  4  solnm  ease  dicit 
macroparalectnm  aonto  sono  fimtnm. 
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ruptioms  repetere  potuenmt  ab  imperio  vnlgi  vocabula  renun 
in  assiduo  usu  positarum,  cuiusmodi  est  x^i^y  yiolenter 
abrumpentis  et  maxime  ea  quae  res  yiliores  significant.  — 
Hoc  in  numero  duco  quod  Photius  affert  V6  anoMOfifAa 
Xe^sidiov'  tp69ov,-et  Kvv  %b  iXaxiOtov,  Kpvdvp  OfiiM^ip 
Hes^  y.  BheuL  287,  hisque  simile  ^^i;  fortasse  non  id  qnod 
vulgo  sumitur,  sed  proprie  yifvtijv^  hoc  est  scruta  et  minutias 
significat  Bqv  %b  vnon6Qto^a^  S  ioti  %oig  naidioig  avfi" 
fioXop  tov  nieivYhijn.  App.  31  non  longe  dissidet  a  genere 
potulenti,  quod  fiQv%ov  vocant  Hi  sunt  quasi  inefiSgiati 
foetus,  quos  consuetudo  signifieantiae  gratia  sibi  reservavit 
integros.  -^  Eodem  vergunt  illa  prima  vocis  humanae  cona- 
mina  nS  et  fiS  id  est  nanag^  fAa^^ij,  [VoL  I  172  sq.]  — 
Alia  iam  adulta  omnibusque  partibus  expressa  matilavit 
affectus  loquentium  vocabula  raptim  praedpitans  ut  nav^  de 
quo  p.275,  et  vocativus,  quem  Graeda  deflorescens  peperit: 
(3  HVQ^  V.  ParalL  77.  Id  genus  barbarismi  contubemia  milir 
taria  personuisse  apparet  ex  Palladae  Epigr.  XGH,  in  quo 
aliquem  de  gmU  hircosa  centurionum  sic  loquentem  indudt: 
t&v  9w  xat  %ag  xv^  %av  aoni  %e  xat  hoqv^  xai  xqS*). 
Hic  autem  Jacobsius  Animadv.  H  3  p.  247  lectoribus  in  me- 
moriam  revocat  apocopae  exempla  aStrabone  collecta,  aqui- 
bus  illa  castrensis  eloquentiae  lumina  tantum  distant,  quan- 
tum  barbara  ab  affectis.  Sed  effectu  paria  sunt,  nam  utroque 
modo  vocabula  breviantur,  atque  hac  similitudine  illectus 
Plutarchus  junior  de  Poes.  Hom.  II  9.  1075  T.  V  apocopas 
Homericas  a  breviloquentiae  studio  profectas  dicit:  JtoQiitav 
tfj  owrj&Bi  tfjg  PQQXvloyiag  ikXei^ei  xixQTi%ai  ('OfiijQog) 
%d  dui/Lia  Xiywv  dcj  xai  %6  8%i  S  xai  %d  oniow  S^  xai  %d 
Sklo%€  alXo^  quibus  Eustathius  187.  28  ^a  et  xqI  addit 
Hic  ea  Aeolicae  tribuit  dialecto  apocopen  cum  syncope  con- 
fundens,  illeDoricae^,  colligatis  duobus,  ut  modo  dixi  brachy- 


3)  Sic  scripsi  pro  tav  i  aaniJa^  xal  Soqv,  qno  Bimiliora  essent  con- 
tinentibiu. 

4)'  Sic  illi  nasuti  omniom  fere  affectioaam  sedes   et  domioilia  com- 
monstrare  gestiant:   17  fikv  nQoa&iaig  ajrixrj  iariy^   ^  Sk  a<faiQ€aie  ttk^ 

*)  ,^6q  —  ^OQV  ParaU.  76."  adnot  [ib.  116]. 
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logiae  generibus,  rhetorico  et  grammatico.  Et  hnic  subiecta 
sunt  d(3  et  xQi^  8pecie  quidem  paria,  sed  non  eiusdem  licen- 
tiae;  nam  illud  ratio  respuit,  hoc  consuetudo.  Utrinque 
distat  tertium  Empedocleum  Stp^  cm  non  integra  syllabade- 
cessit  sed  par^  syllabae.  Id  vero  ab  analogia  non  longius 
recedit  quam  klipj  axv^  et  alia  monosyllaba,  quorum  pleris- 
que  sermo  maturescens  substituit  magis  articulataf  sola- 
que  raritas  vocabuli  et  reliquorum  casuum  defectus  Ari- 
stotelem  induxisse  videtur,  ut  ab  usitato  detortum  putaret 
[ParaU.  113  sqq.] 

§  2.  Penum  ab  Aristotele  modice  instructum  multis 
partibus  auxerunt  grammatici,  quorum  copias  incondite  pro- 
fiisas  disponam  pro  numero  et  ordine  literarum,  quas  illi 
decidisse  putant.  Pro  unius  literae  defectu  affertur  unum 
^Aj/i^,  quod  Herodianus  in  Mon.  16.  14  auctor  est  ab  Her- 
mesianacte  dictum  esse  in  exitu  versus  heroid:  iq>liyeto 
ylr}v.  Ille  enim  quum  vocabula  f^ovTJQfj  ex  professo  tractaret, 
inter  monosyllaba  in  ^  exeuntia  unum  invenit  a  via  depul- 
sum  idque  in  omnium  usu  positum  et  immutabile:  q>Qi]v\ 
nam  fn^v,  xv^9  cetera  aut  masculini  generis  esse  aut  com- 
munia;  hoc  autem  ab  usitato  yXijvy/  adeo  nihil  differre,  ut 
ab  eo  profectum  videri  debeat.  At^nim,  si  naturae  cursum 
attendimus,  quae  a  brevioribus  ad  ampliora  ascendere  amat, 
yXi^v  dicendum  est  prius  natum  esse  quam  yXijvij  et  yl^vog. 
Si  vero  novitatem  auctoris  reputamus,  concedemus,  fieriposse, 
quod  Herodianus  dicit  Nam  quae  paullo  post  de  Phiieta 
Hermesianactis  praeceptore  et  Euphorione  afferentur,  ostentui 
sunt,  semel  excitata  apocopae  opinione,  poetas  literatos,  qua- 
les  multos  tulit  Alexandrina  aetas,  et  in  palaestra  gramma- 
tica  probe  exercitatos  idem  sibi  iuris  arrogasse,  quod  priori- 
bus  concessum  putarent;  ut  vocabulorum  exitus  intrepide 
depascerent  —   Insigne  huius  licentiae  specimen  edidit  is 


ViXTif  ngoaxrifjiauxiiiog  arrixo;,  (tTtoxonri  <f  A  cfoipixi}  t«  ofiov  xal  anixri  etc 

Draco^  p.  ItM)  sq     Probabilor  esi  distinctio  in  Ezcc.  Paris.  Bastii  p.  081 

anoxonii  aTtixri    ^iv  laitv   Iv  x^  ^AnolXio  xaX  MivtD,   notririxfi  Sk   iv 

Tffi  IS^m  xa\  T^  (fik)  xal  iv  roTg  lotitoit, 

Lobccli,  Patbol.  U.  19 
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quem  prozime  nominayi  Euphorio,  singalariiim  Gapitor,  qid 
quom  versam  ita  dauderet:  dai^ovioq  ^2,  procul  dubio  imi- 
tatus  est  exempla  antiquiorum  fjnixBQov  dio^  afiq>o€^^v  o^, 
ig>Xiy€to  y^Pj   sed  perverse  et  contra  regulam  a  gramma- 

ticis  fixam,  dg  yag  6  *AnoXltiving  q>qaiVj  oidinois  dnoMOJi^ 
eig  av€xqnivijjov  tilog  yiveiai  Choerob.  Can.  773.  22.     IUe 
igitur  duas  decerpsit  literas  ^.  quod  grammatici,  si  antecedat 
una  consonarum  finalium,  minime  improbant  [Parall.  70  et  1 1 6].— 
Ita  Apollonius  ipse  nomen   fiaQtvQog  integrum   esse  didt, 
fAOQtvQ  autem,   cuius  obliqui  solum  casus   apud  antiqaos 
reperiuntur,  duabus  literis  minus  habere,  Pron.  p.  113.    Sed 
de  hoc  Herodianus  dissentit,  usitatum  (aaQtvg  primitiyo  loco 
ponens,  huius  autem  consonam  ultimam  in  rho  mutatam  esse 
more  Aeolico,  v.Parall.2i7  *).  —  Neque  magis  assensus  est  iis, 
qui  casibus  pluralibus  KiQxvQeg.  ^IllvQeg  ex  analogia  affin- 
gerent  nominativos  KiQKVQj^llkvQ,  hisque easdem  litens 
^  abrasas  dicerent,   sed   contra  disputavit  in  EM.  506.  20 
al  ev^elai  ovx  eiQtjvtaij    ovdi  nQOxeitac  fj^uVf    el  aQa  dih 
vatai  yepio^atf  alla  ti  eiQijxaaiv  ^lXijveg ;  Ovx  Sgaexetln 
ATtoxonrjg^  alXa  (nXavif)  xXiaeiig  iativ  ov  (^)  fietanXaafiog^ 
hoc  est  KiQKVQec,  dictum  esse   pro  KiQxvQoiy   cuius    singu- 
larem  KiQxvQog  apud  Alcmanem  reperiri  ait.    Neque  secos, 
puto,  eyistimavit  de  alio*nomine  gentilicio,  quod  a  Prisciano 
huc  relatum  est  VII  4.  298    T.  I  Iber  Iberis  per  apocopen 
prolatum;  nam  hoc  genus  universum  in  ore  populi  huc  illuc 
trahitur.  —    Adiectivum   eodem   modo   detruncatum   profert 
Stephanus  s.  BixeiQ  -;fpi'aoe^££(r  noQ^  '^QX^^^XV  ^^oxi^ 
xontat  ix  tov  xQvaoi^etQog.    Id  in  Parall.  210  potius  cum 
s^etQ   compositum    esse    statui   confisus   Suidae   testimonio 
e&etQ  —  fi  alttatix}]  s^etQa,    Sed  hoc  Bemhardy  gramma- 
tici  commentum  esse  iudicat,   neque  ego  opponam  idem  in 
EM.  107.  37   coniuncte   cum  similibus  q>^eiQ^    Bi^eiQ   etc 
proferri;  nam  Arcadius20. 17,  Choeroboscus  86. 18  et345. 30 
atque  Theognostus  41.  25  in  longo  catalogo  nominum  huius 
figurae  ab  Herodiano,  ut  videtur,  pertexto  s&etQ  praetermit- 
tunt,   neque   addunt  exceptionem   solemnem:    td   di   s&uq 


*)  Adn,:  tffiaQTVQ  Arcad.  [193]  ut  aldaroQOs,  ix^ix  tqqoc,*^ 
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ninov^Bv.  Sed  si  hoc  propter  tenuitatem  testimn  ad  expli* 
candum  xQ^^^^^^^Q^9  u^  veremur,  tamen  commodius  quam 
apocope  suffugium  praebet  metaschematismus,  ad  quem  poeta 
Parius  recordatione  nominum  cum  %dQ  compositorum  tra- 
ductus  videtur.  •—  Contraria  ratio  convenit  duobus  adiectivis, 
quae  ipsa  specie  priscam  sermonis  aetatem  referunt,  nlaQ"^ 
et  niXcoQ^  uni  utrumque  generi,  numero  etcasuiadstrictum; 
sed  defectum  explent  paragogae  nioQog  et  nilcaQog^  quan- 
quam  ne  haec  quidem  in  communem  usum  pervenerunt,  eaque 
fortasse  causa  fuit,  cur  illa  apocopae  suspicionem  effugerint 
[y.  cap.Vn  adn.  III].  —  Eadem  societate  coniuncta  sunt  (pfjQ 
far  et  qiPJQog,  v.  Rhem.  304  adn.  [Parall.  74],^  a()^ix^ ,  quod 
Hesychius  atiQeov  interpretatur,  et  fiaQfiiaQov,  v.Parall.205  *), 
atque  aiiter  terminata  appellativa  etpropria,  quorummagnam 
vim  coacervavi  in  eode^  libro  p.  138  et  J148;  unum  ^HdiS" 
veg  et  ^Hdiovoi  Herodianus  recte  metaplastis  adnumerat, 
alterum  rrjQvutv  et  FfjQrovrig  minus  recte  apocopae  tribuit 
Neque  auscultamus  Aristoteli  oip  mutilatum  dicenti  omnium- 
que,  quae  pro  hac  causa  afferuntur,  unum  admittimus  ^X. 

§.  3.  Largius  fluit  tertium  genus,  quo  syllabae  atte- 
nuantur  integrae.  Sed  hic  statim  praecidenda  sunt,  quae 
Geographus  proponit,  Jtodat  **)  et  Miaai]  [Patholog. 
1353.],  hoc  Homeri,  ut  ait,  proprium,  illud  Simmiae. 
Nam  de  locorum  nominibus  idem  valet,  quod  de  gentiliciis 
dixi,  et  universe  de  propriis  omhibus;  haec  enim  arbitrio  lo- 
quentium  huc  illuc  flectuntur.  —  Idem  ille  Hesiodum  fiQi 
pro  fiQidv  dixisse  testatur,  Apollonius  vero  pro  fiQi&iiag, 
unde  colligitur  adverbialiter  positum  esse  ut  taxv.  Id  sine  du- 


1)  In  TheognoBti  I.  c.  pro  NoaQ  (Herm.  ad  SappL  754)  fortasse 
scribendom  est  Zoag  ez  Soidae  glossa  ZoaQ  tonof^  V^  ^^'  ^^  Zoaga 
Bignificari  yidetnr.  Qnod  deinde  ez  HesTchio  attoli  ^lxfiaft  ycitig  accen- 
toi  ostendit  Aeolicnm  eise  pro  tx/uiac,  Pro  aXitffaq  204  lin.  antepen. 
scribere  Tolni  xaQriag. 

*)  ytWuQ  snbstant.  Bnttmann.  LezU.  II  51  sq."  adn, 
**)  Adn.:    „dio6tuy  o^^iyroy    (iinoxonriv  addit  Schnbart)   nfnov&og 
Steph.'*     AJUbi:  ^rvgtiov  -  rvQteivri  tog  'Ittovti  *It(ov  Steph."  AUbi:  ,yAdm 
Anthol.  Lat,  ^'Admv  Mein.  Theocr.,  t.  ProU.  504."   Al.:  nAQifa  a^afimv 
Hesych.  (arrha)." 

19* 


292  DISSEETATIO  Vm. 

bio  neutrum  estadiecti7ievanidi/9(»c$[ParalL  119sq.,Path.I201]^ 
nec  dubitasset  quisquam,  nisi  canon  esset  a  grammaticis  pro- 
mulgatus:  %&  elg  Ti  anXa  ^ovx  sx^i  ovdetdQov  naQaax^it^^' 
%iaji6v  Choerob.  Can.  185.  20,  EM.  769.  43.  Ac  si  fiQtg  ali- 
cubi  invenissent,  masculine  vel  feminine  positum,  id  quoque 
nihil  cunctati  essent  attenuatum  dicere,  sicut  Xtg  xat*  ino- 
xonf^v  %ov  Xiarj  (sic)  fictumesseaffirmantChoerob.  181. 25.  c£ 
Parail.  86  [infra  p.  297  ex.]  Nos  vero  nulla  religio  retinet,  quo- 
minus  Ptolemaeo  assentiamur,  Homerum  vocem  ab  aurium  ap- 
probatione  minime  alienam  a  maioribus  accepisse  atque  hinc  et- 
iam  casus  declinasse  obliquos  Xixi^  Airo,  licet  nominum  monosyl- 
laborum  in  Tg  exeuntium  nullum  reperiatur  per  r  declinatum; 
quae  res  Herodianum  adduxit,  ut  metaplasmum  fingeret.  —  Idem 
ycr^a  sive  xqqtij  quia  nullum  generis  neutrius  nomen  in  « 
et  ^  desinit,  pro  xoQavov  sive  xoqtivov  dictum  esse  sumsit 
deDichr.354,  quod  sequiturgrexgrammaticorumChoerob.  162.4, 
268. 31,  Theogn.  78. 30,  Cram.  Anecd.  IV  337  sq.,  Epim.  1 226  sq., 
schol.  II.  n  443  *)  >-  Eodem  vocum  incomparabilium  fastidio 
ductus  to  XQoqn  xffT  anoxonfjv  %ov  TQOfptfiov  qtrjat  SChoL 
H.  XI  307,  quod  ex  catholica  retulit  Arcadius  118.  18.  Alii 
non  ultimam  syllabam  abscissam  esse  opinantur,  sed  primam 

naQa  xh  €vtQoq)i  xa%  aqaiQtaiv  EM.  769.  40,  SCilicet  ut 
aiada  Xif^trjv  pro  evaradai  quod  Apollonius  cum  aliis  incre- 
dibilibus  ad  probandam  aphaeresin  aifert,  tq6(pi  praetermit^ 
tens,  V.  Parall.  165,Path.  1 146.  Naturae  cursum  sequentibus 
primitivum  est  iQoqig  a  jQiqo)  derivatum  ut  a  tQixca  zQoxiS^ 
idque  duas  complexum  significatioues,  activam  et  passivam, 
sicut  alummis  et  altilis  nonnunquam  altorem  et  alibilem  si- 
gnificant;  hinc  autem  nascitur  iQoqiy  exemplo  sane  quam 
unico,  quare  reclamat  Choeroboscus  firjdalg  olaa&ia  %o  tQOipi 
ano  tov  o  tQoqtg  aQaevixov  uvai  p.  193.  32,  negatque 
omnino  nomina  in  i7  simplicia  genus  neutrum  habere.  Sed 
quum  ea  fere  omnia  sint  hominum  epitheta,  atQoqig,    VdQig, 


*)  Adn.:  ,^Sl  yXavxtoy  xaQU  SanDjr.  Com.  Fr.  II  873  DiDd.  plmral. 
putat.  —  *Exai6y  xaQu  i^€n6<pvxH  H.  H.  [Cer,  12]  ▼.  Voss.  c.  Rahak. 
Fortasse  x^ftaa  ut  J^na  rjik  xgani^ag  Od.  XVI  466.  — "Yffa  anQ  tov 
v(faafia  xaia  anoxonfiv  Choer.  366.  34**  [cf.  ParaU,  132]. 
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tQoxig  etc,  V.  Proll.  507,  genus  tertdum  res  ipsa  excludit, 
xQoq>tg  vero  ad  res  inanimatas  translatum  earum  genussequi 
cogitur;  ac  si  huius  motionis  exempla  desunt,  non  minoris 
insolentiae  est  apocope  adiectivi  jQ6g>iiitog,  quo  ipso  Homerus 
nunquam  utitur.  —  Sed  longius  etiam  quam  TQ6q>i  ab  affec- 
tionis  spede  seiunctum  est  aXq>t,  quod  a  Strabone  et  glos- 
sographis  huc  refertur;  nam  illud  semel  legitur,  hoc  saepius, 
et  ab  homoeocatalecto  fiih  hoc  unum  differt,  quod  caret  ca- 
sibus  imparibus.  ~  Nominum  heteroditorum ,  quae  inter  ^ 
et  Tjiii  fluctuant,  copia  ingens,  sed  unum  solum  cum  hac 
quaestione  implidtum  est:  %d  av^rj  oi  ftiv  fiaQvzovovai  le- 
yovT€g  anoxenoq^d^at,  ^HQwdiavbg  di  avvriyoQBi  tolg  o^vtO" 
vovat  Theogn.  Gan.  116.  4;  oxytonesis  autem  directe  excludit 
apocopen,  qua  repudiata  succedit  metaschematismus,  ex  quo 
idem  in  Anecd.  Oxon.  T.  in  249.  5  trisyllaba  av^y/atgy  av- 
dijatg  cetera  orta  putat  Plura  de  hoc  toto  genere  dicta 
sunt  in  Proll.  16  et  Rhem.  267  seq.,  cf.  Bemhardy  ad  Dio- 
njs.  p.  1015,  Nitzsch.  ad  Odyss.  IX  8.  —  riaqvi  quod 
nonnulli  huc  inculcarunt,  iam  Moschopolus  una  cum  vidno 
axina  circumscripsit  ad  Hes.  Opp.  531  td  ylaq>v  ov  doxel 
inoxon^v  exetv,  al^  eaxijfiatiax^ai  and  tov  yXatpo}  dg  t6 
daxQv  ano  tov  daxQvw^  neque  ego  meminissem,  nisi  hinc 
esset  transitus  ad  alterum  genus  terminationum,  quod  ex  vo- 
cali  et  consona  constat*).  Ad  hoc  enim  pertinet  posterius 
nomen,  de  quo  Eustathius  217.  3  sic  disputat:  %o  daxQv 
anononfjv  nad-ov  ovxizi  Hiveitai  elg  xXlaiv  dg  ovdi  to  dc3 
ovdi  to  xQt  ovdi  th  ^l,  subtilius  vero  Epim.  I  120.  22  tb 
daxQV  oitx  eativ  ix  tov  iaxQvov  xata  anofioXijVj  akXa  xata 
oxijfiottafiidv  xQV''^'^  ^  noirjtijg.  De  aclisia  quod  ille  dicit, 
refellunt  casus  plurales,  nominativus  daxQea^  qui  in  EM.  245. 59 
cum  ntoea  ^  aatea  comparatur,  et  hinc  contractus  SdxQrjf 
quem  Sdmeidewinus  ad  Eust  Proeom.  p.  38  in  Pindari  sco- 
lio  (88)  restituit,  dativusque  daxQvat,  quo  Attici  quoque  in 
sermone  soluto  utuntur.  Hos  casusEpim.  120.  32  affert,  sed 
perperam  interpretatur:  td^  daxQv,  ddxQeog^  idxQet,  td  nlrj^ 


*)  V,  TofraXL,  132.  —  AAtui  t^yXdipv  a  yXatpvg  tus  ^aavs  ^aay  Eiut  [iJEM. 
233.  55]8]c  etButtm."  [§56  adn.  \Z  p.2lZ.]  Deaxinav.infraeap.  V  %  h 


294  DISSERTATIO  VIIL 

^wtiHOv  danQBa  xai  Mata  avpaXig>r^  danQrj  ^y^av^a  daxgij,*' 
Td  di  daxQvaiv  ani  tov  daxQvoiQ  xata  ^ttanXaa^ov.  IUi 
Bingularis  numeri  casus  a  technicis  ficti  videri  possunt,  sed 
dubitatio  nolla  de  pluralibas.  lam  in  EM.  246,  2  triplex  via 
ostenditur,  daxQv  aut  plurale  esse  pro  daxQva  xata  avyxo' 
m^Vj  id  est  apocopen  vocalis,  autsingulare  noQa  to  daxQvoi 
abrasis  duabus  literis;  tertia  haec:  Sativ  anojji^vd-hou  kdSif 
anX^'  eati  yoQ  aQidaxQvg  xai  noXvdaxQv^'  oTtwg  ^HQwdia- 

vig  nBQi  na&wv.    Haec  est  mirifica  illa  anadrome    siye  a 
composito  ad  simplex  regressio,  quae  Apollonio  quoque   ita 
arrisit,  ut  atada  ex  Bvotada  natum  diceret     Multo   autem 
assumtione  dignior  est  metaschematismus  et  huius    vocabuli 
et  consimilium  yrj9v  yJjdvov,  dlxtv  iixivov^  quanquam  hoc 
quoque  in  controversiam  addudtur:  naQa  to  dlxivov  yiv^tai 
dlxtv  xox'  dnoxoni^v  £M.  275  25,  quem  fugisse  videtur  da^ 
tivus,  quo  carmen  Orphicum  inscriptum  fuisse  Suidas  s.  Nt- 
aaiog  docet  ^OQqtevg  iv  Jixtviy  cf.  Aglaoph.  379,  465.  —  Sed 
apocopae  vinculis  vix  eximi   potest  vox  a  Phileta   in   exito 
versus  pentametri  coUocata  sQi,    Id  si  apudHomerum  lege- 
retur  sicut  dti  et  xqI^  in  incunabilis  sermonis  Graeci  negligen- 
tius  deformatum  in  vitae  quotidianae  commerciis  occulte  ser- 
psisse,  Philetam  autem  hunc  quasi  forte  neglectum  foetum  t 
tenebris  evocasse  dicerem.   Sed  propter  cetera  Alexandrinorum 
periclitamenta  dubito  an  ille  glossarum  venator  idem  sibiper- 
miserit,   quod  Aristoteles  antiquiores  poetas  ausos  esse  cre- 
didit,   ut  syllabam  a  natura  infixam  vel  metri  vel   novitatis 
gratia  avelleret    Aristoteles  quidem  ipse,  quum  diceret  tria, 
non  amplius,  esse  substantiva  in  iota  desinentia:  xofifHj  ni- 
nsQiy  fxiXiy  duo  eiusdem  fili  sqi  et  aXq>i  aut  non  legit  omnino, 
aut  lectorum  oblitus  est,  aut  a  poetis  fabricata  putavit    Pe- 
regrina  huiusmodi  plurima  sunt,   v.  Parall.  200;   sed   unum 
fiiXi  pro  Graeco  habetur:  naQatsti^Qr^tai  'AnoXXodioQtp^  Sti 
oidiv  ovof,ia  ovditBQov  eig  7  Xi^yeij    el  fi^    ftovov    to    fniXi^ 

Nicephorus  ait  in  firagm.  Lex.  ab  Hermanno  editi  c  31  p.  323*).— 


*)  Adn.:  „7(uy  iig  i  fy  fiovoy  anaQaaxrifiaTiaioVy  to  /nilr  to  61 
XQOifiXaia  dnoxorrijy^  jf>  xqI  xa\  aX(fi  ix  nadov^^  th  a^viijtt  xal 
nintgi  oifx  Mriytxd  Cram.  Axl  Oz.  IV  338.  6". 
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Adiectiyum  ^fnov  compositionecorrampicomplures  testantur, 
y.  PatL  I  366,  sed  37/1/  ipsum,  quo  Byzantionim  aliqui 
utuntur,  aut  ignorarunt  aut  aspemati  sunt 

Caput  IV. 
De  apocope  indeclinahilium  syllahica. 

Quum  verborum  positiones  primae  Z,  lAm^  jul  nunquam 
labantur,  proximae  ad  disserendum  sunt  eae,  quae  sub  casuum 
rationem  non  succedunt  De  adverbiorum  detruncatione 
primus  suspicionem  intulit  Aristarchus,  sed  parum  persuasit  :io 
aftiaQtTJ  ^AQiataQX^S  anoxon^v  Bivai  fiovXstat,  dio  xai  %ca* 
Qig  tov  \  yQaq>£i  schol.  H.  XXI  162.  'A/naQz^  6  fiiif  ^AqI- 
ataQXog  ix  rov  apiaQtridr^v  Xiyei  xata  avyxoni^v  (sic),  xal 
o^vvBtui  {i^vfBi)'  6  di  'HQwdiavog  ix  %ov  Sfia  xar  fov  oQtCi 
EM.  78.  21.  Cur  hic  ab  Aristarcho  recedat,  rationem  nullam 
habet  praeter  scripturae  tralatidae  auctoritatem:  iteliyxsi 
%bv  ^AQlataQxov  fj  naQodooig  exovaa  to  7  schol.  1.  c,  quo 
grayius  est,  quod  adverbia  in  ^dV  ^^^  &  verbis  perispomenis 
oriuntur,  sed  a  barytonis:  tfirjdrjVf  xXrjdr/v,  dia^^i^dfjv,  vno^ 
fi^drjv  [cf.  ad  AL  v.  915].  —  Adverbia  in.il  exeuntia  Joan- 
nes  36.  32  docet  aut  oxytona  esse  aut  barytona,  perispomenon 
nuUum  praeter  topica  Doricae  dialecti  trjvsl,  tovtei^  neiy 
avt€i'  to  di  ixel  anoxlxontai,  eodemque  fert  Apollonii  sen- 
tentia^Adv.  624.  19  anb  tov  ixu&e  xat  ixeiae  XPV  ^^^^^ 
anoxonfjv  yeyevijad^ai  tfiv  ixei,  inei  xai  to  iv  t6n(p  arjfiai^ 
vei  xai  eig  tonov.  Sed  suppetit  ratio  simplicior,  ixei  sive 
xeX  (Pathol.  I  48)  idem  esse  ac  Doricum  tel,  quod  critici 
Theocrito  restituerunt,  Ahrens:  Dor.  371.  •—  Ti  nwnote  oi 
(niv  anb  tov  no&ev  anoxonfj  tfjg  Ttv  ^ai  inextaaei  tov 
01)  elg  0»*  ol  di  anb  tov  nov  avvdeafAOv  naQanXrjQWfiattxov 
xatatQonfjvjfjg  ovelg  a>*  01  yoQ  AioQieig  fiiiv^EpmL  11398. 29' 
Haec  est  vetus  opinio  ab  ApoUonio  proseminata:   ta  tip  7 

naQedQevofieva  noQa  AwQievai  tSv  eni^^rjfiaiofv  anetQaxig 
iv  anoxonfi  ylvetai  tov  ^  xai  ev  ^ietax^daei  toP  0  elg  »: 
avto&ev  avtiZ,  tovto&ev  tovtw,  nod-ev  nd  Adv.  604,  quae 
saepius  ingerit,  622.  22,  598.  9.  Dorica  illa  praetereo  et 
missa  facio.    Sed  nu)  orthotonumenon  et  encliticum  huc  re- 
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dpiendum  est  propter  Attica  nwnox^  et  mifiala  ')i  quHe  est 
vox  interrogativa  vulgo  negatioms  instar  obtinens  ut  node», 
y.  Schaefer.  ad  Dem.  Fals.  Leg.  357.  2,  eademque  vi  posi- 
tum  nui  nd)  in  quodam  Aeschyli  cantico  Ag.  1475,  quod  Her- 
mannus  qua  rattane  interpretatur,  et  mihi  quoque  ez  nug 
ortum  videtur»  quod  ipsum  Dindorfius  Dorismum  fiigiens  hoe 
loco  reponendum  putabat.  —  Ista  ectasis  opinio  obhaesit  etiam 
Eustathio  1888. 43  haec  scribenti:  dxewv  (dafnia^«)  yiwai 
ix  tov  iMSOPtwg  anoxon^v  na96py  ilta  iutaaip  tov  "o  elg  m^ 
quibus  meUora  suadet  Apollonius,  u«iwp  solumtypum  habere 
partidpialem,  natura  autem  adverbium  esse  ex  airi;y  ortum, 
y.  Pathol.  Elemm.  I  415.  —  IlQotiQta  ex  nQoawtiQw  £ac- 
tum  dicunt  xavci  avyMonijp  tfjg  ai  avlkafif^g  schoL  Od.  lY  667, 
Epim.  357.  Promtius  accederem,  si  ad  syncopen  syllabae 
ai  praevertissent,  sed  obstitit  fortasse,  quod  i^imilibuB  noti- 
Qwa9^  htiQwoij  kxat iQwae  nulla  praecedunt  adverbia  in  «i^  — 
Quod  Eustathius  in  prooem.  Pind.  13  refert:  to  inai^  avti 
tov  sneita  ^  inoxon^  na^  avztp  (Pindaro),  xaipop  noiti^ 
curiose  quaerentes  effiigit,  nec  valent  exempla  ab  Hoogeyeno 
excussa,  v.  Hermann.  ad  Yig.  784,  quare  ampliandum  esL 

lam  ad  aliam  orationis  partem  progrediar,  de  qua  gene- 
ratim  praecipit  Plutarchus  Quaest.  Plat.  X  c.  VII 284  T.  XUI 
Hutt  oi  nQO&iaeig  xo^^iaai  xai  ^Qava/naatr  oyo^dtiov  ioi- 
xaai'  to  yoQ  ififirjvai  xai  ixfifjvai    avyxonij    nQOtpavijg    iaii 


1)  £x  EM.  8.  h.  y.  lovro   6  l/inoXliuyiog    ofi/rti,    6    <fc  *H^9^iapQs 
TttQtan^  colligi  licet,   illum  ntafiaXa  scripsisse   hjphen,   huuc  ntu  fidla. 

Adnot,:  „ntofAala  vtf  ?>^Anecd.  [103.  4;  ayiX  jov  no&iV  B&€y  iatlr  ov> 
eafidjs]  '289.  3.  Hoi  noT€  Lehrs.  Quae«t  129.  Il6&(y  ntH  £M.  365.  17. 
OvS^  tl  nto  fzoi  n.  1542  „r6  ntu  o^vyiTat  tug  tfrjjuf  aot^  aoi  tftifn  et  ce- 
tera  enclitica,  quare  etiam  ntonoTt  ut  ntofiaXaj  non  recte  ntSnoTt**  £uflt. 
147.  20.  Ovnta  niQiaaoy  t6  ntlu  schol,  II.  xp  463,  [o>]  411.  ovnta  pro 
ov  Jac  Philofltr.  357.  ^i}(f/  r/  nto  detdiaaeo  II.  IV 184  et  234  Ifnqnf  ti 
fit&Ujt],  Ovnto  semel  pro  ovntog  III  306,  in  ceteris  locum  suom  retinet, 
XIV  143,  ubi  ichol.  male  naQiXxet  t6  ntS  [item  ut  XXIII  463,  quo  loeo 
ovnrj  tcribitur,  et  XXIV  411  ovnto  joyye  xvyee  tfayoy,  aXX*  hi  xeijai: 
ne  quii  de  hu  LobeeJdum  tchoUattae  astensum  arbitretur.  v.  Buttm.  §  116 
adn.  23.]  Doederlein  Reden  und  Aufstttzc  T.  II  268"*.  Mibi  adnoLi  «^fi^- 
nQos  Paul.  Aeg.  etc  Thes.''  {Ul  916  D.] 
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tov  ivzdg  xai  ixtdg  ^fjvai  xal  %6  nQoyevia&ai  %ov  nqosBqov 
yevia&ai  xal  %d  xa-^i^eiv  %ov  xatw  1^€$v  etc.,  cui  contrarius 
est  error  eorum,  qui  praepositiones^ex  vocabulis  longioribus 
extitisse  censent.  —  Li  H.  YII  334,  ubi  nunc  anongo  re- 
ceptum  est,  schol.  tradit,  nonnullos  dn6n(fo  scripsisse  prae- 
positione  per  pleonasmum  addita:  tivig  di  tov  anonqo^i 
anononriv  aitb  vofii^ovaiv.  —  Praepositionem  vnai  Tyran- 
nio  gravandam  censuit  fjyovpiBvog  anb  tov  vnai&a  slvai  xata 
na&og  tb  t^g  inoxonijg  schoL  IL  XY  4,  neque  dissentire 
videtur  Epim.  I  418  17  vnai  kdyetai  xai  avev  tijg  ^  nag 
\iXxfiavi.  Sed  illum  deprecatur  Herodianus,  ipsamque  apo- 
copen  exdudit  diversitas  merismi  [p.  244]. 

Coniunctiones  huius  passionis  minime  expertes  es^e 
Apollonius  Yociferatur  490.  20  tb  yovv  „  S  /aoi  yiga^  sQxetai 
aXljf*  ovx  av  note  anode^aifitjv  ^  xa&a  tiveg  ^^^fjoavj 
Sq&qop  dvti  avvdiofiov  naQeilf}g>x^ai^  fiaXXov  di  dnoxonijv 
elvai  dvti  toi;  otL  Sed  ne  eodem  modoconiunctionem  du- 
bitatiyam  ^  ex  fjQa  (iQa)  condsam  putet  waei  dw^a  iw^  di- 
versitate  significationis  unpediri  se  ait  Huius  rationes  illu- 
stravit  Lehrsius  Quaest  58.  Ac  de  priore  quod  didt,  diu 
pro  explorato  fuit:  tb  S  dnoxon^  tov  oti  schoL  IL'  I  120, 
Od.  in  146;  sed  hodie  iacet,  neque  quisquam  dubium  habet, 
coniunctionem  causalem  et  in  Graeco  sermone  et  in  Latmo 
nostroque  Germanico  et  aequalibus  pronomen  esse  relativum. 
De  altero  disserere  supervacaneum  est.  —  Quod  auctor  Syn- 
agogae  in  Bekk.  Anecd.  353.  18  expromit:  al  tb  og>eXov  017- 
laafvei  xai  dnoxonijv  toi)  aXi^e  m  Proschematismo  p.  245 
breviter  perstrinxi.  —  De  adverbio  Xi,  quod  Epicharmus  pro 
Xiav  posuisse  didtur,  idem  quod  de  consimili  fi^i  suspi- 
catus  sum,  poetas  ex  synthetis  linovriQog  et  fiQiijnvog  occa- 
sionem  captasse  fingendi  sunplicia,  natura  autem  neutra  esse 
adiectivorum  fiQig  et  Xigj  quod  si  cum  substantivo  Xig  leo 
componimus,  proprie  fortem  significasse  videtur.  [p.  292, 
cap,  VH,  I  200  sq.,  ParaU.  120.] 
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Caput  V. 
De  apocope  terminationum  casualium  syUahica* 

§  i.  Antea  dictum  est  de  orthoptotis.  Obliqaorum 
casuum  primus  num  syllabam  diticam  destituere  possit, 
in  deliberationcm  venit    Herodianus  Mon.  10.  17  wd&f^  in- 

quit,  nsQiontifiBvov  anoxonteiai  xata  y&ttmi^v  nt&aiv*  (%i 
Si  IlooeidiSS)  i^exonrj  naq  \iQiatl(fy  ev&a  q>ijoiv  ^Avtalog 
ftuilyalov  Ilooeidw  nalg,  natf^Q  6*  l/fog^*  (Triebel  Satyrogr. 
p.  67).  flic  8i  nominativum  verbo  gf^i  postpositum,  quem 
Lehrsius  delevit,  retinemus,  sententia  hoc  vel  simili  modo  reoon- 
dnnari  potest:  ^i^^or  gfijaip  Idptaiog:  fllBvS^  Svauv  Alyaiiov 
noti\\ava§,  noaeidui  naigf  nat^Q  d*  i/iiig — '%  quo  ad- 
misso  Antaeus,  qui  yulgo  Neptuni  filius  dicitur,  hic  se  Ae- 
gaeone  natum  perhibet,  Neptuni  filio ;  Aegaecm  autem  idem  est 
Briareus  Neptuni  filius,  ut  didt  schoL  II.  I  404  et  405  no- 
men  diverse  inflectens:  jilyebg  IvaUog  datfuav  —  noaeidw- 
vog  viog.  —  Cum  genitivo  illo  Nauddus  in  Mus.  Bhen.  T 
VI  489  confert  similiter  exeuntem  10?  Tvfpw^  sed  hunc 
Choeroboscus  Can.  291  aptius  a  recto  TvqxSg  (Tvqxog)  re* 
petit,  quod  declinationi  Atticae  adscribit  ut  6  tawgj  tov  taiS, 
o  iQq>wgj  tov  oQtpWy  ab  hac  autem  illud  Neptuni  nomen  ex- 
cluditur.  —  In  Nic.  Ther.  877  nolvavdia  yXi}x^^  vitiosus 
epitheti  accentus,  quem  notavi  in  ProlL  43  adn.  50,  scholio- 
graphum  induxit,  ut  y^x^^  P^o  ylrjxwvog  dictum  putaret; 
recte  vero^accepit  Eutecnius.  —  Aristophanes  6  le^i&rjQ  in- 
ter  alias  lexes  et  raritates  retulit  genitivum  tov  yala  a 
Platone  comico  usurpatum,  sed  apocopae  mentionem  nuUam 
iniidt,  v.  Nauck.  AristopL  p.  210.  Ac  mea  sententia  est, 
eum  non  syllabam  intervertisse,  sed  studio  archaismi  in  ore 
vulgi  et  in  gynaeceis  durantis  voce  illa  pro  indeclinabili 
usum  esse, 

£t  huic  genitivo  addiderim  dativum,  quem  mihi  agno- 
scere  videor  inErotiani  glossa  rila  xai  kina  tiyyeiv  avti 
tov  liTcaQwg  i^^Qixaiv.  His  enim  quod  adiunctum  est  ver- 
bum  vix  dubium  relinquit,  qiiin  lina  sit  casus  tertius,  qui 
a  scriptoribus  lonids  plene  dicitur  Xinaif   omissa  autem  vo- 
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cali  casttali  in  formolis  Homerids  Xln  Haitp  et  IM  Hei- 
tpaa&at^  sive  hic  duo,  ut  Herodianus  censet  Eustath.  1560. 26, 
substantiva  iuncta  sunt,  yevixSv  et  eldixopy  sive,  quod  alii 
suspicantur,  slaiov  natura  adiectivum  est  ^  Huius  figurae 
aclita  EM. 60.  53  quatuor  numerat:  xaga,  Xina^  aleig)a, 
v(pa,  quorum  ultimum  solis  grammaticis  nosse  contigit,  duo 
huic  proxima  duos  casus  isosyllabos  habent,  xaga  triptoton 
est,  nam  et  dativus  legitur  apud  poetas  tragicos  et  is  iota 
subscripto,  quod  omitti  oportet,  si  nomen  hoc  a  grammatico 
illo  iure  inter  adita  relatum  est,  cui  numero  etiam  axina 
adnumerandum  videtur,  v.  Khem.  316^).  —  Yerum  dativi 
^iXi^  quem  Bergkius  et  Meinekius  in  Com.  YoL  UI  642 
Philoxeno  attribuunt,  fidem  non  fadt  Hesychii  glossa  in  cod. 

sic  scripta:  MtU  eoixB  fie  SfioiB^  quae  huc  diffingi  potest:  /i^- 
Xisixele ,  ittHiJi  S/AOis.  ^  De  aliis  dativus  disceptatur  At- 
ticene  decUnati  sint  an  sucdsi:  EM.  437.54  ^gtf  JfjfiodSxif 
dotixr^  iativ  dvti  toi;  fjgwr  xXiaig^  xai  ovx  anoxonrj.  Pen- 
det  animi  Eustathius  691.  12  %6  ^gw  anoxixontai  ix  tfjg 
i}Qm  dotixijg  i}  ano  iooavXlafiov  xXiaetog  yiyovev,  Hoc  prae- 
fert  Choeroboscus:  to  yag  ^Qotg  xat  sQtag  xai  yiXmg  oX 
'jidfjvaioi  laoaoXXafiiog  xXtvovaii  tov  fjQta  etc.  Can.  262.  1,  * 
et  de  proximo  casu  idem  p.  258.  10  xai  t^v  do%ix^v  oi  ^At- 
tixoi  eig  7  avexqxopfjtov  noiovaiv:  fJQtfi  Jfjfiodoxtp.  Huic 
Hermannus  de  Em.  Gramm.  p.  38  Moerin  opponit  tanquam 
contrariae  sententiae  auctorem:  fJQwx^Qig^ov  7  wg^^OjArjQog 
7]Qia  Jfjfioddxfp,  fJQWi  di  fieta  tov  7  iXXfjvixag.  Is  vero 
nihil  aliud  contendere  videtur,  quam  vocalem  diticam,  quae 
in  trisyllabo  fJQon  dare  auditur,  plane  obmutescere,  qua  ra- 
tione  ducti  multi,  ut  Strabo.ait,  primae  quoque  et  secundae 
declinatioitis  dativis  iota  subscribere  destiterunt  Tertiam 
corruptionis  causam  affert  schol.  Harl.  Od.  XIQ'35.     Hic 


1)  Xdgri  abeolate  poaitum  in  Theognidis  vma  Battauumas  I  p.  228 
eidem  generi  neatro  Adscribit. 

Adn,:  ^^axina  metaplasm.  at  (pvya^i,  otxade  [videtur  aeholiastae  od] 
n.  IX  137  [YIII  157  poHur,  (fvyrjy  tpvya  dne  xara  /jtejanlaa/nov  ttg 
T^y  axinriu  axfna.  v.  RAm.  l.  l.  n.  46  et  Pathol.  I  232.]  et:  [alkttfa] 
^MuetzeU.  [Theo^.]  5S  sqq.,  Bhem.  313''. 


300  DISSERTATIO  VIIL 

enim  quom  datiyum  ^OSvafj^  ianaaxbp  edv  g>iog  sine  apo* 
stropho  scriptum  invenisset,  hoc  ita|  interpretatur:  %6  nl^geg 
^Odvafji  (jtjal  xQaaei  ^Odifafj)  wg  ^QWi  (!}Q(p)  ^aofitiorti* 
Ergo  controversia  consistit  inter  clisin  Atticam  et  crasin. 
ludicium  detrectat  Aristonicus,  qui  de  IL  YII 453  nihil  aliud 
expromit,  nisi  diplen  appositam  esse,  oxi  diavXkafio^g  to  ^(tp 
xai  iv  ^Odvaaeiif ,  idque  in  utroque  Homeri  loco  et  Arist 
Aw.  1490  codices  nonnulli  et  editiones  veteres  plene  scri- 
ptum  exhibent,  in  Platonis  autem  versu,  quem  depignavi  ad 
Phryn.  159,  iota  mutum,  ut  Moeris  iubet,  omittunt  His  lo- 
cis  trisyllabum  metro  excluditur,  ac  Poppo  neThucydidi  qui- 
dem  concedit,  sed  m  I  11.  1  ^Qwi  te  dubitat,  an  ^g^  ta 
scribendum  sit  [v.  Diss.  VI  p.  48].  —  Dubitationem  illam 
Eustathius  1607.  19  transfert  adnomen  non  pure  declinatum : 
toiovtov  loYov  iazi  xai  vo  ^^yiXia  8x9avov^\  sed  p.  1697. 17 
magis  ad  apocopen  inclinat,  qua  quum  iota  excludi  didt,  ab 
aliquibus  adscriptum  esse  signidcat;  idquelegitur  in  margine 
ed.  Basil.  Od.  XVin  99  (100),  neque  aliter  fieri  potest,  sive  ab 
Attico  yiXoigy  tov  yilta  derivatum  est,  sive,  quod  Buttman* 
nus  praeoptat,  ab  Aeolico  yilog;  sed  Wolfius  et  Bekkerus  a 
tralaticia  scriptura  non  recesserunt  —  Simillimum  vero  no- 
men  in  eiusdem  libri  v.  211  (212)  ille  sqio  scripsit,  hic  cQqty 
de  quo  EM.  379.  52  sqw  eifiivx^Q^S  ^^^  o  anoxoniq  saxiv 
ano  lijg  sQtaiog  yevix^g  xat  sqwh  dotiKfjg'  ei  di  fista  tov 
7,  o  sQog,  tov  sQoVf  t(fi  sQ(^,  et  hoc  Eustathius  amplectitur, 
to  yuQ  sQiog  SQWtog  oi  doxei  yvtoatdv  'Ofii]Q(p,  —  Ambo 
autem  editores  consentiunt  in  idQt^  11.  XVII  385,  sed  dis- 
sentit  Choeroboscus  255,  15  evQiaxsiai  ^  dotixtj  tov  idQtag 
xata  anoxonijv  lov  Tt  xai  fj  aitiatixfj  Hqvj,  etEM.  466.  46 
\dQiiia  xai  avyxonf^  idQw'  si  Si  Sotixf)^  fieta  tov  7. 

Nominum  generi&  neutri,  quae  genitivum  in  ^  mittunt, 
uuum  in  schol.  Vict  ad  Vlll  563  ad  affectionem  revocatur: 
ailai  (scr.  aila)  yQantiov,  ov  aiXag  (scr.aiXif)'  anoxoni) 
yoQ  iati  tov  aiXoi.  Hoc  loco  et  Od.  XXI  246  editiones 
veteres  cxhibent  aiXa  nvQog  ai^ofiivoio  alpha  simplid,  cui 
Emestius  iota  subscripsit,  quomodo  vulgo  legitur  Hes.  Theog. 
867  adiunctis  verbis  iisdem,  sed  hic  duo  codices  aiXat^  unus 
aiXa  praebent.      Pariter  II.  XI  385   xiQa   dyXair  in  Vind., 
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Eust  et  vett  editt  sine  iota  scriptum  est  Tertiiim  huius 
figurae  est  xgvaet^  danai  oq>Qa  nioifii  Od.  X  316  inHom., 
Arg.,  BasiL,  quae  in  margine  dina^  habet  cum  apostropho  a 
Bamesio  recepta.  Quartum  yijg^  vno  —  Od.  XXIII  283 
in  BasiL  iota  adscriptum  habet  cum  punctis  diacritids :  yfiQai^ 
in  Arg.  subscriptum,  sed  cum  adnotatione  y9*  Y^Q^^^  ^t  id 
properispomenon,  ne  pro  yVQV  positum  acdpiamus.  Wolfius 
ailffy  xigf  edidit,  duobus  alteris  apostrophum  largitus :  dina^f 
yriQa.  Bekkerus  vero  sicut  Thierschius  suasit  onmia  quatuor 
uno  eodem  modo:  yi^gai^  dinaij  aiXaij  »/(»oi.  His  accedit 
atfilif  Nicand.  lam  iota  dativi  characteristicum  cum  voca- 
libus  brevibus  in  diphthongum  contrahi  propriam:  teix^, 
orido7,  inter  onmes  convenit;  sedquaeritur,  num  eandem  legem 
sequantur  ancipites,  ubi  unius  sunt  temporis.  Gum  iota  brevi 
iota  finale  in  syllabam  longam  coit :  /a  j^tc,  ypsilo  brevi  quum 
subscribi  non  possit,  adscribitur:  viiivi,  nlijdvlf  l^vi^  ^Qrjwh 
quae  si  exempla  sequimur,  ailai  scribamus  oportet  Sed 
haec  perfecta  analogia  non  est  Hli,  qui  a/Aa  scripserunt,  si 
alpha  natura  breve  solaque  arsi  aliquando  productum  puta- 
runt,  apocopaeassensisunt;  si  longum,  diphthongo  debitae  "^ 
substituenmt  alpha  simplex  subtracto  iota  inaudibili  —  nolloi 
yaQ  x^Q^S  '^ov  T  yQatpovai  %ig  dotixag  —  quem  ad  morem 
yikv  in  libris  quibusdam  Pindari  scriptum  est,  v.  Parall.  143 
adn.  ^).     Gontractioni  Nitzschius   ad  Od.  XI  136   elisionem 


3)  nXti^v  Hennaimo  probAtam  minime  confirmAtor  a  grammaticiSy 
qui  fx&uTfjLtv  et  similia  reiiciimt  [v.  p,  22  tqq*]. 

Adn:  ^ynQat  vno  Xtna^ip  Od.  XI  136  et  XXm  283  iisdem  verbis 
Bekk.,  Od.  X  316  6iniu  l$ehol.]  ir  aXXtp  yriQaX  vno  Xtn  ^  Pors.  emend«: 
ly  aAJlf»  dina  t»g  ynQti  vno  Xin»,  Bnttm.  ntrobique  dinifi  yflQijf  tit 
[mmo:  quem  emm  mribere  --f]  iy  aaxi  [4yxd6xoto  II.  Xm  5%^JiCxi 
vno  XVIl  404.  rriQat  eto.  Mehlh.  89  sq.  ^ats  ^q^  Bottm.  p.  105.  ai  breve 
ante  rocales:  Hnif^  otpQa  nCoifJLi  Od«  X  316  Dind.,  dinat  Bekk.;  yr\Qii^ 
vno  Xtn.  XI  136  Dind.,  ynQat  Bekk.;  yriQai  dn  noXifAOio  IL  m  150  Dind. 
etBekk.  [yriQat]^  yrJQixi  yQafpitai  xal  yriQeX  tijg  ovStt'  itrreXtSgik  ro  yriQai' 
aavyanjoifs  [aavyttXiCnttitg  Fluifg.]  fo  ynQoi  ayayywstioy,  £iXq  tivqos 
al&.  II.  ym  563  Dind.,  sed  Bekk.  aiXai.  rnQai  Stesich.  U  5  [Ibue.  114] 
Bergk.  pro  ytiQaX  cum  Huschk.  [m  ec2.  /,  m  //  yriQf^]  i  ^vc^paV  Quint. 
XU  109  etiam  Koechly.  Herm.  Opusc.  T.  m  [p.  73]  confert  nCx^t  cum 
y^Qai.  Herod.  II.  XI  385   tiyks  xiQif  dottxj   ws  dinq  xal  yriQ^^   aXXoi 
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pmrfnt:  y^fa\  Mna^  sed  haec  panun  ooimiiit  cnm 
catilecto  cihf  nvfog^  neqoe  satis  proiMitiir  dativis  M^fmiJt, 
aoniit.  Eqnidem  acqniesc&m  scriptim  pristina,  coi  anxilia- 
tor  freqnentisaininm  X9^  Hnic  amile  «c^  EUendtias  Ar- 
rian.  n  8.  14  e  oodidbns  snbstitnit  Ynlgato  Migmtu 

His adiicienda  snnt  dno  illa monosjllaba,  qnaeadAi.786 
ob  aliam  cansam  attigi,  ip  XQV  ^  ^^  9^-    ^^  do^ez 
ratio  proponitnr  m  Etym.  Gnd.  ip  xQV  a%%tMwg'  oxgfis  yof^ 
%ov  jt^tf,  %A  X9V>  ^^^  XQ^^  (^)  ^<i  o  yiXu^  %ov  yilar  Mai 
sx€i  %6  7'  fjifj  nQoayQaqtofiipov  6i  anoMon^  ytyop€  r^g  tT  IDa 
Choerobosci  sententia  est  254  25  ol  ^A^fiPoioi  ixQiaar%o 
Mai  fiOvoavUafiwg'  %bp  XQ^  (sic)  yaQ  OQiJMaai»    Hic  aocn- 
satiyns  semel  inventus  est  in  Sapphns  Fragm.  II  10,   cni 
Ahrensins  xQ^^  substitnit  tanquam  Aeolicnm  nt  %^p  Aigttap^ 
tffpSan^ptop;  sed  haec  dissimilia  snnt  GenitiYi  exem^  de- 
snnt;  saepe  vero  legitur  tertius  casns,  qnem  ne  qnis  exxQot 
Gontractum  putet  adhibita  ectasi,  prohibet  regula  contractioni 
Gontraria,  qua  fiol  excluditur:    ovdino%€  do%iM^  epix^  /lovo- 
avUafiog  iMgxopel  %d   7  EM.  203.  3.     Hlius  vero  dicstiflois 
Ip  xqv  ^^^  perfrequens  nescio  an  Euripidem  indnxerit,   ut 
fallacem   analogiae   speciem   sequens   fingeret   iw  q>ip  fi€%a 
f  or  7  *).    —    Dativum   %vq>ip   schol.  Anst  Lys   973  recte 
ad   Atticum   %v(pwg  refert    —    Ad   Theocr.   VIII   51    xai 
Xiye  M.ilo)  dfg  TlQwiivg  svefie  adnotatum  est:  Mikio  elnip 
avji   %ov  MiXwvi.     Sed  de  hoc  loco  nullus  unus  interpre- 
tum    cum  altero  consentit;   Toupius    MiXw  -  v    scribi  iubet 
syllaba  postrema  in   alterum  versum  translata  ut   in  Ho- 
merico    versu    Zfj  -  v\    Meinekius    Mai    Xiye    yjMiXwp^    6 
nQw%evg,  aliter  aliL    Apocopen  illam  defendit  nemo,   neque 
ea  probatur  Hesiodi  exemplo  Theog.  970  ^laaitp^    quo   no- 
mine   hic  Jasion  significatur  Cereris  amator.    Id  enim  satis 


»fQa  plarale  rel  brevi  vel  loogo  a,  T^  di^it^  xfgq  Thae.  1  50,  Y  67. 
Bgrivtn  —  his  et  ceteris,  qaae  Jacobs  Anth.  477  [qfferi],  librarii  consQetom 
habent  poneta  addere  diaeretica  nt  yriQai;  sed  illa  in  prosa  nnnqnam  con- 
trahQDtar,  nt  yriQif,** 

*)  Adn,:  ,,Pro  nsitato  nrjfjia  inl  nfmttti  alicubi  mihi  legiflse  Tideor 
nrjfA  inl  nrjua  et  nescio  cnins  adnotationem :  anoxonti  anl  rot;  nfsfiau* 
^9A  locut  qoaerentem  fogit,  nec  mnltom  refert,  nam  faUitor.** 
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excosatur  nominum  propriorum  metaschematismo  multiplid, 
de  quo  dixi  in  Proll.  "505  [v.  Cap.  VII].  Jasion  ille  in  Dionys. 
Antt  I  61.  154  ter  ^laaog  vocatur,  Jasim  Serv.  Aen.  I  380,  , 
in  15  et  vicissim  Atalantae  pater  Jasus  ab  Aeliano  Y^ 
Hist.  Xni  ^laaiwy.  —  Praeterea  appellativorum  quorundam 
dativi  diverse  terminati  in  discrimen  venerunt,  utHomericum 
dai]  quod  Herodianus  H.  XIV  387  iniudicatum  reliAquit,  €cV« 
aTtoxixomat^  Bite  avyxlxomatf  hoc  est,  utrum  duae  ultimae 
literae  exdderint,  an  tertia  et  quarta.  Apocopae  suffragatur 
schol.  Hes.  Theog.  650,  eandemque  syncopae  nomine  signi- 
ficant  Epim.  I  115.  24  et  EM.  245.  2,  neque  opus  est  cor- 
rectione  Fischero  et  Sturzio  placita.  Hic  quidem  effiigium 
nullum  est,  quin  Homerum  viam  rectam  deseruisse  confitea- 
mur  [Vol.  I  375  sq.].  —  Sed  dtxo^rjvi,  quod  nonnulli  ea- 
dem  syllaba  privatum  crediderunt,  quanam  alia  ratione  solvi 
possit,  ostendi  in  Path.  Elemm.  I  376.  —  Maati  crasi 
affectum  esse  ut  Qixi ,  ^tjxi ,  naQaxoiu  consentiunt  veteres 
Homeri  interpretes,  sed  fefellit'  Suidan  Maatt  xa%  anoxo- 
7jnjv\jp.59].^  ^ifLivati  AntL  ¥1380  non  dativum  esse,  ut 
Brunckio  visum,  sed  vocativum  monui  adPhryn.429  Praeter- 
missis  exoticis  ^vyda^i  Kvwaaiifi  in  Inscr.  Ciorcyraea  N.  1840 
aliisque  a  BoeckMo  additis  (Ahrens  Dor.  184)  ad  reliquos 
me  accingo  casus. 

§  2.  Hic  primum  obvagantur  accusativi  dativis  illis, 
quos  enumeravi,  similes  parique  technicorum  dissensione  ex- 
agitati,  unus  nominis  pure  declinati:  f^Qw  EuQvnvlov  Od 
XI  520,  de  quo  Eustathius  1697*  17  "ol  fiiv  iJQtaa  voovai 
xat  sxd^ltifftv  oi  di  ^qco  dtavllafiwg  fj  xaia  xUatv  lao^ 
avllafiov  r  fiallov  xai  anoxonrjv  wg  to  yiX(o>  Alter  non 
puri:  idpcbiy,  ov  ^dQwaa  I1.IY27,  de  quo  Herodianus  aitta* 
ttxrj  iatt  xat  Sxd^Xixpiv'  dvvatai  fiivtot  xal  idQii  ts  elvai 
to  nXrJQegf  inetdij  aifvrj^eg  avtip  ovtatg  ti}v  aittattxijv 
nQoq>iQBa9ai,  Hoc  nostri  comprobarunt  critid,  quia  idQvi 
quinquies  apud  poetam  legitur,  trisyllaborum  casuum  nullus, 
sive  hi  illis  temporibus  incelebres  fuere,  seu  ob  rationem 
metricam,  cui  obsequentes  epid  posteriores  modo  idQti  dixe- 
runt,  modo  idQvitaf  sed  hoc  multo  rarius,  nunquam,  ut  mea 
memoria  est,   idQwt   nec  magis  yiXwt    vel  sQwt,   sed  aut 
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yiltop,  fgafp,  aut  yiXwt  sqw,  qoae  sola  probat  Meinekiiis 
AnalL  222   et  405  reiidens  tertiam   formam  a  Buttmamio 
commendatam  sqov^  yilov*).    Accasatiyus  sqw  grammaticis 
aut  ignotus  fiiit  aut  forte  casuque  praetermissus  esL  —  Sed 
idemtidem  praedpiunt  de  substantivis  in  ^  exeuntibus,  alii 
apocopen   causantes,   alii  disin  Atticam.    Primum  in  sdud. 
IL  XI  641    kvxeiw  nefianaoiiop'    toif  yag  xvntw^a  iatt9 
anoxon^f   et  copiosius  loannes   p.  12   al   9ig  Z  alziatiMal 
naaai  nanop&aaiv'  fj  fiir  yag  jinoXlw  xai  Tloaeidw  rai 
al  naqanXrjaiai  inoMonuaai    ovx  ^fieit/fap  twv  oXoMli^fm 
th¥  t6poVf  quae  Theodosius  p.  200  auget  diversis:   xo  no^ 
a$idWf    xvxetw,    idgWf   taw  ov  taXiMiv  ^ei  t6  «,    dJJ^    i§ 
dnoMonijgf  neque  aliud  significat  Choeroboscus  synoopae  no- 
mine  95.  30.    Ad  hunc  locum  sola  illa  pertinent,   qnibus 
loannes  utitur,  eaque  a  tribus,  quae  per  ^  declinantur,  hanc 
differentiam  habent,  quod  neque  poetarum  finibus  indusa,  sed 
in  usu  omnium  posita  sunt  proprieque  Attids  assignantur, 
neque  plus  quam  unum  casum  ab  ordine  deflexum  ostendunt; 
nam  genitivus  noaeidw  insolentior  est,  quam  qui  sic  ut  %am 
pro  exemplo  declinationis  isosyllabae  haberi  possit  [p.  298.]  — 
His  addamus  licet  poeticum  a\w^  quod  Hermannus  ex  lexi- 
graphi    cuiusdam  indicio   Aeschylo    restituit,    et    proprium 
'AaxaXw  pro  ^AaxiXwva  inRichteri  Inscr.  aFranckio  editis 
p.  169.   —  Rho  literam  huius  generis  unum  in  exitu  habet 
ixt^Q  —  IxdSQa  xal  xat   anoMontjv  \xw  EM.480.  56,  dequo 
schol.  B  ad  II.  V  416   attixov   iait  xat    anoxonfjv   tov  ~^ 
xai  a,  fj  xata  avvaiQBOiv  IxwQa  Ixw,  hoc  est  xata  i^aiQeaiv 
tnv   p~  Ixwa   xal  avvaiQiaei  ixw,     Id  dubito,   num  usquam 
invenerit  praeter  Homericum  locum,   sed  Atticum  dicere  vi- 
detur  propter  ^AnoXXw^   xvxew^   quae  Eustathius   cum   illo 
contendit    Herodianus  in  Mon.  32.  15  omnium  in  ^  exeun- 
tium  hoc  unum  sono  acuto  finiri  docet  et,  cur  ita  sit,   alibi 
a  se  explicatum  esse  profitetur.    Equidem  causam  nullam 


*)  Adn.:  ,^Sle  naQu  16  €lxiu  ttxtjg^  aldm  alStag,  ovttoe  I^qcS*  S^iv 
xerl  ayaloyiuTiQoy  Aloliie  ^Xvxdig  Xiyovai  schol.  II.  XXH  2,  (ubi:  tov 
ISqw),  Fortasse:  naQa  xo  ilxciy  flxtut  at^tog  aldt5  ^  ovtoji  tdQojg  ISqiS,^* 
Paido  po9t:  ^^Anoklia  et  /7oaciJ(u  Homero  et  Hesiodo  ignota.*' 
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reperi,  nisi  idem  illud  feminine  appellatum  esse  fj  Ixd^  tfjv 
IxtZ  ut  t^v  iXddi  [Parall.  219]  *).  Verum  hoc  accuratius 
disseruit Lehrsius.  —  Hesiodum  accusativum  Qoav  usurpasse, 
Alcaeum  AVav  Choeroboscus  docet  95.  15  navta  tavta 
xata  TToir^tixfjv  avayxrjv  tov  ftitQOv  laoavXXafiwg  sxkidrj' 
S&ev  f4i/:tg>o/Liai  tovg^  nB^oloyovgj  oaoi  ta  toiavta  looavl- 
Xafiiog  sxXtvav.  Atque  hanc  unam  rationem  ei  reliquit  ca- 
non  ab  ipso  praescriptus  95.  28  ovdirtotB  yevix^  dia  tot  vr 
xXtvo/divfj  naaxBt  anokonfjv  xata  tJjv  altiatixi^v,  Idem  alii 
de  Abantis  nomine  praedicant:  ^Hqwdiavog  qnjoij  oti  td 
xvQiov  xai  laoavWafiiog  xlivBtai  xal  nBQittoavXXafio)g  Steph. 
Ex  hoc  similibusque  multis,  quae  collegi  in  Parall.  172  sqq., 
manifesto  apparet,  huius  figurae  nomina  saepe  dupliciter 
declinata .  esse  vel  in  uno  alterove  casu  vel  in  onmibus,  ut 
Galchas,  quod  grammatici  Latini  ex  poetis  priscis  afferunt 
[p.  278].'—  De  accusativis  nominum  in  7Ui  ^Odvai},  Tvdf} 
mirum  est  Herodianum  ipsum  haesitasse:  Mfjxiatfj  ofjtotmg 
tffi  Tvdfj  .  ^zoi  anBxonri  rj  duiQtxiSg  xixXitat  in  schol.  IL  XV 

339  [v.  p.  83  sq.  et  273].  —  Eundem  auctorem  habere  vi- 
detur  loannes  p.  12. 18,  quum  i^/qpa  apocopae  subiiceret,  de  quo 
posteadicetur  p.  316.  —  Quod  Suidas  didt  Bixoi  tfjv  Bixova 
xaia  anoxoni^Vy  si  sciens  volensque  perispomenon  fecit, 
grammaticos  illos  sequutus  est,  qui  apocopae  ectasin  acce- 
dere  docent**). 

De  numero  duali  nihil  praecipiunt,  nisi  quod  ApoIIonius 
Pron.  117  refert:  tb  a/i/tB  anoxBx6q>&ai  q>aalv  and  tov 
a/t/tiagi  sed  a  nostra  causa  seiunctum  est. 

Omnium,  quae  de  pluralibus  afferuntur,  maxime  notabile 
est  illud,  quo  Strabo  ad  demonstrandam  apocopae  frequen- 
tiam  utitur:  ^BnixaQ/iog  SvQaxd  XiyBt  tag  IvQaxovaaagy 
quod  nisi  SvQaxdaag  scribatur,  praeposito  parum  convenit; 


♦)  Adn. :  „Cetera  In  toQ  disjUab.  pcr  oqos  et  oxyt  [baryt,]  Choe- 
rob.  [3i0.30,  87.  4].  Thiersch.  §  1S8  p.296  ixtu  oraisso  q,  idem  Uv^diJi 
ez  ITv&diyttde  at  yilai  ez  yiloitt  p.  295.  Matthiae  p.  209  sq.  lx(>i),lin6lX<o  apo- 
cop.  —  y  ezimi  potest,  sed  non  q,**  De  aceut.  in  av  adn,:  ,yHenn.  ad 
Prom.  428." 

**i  Adn.:   t,Eixt6  non  reperiri  Thes.,    sed  fortasse  ut  o  fis^Ct^.^*      F. 

supra  p.  282  adn,  —    De  eeiati  apooope  eoniuncta  p.  310. 

Lobeck,  Pathol.  U.  20 
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sed  huius  scriptur^  auctor  nullu,s.  Quai^  poeta  nm  2v^mw 
dixisse  yidet^r^  sed  SvQaxovs.  Id  autem  quum  nominativniB 
habeat  SvQami  [Aglaoph.  733],  Strabo  commode  diciere  po- 
tuit,  eum  urbem  Syracusarum  ^ppellasse  SvQatew.  IJlnm 
ipsum  accusatiTOm  exhibet  £M.  736.  26  JSvQanflvg'  ^ai  tag 
nXeiv^g  SvQaxovg  anofiokfj  ifi  xov  SvQaxovaag  (SvQaxovo- 
aaf),  qua^  iam  Maittairius'  Strabonis  loeo  adhil^uit  Hic 
Holstenius  quldem  genitivum  suppqsuit,  i^qu^  et  ^  virorqm 
dpctonmo  amplexi  sunt  (v.  Abrens.  adJBpich.  Fr.  166  p.  463) 
et  novissime  Meinel^lu^  in  Vind.'^tfab<  p.  114,  sed  mi^noqi 
persuasit.  Accentus  eniip  articu)i  et  epitheti  d%re  indicant 
*  accusativum,  eodemque  ^i/^andum  est  nomen  proprittin,  si 
valet  scholae  regula,  ppminE  in  »  in  plurali  non  aliter  ftqrjbi 
quam  Qxytona  secundae  4^1inationis:  pi  JSa^g>oii  zqg  ^^n^ 
^ovg  phoerob.  338.  ^5.  |Iuii;s  jiumeri  pauca  supt  ex^empla 
et  auctorum  povitioruqi} ,  sed  c^oni  ^LCCommodata:  S^tftg- 
xi,tj{^€g  fteifan\aaiiiQg  iauv  ix  %ov  ^kfjoi^oi  u^q  ^antfoi  ^/sji^ 
margin.  ad  Ojl,  VU  197  et  ^ust  1576.  40,  ai  Uxnl  Orpjl 
IL  II  10,  ToZ^  Uiolg  Diosc.  Mat.  m  44.  391  (nisi  bic  itoxoffir 
scripsU  ut  I^  4.  343)  et  schpl.  Apoll.  I  1010,  qum  ad  lor 
cum  Schaeferus  ex  ^tiquioribus  affert  Tag  iluovg  ^t  tag 
FoQyov^  cum  reprehensione  eorum,  qui  haec  perispomena 
fecerunt,  tanquam  pontracta'  sint  ad  modum  genitivi  %^g 
Binovg*),  Itaque  xag  ^vQaxovg  in  EM.  aut  corrigi  oportQt 
aut  excusari  potest.  —  Getera,  quae  a  grammaticis  iactan- 
turapocopae  exempla,  in  alio  volumine,  quum  de  synpope 
dissererem,  excussa  sunt;  «cai,  unde  derivatum  est  l<ai^o<| 
non  contra,  1356,  tjqu  Siiye  iniriQa  p^376,  nQ^a  et  %iQa 
p.  231  sq.  rVol.  n  Diss.  VI  p.  49].  Pro  y^^^^^  apud  Me- 
nandrum  potius  ywaL  scribendum  esse  remota  apocopae 
suspicione  ne  Cho^roboscum  qi^idem  praeteriit,  cuius  lo^m 
emendavit  Meinekius  Com.  11 2. 834.  —  Hinc  paulum  progressi 
ad  eum  locum  perveiiimua,  quo  verba  coAtinentur. 


*)  Adn,:   „{taTi)  ktx^h  Sippocr.  MaMh.  p.  223,   kfxot  Littr^  Bpi^. 
U  5.  3  p.  128  T.  V,  Xix^ig  vulg.,  Uxoig  Lind.;  uiarove  Choer.  p.  117  sq.^ 
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Caput  VL 
De  ofocope  inclinamentorum  verbalium  syllahica. 

Temporis  praesentis  modas  primarius  syllabae  finalis 
iacturam  fecisse  dicitur  in  una  persona,  quae  numeri  singu- 
laris  tertia  est,  et  in  uno  tantum  verbOrum  genere,  quo  verba 
in  ][n  continentur:  eoxi  XQrj^i  XQ^9  XQ^i^^  ^^^  KOta  inono'' 
n^v  yivBiai  )^Qjj  o^vTovovfiepov  Choerob.  494. 36.  Sententiae 
fundus  onmibus  notus  est  Apollonius  (Adv.  543. 8,  Synt.  III 15. 
238)  unum  huic  simile  afferens  g)ij  ab  Anacreonte  dictum 
(Ahrens.  Dor.  295) ,  quod  quantum  a  communi  sermone  ab- 
horret,  tantum  hinc  remotum  est  xQi}^''  Neque  ApoUonio 
confidit  Bredovius  Dial.  Her.  379,  sed  potius  Buttmanno,  ut 
videtur,  assentitur,  qui  XQ^  ^^  usitato  xQfj  natum  esse  putat 
attenuato  sono  et  accentu,  pariterque  syntheton  dnoxQrj  ex 
anoxQij.  De  hoc  amplius  nos  edocet  Zenobius  in  EM.  127. 57 
To  XQ^  naQCi  toig  naXatoHg  ^Ai^rjvaloig  itai  nsQiantofjdvwg 
avv  t<p  T  yQaq)itai  —  naQ&  di  toXg  vswtiQOig  ^aQvvBtcti 
xai  x^^S  .'^^^  T  yQag)etai^  XQ^f'^  XQijS  XQ^^^  ^^^  xata 
Sinoxonfiv  XQ^  ^^'^  ^^  avvdiaei  anoxQ^-  Dlam  antiquam,  ut 
dicitur,  verbi  compositi  scripturam,  quae  cum  anoofifj  con- 
venit,  Elmsleius  ad  Eurip.  Iph.  T.  310  not  a  Blomfieldio  in 
Agam.  1584  restitutum  iri  sperabat,  sed  hic  eius  nementio- 
nemquidemfecit(1564),  nequememinitHermannus  (1542).  Sed 
totius  verbi  tam  inordinati  sunt  motus,  ut  consuetis  gram- 
maticorum  remediis  sisti  ^on  possint  *).  —  Alterum  eiusdem 
classis  verbum  ab  Hesiodo  Opp.  526  decurtatum  esse  alffir- 
mat  £M.  260.  57  ovtutg  dvayvdaeig  ov  yoQ  ol  rjikiog 
deixvv  vo/iiov  —  dvti  tov  delxvvai  dnoxonff,  ^'Oaoi  di 
dv4yvwoav  deixvv  (hoc  accentu)  fiovXofjievoi  ix  toiI  deixvig 
naQalain^aveiv  xata  avatoXrjv^  fjfAOQtov  davotatov  yoQ. 
Hi  nescio  quid  aliud  scribi  voluerint  quam  detxvvei  correpta, 
quod  nemo  concedet,  antepenultima.  Goettlingius  adTheodos. 
p.  249  Aeolice  figuratum  esse  autumat  ut  a  yiXaifAi  yilatg 


*J  Adn,:  „Pro  fay  XQV  Soph.  PhU.  987  optimi  quiquecodd.  praebent 
yoii,  quasi  immobile  ut  iav  diV* 

20*      • 
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yiXoi.  Hoc  qaidem  dissimile  est;  geminum  eiasdem  yerborum 
ordinis  profert  Choeroboscus  ,856.  22   oX  AlnWig   nTroftoXj^ 

tevyvvg  Levyvv,  sed  testem  tamen  non  subiungit,  nequenos 
reperimus,  quem  Hesiodo  addere  possimus. 

De  indicativo  passivae  formae,  qui  legitur  Od.  XI  221 
nvQhg  /iiivog  daftvf,  inei  jtb  nQwta  i-inrj  —  vetus 
interpressicsermocinatur:  da/iiv^  wg  xiQvf'  ol  di  ddfA^a^ 
tai  tig  xev  nQCuta  linij^  wg  KQatrjg '  o  di  *jia*aXu9viTi]g 
avvedufjiva  (scr.  avveatalfiivfog  dauva).  ^H  tov  dafiyatai 
anoxonfi  e^odov  di  (scr.  odev  det)  avayivwaitetv  rteQionW' 
ftiviog  ano  toZ  dafivtoftat  log  netQtuftai  netQf  xai  ixtpfovov- 
fiivov  Totf  7  log  to  dvvai  noQ  ^Atttxolg.  Fuit  igitur  scri- 
ptura  triplex,  uno  vulgo  recepta,  sed  Crateti  reprobata  dafiv^ 
inel  — ,  altera  Ptolemaeum  fautorem  nacta  daftva  inei  — 
cum  apocope  pro  difivatai^  tertia  Gratetea  difivatai  &g 
nev.  Quae  sequuntur  verba  ano  tov  daftvaiftai  dtg  neiQWfiai 
.  neiQf  {netQai),  huc  tendunt,  ne  quis  vulgatum  daftvf  reiiciat 
propter  eam  causam,  quia  huius  verbi  nullum  extet  apud 
poetam  exemplum;  nbm  certe,  inquit,  utitur  forma  secundae 
personae  media  II.  XIV  199  ou  naviag  dafiv^  aOavatovg  ut 
nuQ(^  ififTto  yBQaie,  quod  schol.  Vict.  hoc  loco  apponit:  ol  ftiv 
ffioicog  z(p  neiQ^  ifieto,  ol  di  ^toQtov  avtl  tov  dAftvaaai. 
OvKog  ^AQlatoQyog  (fTjoiv  intat(jCy  divtjt^  quae  Heynius  in 
Add.  ad  h.  1.  iniairj^  dvvij  scribi  vult  parum  attendens,  sic 
scripta  proposito  dauvi/  non  convenire*). 

Sequitur  his  coniunctsL  et  continens  quaestio  de  tem- 
poribus  praetcritis.  Herodianus  in  schol.  D.  V  256,  ubi 
de  ea  (ela)  disserit,  huc  egreditur:  ov)c  arj^eg  xal  sveatdizag 
anoxfmtea^ai  xal  allovg  XQovovg  (bg  exei   to   olta   xatd 

XandQt^v.  Hic  utnim  aoristo  ovtaae  syllabam,  an  imper- 
fecto  ovrae  vocalem  detractam  putaverit,  non  satis  liquet; 
sed  quia  quum  maxime  de  sa  agitur,  imperfectum  significare 
videtur,  quare  supra  cap.  I  p.  275  inserui.  —  Cur  Zenodotus 
fcVrAe  II.  XII  11  pro  snhto  positum  statuerit  xai  anoxo^ 
ni]vj   haec  una  reddi  potest  ratio,   quod  hoc  in  carminibus 


•)  c/.  p,  122  «y. 
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frequentissimuin  est,  alterum  nullo  alio  loco  legitur^  sed  modo 
nils  et  sneXe  [v.  p.  175]. 

Desipit  vero  schol.  Theocr.  III  11  ixHsvaag  xai  jcar* 
anononi]v  dwQixriv  ixiXev.  £t  non  minus  ineptum  est,  quod 
de  aoristo  ininlwg  Od.  m  15  proponitur:  nXw  nXioota 
snXwoag  xal  xaxa  anoxonrjv  snXwg  xat  hninXiag^  quod 
scholiographo  ignobili  facilius  indulgemus  quam  gr^mmatice  su- 
perioris  ordinis,  cui  idem  tribuitur  in  schoL  II.  III 47  o  ^AnoXXio- 
viog  10  ininXfaoag  axfjlticttl^ei  orro;^'  tov  ihtnXofio  o  aoQiotog 
ininXiooa,  fj  uetn^fj  ininXwoag^  elia  anoxanf)  eninXdg' 
xat  to  ininXtog  ofioiwg  ix  tov  ininXwoag,  De  participio 
illohocadditamplius:  oti  di  ovx  ioti  an&  tov  ^iftatog  tov 
nXw/di^  d^Xov  ix  tov  ^trjdiv  elvai  wg^  ano  fwi'  elg  JTt  xi^ 
vrjjLta  —  edei  di  xai  ininXovg  eivai  wg  fitovg  xai  yiovg^ 
quo  artificio  idem  de  Pron.  113  participium  yrjQag  enodare 
conatur.  De  utroque  quae  dici  possunt,  exposui  in  Pathol. 
Elemm.  T.  I  383  sq. 

Eadem  corruptionis  suspido  afflata  est  tribus  modis 
obliquis.  Primum  imperativo  verbi  fotri^u^  cuius  duae  formae 
discordes  apud  Homerum  extant,  xa^tota  in  exitu  versus 
II.  1X202  etVotri  XXI 313,  ubi  spondeo  opus  est  De  illo 
schol.  A  sic  loquitur:  wg  xax^ioiave  to  nXrjQeg  (sc.  fiQaxv 
sx,Bi  th  «),  ovtwg  xai  ini  tfjg  dnoxohfjg'  eloi  8i  oi  ixnl" 
vovoiv    Ix    TOii   toiw    tfiv   xXlotv  naQaXa/itfi(ivovte£.     Alii  in 

EM.  477.  56  utrumque  quidem  apocopae 'subiectum ,  sed  a 
diverso  principio  profectum  dicunt:  ot  ^iiv  Xiyovotv^  ott, 
otav  anoxonrj  yivritai  twv  elg  dl  nQoaiaxttxwv^  inav^i]Otg 
dxoXovd^ei  ibg  totad-i    xai  xata  anoxonijv  7ata  xai  ixtdoei 

Xotri.  Hoc  toifi  autem  Herodianus  1.  c.  cum  Dorico  oqt}  etc. 
confert,  nec  tamen,  ut  equidem  puto,  verbum  \atqiv  Homero 
tribuit,  sed  imperativum  solum  ad  speciem  eius  animo  infor- 
matam  transmigrasse  sumsit  terminatione  propria  modo  ser- 
vata:  xa^/aro,  modo  in  Doricam  conversa:  lotrj.  Atque  hic 
metaplasmus  mihi  probabilior  videtur  quam  apocope  verbi 
loidvw^  quod  diu  postHomerum  inolevit,  licet  illa  Thierschii 
suflfragio  commendata  sit  gramm.  §  223  p.  336.  —  Eodem 
Moschopulus  in  Anecd.  Bachmanni  T.  H  381. 30  revocat  impe- 
rativosaoristi  aya/^a  xat  xaja/S^a  {xai  Ini^a)  xdi  dvdota 
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aata  uetanlaapiov  dtziitwg^  neqae  cavsa  est,    CQr  ctvdfia  et 
proxima  potius   a  verbo   circumflexo  fi(o  deflexa   credantuir, 
cuius  aEi  quoque  modi  noscuntur,  y.  Rhem.  5  *),    Siinplicium 
vestigia  nulla  sunt  praeter  barbarum  illud  azS  aue^  nv  Xwn^ 
quod  Athenis  olim  tironibus  lavacro  scholastico  initiandis  ac- 
clamatum  est   Sed  postquam  semel  aliquis  coniecturam  fedt^ 
HomerumZffTo  etfuTi/  usurpasse  pro7crra^f,  illico  inventi  smit, 
qui  eadem  machina  soUtarium  iilud   zhxa  amoliri  conareii- 
tur  adhibitacorrectione  per&cili:  %izla  dsi  ygaipeip  t^g  ini 
tilovg  avXXafi^g  anoMo^sia^g  tov  titXa&t  Hellad.  868  H.; 
et,  quod  idem  refert,  inventiuncula  Arato  tantopere  placmt, 
ut  eundem  imperativum  uni  suorum  carminum  insereret  tan- 
quam  gemmam.    Quamnam  mensuram  ei  dederit,   nescimns; 
sed  correctores  illos  apparet  alpha  finale  pro  brevi  habmsse 
contra  axioma  scholicum^  quod  Oppiani  interpres  refert  HaL  I 
332  (329)  OMinag  ^ohqov^,  oti  naaa    aTioxoTt^    fiaxQo- 
xatct^rjittog  iativ^  kvtav&a  di  to  a  fiQaxvdia  to  ft^tpov. 
!ffic  qaod  oxiTia  [p.^Bd^m^ex  axinaa/aa  natum  dicit,  vix  dignum 
relatu  habmssem,  nisi  id,  quod  de  ectasi  addit,  nobiliores  lia- 
beret  auetores,  qnos  indicta  causa  praetermittere  nefas.   Eormn 
unum  producit  EM.  231.  12  FrjQvwv  xal  naia  (A^iankaafidv 
Vr^Qv6vr^g*  o  di  ^HQwdiavng  iv  tiji  n€{)l  na%hov    Xiyei    avto 
dno  tov  FriQvovrig  eipai  xav     anoxonrjv    tfjg    ^    avXXafirjg 
xai  ixtaaei  tov  o    wg  nn^ev  ncug  (scr.  ttw).     Eodem   utitur 
Epim.  I  245.  25  ad  explicandum  xqi  —  ^axQov  t^  7*  futa 
yoQ  tdg dnoxondg  kxtdaeig  dxoXodoiaiv:  svia  (SCr.  ivtaxdd^v) 
iviaxov,  no^Bv  ncj,    avtoi^ev  avtw  {avt(o)  noQa  ^vQaxotf- 
oioig  ovtw  Xeyofiera,    Apollonius  A^dv.  604  generatim    dicit, 
Dores  adverbia  in  o9iv  exeuntia  in  w  vertere  dnoxonfj   tov 
JiP  xai  fxeta&iaei  tov  7  eig  w,  tovto^ev  toxnw  etc.,    quae 
ad  nostrum  propositum  nihil   pertinent;   sed   communia   illa 
nov,  dyxov  etc.  apocopae  nulla  ratione  subiici    possunt   pro- 
pterea,  quod  haec  natura  aliud  significant  quam  quae  in  ^^ 
exeunt,  significationis  autem  diversitas,  ut  idem  ille  dicit,  ex- 
cludit  affectionem:  td  yaQndx^ri  ttZv  (povtZv  iativ,  ov  ttuv  arj-^ 
/naivofiiviov.    Quin  illam  ipsam   de   ectasi   apocopen   conse- 


*)  Adn,:  ^xaTcr/Ja,  ayaattx  etc.  Nanok.  Arist  211^*. 
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qnetite^  pfer^asionem  3  n^tle  ^irtpr^xi  vK^n  sont,  qui  sqi  et 
jQOfpi  ex  trisyllabis  mutilata  edse  (iredidermit.  Ac  sf  eiem- 
pla,  qna^  pro  ea  afferuntar,  excuthDUs  smgula,  miBum  est, 
eui  fidem  habere  posdiii^s. 

Quod  sup^rest^  Mattbiae  graikHn.  p.  48^  impl^rativo  adto 
quasi  fondanieiitum  su^stertit  adafi^i  a  acewfit,  puta!,  deri- 
vatum  ut  didiod^ij  quae  originatio  nihilo  probabilior  Eusta- 
thatii  coniectura  ad  aocu^*  lefiigientis  1740.  4.  Verius  for- 
tasse  ille  in  EM.  708. 38  aaov  in  aaw  mutatum  esse  dicit  trope 
Dorica  ut  Qiyiovxi^  et  /^fSy^v.  p.  111].  Verum  satisdeh».— 
Infinitivois  activae  formae  Homerum  constat  pr(y  metri  ra- 
tionevariare  i^ififv  ^a^Sinevat,  ^ifiav  et  ^//leyai  etc,  sed 
non  aeque  constat,  utra  sit  antiquior  terminatio.  Plerique 
prolixiori  principatum  dant:  x^  tlvai  xata  iniv^eaiv  tt^tevai. 
xat  nata  anoitoTirjv  aloXix^v  i^ifiev  Eust  83&.  34  et  alii  in 
Pathol.  1 486  citati,  qua  de  causa  ixdipievai  a  schol.  H.  XVI 99 
TpXijQBg  vocatur,  ^evyvviaevai  —  tiXiiov  v.  146.  Alii  Graecos 
a  brevioribus  gradatim  processisse  statutum  habent:  ano  zov 
dXxeiv  iyiveto  dlxiv  xatd  avatoXfjv  xal  ixfioXfj  tov  y  xai 
nQoa^iaet  trjg  J^  dXxifiev  xai  i^  ainov  iXxifievai  xal 
dXaXxiftevat  schol.  Od.  lU  237,  iveyxiv  iveyxetv  eviyxiftev 
eveyxiftevat  Eust  1179.  36,  nec  temere  invenias,  in  quo 
omnes  consentiant,  cf.  Ahrens.  Dor.  502.  Sed  si  quid  decer- 
nendum  est,  bisyllaba  terminatio  antiquior  eademqoe  a  verbis 
in  ^i  profecta,  deinde  labante  analogia  ad  alias  coiiiugationis 
formas  translata  videtur.  —  AUatis  Eustathius  L  c.  adnectit  in- 
finitivum  dnoxg^v — tatog  inoxon^v  ena&ev  ix  tov  ino- 
Xiifjvat.  Huic  vero  dubitationi  occurrit  iota  subscriptum,  quod 
quum  Matthiae  p.  677  locis  Demosthenis  tacite  detraheret, 
Wolfii  praescriptum  sequutus  est  deserta  paradosi,  cuius  pa- 
trocinium  suscepi  in  Rhem.  188  adn.  9.  —  Infinitivi  dovv^  quem 
Naekius  Choer.  231  in  quodam  Phoenicis  versu  pro  x«^C« 
dovv  inattovarj  scribendum  esse  dicit  sufiragante  Meinekio 
Anall.  140*),  ille  perpauca  exempla  reperiri  fatetur,  equidem 
nullum   cognovi  praeter  fpvVf    quod   ipsum   suspicione    non 


*)  Hoc  vwn  tnvent,  std  p,  I3l  (fvvy  ntV^  p^ai^^  xrav  ccmpdriOa  cum 
rX,  diOj  n(5. 
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caret*).  —  Optativum  ne  credamus  grammaticorum  curiosi- 
tatem  effiigisse,  cavet  schol.  H.  IX  393  td  aowai  Tvgapvlw 
TiBQianq,  WQ  dno  %ov  aocS,  inBij  q^rjat,  xai  toeffXTixop  xaii 
anoxon^v  elne  26(p,  hoc  est  ao^,  ut Lehrsius  scripsit.  Hoc 
igitur  iUe  pro  ao(pfi  dictum  statuit,  sed  nemo  sufl^gator 
[y.  p.  276.]  —  Subiunctiyi  in  hoc  actu  &bulae  partes  hullae  sunt 

Caput  m 
4i  De  apocope  duarum  triumve  syllabarum. 

Postquam  illa  de  syllabae  finalis  mobilitate  opinio  semel 
doctorum  animos  pervasit,  ab  hoc  aditu  nonnulli  ulterius  pro- 
grssi  longiores  quoque  terminationes  attentare  coeperunt  Qao 
quam  cito  decursum  sit,  indidum  praebet  illa  Strabonis  di- 
gressio,  qua  probare  conatur,  Sophoclem  et  lonem  ^^  pro 
^fdiov,  Aratum  nijda  pro  njjidlia  Homerumque  ipsum  fiatff 
dixisse  pro  ^ia^pidliag^  quod  ne  Eustathio  quidem  persuasit: 
liatp  ix  %ov  ^ajfjv  187.  28,  quam  doctrinam  si  ab  Homer| 
interpretibus  antiquis  proseminatam  dicam,  haud  multum  er- 
ravero.  lisdem  vestigiis  ingreditur  ApoUonius  567.  12  and 
Tov  ^(fdiov  xaia  anoxonijv  ^<ji  iyiveto  xax^o  xai  lo  fiQiO^ewg**) 
figl'  Sti  yaQ  xai  dvo  avllafiviv  unoxonai  yivoviais  iv  t^ 
niQi  na&wv  edeix^f]'  to  y&Q  nQonoQ  oviiog  sxei  xai  t6 
jnaHaQ^  ni]da,  i  fiiv  noQct  KaXXifiaxqj*  Subscriptores eius 
nominat  EM.  210.  43  (iQa  (sic)  dno  tnv  (i^fdiov  xata  avy- 
xonrjv  (sic).  Ovttjg  'HQwdiavog  xai  XoiQopnoxog^  quo  in 
loco  (i(f 61  wg  scribi  oportet;  nam  in  Alcmanis  versu  ^^  ad- 
verbium  est,  apocope  autem  merismum  nonmutat  Utnunque 
autem  non  de  hoc  uno  disputasse,  sed  omnia  illa  eodem 
apocopae  titulo  complexum  esse,  dubitandi  causa  nulla.  Nobis 
hoc  remedium  violentissimum  videtur,   et   a  veterum  quoque 


*J  Adn,:  „<fvy  Parmen.  67,  Rhem.  5  n.  5,  fort.  ^fvWv  ovT(og  ut  Z^|k  — 
<os  [v,  j7.  273  (i02J  et  333  rt.  3].  Tov  /nsTaJovv  f&nd  Theogn.  104 
em.  pro  —  dovyiti  ^^^f*".  Infinitivos  XQ'f*y'^^^i  xXva&ijVj,  6vy  a  ae  e 
Lud,  fraire  Ae$chylo  restitutos  ait  G.  Dind,  in  praef.  ed,  IV  Teitbn.  p.  LXZXt 

**)  Sic  correctam  pqi^vtog  in   Vol.  I  p.  201  et  mpra  p.  291  ex.^  cfr. 
p.  297  ex. 
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nonnullis  repUdiatum  esse  apparet  ex  Eustatbii  verbis  1542. 27 
tb  ftaxag  ovx  sax^v  anoxonfjv  ix  %ov  fiaxagios'  ov  y&Q  av 
anononiv  ialiveto»  Ta  yag  ovto}  nad-ovta  fxivovaiv  dfie^ 
tafiata  elg  KliaiV  %h  yag  dui  xai  %6  xgt  xal  6  naga  %(p 
YBiayQaqKfi  ^A  oixin  Xivavvtau  Oviw  xai  td  v(q)a  xai  axina 
td  tov  ^Haiodov.  Ovxovv  6  fiaxag  anexonfjj  dlk&  ngw' 
tStvnov  avto  ixsivov  iati,  Hoc  illi  quoque,  puto,  am- 
plexi  essent,  nisi  in  mentem  venisset,  praeter  illud  nullum 
esse  duorum  generum  vocabulum  simplex  in  liquidam  exiens, 
quare  ab  Helladio  li^ig  fiov/jgtjs  vocatur,  v.  Parall.  207. 
Huiiismodi  vero  vocum  numerum  analogiae  sectatores  quantum 
possentcircumscribereannisi  sunt,  contraque  venientia  non  inte- 
gra  esse  constituerunt,  sed  corrupta  quum  aliis  a£fiectionibus,  tum 
etiam  apocope,  undecrebra  illa  insolentium  excusatio:  aitiov 
di  to  na&og.  Hoc  ^tf*)  macrosyllabum  et  simile  fi^i  supra 
absoluta  sunt.  Dq  fiatp  quoddicitur,  hoc  ipso  nomine  dignum 
est,  eiusdemque  levitatis  adverbii  n^oTra^»  derivatio,  cuirr^o- 
naQoi^Bv  non  ex  toto  simjje  est;  nam  hoc  etiam  adverbii 
locum  obtinet,  illud  autem  semper  casum  sibi  adiunctum  ha- 
bet.  —  Quintum  adiicit  schoL  B  11.1416  fiivw^a  neg,  oYftt 
fidla  dijv  —  xai'  dnoxonyv  tov  fxivvv&adiog.  Eodem  iure 
diceres  diqv  ex  dtjvaiov  natum  esse,  ivtvnag  ex  ivtxmadio^g^ 
quo  utitur  interpres  H.  XXIV  163.  Rectius  alii  paragogen 
appellant,  v.  Prolegg.  351.  —  Acervum  auget  schol.  B  ad 
H.  XVI 392  enixag  —  to  tiXeiov  ini  xaQa'  ofteivov  di  inixag^ 
aiiog  dia  to  avvrj^eg  taiv  dnoxonwv.  Hactenus  de  adverbiis.— 
Ilijdov  Latinumque /7e(2um  et  TiT^daAioi' conomiune  etyinon  ha- 
bent  fj[ovg  et  similes,  sed  non  easdem  res  significant,  quare 
id  quoque  ad  productionem  revocavi  Path.  I  390.  [Par.  115, 
Bhem.  159].— Necmomentumfadtepiphonemanuptiale,  dequo 
Helladiusl.  c  vfiivaie  yiyovev  dnoxoniv  vftiv.  Vocem  integram 
'Yfi?)v  w  'Yju^i^cTffiservantEuripidesincantico  Tr.  314,  Aristo- 


*)  Adn,:  ^y^a  cod.A  Strab.,  sedEnst.  [f]  d^vyia&at  [cni].  Apollonias 
566.  14  ^ff  loogo  a  nou  ob  monosyUabiAm,  nam  a  i.  q.  (og  breve  est  nt 
nvxyd  et  rjvti  n^aaii  (art?).  In  antigraphis  nonnullis  aine  iota,  qoia  ex 
^^a  [eofiiractum]  pntarent,  sed  hocimprobat,  qnianon  niQtafiuzai  etqoia 
cam  i  qnoqne  reperitor",  v,  Di$$*  VI  p,  81,  ef.  p,  34. 


314  BflSSERTATia  tllL 

pBanes  iit  ex66h  Pacis  et  Avim,  TheoeAtta^  to  ^pitbOkBAb 
Belenae;  '  Yfti^p  '  Yfnivaie  Nonn.  XYI 290.  CAHhnactiaB  autem 
fertasse  metro  obsequens  scripstt  ^Yftiv  ?*'  &  ^Yfiivttte  nl* 
tima  correpta  contra  regulam  nomiwam  ^xytonomm  in  ^  ez- 
enntium;:  sed  acclamationes ,  quibus  docti  indocthiae  pariter 
utuntur,  naturae  impetun  sequi*  par  est,  noii  artiB  praeoepta, 
quibus  vocabulei  meditata  adstriota  tet^ttDr.  Appellatiytm 
membranam  signiflcans  ^er  anBm  movdtur;  ei  dffertectlaiie 
flctum  egt  cantilenae  nomen'  rfarit  tal  ipiy&i^  tit  /at/ii/2io» 
^(T/ia  PoU.  Itl  37  et  propriiun  dei  sicuffXeWg,  ^lffto^g,  Bm&gf 
Euan.  IHb  pro  ikidedinabili  udCd^  Oppifeultts  ifetjr  i^fgiw^wt 
asidetv^  V.  PaUi.  Elemm.  I  473  adn.  N<Httkiis  diviili  umsB  rt* 
peritur  vocaHvus  eodem  quo  non^iativus  dxiM-  iM(  Doriisaiki'  A 
noifiav  m  CatoHi  epithalamiis  Sffnm  &€k9  &  JQ^m^^fMMs.  — '  Ab 
interiectionuin:  similittidin^  non  lottge  absimt  vocativi;  qaoram 
unum  (ktff^Xsv  Ae^h.  SuppL  857  in  /92  deflexma  esse  et 
alii  statuerunt  et  nuper  Hermannus.  Yeteres  solum  adver^ 
bium  /?a  cdgnit)bn  habeni  —  tn  II.  XYII  201  HerocSaitaB 
quaesitfunr  edse  dfcit,  quouam  aec^ntn  sciiibeft<feln-  A^  i  ^eil^ 

an  i  diiV'  ti  ycrp  TtXij^ig  itftiP  i-'  deiU*  ov  yd(^,  tig oli^ 
rjyrjad/nepot,  tov  deiXais  dnonnnif}  ianv,  Addere  poterat,  ad^ 
iectum  deikaiog  abHomeri  et  epicorum  usu  omnino  alienum  esse 
[v.  p.  332  €t  334].— Temere  et  inconsiderafe  Strabo  pro  cauea  stla 
profert  nomen  herois  Homerici  ^'A  k  xtft  o  g  dvtl  lov  ^Akieiftidiaw^ 
quod  meruit  dipl  en  Aristarcheam  ad  D.  XIX  392.  Id  propiuB 
ad  syncopen  accedit^  sed  re  et  veritate  nullo  genere  aflectio- 
num  contractum  est',  neque  magis  ^!Afiq>ig  et  alia,  quae  He- 
rodianus  recte  iudicat:  tavta  itieTaaxrifiaTiaf.ioi  xaXovyrai, 
ov  avynonai^  ovdi  ndXiv  dvvdfiE&a  dnonontjv  elnelv  8nov 
yoQ  ttjg  TbXevtaiag  avXXaprjg  triQtjd^fj  to  aioixeiov^  ov  li" 
yetai  dnoaoitr^  loOTe  fietaaxrjfiaTiafiog  sativ,  JleQt  na9tSv* 
EM.  93.  54.  Huiusmodi  nominum  propriorum  traiisfiguratib^ 
nes  attuli  in  Proll.  507  [504  sqq.,  ib.  147,  204,  282,  489, 
Pathol.  I  394  sq.,  326  n.  6,  Aglaoph.  p.  996  not  pp.,  supra 
p.  303  cet.]  et  Techn.  317*). 


*)   Adn.:   TtQOparr^fiara    nQf^aia   Hesjch.     Kriia    Pidcl.    ncrilfifiaTa 
[Kara  avya^Qeaiy  schol.  ad  Pyth,  /21,  tf,  PiUh.  1  993J7«lc{t2ii  teia   dloi 
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lam  breine  quiddam  restat  de  praepositionibus.  Quod  in 
sehoL  H.  IX  247  Didymo  adscribitnr  Bva  avaaTrj^t*  ano- 
xonfj^  non  novitii  cuiasdam  Byzantii  esse  in^ntum,  osten- 
dit  ApoUonii  castigatio  Synt  I  2.  12  (6)  nQovntov^  oti  ta 
toiavta  oin  dncmonal  BiaiVf  Sg  Tipeg  vnikafiov  j^AXK  ava 
el  /iiiinovag^  IlaQa  <f  avfiQ  dg  xaxadfioti^^  aXXa  na&rj  Ao- 
yov  iXXalnoTxog  ^rjfiaziy  quam  ellipsin  detractionls  nomine 
mgnificat  Herodianus  in  EM.  99.  47  ava  avti  tov  avaatrj&t 
8Xij  ^  X^ig  aneanaa^rf  ovn  sativ  anoxonij  ini  t&v  tot- 
ovtoiv.  Ali»  nomine  verbi  substantivi  defectum  signat  schol. 
ILXIV  141  ^vi  Bv&aiv*  6  <W  tQonog  fietaTttmoatg'  ix  &vv-* 
^V^VS  y^f  &nXovv  inoiijaej  et  Eustathius  75.  2  svi^  snt, 
noQo  ivti  Tov  sveati  -—  t6  opjpta  tovto  oi  naXaioi  fteTa" 
tvnwaiv  xaXovaiV  oidi  natviv  tovto.  —  xaivdteQOv  ii,  eav 
ava  Xaiiifi^AvrjTai  avTi  Qijftatog  tov  avaatrj^i. 

Sed  iam  res  eo  deducta  est,  ut  perorari  possit  Com- 
portatis  enim  undique  omnibus,  quae  veteres  de  hoc  genere 
affectionum  commentati  sunt,  clare  inteUigitur,  quantopere  illi 
in  hoc  campo  exsultaverint  et  ex  quanto  exemplorum  numero 
quam  pauca  approbatione  digna  sint  Keque  tamen  defuisse, 
qui  infinitae  illi  licentiae  obviam  irent,  ostentui  est  illud  de 
apocope  duarum  triumve  syllabarum  ab  Eustathio  notitiae 
nostrae  traditmn.  ApoIIonius  ijpse,  qui  sibisaepe  pTus  nimio 
indulsit,  tamen  hanc  regionem  terminavit  edicto  illb  univer- 
saUc  To  nadrj  TtSv  qxovcSv  ioTiv^  ov  twv  arjfiaivofiiviav  de 
Coni.  522  9,  sive  aliis  verbis:  nSaa  Xi^tg  otidjqnoTe  na- 
&ovaa  exn  ThHdiov  dijXovfievov4S().%%^  quoargumento  fn 
Adv.  624.  11  etConL490.  18  eos  refeUit,  qui  exel  ex  ixelae 
et  qui  rj  ex  ?jQa  consisum  putarent  —  Diversitate  generis 
apocopen  excludi  declarant  ii,  qui  neutrum  xqX  a  feminino 
xQt&i/j  prgfectum  esse  negant,  v.  cap.  III  §  1.  —  tertiam  no- 
tampraebet  accentus,  quem  voces  imminutae  retinent  immu- 
tatum:  a\  avyxonai  (anoxonai)  fjvlxa  qfvXaaataai    td    avto 


[videntur].  Boaiy  iQinttr^  olovA  tQinittiXoy  schoL  Nic  Al.  347  (em. 
Sgvniy^.'  Aliln:  ffniXtug  rj  nQ(ot6tvn6y  iati  tov  ntltofitos  ^  ano  tovni-' 
X<6qios  dnoxixonttti  East  1150.  62*^  cf.  p.  201.*  Alibi:  f.xoQi  ->  xo- 
QCayycy  ParmU.  m*'  [ef.  Paih.  I  387]. 
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liiQog  %ov  Xoyovt  ^oi  tdv  altbv  tovov  gwXaaaovaiP  olov 
dwfiQ  dcS,  ixiivog  {ittstoe)  ixei  EM.  321.  37.  Eandem  re- 
gulam  Herodianus  ad  II.  XYI  99  praescribit  infinitivis:  Ix- 
dvfiev  naQo^vtovfjteov  t^  yag  nX^Qig  iativ  ixdvfisvai  hfAoltag 
tf^  ^evyvvftev^  et  vodbus  apostropho  succisis  scboL  Arist 
Plut  143  Ste  dvafitpal^etai  o^eia,  naXiv  o^ela  otjpeiisi  ti" 
S^ea&ai^  oi  fi^v  neQianwpiivf^i  tpiq^  iyd^  deiv  aita  [p.332n.  1]. 
Properispomena  accentum  suum  servare  per  se  intelligitar,  nec 
monuisset  Apollonius  Goni.491.  7  etPron.  111—112:  fiagela 
annxontofiivi]  thv  avzov  trjQel  tovov:  d&pia  iw^  ^X.og  ^l, 
nisi  intelligi  voluisset,  id  non  obstare,  quominus  daales  At- 
tici  vci  et  aqxa  ex  communibus  vtHi  et  atptot  orti  credantor; 
hic  enim  intercedere  characterem  dualem  perispasi  reluctantem 
[p.  276].  Eadem  characteris  excusatione,  sed  loco  parum  oppor- 
tuno  utitur  Joannes  12,  19,  Ghoerob.  419.  25  ovdsfiia  elg  « 
Xrjyovaa  alttaitntj  o^vvetai^  evd-ev  tj  vtq>ada  anoHonelaa 
aveptpaa&rj.  Nam  vitfa  ex  obsoleto-quodam  nominativo  pen- 
det  V.  Parall.  114.  De  accentu  autem  consentatEpim.  433. 29  sqq., 
EM. 814.  54  th  XQTi  o^vvetat^  oii  naaaXi^ig  diOvXXafiog  iv 
^rjittuaiVf  el  ftiv  sxet  tfjv  ano  t^g  aQxfjg  anoxontofiivrjv, 
xijv  xataltittnaroftrjv  neQiOTTf  (Jirjj  9^)i  ^*  ^i  ^^^  tiXovg^ 
o^vvet.  Herodianus  satis  habuit  x(>^  inter  aeari/jetioftiva  re- 
ferre  Arc.  148.  19;  alii  eo  temeritatis  provecti  sunt,  ut  illud 
adverbium  esse  dicerent  eodem  tono,  quo  lofj^  ottrj,  oftaQu]^ 

drjladrj  Eust.  751.  62,  EM.  814.  51  XQ^^  o^vtovtog  ent^Qrjfia 
avtl  tov  dei  (non  (hg  deTj^  neQtaniofiifwg  di  (^fffia.  Regu- 
lam  sequutus  est  is,  qui  xqI  pro  x^i^^^positumesse  negavit, 
quia  diversum  ab  hoc  accentum  habeat,  eademque  ratione 
apotrocta  illa  iu  Palladae  epigrammmate  xvi^  et  ^tv  rectius 
nunc  sic  scribuntur,  quam  in  priore  Jacobsii  editione  T.  III 
p.  133  n.  91.  xiij  et  ^tZ  [p.  288].— Non  fidissima  apocopae  comes 
est  aclisia,  quam  Priscianus  VI 5. 254  eiadiungit:  nihtl  tn- 
declinabile  est,  quia  per  apocopen  ab  eo,  quod  est  nihilumy 
prolatum  est.  Hoc  ex  Graecis  fontibus  delibatum  habet: 
ddi  arid  tnv  dwfia  xata  anoxonriv  xai  ^tetvev  axXitov* 
ovdsv  yciQ  ovdeifiQnv  etg  w  evQtjtai  Epim.  I  106.  22,  Xtg 
xax  dnntxnnr^v  tov  rj'  xai  sott  Trdvirj  axXtto>  Ghoe- 
rob.  181.  25,   %6    ddxQv    anoxonrv    nax^bv    ovxiti    xiveltai 
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elg  xllaiv  Mg  ovdi  zo  dw  xai  xgi  xal  rjX  xal  oaa  TOiavta 
Eust  217.  5.  Sed  hoc  commune  est  multis,  quae  omnes 
suos  numeros  habent,  vicissimque  multa,  quae  in  amputatis 
numerantur,  *libere  per  omnes  casus  conuneant,  nec  igno- 
ravit  hoc  Apollonius  Pron.  113  al  inoxonal^  otav  zvxwat 
nKOTtxijg  xatah'j^€iog ,  xlivovtai :  fioxag ,  ^agivQ  ,  qua 
exceptione  fortasse  usi  sunt  illi,  qui  av^fj  et  avx^rj  in  hoc 
numero  habuerunt*). 


*J  Ne  haec  quidem  di$$eriaHo  ad  finemperdtida  est,  quamquam  pauea 
deaiderari  vtdeniur.  Qtuie  sequunJtur  m  fiwcr.,  de  productione  extremae  vo- 
calitf  iam  iupra  cap»   VI  dicta  sunt. 
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INTERPUNCTIONE    CUM   ENCLISI 


ET  SYNALOEPHE  CONIUNCTA. 


E  p  i  1  0  g  D  8 


.«o.e„..J-.,^.p....e. 


§  1.  Signis  interpunctionum  adnumeranda  sunt  ea,  qui- 
\ms  parenthesin  denotamus,  quum  impropriam,  quam  rhe- 
torici  ad  axrj^aia  dtavoiag  referunt  atque  sic  definiunt: 
sativ  Sxoaig  X6yov  zd  axSXov&ov  aq>aiQOv^lvri  htiQOv 
xivog  naqa&iau  Xoyov^  olov  jf2(pwi  (nivj  ov  yag  soix* 
otQvvifiBv^  ovxi  xfiilei5a>"  Herod.  de  Fig^  54.  22  Dind.,  sive, 
ut  Jul.  Bufinianus  dicit  p.  40  ed.  Caper. :  quum  ordinata  ac 
legitima  senientia  interrumpitur  per  alienam  extrinsecua  di- 
versamque  sententiam,  tum  eam,  quae  proprie  ita  dici  solet, 
hoc  est  interpositio  vocum  quarundam  absolute  dictarum: 
olda  et  prolixius  ev  old^  eydj  q>T]fil,  olfiiai^  inquam,  mihi 
crede  cetera.  Haec  si  vocalem  in  principio  habent,  vocali 
antecedentis  vocabuli  vv  adiicitur:  el  ja  xdQto  nQaxrjaeievy 
€q>rj  —  Plut  V.  Anton.  XXXV  13  *)»  sin  in  exitu,  ipsa  reci- 
piunt:  i^if  elrEev,  ov  xwXvei  v.  Dion.  XIV  27,  dixov,  (prjalvj 
w  (piXxaxTj  Aristaen.  I  Ep.  5  p.  26,  iyd  aoi,  q^fjaiv,  evQtjiea 
Plut  V.  Cat  Mai.  XXIV  19  p.  152  Sint  etc,  quod  male 
neglectum  est  de  Fac.  Lun.  XXVI  940  F  iniaxsgf  elnsj  c5 
^afinQta'  sed  idem  vitiose  intruditur  ante  consonantes:  li 
fuoQa,  elnev,  xeqalrj  —  Xenoph.  Eph.  H  6  p.  39.  4,  Tijg 
aijg,  qaatvy  Kad,uelag  vixrjg  Aristaen.  I  Ep.  VH  149,  nalair 
yaQ,  elnevy  Xiycj  Dion.  Chr.  IV  160  (77  Emp.),  et  sic  in  codd. 


1)  Haec  et  alia  aeqne  trita  tantammodo  ezempli  gratia  propono. 
Lobook,  PAthoI.  U.  21 
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Plat.  Civ.  n  363  B  oteg^  q>7]aivj  xatafiefiifi&aai,  quod  Sclmei- 
derus  non  repudiat  Si  vero  communem  osum  sequimur,  illa 
non  aliter  scribenda  sunt,  quam  si  nulla  esset  interpimctio, 
hoc  est  ny  ante  consonas  omisso. 

Yerum longe  difficilior  est illa  quaestio,  num  accentus  in 
parenthesi  alius  ponendus  sit quam  extra eauL  Fadllimom  est 
interpunctionis  signaundique  tollere,  quo  facto  endisis  ordinaria 
succedit  Sic  Bekkerus  fecit  Demosth.  Cor.  235. 113  (264. 1 1  R) 
i7ifivea£VQvx6vq>riaiv{Alaxivrig)vnBvd^\rvov^  etcum  eo(iionpaaci 
alii.  Sed  hoc  modo  sensus  saepe  ambiguus  redditur,  de  quo  ii 
dieam.  Betentis  vero  illis.  de  aeeentii  ambigitiir  primvBi 
vocis,  quae  in  parenthesi  posita  est,  tum  earum,  quae  hanc 
proxime  vel  antecedunt  vel  sequuntur.    Frequentissime  yer- 
bum  qriijii  accentumsuum  remittit  invocabulum,  quod  ainte' 
cedit,   quamvis  commate  sepaaratum:   noXX&mg  yog^  ^p^oi^ 
Toihro  —  Liban.  Dedam.  T.  I  191,   t6  nQ&yfta  avtA^  9^1^» 
dei^et  lulian.  Ep.  LIX  112,    nQoadtpetXe   tQitixovta^    tpmit, 
dQoxpiag  Lucian.  de  Sacrif.  §  4  p.  308  T.  I,  MixvkXi,  tpfiat^ 
&vyaiQdg  —  Somn.  s.  Gall.  §  9  p.  11  T.  HI,   iyw,    q>9fatvj 
rfuv  dtaaw  Aesch.  c  Ctes.  633.  1  (464.  238  Bekk.),  sed  in 
h.  1.   ct  apud  Lucianum  nunc  suus  verbo  accentus  redditus 
est    Et   hic   quidem   in  editionibus  antiquioribus  gravis  est 
ut  in  sermone  continuato:  TofJia,  q>rifii,  wg  &e6ne/iinta  eanaae 
Longin.  XXXIV  122.  4,  iy^,  q^rjaiv,  fjdov  Himer.  Ecl.  XXIH 
280,  alXa^  qrjaivf  iXevd^Qa  Charit  V  7.  120,  ifiavttp^  q>aai, 
xai  taig  movactig  $d<o  Themist  Or.  XXX  366  C.  (442  Dind.), 
a^€i  aoi.   qr/aiv,  eiHoat  Plut  V.  Dem.  XXV  16,   nec  mntat 
Sintenis  p.  333  T.  1;   sed  pleriquc  nunc  acutum  praeferunt, 
velut  Jacobsius  in  Philostr.  Iraagg.  I  7.  14.  2  tomov  xteivet, 
qaaiv^  6  rnv  nrjXeiogy  Jacobitzius  in  Lucian.  Deor.  Conc  §  3 
p.  576  T.  II  noXloi  yaQ^  q^rj/tti,    ovx   aya7idivtegj    Bergkius 
Arist  Bann.  1156    rjxo}  yoQ  eig^yijv^    q^oi-t   ^oi  xardQxofiaty 
Meinekius  in  Alciphr.  I  Ep.  39  p.  26  ax6nei  td  xQ^l^fo.  q^rj" 
aivy  (og  axQifiig  et  proxime  ante  syio^  qrjaiv,  dyioviov/nQt  *). 
Tantum  de  vocabulis  in  parenthesi  positis. 


*)  In  vacua  pag,  adscripi,:     n/Sa^v,  tpriatVy  i^ov  avt6'   6  ^  "EQOfC^ 
Hx    «^ro,    (ffiaiv  Anacr.  Od  30.  Id  [37  A  Bergk,  /i];   o  d*  "f^ikiff,  av- 
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.  SedBonmiBaiGcmtxoYersttsestaccentus  eorum,  quae 
eax»:4]K«i*$dtnt«  AcmmtMr  nunc  monosyllabailla  non  solum 
in  lodt  Gitfttt8,^feod.miilto  sacpitti:  tl  fiif,  q>aoiw,  otpelog; 
Arist  Nicom.  Vm  tft  ^  1169  a.  33,  «ir  Unm  6  ^iiv, 
(pqfih,  aya&6g  Pht  Fhiedr.  253  D.,  i)uBlg  arf/  i^l^  i^ 
huoojnev  Strab.  X  5.  456,  rxu  yift  ^noip^  irnQop  tp6ffHmo» 
Achill.  Tat.  IV  15  p.  97,  inei  ttatf  ipuai^  tbv  nffwtiato^ 
itndiXBOB  Aelian.  Hist  Ann.  IV  2.  228,  et  sic  WoUktt  BCri- 
psit  Od  VIII  413  nai  ov^  qtilogy  ^iala  xalQB  pro  ov^  et 
Bekkerus  Plat  Euthyd.  298  D  xai  ovy  ctprj,  Hermannusque 
Aesch.  Pers.  840  fiovrjg  yap,  oldoj  oov  —  avd§etaij  Prom.  506 
ovdslg,  oaqf  olda,  //jJ  —  etc.  Sed  priores  editiones  plerum* 
que  gravem  retinent,  exempli  causa  ofiixQov^  sq>r]y  dnoxQgvai 
Plat  Euthyd.  298  E,  eixogy  ntSg  yoQ  ov;  fiovXeo&ai  navta 
Legg.  VI  796  E  (Turicc.  €ejf*ifi),  vij  tovg  ^eovg^  elne,  q^aivrj 
Plut  V.  Dion.  V  11  p.  90,  wg  i^dvgy  sqaoxev^  el  v.  Artax. 
XVII  29,  tiveg  eiaivy  sqrjy  atg  —  Dio  Chrys.  I  67,  nec  quid- 
quam  mutarunt  Sintenis  etEmperius,  quibuscum  facitG.  Din- 
dorfius  in  Sophoclis  editione  novissima  Oed.  C.  852  xQo>v 
yoQy  old*  iytOy  yvwoei  et  Trach.  242  avxai  diy  nQig  x^eojv^ 
tov  no-i  eioi;  Illarum  autem  auctoritas  hoc  minor  est,  quo 
saepius  in  sermone  non  interpuncto  quoque  enclisin  negligunt 
et  quo  apud  veteres  ipsos  incertior  fiiit  enditicarum  descriptio.— 
Ita  scimus  fuisse,  qui  verbum  qrjiai  huic  generi  subtraherent, 
V.  Lehrs.  Quaest  126,  Hofm.  Quaest  p.  6,  hisque  assensi  Wolfius 
etBekkerus  postperispomenonretinuerunt  accentum  a  Spitznero 
omissum  U.  VI  98  *Axaitiv  q>i]fii  etXin817  avtqi  qrjfii.  In 
Aristoph.  Eqq.  512  vfitov  qirjoly  Pac.  1315  ifav  q>rifu\  Kann.  802 
/iaoavieiv  qrjoi  sustullt  BergMus;  idem  vero  et  Dindorfius 
post  proparoxytonon  anideo&ai  qrjoi  Aw.  26  scripserunt,  et 
vulgo  sic  legitur  post  properispomena:  elvai  (prjfn  Rann.  831 ; 
sedTc^/iaZJfi9)i;/a  Antig.56l.   Oxytona  non  ubique  ad  se  reci- 


oiyi,  (fTiai  34.  10  [31  Bergk,];  (figif  (ftfiOi,  ntiQaaoffiiy  ▼.  34;  6  IriTiog 
avTOfiarog,  tfnfA^y^  rl^i  Arist  ADSCiilt.  Phys.  H  6.  107  b.  15;  ivytiq^ 
(f<ria\y  '^OfifjQogj  6  yiog  im^vfiii  Nicom.  Ul  14.1118  b.  11.  Antiqaiasi- 
mum  exemplum  huins  generis :  ^iffj  fikv  afyi^  <f'Vf*^9  *^^  aXXon  Sovq\  ipo- 
8naa  II.  XX  187,  aedBekk.  ai  yi  iffifii~'(f'Ofifiaaif  noqucextat  alterum.'* 

21* 


324         EPILOGUS  DE  INTERPUNCTIONE  CUM 

piunt:    yvvat^l  g)Tj/ni  Eccles.  210  et  saepissinie  mm  q>wl 
Agam.  798  (830),  Oed.  C.  317,  Buul  1066,  Eq5,.2»r™^- 
Panath.  237  Ald.,  264.  19  Bekk.,  fycu  j^iW  ^"^' ^^  ^^« 
255.  34.  B.,  Turicenses  tero  sub^  txno  aecentu  ut  Schneiderus 
quoqne  Plat  Civ.  I  334  B  xal  ^tjinp  aBekkero  dissentiens. 
Homerica  exempla  oidi  fi$  tptjaiv  H.  V  119,  dkkd  as  q>rifii 
X  331,  ov  Tiyor  g^fjaip  IX  305  et  all.  Wolfius  ad  iinam  for- 
mam  redegit  *).    Personas  numeri  pluralis  nonnullos  enclitioo- 
rum  numero  eximere  Gharax  refert    et  factum    improbat 
Sed    hae    quoque    reperiuntur    admodum    saepe     ortboto- 
numenae:  cjg  q^a^tiv  —  Plat  Phaedon.  79  D,   Epin.  973  E, 
c5g  dr>    qauev  Polit  301  D,    f.fieig  qa/aiv  Legg.  UI  691  A, 
Soph.    Phil.     1073,    xai    (pa/niv    Eur.    Med.    862    (891), 
tyv    yakfiv    (paf.tiv   Arist    Thesm.   559 ,    wg    q>atd   Theaet 
178  B,   sed  Sg  q^ate  Tim.  24  E,  v/aetg  qaxi  Ar.  Plut  200, 
naldag    qaai    153,    xai    qaai    Isocr.   Plat    338.   25    (321), 
avtoi  qa/.iiv  Thuc.  I  38.  1  et  ^ififiaxoi  qaaiv  1 85.  2  tacite 
correxit  Poppo  relicto  contrario  xai  qaal  I  39.  1.   Et  Stall- 
baumius  vulgatum  ov  yag  qaai  Plat  Phaedon.  61  C    et  alia 
sic  scripta  regulae  tralaticiae  accommodavit,  sed  praetennisit 
xai  qati  Symp.  198  Ei  Bekkcrus  in  Aristotelicis  €vg  qapiv 
Nicom.  V  4.  1130  a.  15,  dg  qaaiv  Yll  15.  1154  b.  9,  alvai 
qa/Uv  V  2.  1229,  PoUt  lU  3.  1276.  5,    tag  yvvaixag    q>aai 
II  9.  1270  a.  4  etc.   silentio   transiit  quamvis   dissidentia  a 
vulgo  receptis  Hiai  qa/uv^  elvai  qaaiv.  Et  his  consentaneum 
aig  qa/i€v  Polit  I  2  n.  10  Goettlingius   ex  editionibus  vete- 
ribus  revocavit;  scd  quod  idem  de  Accent  392  affirmat,  en- 
clisin  ubique  obtinere,  refellitur  istis  exemplis,   quae   pauca 
sunt   ex  ingenti   copia  excerpta.     Elmsleius  ad  Bacch.  242 
nihil  decernit.    Neque  futurum  arbitror,  ut  omnes  et  de  hoc 
conseutiant  et  de  similibus  ei/ii,  noti  etc,  quorum  non  mi- 
nor  in  editionibus  inconstantia.   Sed  certe  res  attentione  digna 


2)  In  una  Sophoclis  fabala  pugnant  (f>ov4a  ae  qrijLii  Oed.  T.  30:2, 
XiXri&iytti  Of  (fr},u(^GG  et  i/oy(a  /ii  <f>rjai702,  sed  hnic  Dindorfias  accen- 
tum    inBcripsit.     [C^racis  locum  v,  apud  Lehrs,   Quaest,  p,  127.] 


ENCLISI  ET  SYNAL.  CONIUNCTA.    §  1.        325 

est;   nam  hinc  saepe  pendet  quaestio  de  interpunctione.    Id 
clarius  apparebit  paullum  progressis. 

§  2.  Yerbo  enclitico,  quod  hactenus  tractayimus,  similem 
inconstantiampraesefenmt  pronominis  personalis  casus 
monosyllabi.  Hi  enim  post vocabula paroxytona in  parenthesi 
posita  non  aliter  scribuntur  quam  in  sermone  non  interrupto 
hoc  est  accentu  nullo:  ov  yoQj  sg>f]y  fiov  HazafiaQTVQovai 
Plutarch.  Ser.  Num.  Vind.  c  Vm  553  E,  6  y&Q  Zevg,  ^917, 
/iwi  (pavBig  nQoaha^e  v.  Crass.  XII  19  p.  550  T.  II  Sint, 
(bg  IVIavrjv^  sg>f],  /1«  &€Qaneve  Muson.  Stob.  Flor.  XVII  44 
p.  101,  x^^^^^Sf  ^Vfji  i^6  S^  i(5oi^  Dion.  Chrys.  IV  148  Beisk., 
p.  70.  18  Emp.  Haec  et  talia  fortasse  Gr&eci  ipsi  (;elerius 
quam  nos  solemus  pronuntiarunt,  vix  ut  audiretur  interpositio.— 
Atque  idem  suspicari  licet  de  tritissimo  iUo  parentiiesis 
exemplo  fibi  doxel,  quarum  yocum  prior  non  solum  post 
paroxytona  accentu  caret  interpunctionis  nota  plerumque  ap- 
po^ta:  naQOftiav  nakaiav  deiaag,  fioi  donei,  %b  dvaq)i]uov 
avT^g  diati&etai  Plutarch.  y.  Arat  c  I,  07«,  fioi  doxel^ 
avveTixtei  t6v  ISyov  Plat  Menex.  236  B,  sed  hic  omittit 
Stallbaumius  in  edit.  Goth.  in  huiusmodi  locis,  quia  paren- 
thesis  cum  primaria  enuntiatione  quasi  in  unum  corpus  coa- 
leacaty  interpunctionem  toUendam  iudicans.  EtTollius  quoque 
in  Longin.  c  II  fin.  ovk  av  eu,  fioi  doxel^  neQQtaaijv  ^yij^ 
aaixo  —  abdicayit  cancellos  Weiskio  et  Eggero  probatos. 
Verum  etiam  si  yoces  eiusmodi  antecedunt,  quae  tonum  en- 
cliticae  ad  se  recipere  possint,  ad  eas  non  transfert:  ^^Iq- 
xeiait  Hva  nQoavafiakfjtai,  fioi  doxei  Arist.  Pac.  1260  (1267), 
ubi  Bergkius  scripsit  nQoavafi^alrjtai  fiot,  sed  sine  enclisi 
et  cum  stigme:  aoq>iatfj  vetaatt,  /aoi  doxei,  xatanen).evx6ti 
Plat  Euthyd.  296  C,  dia  tovto^  fioi  doxei,  tag  teXeiCLg 
xatidei^av  Plut  de  Educ.  XIV  10  et  paulo  ante  iQiotrjaav- 
tog  aitbv ,  fxoi  doxel,  FoQyiov  VIII  6  A.  Wyttenbachins 
hic  et  alibi  pronomini  accentum  grayem  indidit  stigme  re- 
tenta, .  eundemque  Sintenis  in  y.  Publ.  XVII  31  p.  217  01' 
toaovto,  fiol  doxetj  (poftip  —  et  Jacobitzius  in  Lucian.  Pisc. 
§  31  p.  360  ovx  Sv  avaaxoito^  dVM,  fiol  doxelj  initQixpai^ 
atque  Jacobsius  Philostr.  Imagg.  III  866  (115.  15)  thv  kav 
tov^  fiol  doxeiv,   a^kov  aq>rjyovfievogy   uterque  Verba  olim 
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continaata  dirimens  addito  pronomini  accenta  gravi  *),    De 
hoc  dicetur  postea. 

§  3.  Plusnegotiinobisexhibentencliticae  extra  par- 
enthesin  positae,  maxime  pronominis,  de  quo  agimus,  casus 
tertius  quartusque.  Hlum  constat  saepe  vocativis  adiongi  pro 
vocativo  adiectivi  possessivi  ifdi^  quo  Graeci  carent ') :  cS  noat 
fioif  avyyovi  fdoi  et  in  plurali:  w  nisipig  fjfilv  noaig  Eor. 
Hec  1400  (1420)  omniumque  frequentissimum  f3  riKpnr  fiot. 
Horum  exempla  expoetis  tragicis  excerpta  proposuit  Skrzezka 
in  disputatione  perscienter  elaborata  de  pronomiDibus  or- 
thotonumenis  in  Jahn.  Neue  Jahrbb,  fUr  PhiloL  T.  VII  et 
maxime  in  ea  p&rte,  quae  inscripta  est  de  pronominibus  en- 
diticia  eo  loco  poeiiiay  ubi  vulgo  diatingui  aolei  p.  198  sq. 
Horum  nonnulla  hic  reponere  cogor  universam  quaestionem 
copiosius  explicaturus.  Primum  dubitatur,  num  pronomen 
cum  vocativD  cohaereat,  an  cum  iis,  quae  subsequuntor. 
In  Alc  314  (323)  av  <f »  (3  tixwop  ftoi^  nwg  noqBv^Pr^aet  ira- 
X6ig\  Hermannus  illud  transposito  commate  per  hyperbaton 
interpretatur  niog  fioi.  Idem  Andr.  734  (748)  ^j^oP,  tixrfiv 
fioif  devQ^  ^Ti' a^xaAafg(7Ya^£/(;  ter  interpungit:  ^yov,  T^xror^ 
ftotj  d€VQ  —  pronomen  imperativo  applicans.  Mea  sententia 
dativus  vocativo  blandae  appellationis  causa  adiectus  est  —  Ab 


1)  Ad  Od.  XIX  406  p.  1871.  23  EuBtathins  ro  ,,yitiLifiQOs  f/LLot  a6- 
yaiiQ  T€*'  uvi\  lov  <o  yafx^^ti  uoi '  xtaXvn  6i  to  tinfiv  yttfifigi  xatn 
xXriTiXTiy  Tj  ifios  aincDVVfiCa^  ris  ovx  ^aii  xXtiJixrj  ^ia  rrjv  avvifjTiraHJtv 
trjv  TTQOs  h^(}av  a¥i(ovvfiCav  aUianxriv,  Hic  vocatiW  defectus  diibiam 
reddit  Seidleri  conioctaram  elegantissimam  de  Philodemi  Epigr.  V  n.  133 
01  TtodoSj  to  xvrifjLris  ~^  <u  itav  &v(fx(  ifwvaQ(toVy  qnae  ita  corrigit:  i 
1(15 V  iid-vfi  ifii^*  qtuvagCtuVf  idque  dictum  esse  ut  Latinum  anime  mi, 
V.  Relatt  Act  Societ.  Lips.  ann.  1846  p.  12f).  Equidem  vereor,  ne  hic 
barbarismus  gentilitate  loquentis  (mulierculae  enim  Bomanae  illa  sont 
▼erba)  non  satis  ezcusetur,  praetereaque  a  blandientibus  non  SvfAOs  ap- 
pellatur,  sed  ^ffvx^:  <o  <f(lri  '^v/ri,  Nec  deerat  effngium:  <fTX*  ifi4  L  q. 
'  <ftlfi  fjLt  basia  me^  quod  legitur  Anth.  V  158;  nisi  forte  poeta  ausus  est 
xvac^  tfjii  dicere  pro  xvaov  ut  Xvae  pro  kvaoVf  v.  adn.  ad  Bnttm  p.  48S. 
—  Alio  modo  Homerus  vocativum  novitium  <o  (^ei  declinavit  Od.  U  2t>2 
xXvdi  fiev,  0  x^*Cos  ^€os  filv&fSf  id  est  c5  ^fi,  os  /^'(o;  rjXv&is- 

*)  Adn,j  „ilvdiv  cf^,  fjiol  doxii^  noXis  ovaa  iit  "AQ^riXn  anriviyxaio 
Arrian.  Alez.  VI  11.  10,  t.  Ellendt"  [6i  /loi  doxti  Kruegtr.  §  6.] 
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hocnonnihildiffertethicas,  qmimperativis  seinsinuat:  firidi 
fioi  ovttD  x^vvs  dta  nQOjjaxdifp  11.  V  250,  /nijteQ,  alXii  ftoi 
ov  x<^Hf^  Phoenn.  631  (618).  Sed  de  hoc  quoque  multiplex 
est  doctorum  dissensio:  ov  d^,  a  yvmi  fioi^  ovkkoyov  iffvx^s 
Xctfii  Herc  620,  av  <f ,  w  %4hpov  /ioi,  anevde  Orest.  124,  c^\ 
w  xiityov  /uofy  kBine  ntolixoifg  oxovg  Iph.  A.  615  Bames.  et 
Hermannus  sic  ut  scripsi,  Matthiae  vero  et  Kirchhof.  post 
tixvov  interpungunt  Initium  disceptandi  attulit  Hom^  locus 
II.  XIX  287,  quem  editiones  Rom.,  Ba^.  etaliae  sic  utWol- 
fius  et  Bekkerus  exhibent  non  interpunctum :  n.axitonli  fioi 
deiXfj  nXtla%ov  xexoQiaftive  ^vfnp^  Eustathius  autem  1 184. 42 
hoc  modo  ndxQoxliy  fioi  4.  n.  ut  Glarckius  quoque  et  pro- 
ximi  ante  Wolfium.  Diversam  sententiam  professus  ApoUo- 
nius  dativum  vocativo  adstringit:  ?)  Hkfju*^  avtoiel^g  ovaa 
auyfifjv  anaiieii  diH  ovdinoie  iyxlivo/ievai  fieia  xXijtix^g 
%ix^eviai ^)  f)%i  fti^  Ti  fAol  xa%a  g^iXo^QSvtjaiv ^^nixqoxXi  ftoi 
deilfj*^^).  Natura  quidem  hic  casus  est  av%o%eJii^g,  hoc  est 
sine  uUa  additione  intelligitur,  quod  nuUi  alteriacddit:  Eav- 
^ial  Paimphilel  ideoque  in  coUoquiis,  ubi  dictio  sequitur, 
pausa  unius  temporis  existit,  quae  stigme  significatur:  c5 
nQot%\  rj  xax%ave\  ILYIi64,"Ex%0Q,  aol  d«  ^aAiaTa H 802, 
c5  yfxiAetf,  neQi  ftev  xQatietg  XXI 214  etc,  et  in  medio  ser- 
mone:  inei  olv^  nci%Qoxke,  aev  va%eQog  XYIU  333,  quod 
uescio,  cur  neget  Friedlaender.  ad  Nican.  40^).  Haec  vero 
av%o%ikeia  toUitur  subnexo  epitheto:  IlaiQoxke  q>ik%a%e  vel, 
quod  idem  sonat,  nd%Qoxki  ftoi,  o  mi  Pairocle,  Yerum  tar 
men  si  haec  duo  nomina  sic  utApoUonius  stigme  dissepimus, 


2)  Haic  praecepto  non  repugnat  particnla  copnlatira,  qna  dno  pln- 
resve  TocatiTi  consociantnr :  jilav  76of4€vtv  re  U.  XXIll  493,  Bav^t  tt 
xal  au,  zrocTfrpxc  Vm  185,  i M4yilU  rt  xaXKltiv(aFUtUigg.Yne83B. 

3)  Hoe  schol.  Enr.  Or.  144  adhibet  alieniBdmo  loco:  ^Jlil',  (5  (pUriy 
(f»wvti  uoi  —  t6  fjioi  (sine  aec.)  ^ta&iattag  i^fpavitxbv  to^  i6  Ildr(}0xX4  fioi, 
[JpoUanH  loctm  Pnm,  67  O  Lehnm»  attulU  Quaesi.  100.  Bekkerum  de 
hae  ipea  re  dieeerere  tn  Honalsber.  der  Berl.  Acad.  der  VT^issensch.  1861 
p,  581  tqq.  idem  me  doemt^ 

4)  Bekkerus  qnoque  omisflis  positnriB  alA*  ^Axiltv  ddiaaaov  11.1X406, 
aX£  ^O^vatv  avp  aoi  346,  sed  mnlto  saepinsrelictis:  uyt  6tvQ\  ^Oivatv, 
tva  Od.  IX  517,  rinrt  T(Saor,  Hokvtpiiti,  aQiifitviK  403  etc. 
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defidt  nomen  personae,  cni  iUe  carua  esse  didtar.     Qnare 
hac  dedudmur,  vim  pronominis  utroqaeversum  oommeare  et 
proprie  loquenti   sic  dicendum  fnisse:  IlatgoMl^  fioi,  ««xa- 
fio^BPB  fttoiy  poetam  autem  maluisse  ambigue  loqui  quam 
ineleganter  *).    Eustathio  ne  accedamus,  prohibet  Schaeferi 
praeceptio  ad  Orest  124  enclins  usum  conmaium  aperiiamme 
damnat.    Hoc  contmetur  generali  Hermanni  edicto   ad  Yig. 
893   de  Homerico  loco  sic  disserentis:    Quum  sciamusj  no- 
mina  compeUationi  apta  sola  poni,   Oa  ut  pausa   quadam  a 
sequentibus  dirimantur:    ea  rojtio   non    sinit  pronomen    en- 
cliticum  adiungiy    quod   eo   modo   tn   initio    orationis  jfareif 
t»    qtu>   non  potest  poni.     Eiusdem   modi   est   illud  JSurip. 
Iph.  A.  1445    navaal  (le  §ii^  HOHi^ej    quippe  in.utroque 
attractio.    Huc  congruit  disputatio  viri  docti,  quam   supra 
indicavL       Is   enim   pronomen    encliticum,    quod    non    a 
vocativo,    sed  a   verbo    regitur,    aut   fimditus    evellit    at 
GycL  676  6  ^ipog,   tv    oq&wq  ixfia&ijg,   fi   andkeaspt    aut 
in  orthotonumenon  mutat:   navaatr  ^fti  fifj  xairc^e,    quo   re- 
medio   Porsonus   quoque  hoc    loco    utitur  *)    et    Brunckius 
Arist.  Ach.  431  dog^  aviifiokw  o^  ifioi  %a  anaQyava  pro  ai  fioi, 
MonckiusqueHipp.  1141  yuvaJxeg^  eineQ  iot\  iuoi  arjftipfate, 
saepissime  autem  interpunctionem  penitus  tollit  tanquam  en- 
clisi   contrariam:   od"  c5  §ivoi   fie  —  ekxet   Heracl.  78,    ubi 
accentus  pronominis  quasi  sub  umbra  praecedentis   vocabuli 
delitescit,   oixieiQe  d'  c5  fiijtiQ   fte   Bacch.    1118,    ayex^    w 
nofinoL  fte   ib.    1379 ,    xofn^  *Odvaaev  ft    aftq>it^eig    xaga 
ninloig  Hec.  432,  firi  toi  xaaiyvi^irj  ft   attfidafjg  Antig.  544 
etc,  nec  dubito,  quin  Arist.  Thesm.  508  tjdrj  yuQ^  wviQ^  ftot 
doxw  ti^Biv  et  Nonn.  Y  432  aSi^ey    nateQ^   fte  q)vla^ag    et 


5)  NullQin  dubitationi  locum  reUquisset,  si  pronomine  asus  esset 
erecto:  IJai^toxHy  tfioi  ^eilj  nt  in  ▼ersa  identidem  repetito :  Tvdei^ri  ^ftO' 
/uijcffs,  fftol  xtxaQia/jiye  SvjuKfi  et:  TCivq  ,  iuly  rb  xakoy  nnpilrnLiiyf 
Theocr.  111 3,  quae  ez  daabua  constant  partibus,  appellatione  et  enantiato. 

6)  Quod  Matthiae  opponit,  pronomen  hic  nullam  vim  habere,  elevator 
crebra  utriusque  vocis  confusione. 

Adn.:  .^iC  «T,  i  tdkag^  Oi  lovS  ix^i  nlixov^  XQ^^^\  ^^*  ^^»  ^^S^ 
i  KvlXriytiy  juot  X"9^^  Lucian.  Contempl.  §  1  p.  31  T.  lU  Blp.,  ay&Qig 
toiyvy  qdifiiy  Plat  Legg.  lY  715  £  Ast.  sine  comma". 
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si  quid  simile  occursat^  eodem  modo  corrigi  voluerit.    Atquc 

haec  scriptura  nuper  in  tragicorum  percrebuit  editionibus,  potis- 

simumNauckiana.— 'Pronominis  secundae  personae  accentus 

significatione  regitur,  de  qua  non  ubique  convenit     In  Iph. 

T.  326  Bvxov  di  xot&d\  w  veSvi^  aoi  ^ivwv  aq^ayia  naQetvai 

unus  Eirchhofius  scripsit:  vsavif  aot,  sed  Iph.  A.  1445  akl* 

(o  xfKvovj  aoi  neiaofiai  pronomen  acuit,  quod  plerique  fece- 

runt  Troadd.  322  deserta  Aldina  scriptura  &vaq>liyw   nvgog 

qwgj  w  '  Yfiivati^  aoi.    Skrzezka  his   locis   orthotonumenon 

tuetur,  in  aliis   encliticum  praefert    interpunctione    abolit^ 

Eadem  post  Brunckium  recepta  est  Arist  Lys.  79   olov  x6 

naXkog,  yXvnvtatrj^  aov  (paivetai.  —  Pronominis  tertiae  per- 

sonae  (nv)  exempla  certa  desunt;  indefinitiiUeunumaffert 

Oed.  C.  1272  q^wvriaov^  w  nateg^  ti,  quod  ceteris  adaequat 

Apud  Platonem  Legg.  in  683  B  legimus   %i  yovv^   w  ^ivcj 

xig  fjiAiv  vnoaxoiio;   ubi  Astius  in  edit  pr.  tig  praebet  ac- 

centu  gravi,  quem  in  U  delevit,  et  hoc  utitur  etiam  Schnei- 

derus  Civ.  I  337  £  nwg  yag  av,    w   fiiltiatey   tig  anoxQi^ 

vatto\  Turicenses  nullo,   sed  servata  tamen  hypostigme  fiH" 

tiatcj  tig^   Bekkerus  et  Stallbaumius  indinato  fiiXtiati  ttg, 

£t  post  alias  voces  in  parenthesi  positas:  ^v  yoQn  wg  sotxej 

tig  I(»cu5  Plutarch.  Praecc.  Coni.  XLIII  144  C   (425  Hutt), 

Ma^tfiogj   Bln€,   tig  eati  TcSy  n^eafivtiQwv  Eunap.  v.  Max. 

p.  50  (p.  72  ed.  Gommel.),  6  6ij  olftai^  tiva  vq>aiv€i  /tiv&ov 

Philostr.  Imagg.  L.  I  c  lU  8.  9  (768  01ear.).    Libanii  verba 

kv  tf^  i^eatQip  noti  avftfiivj  ol/naij    Yi    tov    d^ftov    oq>wvov 

ixai^taa  affert  Schaeferus  ad  Gregor.  221,  sed  corrigenda  pu- 

tat:  mira  est,  inquit,  haec  aut  tnterptmctto  aut  accentus  po- 

ettio;  acriboaut:  avfxfiav^  oi^ai  tt  tov — aut:  av/ttfiaVj  o\^atj 

ti.     Vi8  enim  encliticde  nequit  vUracommaextendi;  hoc\enim 

vocabtda  dirimit,  iUa  consociat.  —  Ab  his  omnibus  differt  en- 

cliticum  ti  in  initio  coli  medio  sermoni  inserti  Theocr.  I  32 

ivtoa^av  di  yvvaj  tt  ^twv  daidaXfia^  tstvxtat.    Sic  Callier- 

gus  edidit;  Ahrensius  accentum  accumulavit:  ywa,  ti— ,  Buttm. 

gramm.  §  14  adn.  7  et  Meinekius  uno  tenore  coUigant  ywd  tt''). 


7)  Yerbam  indinabile  deprehendlmus  non  incliDatom  Eur.  Bach.  1116 
fyto  T0(,  /ifjj€Q,  etfjil  naig  aidiv,  [Adn,:  „7);  initio  Thes.  8.71^2225  0.'*] 
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Qoid  hic  et  ubique  praeferendnm  sit,   quaestio   est   snmiDe 
diffidlis.     Quod  viro   doetissimo   placuit:    J   f^^^^e    ^^  — 
certe  contrarium  est  scholae    decreto,    vocatiYis    abBolute 
positis  stigmen  comitem  asserentis  et  naturae   ipsi,   qiiam 
sequentes  hodie  quoque  casum  emphaticum  elatiore    quo- 
dam    sono    efferimus.       Quare  dubito ,  an  '«ndfsia    potiiis 
posthabenda  sit,  pronomine  erecto:  fif^t^Q,  fii  —  uAxbq^  vi,  ne- 
que  secus,  si  imperatiYus  praecedit:  naToac  fii  fi^  — ,  Bed 
hoc  per  hyperbaton  pro  /u^  fie ,    quo  enditiea^  primam  in 
dictione  locum  acdpit^.    Idem  supra  dixi  post  alia   parai- 
thesis  genera  faciendum  esse,  ne  qua  obiepat  ambigutas. 
Sed  huius  ti^nen  diversa  est  pro  cuiusque  sensu  existiinatia 
In  Soph.  £1.  648  xal  ftijj   /u«  nJLoittov  bX  tiveg  fiovlevoMmiv 
ixfiaXeiv^   itp^g  Herm.  et  Dind.   indsionem  sustalenmt  mi- 
nime  necessariam,  neque  verendum  est,  ne  qms  Iph.  T.  646 
Ilvladrj^  ninov&ag  %av%df  ngbg  t^€c5»,  i§toi  illa    demta   sic 
acdpiat  ut  y.  692  nQaooiav  a  nqaaan^  ngbs  ^co/y.     Et  qais 
non   libenter    renunciet   temis    stigmis    in  Machim.    tctbu 
Athen.  XIII 580  C  el  q>i]aiv,  fjdeiv^  ^  Fya^aivay   %€v%    iyti^ 
Plut.  Gons.  ad  Apcdl.  XIII  108  A  ^wQiag  y&Q,  q>rjaiVj  fjfup, 
nXat(ov,    aaxnUag  naQexBi    %o    owfia?      De    aliis    dubitari 
potest.    Euripidis  verba  Bacch.  510  (491)  fjf^ag  yag  adixiov^ 
xbIvov  Big  dBOfiovg  ayBig  si  indiscrete  scribimus  ut  duo   no- 
vissimi  editores,  dubium  erit,  utrum  participium  cum  fifjiag^ 
an  ut  Sluiterus  cum  xbIvov  consodari  velimus.  Et  illa  Machonis 
verba  Athen.  XIII  582  D  anoxQivai^  q^Tjaiv^  eS  noujidj  ftoi 
si  sic  disiungimus,   significant   id  quod  interpres   expressit: 
responde  mihij  o  poeta;  sin,  ut  vulgo:  reapondey  o  poeta  mi, 
quo  intellectu  alibi  legitur  genitivus  pronominis :  w  xali  fjiov 


8)  Cam  hoc  simplici  et  pertrito  traiiBgreasionis  genere,  qao  prono- 
men  hypotacticam  anteponitar,  Matthiae  et  Battmannns  §  14  adn.  7  pa- 
ram  apposite  conferant  hyperbati  speciem  ita  perplezam,  nt  nnUo  loco 
interpangi  possit:  iriv  aijv  onov  oot  fi^Ti^  iatl  vov&iiu  lon.  1331.  Nec 
commode  dispescitor  Demetr.  de  Eloc.  LXl  30  PftQ^vg,  yoQ  fprial,  tgtii 
yriag  nytiy  nam  yaQ  cam  (priai  cohaeret,  hoc  aatem  adantecedena  "Ofiti' 
Qoe  refertur.  Et  Plat.  Phaedr.  !!5S  A  llSo^i  nov,  fprialf  rj  ^oi/Ap,  qaod 
pro  iJo^e^  ifria(  nov  dictam  est  ideoque  nnnc  sine  commate  scribitor.  Si- 
milia  hio  afFert  Btallbaam.  in  edit.  Goth.  II. 
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loyKfza  OlXniavi  XIV  649  B,  c3  naXi  ptov  haige 
XV  698  A.  Si  qua  igitur  obrepit  ambiguitas  evitabilis*), 
aut  si  vox  quaedam  supra  eeteras  notabiliter  eminet  ut  vo- 
cativi,  imperativi,  interiectiones  g>ev,  nanal  etc,  interpunctio- 
nem  potius  exprimendam  puto  quam  enclisin,  cuius  ratio  per- 
quam  fallax  et  instabilis.  Nam  praeceptorum,  quae  in 
nostris  compendiis  traduntur,  vix  ullum  in  editionibus  ob- 
servatur,  et  de  compluribus  grammatici  ipsi  inter  se  magno- 
pere  dissident 

Huc  autem  excedere  coacti  intricamur  quaestiuncula  per- 
tenui,  sed  quae  nobis  Graece  scribentibus  ita  crebro  incidit,  ut 
praeteriri  non possit,  de  accentu  encliticarum  interclu- 
sionem  subsequentium.  In editionibus antiquioribus,  ut  su- 
praostendi,  persaepe  negligitur.  Figura  gravis  utitur  Bemhardy 
Synt.  275:  navaai'  fii  fd^  xaxi^e.  Et  sic  vulgo^  scribitur 
Plut  Conv.  Sap.  11  146  E  %Qfiainv  %o  fiifiXlovy  sq>i],  (nol  yi- 
yov€^%  His  convenienter  Hermannus  in  principio  versus 
Choeph.  640  tig  svdov  iv  dofioig]  cum  Bobert  mutavit  in  rig  et 
saepe  alibi  neutrum  vl  sententiam  exordiens:  %t  rwv  anov- 
tiov  — ,  Ti  dijv  st  jjjtav  — ,  quod  pleriq^ue  improbant,  v. 
EUendt  Lex.  Soph.  T.  U  825.  Neque  aliter  indefinitum  ab 
interrogativo  distingui  potest.  Sed  idem  lon.  578  scripsit  cS 
fifjteQ,  not  aqa  a  oxpo^ai\  ad  significandum  aqa  note^  et 
Boeckhius  ad  Pind.  Nem.  VI  47  in  Dem.  c  Phorm.  959.  24 
oQfg  tdv  ^AqxIXoxov  ;  not  elxev  ayQhv  —  coniunctioni  atono 
addidit  accentus  notam  dextrorsum  inclinatam.  In  01 1 13.  6 
pro  vulgato  tl  ovv^  Sv  tigeinoi^  tavta  Xiysig;  Bekkerusre- 


0)  IneyitabOis  est  in  Homerico  loco :  d  «T  aye  fxoi  toie  itn^y  nesci- 
muB  enim,  quo  loco  poeta  interpnngi  yolnerit,  nom  post  ayi,  sic  nt  juoi 
itni  per  hjperbaton  accipiatnr,  an  ayi  fioi  eoninnzerit  ut  divQo  fAoi  in 
Mus.  carm.  248.  £t  quod  Aristoteles  dicit  Bhet.  111  50  to  tov  ^HQnxXtC' 
tov  x^^Xinhv  Siaatf^ai  Sia  to  aSfiXov  ilvat  not^gip  vnoxiiTtiiy  t^  vati' 
Qov  ti  T^  nQOTiQOVf  de  multis,  puto,  aliis  dici  potnit 

Jdn.:  ,,Demetr.  de  Eloo.  c.  192.  78  asyndeta  Heracliti^S  Ad  mtfr- 
iectione$  et  vocativoi  et  nnperaHooe  pertinet  hoc:  ,iquae  partes  hiatum  qno- 
que  facillime  ferunt,  v.  M^tth.  p.  131  sq.,  Mehlh.  103.*' 

10)  In  dictione  continenti  Tryphlod.  405  oifiXiv  ttg  —  oXiaai  fn 
xa\  avtriv  Schaeferus,  quantum  ez  V^emickii  rerbis  intelligo,   pronomen 
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cepit,  t/  ovVf  tig  Sv  einoi;  accentu  destitutum;  Turicenses 
hic  quoque  posituram  amoliti  sunt'^).  Vellem  ad  haecprius 
attendissem;  scd,  si  quid  ad  rem  enodandam  deest,  sup- 
plebunt  alii. 

§  4.  Yerum  non  enclisin  modo  interpunctio  sibi  adver- 
santem  habet,  sed  etiam  synaloephen.  Initium  disputandi 
rursus  ducendum  est  a  vocativo,  cuius  bina  sunt  exempla 
grammaticis  observata,  unum  epitheti:  &  dBiK  fj  fiala  d^  ae 
H.  XI  441,  alterum  proprii:  w  2u}j^  'Innaaov  vii  ib.  450. 
De  hoc  nihil  legimus  nisi  schol.  Vict.:  A  ItJHB  ivTeltHc  al  . 
^jiQiaxiQXov.  Hlud  Herodianus  Aristarcho  assensus  a  se- 
quentibus  distinxit:  a  deiX,  f^  —  addita  ratione,  inei  fieza 
tag  nQoaayoQBVxtxag  avayuri  ati^Biv^).  De  altero  tacet  et 
non  aequa  est  utriusque  continentia.  Nam  verba  ^lnndaov 
vU  nihil  aliud  sunt  quam  periphrasis  patronymid  ^lnnnaidt], 
quomodo  saepius  legitur  w  NiaioQ  NrjXrjiadijy  pro  patrony- 
micis  autem  non  raro  usurpantur  adiectiva  possessiva:  ^lav 
Telafiwvie.  Quanto  autem  longius  hoc  ab  interpunctione 
abhorret,  tanto  alacrius  sufltagamur  Bekkero  comma  delenti 
non  solum  illo  loco,  sed  etiam  aliis  eiusdem  figurae:  'SxtoQ 
vte  IlQia^oio  II.  XI  200,   Wlt^Qiovri  Mokov  vii  XIII  249  etc, 


epitagmatico  praefixum  acuit  fjti^    qno  loco  orthotonumenon  conTenit,  ▼. 
Lehrs.  Quaest  112  sq.|  et  hoc  ille  accentn  significasse  yidetur. 

11)  ^'Atf  praepositum  quum  aliis  lods  legitur,  tnm  in  Plat  Phaed. 
87  A  li  ovv,  av  (faitj  6  Xoyo^,  Irr  antatftg;  ubi  StaUbaumius  tn<er- 
pwnctionem  in  talilms  ifUolerabileni  toUendam  iudicat 

1)  Qnod  de  accentu  yocativi  dicit,  non  omnibus  probatum  esse  osten- 
dunt  cxeinpla  contraria,  qnae  hac  demum  aetate  correcta  sont:  l€vx\ 
^ntn/tt"  et  saepius  eln  dic  Od.  IX  279,  XV  347,  XVI  131,  Aesch. 
Choeph.  915  (902),  x^t^*  Theocr.  U  101,  (/^a  in  Machonis  yersu  Athen. 
XIII  578  £,  ipsumque  o  ^ttl"  Qnint.  VI  41  ct  414,  qnod  nunc  ez  Wolfii 
decreto  immutatum  e^t,  scd  adhuc  manet  Anthol.  VU  466  et  ApoUon,  11  244 
[v.  p.^MietWhVol.  7284  n.  12].  His  simile  forct  yaXrjv  OQiu  in  Enripidia 
▼ersu,  et  sic  fortasse  Hegelochus  pronunciatums  erat,  si  durasset  spi- 
ritus,  scd  animae  4nterclusione  pauUuIum  substitit  post  yaXijt^ ,  sic  ut  ca- 
Tillatorcs  sibi  integ^nim  yaXrjv  audire  viderentur.  [ParalL  198  ei  Addend, 
ad  Paihol.  I  ttOl  adn.  32.] 
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ubi  avtoxiUia  vocativi  tollitur  adiectione  -epitheti*).  Vera 
scriptura  perstitit  in  Quint  VI  41  a  delV  ^AxQiog  vii^  unde 
a  delk^,  ov  vv  %oi  ^ioq  aQfiQafievov  v.  414  tantum  differt; 
quantum  a  dell' ,  tj  (xaXa  ab  c5  JJcux  ^lnnaaov  —  .  Hlud 
enin^nihil  aliud  valet  quam  a  deiXi  Mevilae,  huius  autem 
duae  sunt  partes,  quae  per  se  constant,  appellatio  avtoielT^g, 
et  enuntiatio,  qualis  in  versu  sexies  repetito.  cS  €pil\  i^el  — 
et  similibus:  NiaxoQ^  sfi  otQvvet  X  220,  EvQvnvl\  ovxixi 
Toi  XV  399  etc.  Verum  hinc  illud  instauratur  synaloephae 
cum  interpunctione  certamen.  Obstrepit  enim  dogma  scho- 
licum,  oxi  xo  nQo  xTiq  anoaxQoq>ov  ai>fig>wpov  avvanxexai 
t<p  eniq>eQO(iiv<it  qxov/jevxi  schol.  D.  VIII  207,  v.  Friedlaend. 
ad  Nican.  124,  ex  quo  scribi  oportet  dei—X\  ^  literis,  quae 
unam  syllabam  conficiant  X^,  interpunctione  divulsis'). 

Haec  literarum  apostrophi  vinculo  constrictarum  distra- 
ctio  naturae  non  minus  contraria  videtur  quam  earum,  quae 
enclisi  consociantur,  sed  accidit  saepissime  et  akoyog  quidem 
dicitur  Nicanori  1.  c,  nec  tamen  unquam  addubitata  est  non 
solum  in  carminibus,  sed  ne  in  oratione  quidem,  quanquam 
hinc  prohibere  conatur  Schacferus,  primum  ad  Demosth.  p.  232 
Appar.  T.  II  46  his  verbis:  ^^ro  Sia  ToCra,  ov  di  ifii 
inQaxd-rj  Behkerus  xavx.  Apoatrophum  non  admittit  vox 
post  h.  V.  paulisper  subsistens^',  et  disertius  ad  01.  I  16 
App.  T.  1219:  f^pro  aioxvvead^,  el  aut  alaxvveo^e^  eiy  quod 
editionea,  exhibenty  acribendum  atU  comma  post  alaxvvea^ 
delendum;  neque  enim  vox,  poat  quam  interpungitur,  elisio- 
nem  pati  potest.  Contra  hanc  regulam  vix  'did  potest,  quo- 
tiea  peccatum  sitJ^  Verum  enim  ne  peccatum  esse  credamus, 
prohibet  infinita  exemplorum  copia,   prohibent  hiatus,   quos 


2)  Aeqne  arcta  est  derinctio,  qna  epitheta  homoeoptota  com  voca- 
tiTis  continentar:  nanna  qiH  —  i  nateQ  tifi^iiQe  —  Alnv  aiuaQtofn^g 
— ,  quae  ab  interpnnctione  haud  dubie  longe  magis  abhorrent  qnam  illa 
01  /LtttxaQ  *AjQ€iSri^  f^oiQfiyevhf  6Xfii6^aifioy, 

3)  Insolitos  nobifl  videtar  hic  syUabamm  merismns:  die  lAe-^h^  ich 
glaub'  €8  wohl^  ist  hUnd.  8ed  veteres  statneront,  consonas,  in  quas  to- 
cabula  integra  ezire  non  possunt,  ne  elisis  qnidem  concedendas  esse. 
Zfjy  (u;  [p.  312  n.]  eos  offendere  non  potnit  nisi  propter  apostrophum  in  exita 
yersus  positam,  cf.  Skrzeska  de  Orihot  212. 
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crilici  hoc  uno  modo  ab  Isocrate  dnsque  imitatoribofi  arcent^ 
De  poetis  quidem  nulla  esse  potest  dubitatio,  quin   fias  ha- 
buerint  vocales  vocabulorum  ultimas  ante  comma  opprimere 
consonamquo  ei  antecedentem,  si  tenuis  est,  adaecjuare  aspi- 
rataeproximesequenti:  &q  itpa^^-^^MtcaQ  di—o  fiavziQ  eig>^.  o  «f 
ev^vg  — .    Nec  solum  simplices  consonas  in  prorimam  sylla- 
bam  transferunt,    sed  etiam  in  syllepsi  positas:     q>e€yw^  Ig 
avaxS^'  0  di  fi    vnidsxto  11.  IX  480,  fiij  ^yf^ox*  SXii  yof 
Twp  te&vTjkotwv  Eur.  Rhes.  870.    Quin  eo  progrediuntur,  ut 
in  dialogis  scenicis  consonas  in  diastasi  positas  inter  diva- 
sas  personas  dividant:    ti   nfhg  raiV    elg>';  "O  ti;    Arist 
Vesp.  793,  ^Qff.    "Ytpriyov  Soph.  EL  1502,  ubi  ^  litera,  si 
rationem  sequimur,  dictionem  Orestae  finit,  si  r^ulam  gram- 
maticorum,  responsionem  Aegisthi  orditur;  quod  non  minus 
repugnat,  quiun  si  poeta  scenicus  Grermanice  loquentium  vo- 
ces    ita   ordinet:    Nimm   die  Oeschen — K.    Ich  nekme   eie, 
Herodianus  forsitan  dixerit,  ^gne  pronunciandum  esse  epsilo 
nou  prorsus  abolito,  sed  obscurius  subtinniente.    Ita  certa  de 
Homerico   d</A'    sermodnatur,   quod  si   quis   deik   scribere 
audeat  quasi  apocope  affectum,  contra  monet  (quod  vix  opus 
erat),   hinc  sonum  existere  barbarum^).     Itaque  Aristarcfao 
obsequitur   deili  plene  scribcnti   cum  vocali  finali  additquet 
hoc  incremeuto  metrum  non  perverti;   nam   et  inei   olv  in 
duas  contrahi  syllabas,   /i^  oi   in  unam.    Sed  hoc  cst  satis 
consuetum  synecphonesis   genus.      Propositi   similiores   sunt 
dativi,  quos  Spitznerus  Exc.  YI  p.  XYI  et  Lehrsius  Quaest 
49  sq.  tractant:   fjfiati  oncjQivq},    xavoveaoi  aQaQvlay    quod 
idem  Aristarchus  ex  nh'iQovg  scripsisse  dicitur,  non  ut  stigmae 
occurreret,  quae  liic  nulla  subest,   sed  ob  alias  causa&    Ac 
fuerunt  fortasse,   qui  exitum  Hesiodei  versus  on   ieJaai  eo- 


4)  His  Smtenis  adQumerayit  Plixtarcham ,  caiiu  hiatas  plQrimot  eU- 
Bionc  rastolit:  (lr\  to  fiiXuaTi  y.  Arat  VIU  19,  ^x^iVo  (T,  dnev  XVU  12 
etc.  etc.    [Folylnum  HuUscJiius  va  JPhilol.  XIV  p.  20S  sqq. 

5)  Spitznerus  ad  II.  V  104  barbarismum  in  aceentu  poaitam  putat, 
nam  neque  acutum  neque  inflezum  sequente  diatinctione  pnn!  posae.  Id 
yero  refeUunt  exempla  plurima:  kaxaoi  ^  afitpl  ^k  —  11.  IV  90,  f^ljf'  ^ 
<r  ?<r;rfro  XU  308,  ScOq  l»\  'AU^av^gog  Ul  Zm,  ^ra&'  oddT  cr^aW  ^ 
ta  xov(f\  (txf^ttyuTotoi.  Parmenid.  21,  x^i^y  ^ntl  —  26. 
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dem  artificio  ad  regttlam  reyocarent,  Pythiique  illius  apud 
Herod.  YII  220  Soiv  ifiKvdig,  eui  noikiiulli  aphaereain  adhi- 
bent:  aatv  ^ixvdig»  Ac  propius  etiam  huc  accedunt  Yocativi, 
qui  iD  libns  obseareserpwaAstigmedistincti:  fiovxoXa,  inti— 
Od.  XX  227  itt  Flor,,  Ald,  et  scloL  II.  XI  441  ct  navna, 
oQti—m  Archilochi  tetrwnetro  Fr.  XIX  [LVI  Bergk.  II],  cf. 
Schneidewia.  ad  East.  Proom.  45^  Sed  eorum  omnium  scriptura 
incertissima  est  necpie  mentia  fit  a  grammaticis  versus  nQoxoi- 
liovg.  comminiscentibus.  Nihilo  tamen  secius,  nisi  iUud  Ari- 
starchi  consilium  ad  omnes  huiusmodi  locos  transferimus,  di- 
scidii,  de  quo  iam  diiih)qttor,  cmiponendi  spes  abiicienda  erit. 

§  5.  Altera elisionis  species,  qua  rocalis  depascitur 
initialis,  pemotuit  exeraploHomerico  fn^teov,  Hijletdr^/^d^e}^ 
i()i^€f4€vai  H.  I  277,  sic  enim  olim  edebatur  cum  apostropho 
ut  rj  ^xeivog  in  prosa,  sed  hoc  interpunctionis  expers.  Ethac 
sublata  nonnulli  scripserunt  xata  xQdotv,  ut  Herodianus  dicit, 
riijXeidfix^sh  acoentu  geminato,  quod  genus  nonnulla  nunc 
in  Aristophanis  fabulis  legimus:  fiivxovtpaoxe ,  nairovaxl^ 
oifiio^aQa^  xXatfOoQa,  sed  et  haec  Wolfio  propemodom  mon- 
struosa  videntiir  et  non  vexantur  interpunctione  eademque 
vacant  Homerica  exempla  crasis:  p^  ^/aol  avyxei  ^v^iov  — 
et  r}  ^/ii  avaeiQ  rj  eyto  ai,  quae  hodie  derelicta  sunt  *).  Wol- 
fius  iUo  loco  substituit  Tlrileldrj,  sdeH  —  assumto  epsilo 
isto  semipleno,  de  quo  antea  dixi.  Ea  igitur  recta  veraque 
nominari  poterit  synecphonesis  et  huic  plane  similis  Acham.  437 
EvQinidtj,  iTtetdfjniQ,  cuius  locum  nuper  invasit  elisio  sive, 
ut  quidam  vocant,  prodelisio  ^nsidrjnBQ.  —  Eundem  cum  voca- 
tivo  illo  exitum  habet  particula  jm?J,  atque  haec  quoquevoca- 
libus  praemittitur  sequente  post  stigmen  particula  vel  nega- 
tiva:  ei  di  firjj  ov  xaka  Androm.  242,  ei  di  firj^  ov  Xrjxpta 
ib.  254,  fil  di  ftrj^  ov  oeowOfte&a  Iph.  A.  916,  ei  di  /£ij,  ovx 
iaaofiev  carm.Chelidon.  inBergk.  Lyr.  883  [p.  1035  v.  13  ed.  H], 
vel  adversativa:  ei  difir^  SiXXd  vijv  Aav^filFThesm.288,  et  in  prin- 
cipio  responsionis,  ut  saepe  ovx '  ikla  — ,  sic  illud  legitur,  sed 
vi  diversa,   si  quis  postulatum  abnuit  ut  in  Plat.  Men.  75  B 


*)  Adn.:  ,.^  >'  iXeiv  PhUoot  347." 
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Meno  sententiam  expromere  iussus  deprecabundos  respondet 
jUT/,  akla  ai>j  w  IdxQatsgj  aini  et  Alcib.  1114  E  fn^'  alla 
ai)  avT&s  ^^y^j   iteim  Ar.  Acham.  458   firj^   akka    fioi    dag, 
Aesch.  Ag.  915   fni^,   akl^  eiq)   Sfioiwg,   ubi  Hermamiiis  fi^ 
exclusit    In  his  omnibus  libri  consentiunt,  sed  Rann.  103  et 
Ayv.  109  fialXSt  exhibere  yidentur  per  crasin,   quam  noYis- 
simi  editores  adoptarunt.    Sic  tamen  incurritur  in  similitadi- 
nem  pronominis,   quod  eidem  coniunctioni  praeponitor  Eur. 
Rhes.  145    (og  ov  /levovvra  /u »    dXXa  nQoafii^ufm     Equidem 
suspicior,  /ii^^  dlld  in  oratione  plene  expressa  esse,  in  metris 
vero  sic,  ut  eta  elarius  audiretur  quam  alpha.    Et  fait  sine 
dubio  quoddam  discrimen  inter  illud  /it/,  ov  et  indistinctum 
uf}  ov,   quod  Ellendtius  in  Lex.  Soph.  II  112   iure   ab   illo 
discemit  -  Uli  coniunctius  est   ei  di   ^17,    ^fielg   ipiXwaofiBv 
Thesm.  536    et   ov   %w   aiof,    oiyi  navxa  Lys.  1171,    quae 
pariter  a  crasi  alienantur  hypostigmae  accessione.    Haec  ubi 
locum  non  habet,  vocalis,  unde  vocabulum  postpositum  ordi- 
tur,  codices  plerique  exhib.ent  integrum:  iifj  ddixelv^  fn^  dno- 
dwao)  etc,   V.  Ehnsl.   ad  Heracl.  460,   idemqjue   praescribit 
schol.  Aesch.  Eum.  85  ftfj  admeiv  avvi^rjaig  (ifg  xal  fi^  dfie- 
Xdv,   et  nuper  probavit  Hermannus   ad  Hec.  1218   et  Eum. 
1.  c.  (88),  prius  in  praef.  Bacch.  XIV  elisionem  sequutus  fi^  M*- 
xfia,  et  ubique  Matthiae;   Dindoi^fius  vero  et  Bergkius  prae- 
tulerunt  crasin  fidnoSwotig   Nubb.  1278.    Interpunctio  con- 
venit  illius  modi  enuntiatis,  quae  ex  protasi  et  apodosi  con- 
stant,    ne  quis  ei  /nr^  fifieig  xpilwan/nev  sibi  audire  videatur, 
quod  ab  altero  solo  accentu  particulae  dignosci  potest     At- 
que  haec  ubi  subit,   perspicuitatis   ratio   nescio   an   gravior 
videri   debeat   quam   quae  interpunctioni  contraria  videntur, 
enclysis  et  s}Tialoephe. 

[^Hactenus  explanata  tractafio.  Mestat,  ut  ex  ea,  quae 
reUquam  maiiuscripti  partem  explet,  copia  additamentoruniy 
exemplorum ,  hreviorum  inchoatarumque  seyitentiarurn ,  id 
excerptum  suhiiciamus,  quod  iiLStae  perororationis  aliquam 
similitudinem  hahere  videatur,  quamvis  id  ipsum  festinanter 
exaratum  atque  in  extremas  d^iarum  pagellarum  oras  rele- 
gatum,]  Equidem  veterem  morem  servandum  puto,  non 
veterum  editionum  superstitione  ductus,  quas  constat  conmiata 
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inutilissime  infercire,  sed  rationibus  iis,  quas  supra  explicui. 
Nec  quaero,  quid  fecerint  antiquorum  ii,  qui  his  signis  uti 
coeperunt,  sed  ea  ad  intellectus  dirigo  facilitatem,  ut  hodie 
aliis  signis  utimur  prosodiae,  modo  canceUis  vel  virgulis  cir- 
cumscribentes  interposita,  modo,  si  alius  verba  interponimns, 
maiusculis  literis  utentes.  Aequalitatem  et  constantiam  non 
magnopere  requiro  nec  desidero  illa  adminicuia,  ubi  res  ipsa 
indicat.  Yetere^  ipsi  omnia  ad  aures  referentes  parenthe- 
tica  vYj  Jia,  oifiaif  olda  sine  ulla  vocis  distinctione  pronun- 
ciasse  videntur,  sed  graviores  [sic]  praecise:  v^  zdv  ^AnoXlu) 
xai  fovg  d-BOvg, 


Lobeek,  Pathol.  U. 
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DE 


ORTHOGRAPHIAE  GRAECAE 


INCONSTANTIA. 


De  orthographiae  Graecae  inconstantia. 


§  1.  Percensenti  mihi  varia  illa  vocabulorum  in  prin- 
dpio  augmenta  et  in  exitu  detrimenta  plus  semel  taedium 
obrepsit  suscepti  laboris  et  consumtae  in  his  minutiis  operae, 
neque  non  vereor,  ne  idem  saepius  accidetit  lectoribus  ad 
grammaticam  patentiam  nondum  satis  eduratis.  Sed  detre- 
ctari  tamen  haecquaestio  non  potuit,  quia  pars  estdoctrinae 
pathologicae,  hac'  autem  uniyersa  technologia  nititur  tanquam 
fundamento.  Ac  si  vir  sununae  in  repubUca  auctoritatis  re- 
rumque  maximarum  administratione  distentus,  si,  inquam, 
Valerius  Messala  persona  sua  non  indignum  putavit  de 
litera  S  librum  conscribere  singularem,  quid  tandem  nos  um- 
braticos  pudeat.quaerere  et  disputare,  utrum  prius  natum  sit 
xQ()f]  an  MoiQTivov,  rectiusne  atgifia  scribatur  ante  consonam 
an  aTQifiag?  Si  quisautem  non  tam  hocmiretur,  quod  tan- 
tum  curae  vocabulorum  segmentis  et  apicibus  impenderimus, 
quam  quod  quaestionis  institutae  saepe  nullus  exitus  repertus 
sit,  huic  respondeam,  hoc  incommodo  non  solum  illud  genus 
vocabulorum,  quod  a  me  tractatum  est,  laborare,  sed  univer- 
sae  fere  Graecorum  orthographiae,  quantum  ex  nostris  libris 
cognosci  possit,  eam  inconstantiam  esse,  ut  quid  quoque  loco 
scribendum  sit  in.  incerto  relinquere  cogamur  non  solum  pro- 
pter  librariorum  multiplices  dissensiones,  sed  etiam  quia  scri- 
ptores  ipsi  eadem  vocabula  alibi  aliter  conformasse  repe- 
riuntur  non  modo  metri  invitatu  et  impulsu,  sed  etiain  hoc 
vinculo  soluti.  Quibusnam  autem  finibus  haec  libertas  rega- 
tur,  non  inter  omnes  convenit.  Angli  quidem  critici  Dawesii 
signa  sequuti  et  nonnulli  nostrorum  in  scenicorum  fabulis,  si 
quid  in  eodem  versuum  genere  reperissent  diverse  dictum, 
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continuo  id  quod  crebrius  legeretur  substituendum  pataront 
semel  velrariuslecto:  ajtiix(»f)^  pro /iix(»og,  iq,  sato^  xaeiv  etc 
Hermannus  vero  ad  Med.  v.  2  contra  Elmsleium  disputans, 
qui  pro  avv^  ubicunque  metrum  admitteret,  ^v  reponi  lusse- 
rat,  hanc  morosam  subtQitatemlongerespuit:  omnino  cogiiare 
debemus  multo  facilttis  'hutusmodt  constantiam  in  Thucydidem 
quam  in  tragicoa  cadere.  —  Quis  hodie  a  poetia  exigat^  ui 
huiusmodi  in  rebus  sibi  constentf  Sed  Thucydidem  quoque 
ceterosque  scriptores  Atticos  nonnulli  ad  aequalitem  stili  re- 
vocare  conati  sunt  spreto  ApoUonii  iudido  Pron.  63  ovxkSi^ 

fiaXiatai  ta  tiSv  diaXixtwv  nai    fialiata    ta  tiov  ^AtwiitAv. 

Yerum  hic  impetus  paulum  defervet,  neque  offiendit  amplius 
quenquam,  si  nonnulla  vocabula  apud  ebsdem  scriptores  di- 
verse figurata invenerit:  aitotoveiaxotovg^  v.  StaUbaunL  ad 
Phaedon.  99  B  ed.  ni,  nXevaaiiai  et  nXevaovfiaiVoffip.  ad 
Xen.  Anab.  V  1.  10,  Schaefer.  ad  Dem.  c.  Polycl.  1218.  10, 
eXriaavti elev Popp.  ad Anab.  I  i.  5,  Kuehner.  ad  kem.  1 4. 19, 
axonolrj  et  anonoX  Schneider.  ad  Civ.  lY  428  D,  Raeckert 
ad  Symp.  196  C  aliaque  heterodisiae  et  heterozygiae  exem- 
pla:  xt')«iyet xt;£iy  V. Parall. 556, deixyi''£tv  ^ideinvvYai^ 
v.  Ruediger  ad  Philipp.  T.  1  97,  quae  modo  speciminis  loco 
proposui,  ut  proluderem  suspectioribus.  Etenim  illorom  si- 
milia  reperiuntur  etiam  in  Latino  sermone  et  in  nostro  verna- 
culo :  er  nef  -  er  rufte ,  frug  -fragte  ,  ward  -  vmrde ,  '  Orte- 
Oerter  etc.  Sed  quo  arctius  talia  colligantur,  hoc  notabilior 
fit  discrepantia  et  hoc  crebrior  criticorum  haesitatio.  InPhi- 
lostr.  Her.  672,  ubi  sententiae  primariae  toiovds  eni  to7g 
divdQBoiv  sy^axpav  i^o/tiov duae supponuntur partes et  in  al- 
tera  scriptum  est  tw  eriQ^it  ^iQsi  Cfj  td  divdQovy  graviter 
oflfendit  Boissonadius  p.  369:  certus  sum,  inquit,  non  hicdfv- 
6qboi  et  infra  divdQOv  scripsisse  Philostratum.  Sed  Ari- 
staenetus  quoque  I  Ep.  III  p.  13  formae  antiquae  etlonicae 
divdQij ,  quae  vulgo  adhaesit  dativo ,  post  paucos  versus 
supposuit  vulgarem  divdga.  Huius  transgressionis  exem- 
pla  plurima  attuli  ad  Phryn.  762:  to  vanog—fj  vanfj^ 
atddioi  -atadia  etc.»  quibus  addi  licet  atiQa^ivoi — arc- 
Qd^ovsQ  Plutarch.  Symp.  L.  VH  Qu.  H  3  p.  701  C. 
Nec  solum  flexus   mutantur,   sed  etiam    literae    singulae 
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ut  in  Demosih.  01.  U  22.  4  fj  MaxedoviHi^  dvvafii^  iaii  tig 
ov  ofiiXQa  et  pauds  interiectis  v.  10  onoi  tig  Sv  nQoa^fj 
xnv  fiixQav  dvvofAiVy  nec  quidquam  nQvavit  Bekkerus;  sed 
minus  patientem  se  praebet  Schaeferus  App.  T.  I  253:  quia 
credcU  oratorem  hic  scripstsse  funQav^  qui  pauUo  ante  scri- 
pserit  aiiiiXQa?  Ac  Turicenses  quoque  sigmain  nonnullis 
codd.  omissum  deleverunt  Bremium  ut  videtur  sequentes,  qui 
hanc  literam  ab  oratoribus  abiudicavit,  idemque  de  Thucydide 
affirmat  Popp.  ad  Thuc  IV  13  ed.  nov.  Platoncm  nonnulli 
pro  loci  cuiusque  sono  variasse  putant,  v.  Schneider.  ad 
Civ.  in  406  D.  Et  vero  etiam  nobis  Germanice  scribenti- 
bus  nonnunquam  accidit,  ut  alio  loco  Belege  scnbamus,  alio 
Belaege^  vd  aecht  et  ecJu,  gescheidt'- gescheut ,  aein^seyny 
prout  in  stilum  venerit  Neque  tamen  imquam  £actum  puto, 
ut  aliquis  illud  Hamleti  dictum  sic  scriberet:  Sein  oderNicht- 
sejfn,  Sed  in  Graecorum  Scriptis  undique  exuberant  et  redun- 
dant  huius  stribliginis  exempla,  quae  editores  aut  parum 
animadvertunt,  aut  animadversa  corrigunt 

Ac  de  huiusmodi  vocabuUs,   quae  non  in   diversis 
locis,  sed  in  eadem  periodo  diverse  scripta  sunt, 
hac  in  digressione  disputaturus  sum.    Ac  primum  dicam  de 
iis,  quae  singulis  literis  inter  se  discrepant,  ut  antedicta   ' 
/t  I X  ^  o  c  et  a/u  X  p  o  ^,  quorum  inconstantiam  sequitur  substanti- 

vum:  iv  joig  fiixQoig  dia  Xemoirjxa  xal  OfuxQOTT^ta  Avi^tot. 

H.  Ann.  II  15  p.  506  a  7,  ubi  duo  codd.  sigma  omittnnt, 
sed  Bekkerus  aequo  animo  pertulit,  parique  indulgentia  pro- 
pagavit dissonantia  nXevfitav  et  7if€i'^ci>yIIIp.3l2b27  et 
30  p.  513  b  13  et  22  p.  514  a  6   et  in  uno  adeo  versu 

alfia  nletatov  o  nXtifiwv  sxei  twv  iv  to7g  Uoig  fiogiwv 
tolg  sxnvai  nvevfiova  I  17  b  1.  Hic  Schneiderus  p.  35  §  4 
o  nv€vfi(av  edidit,  sed  ille  id  quod  dixi  sine  ulla  diversae 
scripturae  mentioneO,  sed  hanc  fadlitatem  reprehendit  Ide- 
lerus  ad  Meteor.  T.  I  223:  mira  est  Bekkeri  inconstantia; 
quis  enim  feraty  quod  dedit  ille  p.  372  a  yivetai  fiivj  611-^ 


1)  Qnantopere  aUbi  in  hoc  Ubri  dissideant  notnm  est;  pro  nvivfAon 
!L  IV  528  Enstathins  testatnr,  Teterom  aUqnem  nlivfiovi  scripsisse.  Hoc 
Hermannns  repndiatiun  Aesch.  Choeph.  639  aeqnavit  alteri  Sept.  61. 
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yaxig  di  yiyv€tai.7  At  eDim  eadem  commutaBtur  inPolit 
Vn  13  p.  1332  a  35  yhetai  et  quatuor  versibus  post  yi- 
yvovioi.  Et  pariter  consonae  affines  iyd  ^w^v  ftiv  ^kixiw- 
tatg  ^dofiivotg  i^oi^  avv^v  di  ifiavt^  Xen.  Hier.  YI  2. 
Frequentissime  vero  ovdaig  et  oid^eUg  iaminde  abAristp- 
tele:  ai^iva  ovdsig  e^oi  ix^i^Q  ordf  xwXov  ovt^iv  Hist.  Amt 
n  13  b  504.  Et  apud  alios:  ovdiv  lativ  aya^f^v  fdij^svog 
yB  xaxov  naQovtog  Plut  de  Notitt  Gomm.  XIII  10(S3  B, 
ovdiv  iativ  avt^  X(fV^^f^^^9  ovd^iv  olxsiov,  ovdiv  aQfiortov 
XX  1068  A,  oifdiv  —  ov&iva  —  Cons.  ad  ApolLXV  IIOA, 
oi&iv  ovdeig  TiQoasixsv  aittp  Dio  Chr.  XI  352.  27,  oti  fifj^iv 
nadovteg  iatQativaavto  —  xal  jili^avdQov  diitp^SiQav  oi" 
div  vn  avtov  na^ovtsg  353.  40.  Discrimen  autem  signi- 
ficationis,  quod  Goettlingius  ad  Polit  p.  278  intercedere  sta- 
tuit,  ord/i' substantive,  or&iv  adiective  dici  sumens,  neque 
illis  locis  similibusque  ad  Phryn.  182  allatis  confirmatur  mi- 
nimeque  co^venit  derivatis  oidevioy  iSovdeviCto^  quae  eadem 
per  &  scribuntur. 

Non  minus  crebra  confusio  vocum,  quas  Attici  per  alpha  pu- 
rum,  ccteri  per  diphthongum  efferre  solent:  101»  ahtbv  ov  lao- 

vov  ^iuvia  didotxB  ta  oQVBa^  aXXa  xai  xo  ntcQa  ixiivov^ 
sdv  tig  tiov  aXXiov  avajni^/jy  ta  /aiv  tov  aBtnv  /iiivsi  oXo- 
aXrjQa  etc.  Aelian.  Hist.  Ann.  IX  c.  2.  196.  22,  ut  Jacobsius 
illud  scripsit  conscnsu  codd.  omnium  pro  vulgato  tdv  aeiov. 
In  L.  XII  c.  21.  273.  3  primum  aietog  legitur ,  tum  com- 
pluribus  verbis  interpositis  o  aetog^  et  rursus  in  fine  capitis 
aUtov,  Uniusperiodi  terminis  continentur  sxanv  xaia  diu- 
i.iaia  datda^  ix  kifiavfotov  avyxet/nsvagj  ioats  af.ia  xaisox^ai 

xai  ^vfiiaadai  Aristaen.  1  Ep.  10.  50,  et  longius  diducta 
ovx  ifinrjdiJoaiv  sig  nvQj  (bg^OvriaixQitog  Idtov  Ka)Mvov  xao^ 
jjivov  (prjoiv*  ttiX*  insiday  vtiatoai  —  inifidvtsg  xaloviai  Lu- 
cian,  Peregr.  §  25  p.  430  T.  lU  ed.  Jac.  In  AchiU.  Tat 
IV  I.  82  ois  sxXaov  fiiXXovaa  aq>ayrjasa\^ai^  jLifj  vivy  sq^f]^ 
xXale  Jacobsius  ecodd.  rescripsitprofxAaiov.  —  Diphthongus 
ol  cum  vocali  simplici  certat  Theophr.  Hist.  Pl.  III  13.  1  qtvXXnv 
ofjiniov  tip  —  (Sats  tfj  XQ^^V  —  ipavsQdv  slvai  —  (pXoiov 
di  tfjv  Xsi6ti]ta  xal  tfjv  XQ^^^   Bfioiov  (piXvQify    utruinque 
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constanter  in  omnibus.  Et  eadem  Themist  Or.  XXXTT  359  G 
idvoxiQcitve  ng^g  tfjv  xQoav  —  wg  de  sfiadsv,  oti  17  XQ^'^ 
q>vaig  fjVy  Aretaeus  Morb.  Chron.  I  15.  117  XQ^^^  —  XQ^TI^  ^» 
ad  Phryn.  496.  —  Alius  nominis  fofmam  non  Atticam  vaovg 
cum  Attica  vswg  brevissimo  interyailo  miscuit  Lucian.  Prom. 
§  14  p.  197,  laYfaog  et  xov  Xayw  Philostr.  Imagg.  U  26 
p.  95  Jac.  —  Eadem  libertate  commutantur  particulae:  dio 
noiovaiv  aei  t^vnokiv /naxofievoitoigevnoQOtgy  det  di  %ov» 
vavjiov  alei  Xiyetv  vniQ tSv ainoQwv AiistotToLy  9.  1310 

a  5,  td  fiiv  —  aei  doxei  dtafiivstv ahi   y&Q   int" 

(pvaiv  la^pavBt  Theophr.  Hist  Pl.  I  1.  2.  Item  VIII  2.  5. 
^Eav  fiiv  xolaai]tBf  do^ete  awtpQOveg  elvat  xai  fitao' 
novrjQot,  av  d'  aq>7}tej  akXov  ttvbg  ^ttao9ai  Demosth.  c. 
Mid.  526.  218  6k.,  584  11  R,  naaa  dti^yijatg  av  ftiv  ava^ 
navaetg  ttvag  Xafifiiv}],  tag  tpvxog  twv —  fjdiwg  dtuti^atv^ 
iav  di  —  ftivfj,  XvneX  —  Dionys.  Epist  de  Histor,  III  771. 
15  R,  tag  —  tfjg  tpvxfjs  dta&iaetg^  iav  &ai  fiitQtat,  ftrjdiv 
exeiv  ftfya,  Sv  di  vneQfiaXXwat^  <poQtixag  q>atvea^ai  Plu- 
tarch.  Non  suav.  viv.  Epic.  IX  1097  D  (p.  95  T.  XIV  Hutt), 
quae  Reiskius  exaequare  studuit  utroque  loco  iav  scribens; 
sed  praetermisit  eodem  modo  scripta:  fj  nevtag^  av  ftiv  oq^ 
ttaxtg  Xaftfiavfjtatj  tdv  dixa  noiel  tiXetov,  iav  di  neQtaaa^ 
xtg ,  eavtov  -  de  Def.  Oraxj.  XXXVI  429  D  (p.  357  H.), 
aya9o7g  yovevatv^  avneQ  watj  nQoantvatov^  iavdiq>avXoi  — 
de  S.  N.  V.  XXII  565  B,  toig  q>iXovg  xatataxvvet,  idv  xe 
iv  Idtwtov  axfjfioft  Xipijy  av  te  iv  fiaatXiwg  Dio  Chr.  Or. 
IV  171,  quae  Reiskius  ad  unam  eandemque  formam  revoca- 
vit,  et  assentitur  Emperius  p.  85,  neque  negari  potest,  hos 
omnes  multo  saepius  pariacomponere:  iiv  te  —  iav  te  vel 
av  fiiv  —  av  di  etc.  —  Particulam  temporalem  variat  Plu- 
tarchus  de  Terrestr.  an  Aquat  c  H  960  A  twv  x^^S  W^^ 
yeyovotwv  —  xqi  yoQ  ix^i^  tig  ola&a.  —  Frequentissime 
autem  haec  vocalis  fluctuat  in  verbo  volendi:  tovg  ftiv  nu' 
Qadtiovtag  fifj  i^iXetv  iXiyxetVjtohg  di  ftfj  diXovtagavay- 
natetv  Andoc.  de.Myst  92.  22  Bk.,  11.  12  R,  tbv  fiiv  9i- 
Xovta  antivati  tbv  di  idiXovta  fiiveiv  Xen.  Anab.  V  6.  20, 
quorum  participiorum  priori  cod.  Par.  epsilon  addidit  aZeu- 
nio  et  £^egero  aequditatis  causa  receptum;   sed  neminem 
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offendit  Memm.  n  6.  27  ol  mfiuoxBiy  e&iXortBg  mv  notr^xim, 
fra  dlkwai  npodvfi€ia&ai*). 

§  2.  Hinc  procedimus  ad  alia  vocabula,  quae  non  mia 
litera differunt sed pluribus.  Ac primum con t racta  cum  noD 
contractis  copulari  ostendemus.  Adiectivomm  materialiim 
formae  non  contractae  ex  Atdcorum  scriptis  numero  solntis 
et  codicum  auctoritate  et  monitis  praeoeptisque  Attidstarum 
undiqiie  relegatae  sunt,  sed  extra  hanc  regionem  catervadm 
grassantur,  vix  ut  sciri  possit,  quid  librarii  peccaverint,  qmd 
auctores  ipsi,  non  solum  ubi  singulae  in  conspectnm  yeniimt, 
sedetiamubi  exutroque  mixtae  ut  no^inua  XQvaSt  xai  ip^ 
yvQsa  Plut  Vitt  X  Oratt  Psephism.  m  852  B,  sive  a 
Plutarcho  hoc  profectum  est,  sive  a  scriba  Attico;  axifpawav 
xgvaeov  xai  noQipvQav  iadijta  Dionys.  Ant  III  62.  570,  t& 
XaXxBa  twv  SnXwv  ovx  ^'^'^ff  V  ^^  X^^^^  naQuxe  x^iav 
Plutarch.  de  Notitt  comm.  XI 1663,  xQ^^^^^  ^o^  oQyvgeot  Ae* 
lian.  Hist  Ann.  H  11  p.  35.  4,  ayyeioiQ  ij  xsQaiaiotg  i}  ap- 
yvQolg  Athen.  IV  152  C  (ex  Posidonio),  ol  ogieig  ^aav  t^ 
vXi]v  xQ^^^f  ''V^  ^i  XQ^^^^  xi^ai^^oi  Heliod.  in  4.  113,  liBxa* 
vrjv  xQvoiav  ?}  aQyvQov  Artem.  Ill  30.  287,  xQ^^^i^  at€(panp 
Inscr.  Att.  Franz.  Elemm.  p.  178  lin.  34,  clxova  x^Xx^^  ib. 
lin.  40,  tfiTioi  xvdvBoi  —  yaitrfV  di  ain(ptlaq>tj  xvavtov  an» 
aiwQoivtsg  avxivfov  Philostr.  lun.  Imag.  c.  IX  874  (123  Jac), 
sed  suspectat  Jacobsius  [v.  ad  Phryn.  p.  107  sq.].  —  Sub- 
stantivorum  tertiae  decllDationis ,  quae  in  declinatu  modo 
integras  servant  vocales ,  modo  synaeresi  miscent ,  unum 
seligam  in  eodem  loco  diverse  scriptum:  fj  ^iBylatrj  uva- 
fiaaig  yhstai  cixoai  nrjxtiov^  rj  di  neQi  Mivdf}ta  7117- 
XButv  V^,  J7  di  fiiiar]  —  daxaziaadQiov  nlr^x^^^  Plutarcb. 
de  Is.  XLin  368  B  et  in  cadem  pagina  Aristaen.  I  Ep. 
XVI  18  primum  twv  x^^^f^^^  et  non  multo  post  taiv  ^fct- 
Uior.  De  illo  et  similiter  contractis  dv^wv,  fiBktov  etc 
quid  grammatici  praecipiant,  notum  est  [Phryn.  245  sq.].  — 
Nomen  eiusdem  declinatiouis  iaQ  scriptores  Attid  et 
qui  communes  vocantur  ^  non  contrahunt ,  sed  casus  eius 
obliquos   et    adiectivum.  hinc    derivatum,    ac  nonnunquam 


*)  V.  ad  Aiac  p.  81,  Fathol.  I  47  tq.  et  AddencL 
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alteram  spedem  alteri  subiiciimt  ut  Theophr.  Gaus.  Pl. 
III  2.  6  %ovto  yivBzai  zolg  dMgoig  sagi  xai  nsionwQify 
xa^  8g  Mat  g)v%€t  ovai  ^  xal  fiaXlov  iv  r^  ^gi.  — 
Secundo  loco  producam  comparatiyos  anomalos,  quibus  Attici 
ipsi  promiscue  utuntur:  vo^ltjiaa^dvovag  xat  xQBltxoitgAvai 
Xen.  Anab.  I  7.  3,  xQelttoveg  —  ^ttovg  Hier.  IV  1  (§  6), 
xaXXiova  —  xaXXloi  YIU  4  (5),  iav  fiei^ova  tiva  gifjg  elvai 
xat  eXattw  Plat.  Phaedon.  101  A,  oi  xaXXiova  ovt  alaxitf^ 
Legg.  n  657  A,  tSv  xQsittova  fiiv  ilgx^^K  '^^^  ^Tiai  di  aQ" 
%aodai  III690  B,  nXiiovag  Tifiigag  xai  iXattovg  Aristot.  H. 
Ann.  YI  20.  574  a  22,  in  quibus  vox  longior  praemittitur, 
sed  non  perpetuo:  Sxovotv  au  nXaim  i}  iXattova  H.  Ann. 
YI  14.  568  a  16,  pii]  x^i^^^S  igy^v  slvat  twv  xaxiovtav  tovg 
xQsittovag  Dionys.  Antt  YI  47.4  p.  1147,  $ld6ta  tov^  xgeit^ 
t&vg  elta  alQeia^ai  toig  xeiQovag  de  Gompos.  XVill  122.  7, 
qui  hoc  loco  ipse  monet,  multum  referre  quo  loco  dactylus 
ponatur,  an  pes  alius.  Sed  haec  cura  propior  poetis  ut  Od. 
II  277  o\  nXioveg  xaxiovg.  —  Cum  his  conferendum  est  snb- 
stantivum,  quod  in  Plat.  Tim.  37  D  nunc  e  codd.  restitutum 
est  forma  duplici,  eixC)  d'  inivoei  ttva — not^aai  xai — noiel 
fiivovtog  alwvog — alwviov  e\x6va, 

Eadem  est  vicissitudo  participiorum:  tov  ftivnQiitov 
te&vfjxotogf  toti  di  ftet  aitov  iq>7JQfjfiiivov  iv totg vexQolg 
xetfitvov  dg  Tei^vewiog  Thuc.  IV38. 1,  ^A&t^valoi  xataXafi- 
fiavovat  t^v  Tlotidatav  xai  taXXa  afpeatrjxota"  vofiiaavieg 
di  ol  atQatijyot  advvata  elvat  nQog  te  HeQdixxav  noXeftelv 
xat  1«  Svvaq>eatwta,  tQinovtat  ini  —  I  59.  —  Proximus  lo- 
cus  dabitur  pronomini  reciproco:  ta  ptiv  avtbv  ^yettai  tuiv 
aXXwv  aoqxiieQov,  ta  di  aXXovg  kavtov  Plat  Theaet  170  A, 
iait^  xat  totg  a<p  avtov  Gritias  t20  B,  av  ij^iiaaag  aea\rt(fi 
toitovg  xQitag  yevia&at  xai  eyQatpag  xata  aavioS  t6  t/ziy- 
ipiofia  Dinarch.  c.  Dem.  98  p.  163.  61  Bekk.,  6  avtov  xata^ 
yvovg  tiv  av  eavfov  altiav  aittaaatto ;  Dem.  pro  Phorm.  952 
p.  217.  20  Bk.,  et  sic  saepe  in  seqq.  Nec  aliter  posteriores: 
oeavt6v  —  aavtov  Lucian.  de  Merc.  Gond.  §  23  p.  420,  ae" 
aviov'  —  aavtcv  Plut  de  Tranq.  YIH  469  B,  nQog  avttjv-- 
eavtfj  Them.  XXU  270  G  CtC.,  qui.e  corrigere  nemini  in 
mentem  venit— In  cumulum  accedunt  verba  cum  praeposi- 
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tione  TiQo  composita,  qoae epsilon vel  a  natura habent vd 
in  declinatu  accipiunt:  ov  ngovleyov^  ov  nQoeoijfiaiyop  ^fih; 
Aesch.  c  Ctes.  p.  749,  p.  425.  130  Bk.,  nQOMMaXeito  m 
nQovvgene  Plut.  v.  Nic.  IX  509.  27,  illud  oontra  Schaeferi 
decretum  in  Appar.  T.  I  595 :  Atthis  solutam  m  ialtbus  for- 
mam  averaatur;  quare  nQotdoaap  hoc  loco  et  nQOBJiiiXQwtjn 
p.  l26.  8  reiicit,  sed  reperiuntur  plurima  alia  apad  Thncj- 
didem  (v.  Poppo  ProU.  I  216)  et  aequales,  partim  contradis 
vicina  ut  nQoididoaav  Lys.  c  Polystr.  p.  158. 24  R.,  p.  323. 5  B., 
et  in  enuntiato  proximo  nQoidwxe ,  pars  longius  sepaiata.— 
Optatiivi  passivae  formae  spedem  duplicemnelsocratesquidem 
uno  loco  coniungere  veritus  est  Archidam.  c  19  p.  139.  47  E 
tuiv  neQl  G^fiag  el  juvria&eirjfiev^  enl  tolg  yeyevvjfjiivoig  Sv 
Xvnri&elfiev  y  quod  e  codd.  substitutum  est  vulgato  ivnri' 
^eiijfiev.  Nunc  recepto  convenit  Xen.  Hell.  lY  8. 15  *  o7  xe  '^^ 
vatoi  iq^ofiovvto,  fi^  ^rjfivov  ateQTj^elev^  o!  ta  Gfiftaioif  ft^ 
avayxaa&^iriaav,  —  Hinc  ipsa  rerum  series  nos  de9acit  ad 
optativos  eiusdem  temporis,  quorum  duplex  forma,  oommunis 
Aeolicaque  in  unumlocumcompingitur:  sleyev^  wg  ^axedai- 
fiovioi  noXefiTJaeiav  avcoig,  oii  ovnt  ideX^aaiev  —  iX9eh 
In  avxov  oidi  O^vaen  idaaiev  aitovg  Xen.  Hell.  VII  I  34, 
xtvdvvivaeiav  —  xivdvvevaaiev  Vn  4.  34,  ov&eig  at^  oveidi' 
aeie  zvq)X(^y  al.la  ftalXov  elerjaat  Arist  Nicom.  III  7  p.  1114 
a  26,  ovx  Sv  ayanrjoetev  nxlfit  xaQn(x)a6f.tsvog  ord*   Sv   vno- 

fieivat  Lucian.  de  Dom.  §  2.  304  T.  UI,  ct  saepissime  in 
Theophrasti  Hist.  Pl.  do^etav  av  elvat  ()/tofi  —  ovx  av  66- 
^atev  I  6.  8,  quo  loco  in  Urb.  utrumque  eodem  modo  scri- 
ptum  est  do^aiev,  sed  in  sequentibus  multifariam  mjscentur 
do^ete  et  plurale  do^etav  contrariumquc  huic  do^aiev.  Haec 
Schneiderus  aequo  pedc,  ut  aiunt,  transscendit,  sed  adhaesit 
ad  Xen.  de  rep.  Athen.  II  15  vvv  yaQ  ataataaaiev,  iXnida 
av  sxovteq  tolg  noXsftiotg  ataatoaetav'  mira  esty  inquit,  haec 
variatio  orationis;  quae  eius  verba  Schaeferus  affert  in  Dem. 
Fals.  Leg.  351,  ubi  codd.  inter  do^ai  et  do^eie  fluctuant, 
nec  tamen  aut  approbationis  aut  improbationis  signum  mittit, 
sed  rem  absolvit  facete  dicto:  facile  tollet  td  SfidXiotQov 
nostrorum  criticonim  App.  T.  II  452.  Est  sane  anceps  et 
periculosum  hoc  insti*iunentum  non  solum  in  rebus  publids, 
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quod  Oermani  nuper  experti  sunt,   sed  etiam  in  iudiciis  vo- 

cabulorum,   quorum   discrimina  non  minus   concertata  sunt 

quam  privilegia  civium.  —  Confidentius  loquitur  vir   eximius 

de  duplici  aoristo  Dem.  cNeaer.  1387. 29«^«  l)erft!v/?a- 

GQyiov  fiXaq^&sirjaav  oiav^Qtanoiy  anotiveivotifiXafisir]» 

aav*  mirum  amho  cuyristoa  in  tantulo  spatio  deincepa  poni^  ut 

malim  aUerutram  formam  bis   esse  positam  T.  V  599.     Ex 

simili  genere  est  Liban.  Or.  XVI  503.  9  T.  I  orx  ^vsyxav 

aQXOvxa  ayad-ov  oi  tuiv  ^fj  toiovtwv  y&v^av  iveyxovtegf  idem- 

que  participii  species  commiscuit  diversis  declinationibus  ad- 

scriptas  Or.  11 171  6  inayyilliov  ^v  dinvvsj  iniateveto  d*  Sv 

xalovx  ofivviov.  —  AdPhryn.  L  c  attuli  ^tiam  infinitivos 

dispari  augmento  Plat  Theaet  198  D  dttt^  ^v  ^  ^j^qu,  fj 

fiiv  nQiv  ixtr^a&ai  tov  xtxtfja^ai  &£xa,   quorum   priori 

Heindorfius  kappa  praefixit  inconetantiam  huiusmodi  ferri  posse 

negans;  equidem  defendi  olim  consensu  codicum  nixus  nec- 

dum   cognita  librorum  recens  collatorum  scriptura,  quorum 

unus  praestanti^simus  Lobcav.  xBntija&at  exhibet  Schneidero 
probatum  ad  Giv.  V  464  D. 

Significationis  discrimen  ubique  nullum  cemitur  excepto 

quod  Thomas  tradit:  oi  anQtfielg  texvtKoi  th  olfiat  eni  ofio- 

koyovfiivov  ti^evtaif   th  di    oio/nai  inl  a/nq>ili6kov,     His 

suffiragatur  Buttmannus  in  Ind.Anom.  s.  h.  v.,  fidem  derogat 

Weberus   ad  Dem.  c.  Aristocr.  p.  177plurimum   in   hac  re 

numeri  rationem  valere  B,f&rmB,ns.  Schaefero  App.  T,  IV  p.  102- 

inter  utrumque  nihil  interesse  videtur,  nisi  quod  olfiat  ser- 

moni  aptius  putat,  oXoixat  orationi.    Nec  litem  dirimunt  ce- 

teri  oratorum  Atticorum  interpretes,  quos  Ruedigerus  nomi- 

nat  ad  Dem.  Phil.  T.  1 61.  —  Poetae  metri  potissimum  gratia 

disparia  copulant  ut  Od.  V  397 

aanaatov  f  oQa  tov  ye  ^eoi  xaxotrjtos  sXvaav^ 

Sg  ^Odvaei  aanaatov  ieiaato  yaia  xai  vlTjy 

et  XXm  238 

aanaatoi'^  inifiav  yaiijgj  KaHSttjta  q>vy6vteg' 

&g  aQa  tfj  aanaatdg  erjv  noatg  elaoQowafj, 

et  cum  adverbio  Xin  33 

aanaaiijg  d*  aQa  ttjf  xatidv  (paog  JjeXioio, 

(og  ^Odvaei  aanaatbv  sdv  q>dog  f^elioto. 


«•         • 


»}  VE  fJBJBOGSLAFBlAE  CTftFTiF 

Itm  H  IT  122 

Emfid^:  ih  bm  xersa  Hend.  ^JU 

qsM;  max  m  ■Miwffm  nrucal  SkCHi  AcsiHHM  X  36 

Et  »eafiairn36 

HomiD  cponiiiini  nUio  in  apeito  est:  sed 
Eceles.6^,  oIh  inteiroguiti  aadm  rcf  tv^.  v«i 
ioonai;  resp(0Ddtisdter  noijLmp  SvMxipf  jiputopj^  cMf  <'- 
p€xa  ir^nov  Bronckins  eibi  temfeme  noo  potnit. 
otpixa  hcriberet  ooBtra  codioes  et  probante  neiniM; 
ditfparilitatifi  iqirpareat  noUa.  Namqne  hic  mhfl  opis 
ifia/:hiria«  illae,  quibiLS  qaom  alii  Tetemm  indolgent  tom  Gd- 
liuh  XIII  2i)  (2\)  Virgilii  yersiLS  adomat 

Tre«  quoque  Threicios  Boreae  de  gente  snprema 
et  tris,  quo«  Ida£  pater  et  patria  Lmara  mittiL 

Tren  iljic,  inquit,  tria  hic  posuit  ea  iudicii  suttSilattj 
ut  /li  aliicr  dixarity    »entUu    suavitatem    sonitus    daudicare. 

Quariam  iri  rc  bacc  [mita  sit  suavita.s,  dissimulat;  Beisigias 
iu  ^ramm.  §  69  p.  97  eam  a  nobis  sentiri  dicit,  sed  hnins 
HeriHUS  expcrs  Cicero  Decem  et  tres  scripsit  et  saepe,  pnto, 
alii.  Ilodic  in  Virgilii  edd.  omnibus  utroque  loco  tres  legitor, 
et  CMYUt  soui  mutandi  causa  hic  nobis  quidem  nulla  apparet; 
Kcd  idern  fatendum  cst  de  aliis  locis,  quorum  scriptora  mi- 
nini(;  addubitari  potest  Cuius  generis  hic  unum  addam  exem- 
plum  adiectivi,  quod  cum  Homerico  illo  aanaaiog  —  z6g  ma- 


l)  iTjy  fomy  nXtvQuy  Hirah.  111 1  §  3.  137,  ei  proxime  post  r6  j^or 
nliv(f6y  ei  ianffiiuy  7iltv(»oyf  et  sACpe  alibi,  VI  i.  266,  IX  i.  391. 
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ximam  habet  similitudinem:  ^xiovtavxa  &avfiaatii  xalnef 
ovia  &av^aaia  Plutarch.  de  Terrestr.  an  Aquat.  XXI 974  D, 
x^av^aoTov  fiiv  xal  tovto  anaoiv  i^pavrj  —  —  nokh^  d*  «ri ' 
vovtov  d'av/naat(it€Qov  %o  —  Dionys.  Antt  V  8.  861,  oi^ 
vnBQBidtg  davfdaatdg  Svf  olg  fiatidcjaag  ig>avf]g  ^avfiaaiw^ 
t€Qog  Themist  Or.  XVI  203,  et  ordine  inverso  lifilinofisv 
nQog  avtov  thg  axovaofievoi  davfiaalovg  tivag  Xoyovg^  SneQ 
xal  avvifirj,  d^avfAaatbv  yaQ  tiva  —  xatrJQX^  Aoyov  Plat  Eu- 
thyd.  283  A,  ^av/naamteQOv  —  ^ttov  ^avfiaat6v  Theophr. 
H.  Pl.  I  7.  3,  ftsyaXoi  xai  ^avfiaaioi  SvdQeg  Theaet  210  C 
Heind.  malit  ^avfiaatol  [Phryn.  762]*) 

§  3.  Ex  magna  exemplorum  copia  pauca  selegi,  quae 
forte  legenti  occurrebant,  omissis  onmibus,  quorum  differen- 
tia  aliorum  verborum  interiectu  obscuratur.  Hlorum  pleraque 
inveniuntur  apud  scriptores  posteriores,  sed  nonnulla  ipsum 
ver  sermonis  in  lucem  protulit  Quaeritur  vero,  quae  fuerit 
fluctuationis  causa.  A  nonnullis  hoc  modo  cautum  esse,  ne 
idem  sonus  auribus  saepius  accideret,  non  negaverim  quidem, 
sed  ne  hanc  rationem  apud  omnes  valuisse  credam,  impedior 
collatione  locorum,  in  quibus  idem  vocabulum  repetitur  nulla 
parte  mutatum  ut  0.  XXII  317 

olo;  (f  aatfjQ  elai  fist    aatQaai  vvnthg  afiolytp 
ianBQogy  og  xaVuatog  iv  ovQavtp  Hatatai  aatrfQ. 


*)  Jdn, .%,  IIq iafi i(ov xal  nQtaftsvrtSy  Phot,  ngiafiiVTd^  ovv  naviai 
vfiag  ol  nqiafiiig  noiovfiiv  Andoc.  de  Pac.  109  T.  IV,  Polyb.  V  67.  356 
toSv  nQiafiiuv  Sttfixofiivtav  et  in  prozimA  periodo  naQayiVOfiivtov  tdjy 
nQiafiivituv.  Tovg  nQtafiivrae  ~  nQiafine  Poljaen.  Strat  V  2.  7  p.  155, 
toifs  nQiafiivxag  naQixaXit  OvyxofQijaat  xal  ? ovro*  ol  6k  nQiafins  —  naQriaav 
Diony8.  VI 87. 1242  [Fhryn.  n^-^^EnifAiXofiiyoe^inifAiXiTViaL  Apol. 
29  D,  InifiiXojLiiytp  Xen.  Oec,  XI  12,  IntfAiXovfn,  ib.  13.  —  *Ha  vxttirajog  - 
^au/airaTOC Plat  Charm.  160.  A.  ^^Ay^Qittae  —  ay^Qixtug  Charm.  76.  77 
ed.  Heind.  [ieOJSl—^AnoXXiu  etcBattm.p.  lOS  not,  Mehlh.  ad  Anacr. 
p. 86. —  Tove  xaXove  n  »^ya«>oi;c  —  tove  xaXoven  xnliyaS-ovg  Ea- 
thjd.  284  D.  —  Bdiirir'  ixii&iv  Lncian.  Jap.  Tragr.  45.  587,  moz  tipa 
xii9i,  —  Inscr.  Plotheenghim  (slTe  Plotheomm)  Boeckh.  N.  82  (Sanppe 
Mas.  Bhen.Nov.8er.iy299)  TTXto^iUvat,  JIXtoMai,  IIXto»itte,  (oi)TTXto^ 
^fje.^  E  eetera  exemphrum  copia  htsud  exigua  a  Lcheekio  quo  loeo  et 
ordine  fort  tuUt  tideeripiorum  euo  quod^[ue  generi  eubieti. 
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AesclL  EunL  566 

—  iatl  yoiQ  d6fi(ov 

Ixdtfjg  od^  Sv^Q  xal  d6fi(ov  ig>iajiog. 
Eur.  Hec.  526 

axiQXTj^ot  ^6a%ov  aijg  xa^iiovteg  x^QOiv 

^anovtOf  nk^geg  d'  iv  %bqoIv  lafiiHv  dinag 

nayxQvaov  e^^si  x^^Q''  nalg  ^AxMi(og. 
et  pauliun  dissimile  Soph.  Ai.  1071 

xaxov  ngog  avdQ6g  iativ  avdQa  drifi6ti]v 
,  fijjdiv  dixatovv  —  . 

Nec  solum  poetae  sed  etiam  Theopompus  alioqui  nimiam  ut 
Quintilianus  ait  IX  4.  35  Isocratis  sollicitudinem  aemulatus 
nomen  iterat  apud  Athen.  YI 232  A  nifitpavteg  elgl&Bdv  inr^Qiih- 
toiv  tbv  9b6v^  et  Strab.  IV  4.  199  ixata  ta  Xsx^ivta  e&vij 
ta  Xomd  t&v  Belydiv  iativ  s&vtj,  et  saepius  mutatis  casi- 
bus:  oi  Mr^doi  naQtjaav^  a  ^iv  oi  fiayoi  sq>aaav  toXgd^eolg 
i^sXsiVy  anodovteg  toXg  /la^^oi^  Xen.  Cyr.  IV  6^11,  6  iXdttta 
tovtovl  aywvog  ayaiva  ay(ovi^6fi€vog  Plat.  ApoL  34  C,  xof* 
vonoioifisvoi  t^v  anoixiav  t(f  ftetixBiv  fiovXofiiv(fi  t^$  dn- 
oixiag  Diod.  XII  28,  ig  tijv  SaXaaaav  iativ  afiatov  ayQiai- 
vovarjg  trjg  x^aXaaat]g  Aelian.  Hist.  An.  1 41  p.  45,  cuius  generis 
multa  collegit  EUendtius  ad  Arrian.  I  11.  8,  et  qui  ab  hoc  no- 
minantur*).  —  Modo etiam  voeabulorum  diversorum  exi- 
tus  inter  se  congruentes:  axQotatrjg  xoQvtpfjg  noXvnida- 
xog^tdrjg  II.  XIV  157,  ^/AeteQag  XaQitog  neiaaag  Theocr. 
XVI  6,  adeXtpag  taade  tag  ifiag  x^Q^S  O^d.  T.  1481  ,  ov- 
detg  av  yivotiOj  wg  iei^eievy  ovtcag  adafxavnvog^  ov  av  fiei" 
veiev  —  xal  xoXfifiaeiev  anixea^ai  Plat  Civ.  II  360  B,  ano' 
xteiveie  d*  av  t^  i^eXaaeiev  ij  atifirjaeier  Apol.  30  D,  omog, 
ov  av  Xad-woij  nXiov  sxoraiVj  rjv  di  nov  ti  nQoaXafitoaiv , 
avaiaxvvtwai  Thuc.  I  37.  4,  quibus  multo  insigniora  propo- 


*J  Adn.:  „t^  &vyatiQa  —  aq>ayiaai  taviriy  xaX  —  ^iipai  raiiriv 
Diod.  IV  106,  fjux&iyra  tavTri  V  373  abest  a  codd.,  tfjg  *A&fiyas  —  dno- 
ipaiyofiiyrig  amaiiaag  tavtrj  IV  100,  toy  yovy  natiqa^  on  —  i^ifialir 
avtoy  Dem.  c.  Conon.  ISGlBelsk.  avtoy  exclndit;  anoatr^aaytii  avtoy-^ 
ilinf^Ciaaay  ainoy  Diod.  XU  95,  roif^  pro  avt^  XU^l  saep.,  tavtriy  P'0 
avtfiy  Heliod.  I  33." 
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sui  in  Diss.  de  Praecc.  euph.  p.  16  et  53,  cf.  ad  Ai.  p.  335, 
eorumque  nallum  aut  parechesis  causa  quaesitum  aut  alia  qua 
oratoria  virtute  commendatum  est  Itaque  haQC  causa  esse 
nequit,  cur  iidem  alibi  voces  diversum  sonantes  iunxerint 
Plerique  nostrorum  hoc  modo  cautum  esse  opinantur,  ne  lite- 
rae  yel  antecedentes  vel  subsequentes  cum  voce  interposita 
asperius  coirent;  quam  ob  causam  etiam  consonas  prosche- 
matisticas  nunc  additas,  nunc  omissas  esse  dictitant.  Diony- 
sius  de  Comp.  XXII  Thucydidem  affirmat  in  prooemio  ne- 
scio  qua  fragosae  dictionis  affectatione  iuxta  se  posuissecon- 
sonas,   quae  una  syllaba  comprehendi  non  possunt,  primum 

or  et  I :  Qovifidldrjg  ^vriyQatpef  tum  y  et  nl  tdv  nolefiov  etc., 
quorum  similia  multa  ipse  admisit  insciens:  r^g  anoatoXrjg 
^evixov  atqatevixatoQ  De  vi  Demosth.  IV  724  etc.  Ulae 
merae  argutiae  sunt,  sed  prope  tamen  subit  suspicio,  scri- 
ptorum  delicatiorum  aliquos  consonam  refractariam  vel  emol- 
livisse  assimilando:  ^/i  fiiofit  etc.,  de  quo  alibi  dixi  ex  pro- 
fesso  (cf.  Mehlh.  gramm.  §48),  vel,  omitti  siposset,  omisisse: 
toaovto  tfWov  ,  ^ijfioax^ivfjg  iaixqov  etc.  Verum  tamen  nul- 
lus  est  locus,  quo  demonstrari  possit,  hanc  fuisse  variatae 
scripturae  causam,  et  omnino  Graecos  in  prdinandis  literis 
non  tam  scrupulosos  fuisse  quam  nonnullis  videntur,  probant 
alia  inconsequentiae  exempla,  primum  in  syntaxi:  i^  o^iog 
Plat.  Tim.  74  C,  i^  g|  tov  aQi^fiov  yiyove  ib.  74  E,  xai^a- 
na^  ^eivqf  Od.  XXI  349,  quod  veteres  adnotatione  dignum 
habuerunt:  Sti  xatdlTi^ig  elg  |  xai  Aqx^  al&ig  ano  tov  av- 
tov  ktigio&l  nov  ovk  eati  naga  ttjf  notrjtfj  Eust  1912.  15. 
Nimis  &stidiose  Schneiderus  xai  xiv  ttg  Oppian.  Hal.  IV  343 
valde  cacophonon  esse  iudicat,  quamvis  inoflfensus  praeteriit 
monosyllaba  huic  similia:  ov  ^iiv  fnv  ^ovvov  V  505,  ov  fn^v 
^Tjv  n  454.  Plura  huiusmodi  attuli  in  Praecc.  euph.  53, 
simulque  ostendi  >  et  Jil  in  confiniis  vocum  inveniri  saepius, 
quomodo  Plato  quoque  dixit  ^iiv  fAoi  Apol.  26  A,  toiwv  fioi 
Laches  ^94  C;  sed  in  parathesi  hunc  conflictum  evitavit  as- 
similatione  consonae  finalis  poetica:  ^ft  fioi  lafiea^e^  v.  Elem. 
Path.  1 602  sq.  Aequius  illo  iudicat  Schaeferus  Appar.  T.  I  196 
concursus  duarum  vocum  tjvneff  ineQ  non  mirery  si  cuius  de- 
ticatioris  aures  ofendat.     8ed  quum  €Uia  non  suavioris  aoni 

Lobock,  Patliol.n.  23 
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occurrunt  tum  guod  simiUtmym  etnsQ  vnif,  de  guo  v.  JButt- 
mannum  ad  Mid.  p.  20.    Hic  tamen  illud  uequaquam    pro- 
bat,   sed  insuavem  sonum  lacere  censet     Veteres  rhetorid 
persuasum  habent,  in  vocabulis  collocandis  potissimum  nume- 
rorum  rationem  habitam  esse  multumque  referre  putant,  utrum 
sententia  claudatur  his  syUabis:  lig  viq>og,  an  auctis  tempo- 
ribus:  woneQ  vi<pog  et  amplius:   wansQBi   vdq>ogj  v.  Taylor. 
adDem.  Gor.  p.  167  T.  I  ed.Beisk.,  qua  in  re  nobis  plerum- 
que  argutari  videntur.    Ac  si  antiquos  eloquentiae   auctores 
non  negamus  id  sibi  curae  habuisse,  ut  verbaapte  et  nume- 
roise  caderent, '  tamen  longe  abest,  ut  Tocalitatis  leges  scriben- 
tium  animo  obscure  impressas  coniectura  assequi  possimus,  d 
ad  Phrjn.  708.    Hactenus  de  syntaxi  vocum  iuxta  positarum. 
In  synthesi  nonnumquam  obstrigillat  praepositio   ^vv  — 
^v^vyog  Eur. ,    ^vCiv^ig  Plat,    quae  nonnidlos    offendisse 
ostendit  crebra  librorum  titubatio,  v.  Parall.  p.  32.    Tres  mu- 
tas  in  una  voce  coniungere  vetat  regula  catholica,  cuius  par- 
tem  proponit  Priscianus  I  8.  44.  (T.  I  42)  ^non  potest  dupH- 
cari  conaona  alia  subsequente  consona,   guomodo  nec  antece- 
dente,  nisi  sit  muta  ante  liquidam  ut  suffragovj  suppleXf  quo- 
modo  etiam  apud  Oraecos  OOiyy^a.     Hac  de    voce    discre- 
pant  grammaticorum   sententiae:    OOiy^a  S  fii>  ^Si^og   di 
€v6g  y  Xiyei  yQaq>€a9^aiy  6  di^HQU)dia>bg  dia  dio  EM.  792.  34, 
quae  scriptura  non  repugnat   canoni,   quia  gamma   liquidae 
instar  habetur,  sed  nuuc  ubique  legitur  q>&iyina,  idquc  nostro 
ori  accommodatius.    Non  minus  offendunt  tres  liquidae  verbi 
avfi/nvr^fiov€V€iv^  nec  sinem  olimento  quodam  pronunciamus  ix- 
nt6fA€vog  Arist  Aw.  788;  ixmwfAa,  sxmwiog,  sed  excusautur 
synthesi  ut  iv^ev^ai   et  fi€Xav^oq>og^   quae   in  EM.  370.  19 
ob  hoc  ipsum   afferuntur.     Eadem  ratione   defendi   poterit 
xanq&iiuevog,  siEuripides  ita  scripsit  Bhes.  368.    Jvaaiofiog 
plerique  emolliverunt  omisso  sigma,  quomodo  etiam  verbo  nQoa- 
axelv  succurritur  [p.  143  n.  1];  sed  invictum  se  praebet  i§€iQS€i€ 
(Parall.  36)  quamvis  nostris  auribus  intolerandum.    Sed  haec 
sonorum  Graecorum  cx  nostro  sensu  aestimatio  toto   genere 
fallax  et  precaria  est  propter  summam  veteris  novaeque  pro- 
lationis  differentiam.    Quid   enim  a  nostra  consuetudine  lou- 
gius  abhorret  quam  voces  huiusmodi :  fidaJHw,  ut^fiay  fivijfiay 
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mwfiay  dfttig^  dvnqiog^  iQiydovTTog^  et  vicissim  quam  facile 
nos  Germani  connectimus  consonas  Graecis  insociabiles :  zwei^ 
Schnee  et  plures  etiam  in  synthetis:  Brtistsckmerz,  Erbkdnig^ 
HerbstfrUchte  y  Angstschweiss ,  quae  si  audivissent  Graeci, 
dictum  factum  ablegassent  ad  Cares.  Maxima  utriusque  ser- 
monis  diversitas  apparet  in  eo,  quod  Graeci  tribus  modo  con- 
sonis  Yocabula  terminare  fas  habent,  nos  utimur  omnibus. 
Si  vero  rationum  illarum,  quas  nostri  docti  vel  ex  numerorum 
dispositioue  vel  ex  literarum  sese  contingentium  concentu  re- 
petere  solent,  nuUa  satis  explorata  videri  potest,  unum  rece- 
ptum  habemus  sed  non  tutissimum  ad  codices;  sed  hos  quo- 
que   saepe   deserimus   falsa  suadentes:    dQtfXXsiVy   aiwaog^ 

arvijtiv^  aQvnf.iVy  f.ai^ftr^va^  ^Olv^niaoi  etc.     Quid  SCripto- 

res  ipsi  quoque  in  loco  posuerint,  quid  deinceps  ab  excepto- 
libus,  postea  a  collatoribus  et  correctoribus  codicum  immu- 
tatum  sit,  multorum  seculomm  interiectu  occluditur. 
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De  epithetis  otiosis. 


nuper  quuni  in  scholis  publicis  schematologiam  proponerem 
partemque  tractarem  eam  quae  nunc  de  apposUtone  inscri- 
bitur,  non  omisi  nomen  hocce  apud  veteres  multo  alium  intel- 
lectum  faabere  atque  apposita  ab  iis  dici  epitheta  id  est  ad- 
iectiva.  Haec  data  occasione  quasi  appendicis  loco  tractabi- 
inus  non  universe  neque  sic  ut  viri  eruditi,  qui  his  novissi- 
mis  annis  hunc  locum  docte  sciteque  exsequuti  sunt,  sed  ac- 
commodate  ad  nostras  rationes  nulli  iUorum  propositas. 

Primum  constituimus  duo  epithetorum  genera,  unum  pro- 
priorum,  alterum  communium.  Dli  assignanda  sunt  cogno- 
mina  deorum,  quae  vel  natura  sua  uni  eorum  soli  conveniunt, 
ttQTnxeQavpng^  ivioaiyatogy  quae  Apollonius  Adv.  530.  22 
idiif  teiayjnera  vocat,  tum  ^AQyeKpovitjg^  TQitoyeveta  ^  vel 
pfivilegio  quodam  usus  publici  certis  adhaeserunt  personis, 
ixaxrjfiolog,  diuHioQogy  ayeXeiq^  yXavxwnig,  Hacc  si  adiecti- 
vorum  modo,  ut  re  vera  sunt,  ad  alias  atque  alias  res  trans- 
feruntur,  id  etsi  merismo  nativo  convenit,  t^men  catachresi 
imputatur.  Communium  itemduae  speciessunt,  quarum  una 
magnopere  ad  intellectum  pertinet  omnibusque  trita  et  quo- 
tidiana  est,  altera  poetis  celebrata  vel  ad  omandum  scrmo- 
nem  vel  ad  complendos  versus.  Hoc  in  numero  habentur 
epitheta,  quae  vulgo  omantia  appellamus,  et  otiosa  discrimine 
neque  nullo  neque  ita  claro,  ut  ubivis  agnosci  possit.  Hoc 
genus  unus  vetemm  adumbravit  schol.  Eur.  Hec.  1121.  Hic 
^c;xvj}i\xnie%inai8bgyvovaa  d-avaaiiAOv  jtioQov,  quod schol. 
primuft  sic  interpretatur:  fioQog  oi  jttovov  6  davatog^  aXXdt 
xai  fj  tvxri^  ov  y&Q  eati  kiyeiv  ^avaoiftov  x^avatov,  tum  vero 
quodammodo  retractat:  %a  ini^eta  ?}  heQov  dfjXovai  twv 
6vofA.ai(av,  i(p    tuv  Xiyovtai^  fj  e\  tfjv    avtrjv  tovtoig    ex^vai 
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arjfinaiav^  nQog  avTiSiaatoXfjv  stsqov  afjftaivo/nevovXdyorrai, 
ij  ixiQav  tiva  alilav  exeij  wg  ivtavda  zo  ^avdaifiog  ini- 
-detixfZg  Xeyofievovj  ovte  ^teQov  ti  arjfiaivei  i}  h  &avatog 
iarpaivev  ( «y ) »  ovre  tq  axth  arjinalvov  TiQog  avtiSia- 
atolfjv  Xiyetai.  Ov  yoQ  sati  noii  Savatog  /n^  xPavatov 
ifATioiwv.  Ovte  alltjv  tiva  altiav  sxei ,  i!aie  aQxnvvtog 
tov  davatov  to  ^avdaijtiog  neQittwg  xehar  xatu  rtoi^ 
fjttxf^v  i^oralav.  Hic  primo  loco  significat  epitheta  substan- 
tivorum  species  complures  continentium ,  quarum  illa  unam 
certam  nominatim  designant  ut  T/tnog  Xevxog.  Neque  alio, 
ut  opinor,  retulit  t/tnog  notafuog^  etsi  hoc  non  ut  avg  ayQing 
speciem  equi  denotat,  sed  animal  ob  similitudinem  ab  equo 
denominatum.  Quod  vero  his  subiicit:  i^  ei  tfjv  avtf^r  1717- 
fiaaiav  ex^^^h  ^Qog  avttdiaatoXfjv  %ktiQOv  Ofjfiaivo/nivov  Xi» 

yetai,  spectare  videtur  voces,  quas  grammatici  medias  vocant 

velut  xvdogt  aQa^  OQytj^  tQonog^  n6tf.iog,  ^''X'??  ftoiQa.     Ho» 

rum  significatio  per  se  vaga  et  late  patens  circumscribitur 
addito  adiectivo  qualitatis;  atque  hoc  in  numero  sine  dubio 
habendum  est  fnoQog,  idque-  huc  refertur  etiam  in  cxordio 
scholii:  fioQog  ov  fioVov  6  i>avatog^  aXXa  xal  fj  n'^^*  neque 
secus  in  alio  loco Euripidis  iVaiaro^i^/io^io^  dictum  est,  apud 

Sophoclem  tvxai   i>avaaifiot ,    in  Epigr.    finiQidtog     '^(^vrttng. 

Hac  igitur  ratione  epitheton  illud  ex  ordine  otiosorum  m- 
imitur.  Sed  fuisse  tamen  qui  ^avaiog  ^araaifing  vel  fioQog 
fiOQoetg  non  respuerent,  colligere  nobisvidemur  ex  postrema 
parte  scholii:  i]  eifQav  aiiiav  Fxei  etc.  hoc  est  perissologiam 
epitheti  redundantur  adiecti.  Sed  minime  persuadet  Neque 
fidem  huius  pleonasmi  faciunt  alia  epitheta  cum  substantivis 
eiusdem  stirpis  iuncta:  nlmg  olviodr^g  Hippocr. ,  quod 
Erotianus  interpretatur  a va  1  r^Qog,  evtovng^  avfjQ  avdQeJog, 
homo  kumanissimits  Cic.  etc.  v.  Parall.  535.  Nam  his  omni- 
bus  declaratur  qualitas  rei,  quam  substantivum  indicat  Idem 
existimaudum  est  de  vocibus  non  congeneratis,  unde  Quinti- 
lianus  VIH  6.  40  exempla  epithetorum  repetit:  ortiaf  epithe- 
ton^  quod  recte  dicimus  aj^positum;  eo  poetae  et  freqmntius 
et  liberius  utuntur.  Namque  Hlis  satis  est  convenire  verbo, 
cuiapponitur;  itaque  dentes  albos,  humida  vinainiis  non 
reprehendemus.    Haec  Virgilii  verba  sunt  gentium  septentrio- 
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Dalium  hiemefi  Baevissimas  enarrantis:  caeduni  aecuribus  hu- 
mida  vina^  qaaeServiufi  verissimeinterpretatur:  etiam  vinum 
naturaliter  calidum  iUic  cangelatur,  Ovidius  eadem  uda  ap* 
pellat,  uterque  nativum  opponens  corrupto.  Dentes  albi  in- 
terpretamentum  est  Homerid  iBvnoi  SdSvTeg,  quod  bis 
legitur,  in  D.  y  29 1;  ubi  Diomedis  hasta  in  faciem  Pandari 
coniecta  dente^  eius  perfregisse  dicitur,  nihil  aliud  quam  na- 
turam  omnium  dentium  designat,  item  ut  Arist  Pac  1310 

ovdev  letmtiv  odovtwv  sgyov  saz  ^  ijv  fi^  ti  hoI  fiaawvjai. 
Sed  multo  significantius  XI 416  apro  tribuuntur  Xevxol  odov 
teg^  quia  hi  maxime  conspicui  sunt  atque  occurrentibus  pri- 
mum  in  oculos  incurrunt  Eandem  causam  habet  Plautina 
dictio  (dbia  dentibus  ridere,  namque  risudentes  denudari  so- 
lent  Homericorum  exemplorum  primum  Eustathius  547.  44 
eig  IdiovijTa  positum  dicit,  fbg  hoI  datda  levxi  -xai  yala 
Xevii6v  xai  x^^^  levui^.  Aristophaneum  vero  illud  ovdiv  lev^ 
xtuv  odovtmvBQyov  n.  t.  X.  &cile  drcumscribitur,  si  itainter- 
pretamur:  ne  integri  quidem  et  validi  dentes  fquos  colorcan- 
didus  probat^  iuvant  quenquamj  si  cibo  eareat.  Sed  nemo 
non  miraretur,  si  Homerus  illo  loco  Sg  ne  nlfi  «ai  o/i«/i^«- 
%ai  fgxog  6d6vuov  addidisset  levxiSv» 

Interim  sunt,  quae  pleonasmi  suspidone  eximi  omnino 
ndn  possint  Cur  Pindarus  Nem.  IH  134  carmen  suum  glo- 
riabundns  appellet  fiili  yaXaxti  levM^  fiefnyfiivov,  et 
quare  Ovidius  Met  XIH  829  Polyphemum  Galateae  divitias 
suas  iactantem  inducat:  Lac  mihi  semper  adest  niveum.j  multo 
facilius  intelligitnr,  quam  cur  Homerus  IX  246  levxov  appel- 
let  illud,  quo  Gydops  ad  caseos  confidendos  utitur.  Yeteres 
hoc  ad  schema  referunt,  quodxafievtiofidvwocsjitt  neque  ne- 
gari  potest,  hanc  adiectionem  attributi  omnium  oculis  occur- 
rentis  nativam  prisci  sermonis  simplidtatem  prae  se  ferre; 
cuius  generis  reliquias  nonnullas  infira  proponemus.  Poetis 
Latinis  non  insolitum  est  dicere  nix  alba,  candida^  et  simi- 
liter  Graeci  x^^  Xevnf^,  qnia  oculos  praestringit;  quo  intel- 
lectu  Pindarus  Pyth.  1 20  dSna  xi(iv  et  Euripides  Bacch.  661 
levHfjg  x^ovog  evavyeig  fioXai  ^  sed  sine  uUo  efiectu  idem 
Hel.  3  NelXog  Xevx^g  taxeiaijg  x^ovog  vyQaivei  yx^ag^  nec  fa- 
dle  intellectu,  quam  vim  habeat  in  He8.0pp.  535,  ubi  senes 
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decrepiti  per  hiemem  yiis  nive  contectis  ambolare   dieiintiir 
iXevofievoi  viq>a  levxr^v.     Homerica  exempla  Porphyrius   in 
longa  expositione  II.  L  c.  pleonasmo  eximere  annititar:   pri* 
mum  yala  l^vxov  did,  Hn  oxiav  oix  imdixtxai,  qnodnihil 
valet;  nec  persuadet,  sXaiov  vyQSv  appellari,  ,qnia  alii  hu- 
mores  brevi  tempore  aJrescant  et  siccentur,  oleum  vero  diffi- 
dllime.    Sed  patet  alia  defensionis  ratio.    Etenim  ex  eo  qnod 
SXaiov  et  SleiqfaQ  et  spede  similia  et  ab  Hippocrate   pn>- 
miscue  usurpata  sunt:  xi*'^^  Skaiov  Mul.  I  695  T.  n,    vog 
SXaiov  et  alia  talia  in  proximis  paginis,  v.Foes.  197,    hinc 
adducimur  tXaiov  antiquitus  nomen  adipis  fiiisse  generale  et 
propterea  spedem  eius  diversam  ab  iis,  quae  aletfpaQ  et 
ottaQ  aebum  vocantur,  appellatione  propria  distinctam   esse 
vyqAv  skaiov^   sensim  vero  hanc  olei  significationem  ita  in- 
valuisse,  ut  adiectivum  supprimeretur  [fA.  p.  299].  ^—  Terdo 
loco  ille  commemorat  t&ipQog  Sqvht^,  de  quo  idem  qnod 
nos  iudicat,  sic  fossam  x^^Q^^^f^^fov  distingui  a  naturali.  — 
Ultimum  est  Sav^og  f4wv,  de  quo  dubitat,  utmm  anti- 
diastolae  causa  dictum  sit,  ne  quis  de  homonymo  quodam 
vel  etiam  de  Xantho  urbe  cogitet,   an  (quod  probabilius)  ad 
significandum  jov  cv  ^iovta^  nam  idem  alibi  Siv^ug  et  iv- 
QEiTfjg  vocatur,   et  propterea  illa  dictio  referri   solet  inter 
exempla  ellipsis   ddverbii  ev,   cf.  Parall.  165;   sed   vis    efhs 
satis  exprimitur  verbo  simplid  QelVf  quod  haud  omnibus  con- 
venit  fiuviis  minimeque  nostro  inquilino  ita  leute  labenti,  ut 
propemodum  redarguat  Heracliti   elEatum:   oix   eoti   dig  ig 
tov  avtov  iiiifiT^vai    notajnov,  —  Alia  praetermisit  fortasse 
sdens,  quia  iam  a  prioribus  satis  explanata  putavit;  primum 
yvvalxeg  ^rjkeiai  sive  ^ijlvteQai  hoc  est  quod  nos  did- 
mus  zarte  Frauen,   ut  Sophocles  quoque  accepit  yvvij  ^ijlvg 
olaa  xovx  avdQog  qvoiv  etc  —  Longius  a  nostro  sensu  dis- 
cedit  1x9 veg  illoi\   si  illud  significavit,   quod   Sophocles 
sumsit,  Ix^veg  avavdoi  et  Lycophro  adiectivum  in  substanti- 
vum  convertens  ^wdhg  elXoif;.    Sed  delectat  tamen  legentes 
illa  piscini  generis  nota  propria  et  singularis,   de  qua  vulgo 
cogitare  non  solemus.  —  Diversa  ratione  nititur  fideg  eiXl" 
ftodeg^  nam  illa  pedum  posticorum  fiuctuatio,  qua  boves  ab 
aliis  animantibus  difieruut,  cuivis  quidem  ante  oculos  posita 
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cst,  s(^  nemo  facile  attendit;  admonitus  autem  quodanunodo 
gaudet  tanquam  re  nova  et  incogitata.  —  Sed  hac  laude  ca* 
rent  epitheta  obvia  et  trivialia  Msgaai  fioeg  Theocr.  XYI  37, 
Anthol.  VII  174,  Ixi^veg  v^atol  Anth.  VI  4,  f^oaxog  r^rpa- 
axsXi^g,  mrivol  oQvid^tg  etc,  v.  ad  Ai.  v.  139.  Haec  ser* 
monis  condimenta  sive  potius  versus  complementa  poetae  non 
ignobiles  priscae  simplidtatis  observantia  studiose  propaga* 
runt,  sed  nobis  otiosa  et  supervacanea  videntur  neqoe  plar 
cent  adhuc  blaue  VeHehen  et  his  consentanea,  quibus  nostri 
avi  delectati  sunt.  —  Meliore  iure  estHomericum  nvg  al^-o^ 
fihvnv^  quodPindarus  naio^Bvov  dixit  Pyth.  IV  400,  Sopho- 
cles  ^iQfiov  Ant  615,  calidi  ignea  Lucret  I  lO^,  H  431; 
id  enim  emphasis  speciem  habet  rei  significatae  aptum  ac 
proprie  accedit  iA  schema  ^x  naQalXTjlov  alias  ex  professo 
tractandum. 

Ab  adiectivorum  usu  pleonastioo  non  longe  distat  appo- 
sitio  substantivorum.  Natura  quidem  et  ratio  ita  fert, 
ut  vocabulis  disemis  et  polysemis  adiidatur  nomen  generis, 
cui  quidque  subiectum  est,  exempla  causa  aanideg  ta  Ctoa 
Aristot.  Mir.  Ausc.  c  CXXn  p.  842,  aQox^vi  %6  tfiov  Dio- 
scor.  Mat.  H  68.  193  et  nomine  magis  drcumscripto  tit  //jy- 
Qia  ai  aanlSeg  Paus.  IX  22.  265,  quae  nobis  non  admodum 
necessaria  videtur  adiectio  neque  nos  didmus  Ivpus  animaly 
etsi  lupi  nomen  permultis  rebus  tribuitur;  sed  Graeci  ea 
utuntur,  ubi  ne  minimina  quidem  causa  est:  3^q  Utav^  (>rj^ 
Qtg  noQdalug  non  solum  apud  poetas,  quos  in  Parall.  266 
nominavi,  sed  etiam  in  prosa:  ttjv  KaSfieiav  St/q^^etQsv 
alwni]^  to  ^fjQiov  ApoUod.  I  4.  6,  etsi  nemo  de  ave  vel 
pisce  sic  dicto  cogitabit,  nedum  de  morbo.  Similiter  ubiKfives 
memorantur:  ahtog  oQvig  Od.  XIX  548^  Aristoph.  Aw.  515, 
XoQog  oQvig  Od.  V  51,  oQvid-ig  aiyvmoi  IL  VH  59,  OQvi^ng 
aijSovg  Soph.  Ai.  628  atque  adeo  in  sermone  populari:.  nsQi'' 
otBQo  ij  OQVig  Paus.  VUI  4.  3,  ^  xv/aivSig  th  oqvbov  Dio  Chr. 
Or.  X  p.  303  Beisk.  (172.  Emp.),  aqu^  ame^  et  multa  eius- 
dem  generis,  v.  Parall.  I.  c.,  quae  haud  aliterquam  adiectiva 
partim  ad  explendos  numeros  poeticos  rhetoriGosve,  partim 
omatus  causa,  vel  ad  uaurpationem  antaquibatis  adiuncta  vi<* 
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dentur,  cuius  vestigia  quaedam  nostra  quoque  lingoa  seiTat 
animalibus  nonnullis  nomen  generis  appendens  vel  s^^thesi 
velparathesi:  Pantherthiery  Elenthier,  der  Vogd  Chreif  (ygitp). 
Ac  si  species  quaedam  animalium  plures  differentias  habet, 
ad  has  distinguendas  illa  tanquam  nota  generalior  de  indn- 
stria  indicatur.  Sic  dgaxwp  et  oq>ig  vulgo  quidem  svnonyma 
sunt,  sed  nihilo  secius  Hesiodus  Theog.  322  et  825  altemm 
altero  circumscripsit :  og>iog  xgategclo  dQaxowxog^  quod 
et  alii  et  Hermannus  ipse  olim  pro  mendoso  damnavit;  sed 
quid  inter  haec-et  similia  serpentum  nomina  differat,  dooet 
schol.  Eur.  Or.  469  eldog  avti  yivovg  skafiev  yivog  fiiv  yag 
S  Stpig^  ildog  di  6  dQaxuv  xat  syjg  xai  ta  loina  rwv  og^etavj 
quo  significari  videtur  aspidis  nomen:  oq>ig  17  aanig  xalov- 
fiivfj  Arist  H.  Ann.  IX  6  (7),  idemque  alibi  discemit  duo 
genera:  anoXkviai  vnh  dgixoviog  tov  oq>£iog  id  est  %ov 
oq>e(og  xaXovfjiivov  VIH  20.  602.  25,  cf.  Schneider.  adnot 
T.  III  648.  —  Hesiodeo  illi  similia  sunt  duo  Homerica,  quae 
in  ParalL  344  attuli:  ^gti^  xlqxog  et  ovg  xanQog^\ 
quorum  nominum  illud  quod  antecedit  generalius  est  altero, 
quare  yevixov  dici  potest  et  ob  hoc  ipsum  primo  loco  poni 
solet  ut  fiovg  tavQog  II.  II  480;  ac  si  ordo  invertitur,  gram- 
matici  notam  apponunt  ut  schol.  Vat.  II.  XVH  389  sdu  fioog 
tavQOio  uQoiaaoeiv  td  yevixhv  tov  eldixov  wg  ^vte  fiovg 
ravQog  (H  480)'  eaii  di  atnxhv  to  01'iw  avvtatteir, 

Versificatores  certa  legc  adstringi  non  patiuntur,  sed  At- 
tici  ceterique  scriptores  quid  sequuti  sint  scire  refei-t  Difficuitas 
autcm  in  eo  duplex;  una  quod  saepe  ncscimus,  utriun  duo 
substantiva  sine  copula  iuncta  ix  naQalXrjXov  posita  aequoque 
inter  se  iurc  sint,  an  altcrum  alteri  distinctionis  causa  sub- 
icctum  sit  IUa  dubitatio  attingit  Heleni  epitheton  duplex 
II.  Xni  582  rJQ wg  ava^y  nisi  ita  dicimus  heroes  quoslibet 
dici  viros  honoratos,  cantores,  praecones,  avaxteg  vero  regcs 
modo  eosque  qui  regio  sanguine  orti  sunt  sicut  ille  Priami 
filius;  quo  accedit  quod  i/(?wg  absolute  dicitur;,  alterum  vero 
cum  gcnitivo  construitur  nominis  hominem  superiori  cuipiam 

I)  Haec  differunt  aliqnid  a   Bnperiug    allatis   oQri^tg  atyvnioi   etc., 
qnao  Elmsleias  ad  Baech.  1025  cum  his  confert. 
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subiectum  et  obnoxium  significantis ;  quanquam  hic  insignis 
titulus  succedente  tempore  eviluit.  Sed  de  parallelismo  ali- 
quando  universe  dicetur.  Hic  in  disceptationem  veniunt  vocabula 
diversae  pocestatis,  quibus  aut  aetas  aut  sexus  aut  ordo  aut  con- 
ditio  indicatur.  Si  tibicen  aifXfjttjg  avj}(}  vocatur  Dem.  c. 
Mid.  565. 6,  significatur  procul  dubio  aetashominis;  nam  qui  in  lu- 
dispublicisconcertabant,  secundum  a^tates  dispescebantur:  naU 
deg,  ayivHoi^  aVd(i£$.  Eodemque  modo  naXg  a % ai levg  diciiMr^ 
sicut  tres  Pindari  odae  inscriptae  sunt  naidl  atadiel  et 
naidi  nalaiaijj^  et  pariter  discriminantur  filii  et  filiae  fami- 
lias:  vlelg  i}  &vyateQeg  naldeg  id  est  aetate  pueri  Plat. 
et  alii,  v.  Proll.  54.  Liberorum  utriusque  sexus  nomen  com- 
mune  est  nalg^  sed  hoc  si  ad  feminam  transfertur,  ambiguum 
nuptamne  significet  an  coelibem,  quae  propria  huius  condi- 
tionis  nota  acUungitur  Arrian.  Alex.  IV  19. 8  (5)  ^O^vaQtov  nalg 
naQx^evog  ^Pta^dvrj  ovofia  ut   &vyatriQ    nuQ&hog    iv    fjXixi^f 

ydfiov  Plutarch.  Ages.  XI  3,  eodemque  intellectu  in  Soph. 
Trach.  637  xopiy  contra  ponitur  tfj  e^evy/nevtjf  virgo  maritae; 
Plat  Legg.  YII  813  E  tovg  vielg  iv  t^  noXei  naidag  xal 
avdQag  xal  xoQag  xai  yvvaixag^  ubi  quatuor  substantivorum 
unumquodque  suam  vim  obtinet.  Sed  ad  pleonasmum  acce- 
dunt  asyndeta  Paus.  IV  19  ivtaS&a  qtxei  xoqtj  ai>v  ^fjtQi 
naQdivog^  isque  non  tollitur  eo,  quod  cum  virginis  appel- 
latione  plerumque  notionem  incorruptae  castitatis  comprehen- 
dimus,  quae  ab  illa  abest 
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TOlil.  I. 


^)  excerpia  ex  eo  exen^plo^  guo  ip$e  Ldb.  vmlm  etif  gnod  una  cum  ce- 
teru  eius  libria  et  manuBcrtptorum  copia  incredUnli  tervattir  tn  bibliotheca 
regia. 

**J  Clieroboscum^  \iJnolXtavioy  ^  labaUaf  rucUmendaf  propriorat  //iVvc 
ei  nmiles  operarum  errores  missot  feci,  notavi  graviores  tantum  ac  mole- 
ttioreSf  quos  vel  ipse  correxitset  vel  ne  tpse  ^idem  animadvertitte  videretur. 


Addenda  et  corrigenda 


P.  2  lin.  17:  Keivog  ovh  sati  o%7](xa  (Zonar.  1183  oxrnda- 
tia^iogy  x^e/natix^  yag'  to  yaq  T  ftigwxe  ftleova^eo 
EM.  508.  40.  —  Qe6q>iv  td  oxjjixa  tovto  nkrji^vsiy  Ttao-- 
aaXoqfiv^  ^vy6q>iv  Hesych.  —  3uttmann.  gramm.  I  p.  497 
adn.  7  negat  schema  aliter  dici  quam  de  syntact  —  Ib. 
fin.:  adiecttOy  detractio,  mutatio  Quintil.  IX  4.  147.  — 
Ib.  adn.  2:  Schmidt  Didym.  15  sq. 

P.  9  adn.  2  lin.  2  pro:  /4jyya  scr.:  Mriva. 

P.  15  adn.  4:  ^AotQanfi  a  atqiq^ia  ut  oatliy^  de  fulgure  et 
de  convolyulis,  cincinnis.  lupiter  Minervae  dat  atBQonr^  v 
d^otiv^  xBQavvov^  fiQOvtriv  Quint  XIV  449.  ^EQiOfAaQayog 
aatQanfj^  fiaQvfiQo/Aog  PQovtrj^  o^eQdaXiog  xal  aQyi^eig 
xBQavvog  Lucian.  Tim.  §  1.  42.  lupiter  in  manu  tenet 
xeQavvov  Luc.  lup.  Gonf.  15.^466,  unde  avyxeQawovv, 
*Eeid6/deva  ateQontjoiv  Quint.  XI  411  fortasse  ieidS/ier 
iateQonfjoiv. 

P.  16  adn.  6:  Mvdcivta  xeltai  naQ&eviWP  Anthol.  V  199 
[Br,,  xelvtai  lac.'] 

P.  18  lin.  17:  Barritus  oilaAa,  noXi/xov  ^vyateQ^  v.ProlL  91 
not.  AaXri  solus  Lexiphanes  Lucianeus  novit.  Et  ana- 
bibasm.  insolit 

P  21.  adn.  13:  Arcad.  44.  5. 

P.  23  lin.  15:  ^A  fiaXe  dvo  fiiQij  o/jiOi6aijiJia  hx  naQallrjXov 
schol.  Dion.  946.  9,  v.  Thes.  a  piXe^  Naek.  Hecal.  p.  156. 
Duae  partes  «  elxfiv  significans  (longum)  et  (iaXe  He- 
rod.    \pichron.  297  m.,  Lehrs.  p.  368.] 

Lobook,  Piithol.  n  24 
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P.  122  liiL  10:  Prolegg.  364  pro:  Parall.  —  ib.  adn.  43: 
Qaod  in  Thes. 

P.  123:  Sq>6yyog  fungus  etc  ParalL  84  adn.  —  Ib.  liiL  11: 
otvexd  aq>iv  fiiya  n^ua  Quint  XII  564,  sed  oorrig^ 

P.  124  in.:  *jia<prilog  aaS^evi^g*  aq>f]l6v  yitq  %6  \axv96f. 
S(pi]l6v  avxlvijtov,  aaq>i]lov  to  aKirfjtov  [^HesJ]^  qoae 
Alberti  conciliari  posse  ait 

P.  126  lin.  15  scr.:  Proll.  294 prq:  Parall.*)—  Ib.  lin.10 

a  fin.:  Proll.  91  pro:  97. 
P.  127:  Niq>ogt  xviq^ag,  dneaxviq^wae  Empedocl. 

P.  133  adn.  57:  quasi  ^  ove  ^ute.  Buttmanno  assentitar  Har- 
tung.  Part  I  301 ,  sed  potius  ab  ^  qua  sc.  die  (Har- 
tung.  otB  suppL) 

P.  134  adn.  58:  'AyvQxa^Biv. 

P.  136  lin.  8:  0rj  ga  ^ea  H.  H.  in  Cer.  145,  non  ^. 

P.  137  lln.  6  scr.:  adn.  2.  —  Tc  ante  conson.  Hermaim.  ad- 
mittit  Opusc.  HI  71.  'Yixng  Xen.  Mem.  I  2. 30,  itdiov  ib. 
P.  138  lin.  19:  XXiOQfj  iiQarj  Pind.  pro  xitiopd  (lia^og?) 

P.'  144  liii.  9:  Schmidt  Didym.  345. 

P.  145:  ^Padig  To  aftg)otiQio  ('^ioae)  iyxexXtfiivov^es.  fleQt^ 
Qf]drjv  ivcovai  pro  Ivan*  Nicand.  —  Ib.  adn.  70:  *'ESoxa 
xai  dg)atQiabi  tfjg  nQoO-iaewg  oxa  Epim.  I  319.  21. 

P.  146  med.:  ^Exdfie&a  drjioi^iog  pro  dnex  Nonn.  XTV  129. 
Buere  pro  eruere,  temnere  pro  coni,  Lex.  Freund  s.  Aphae- 
resis.  JrJQtv  cdevio  II.  XVH  158  —  ^Azlag  ovQavov 
ixBi  pro  dvixsi  Hes.  Theog.  517,  746.  TQ(oafx6g  abortus. 
Oi  ox^aoftai  pro  dvttax  vel  dnoax-  ApoU.  HI  514.  ^El- 
dovaa  pro  dnelO.     'Ixfnijvai    Nicand.   pro'  e|ix/w«    aus- 


*)  Joh,  Vorst.  ad  Sulp,  Sev,  JSist.  Sacr.  1  14.  4:  Vocom  einipket 
ez  versione  Latina  Ezod.  Vlll  mutuatus  videtur.  —  Yer^io  Qraeca  antem 
habet  axv((f(gy  ex  qna  Toce  Graeca  Latina  c%nipht$  exiit;  ita  qaidem,  ut 
a ,  quod  per  prosthesin  additum  ,  neglectum  sit  et  i  insertum.  Dicont 
yulgo  xv/i//,  xyinog,  et  deinde  per  prosthesin  axydj},  ut  pro  $itxq6g  dici- 
tur  afiixQog  Quid  insecti  autem  intelligatur,  non  adeo  liquet,  De  yo- 
cabulo  Qraeco  Hosjchius:  Kv£\py  ^diov  nrrjyov,  ^fioiov  xuveant.  —  V. 
Phryn.  p.  399  §q. 
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duensten  laasen,  evaporare.     SxrjOBiv  pro  anoox*  Orph. 

Arg.  1170  (1177).     MaixBt  xa^aQi^ei  Hes.   pro    ano/i. 

Kpivovinai  pro  anoxg,  Eur.  Med.  606.    BaXwv  pro  anofi. 

Nonn.  XII  266.*    ^^ifiao€€g  pro  anok.  Hes.  nXr^ydoi  pro 

JSvftnX.  ApoUon.  Mein.  [Anall.  402,  t&.  /?,  97  nlo/wog^ 

tclXofisvogj  TjvBHeg  cet.^ 
P.  153  liu.  11  a  fin. :  aliquanto  pro  aliquando. 
P,  173  lin.  2:  EM.  651.  4. 
P.  174  fin.:   "Innwv  xai  av^gwnwv  nodeg  nokXol  dg  i^iov^ 

twv  (palvovtai  Thuc.  V  10,  2.  — 
P.  177  in.:  .Proporro. 
P.  189  med.:  Bvavai  Hes.  pro  xB^vavai. -— Vd.  lin.  8  a  fin.: 

e  Lysiae  loco  p.  214.  44. 
P.  192  lin.  9  a  fin.  add.:  Sic  et  Apollon.  Adv.  555. 
P.  193  lin.  7  a  fin.:  de  Antiphr.  p.  305  pro:  306. 
P.  194  lin.  15:  Schneidew.  in  lahn.  Jahrbb.  1855  p.  507.; 
P.  205  lin.  4  a  ^nr.  NavotoXBlv  xdova. 
P.  209  lin.  4:  Praepositionum. 
P.  212  adn.  34:  'Enzainvxog  ^aXafiog    Nonn.  IV  14,   enti- 

nvXoi  do/ioi  Opp.  Cyn.  IH  452. 
P:  213  lin.  18:  Stallb.  ad  Phaedon.  p.  209  ed.  tert 
P.  214:  ^AnBfpBiofiivwg  Meinek.  Vind.  Strab.  231,  (sed  non 

avaQaQOtwg,  anB(pQovtix6iwg  etc.) 
P.  218:   jif4q)6vov  etc.   male  Buttm.  §  117  adn.  4,   Fischer. 

T.  I  170,  sed  jl  non  est  %BXix6v.    Kav  v6/aov  Pind.  01. 

Vm  78  nunc  pro  xawofi.  [Path.  II  274].     Ka/i  /uev— 

sine  accentu  Bergk.   Sapph.  Fr.   II  9  [praef.   ed.   II 

p.  VI  not^ 
P.  220  lin.  2  add.:  ParalL  p.  96.  —  Ib.  lin.  6  pro:  (ParaU.) 

145  scn:  125. 
P.  221  §  2  lin.  9  scr.:  uQi^dBfivov. 
P.  223  lin.  14:  'EvB0t6g  PlatTheaet  183  E  StaUb.  etBekk. 

c  codd.,  larog' Soph.  249  A  e  codd.,   zo  naQB0t6g  pro 

—  OT(og  Ar.  Eqq.  567,  td  xa^totiig  Thuc.  lU  8  cod.  — 

0T6g^  V.  schol.  et  not  et  IV  10,   to   diBOtog  Max.  Tyr. 

Vm  2.  131,  XV  5.  278,   tb  naQBotwg   iiog  lul.   Enc. 

Const  24   B,   To   h'Bottjg  Plut   Praecc.   Coni.  110  B, 

riavaniov   ovx  hot6g  Plut*  Alcib.  XIV  18.  393,   nQog 
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td  iq)eotog  diog  Longin.  p.  84,  %o  naQBOxwg  p.  134, 
to  7r€(>iffaTcug  Plat  Tim.  33  G,  %b  agpearcii^  Critias  113C, 
Dionys.  Antt.  T.  I  p.  37,  ad  Buttm.  11  208'  not 

P.  229  adn.  17:  Jiaftna^  nlijyalg  Arrlan.  Alex.  IV  4.  7 
travisfixus. 

P.  231:  KQia  dalvvtai  Theogn.  293. 

P.  232  in.  add.:  v.  p.  260,  Lehrs.  ad  (schol.  II.  IV  109).  - 
Ib.  lin.  6  add.:  Buttm.  gramm.  I  p.  f97. 

P.  236  11  a  fai.:'^AnUiog  fiaxt]  Plat.  Soph.  246  C,  Euseb. 
anlijtog,  quod  est  poetarum,  v.  ad  Moer.  24.  Ruhnk. 
H.  H.  Cer.  83.  StaUb. 

P.  242  fin.  sq.:  Si  «breveest,  debet  avxXeia^  si  longum,  ^r- 
xleia.  neQidieia  Svdd.  a  diog.  ^  OXtyodua  Yhil.  deMerc 
Meretr.  863.  267  T.  U  [Phryn.  493]. 

P.  243  fin.  scr.:  Menand.  p.  206  et  add.:  Matth.  granun. 
p.  151. 

P.  244  lin.  9'scr.:  repudiavit.  vid.  Vater.  —  Ib.  §  3  lin.  11: 
SchoL  Ar.  Lys.  a/Angop  to  dif^xov  axoiviov.  ^E^a^nQtv- 
€iv  t(p  ^Xxovti  ^evyei  fiorjd^elv  Gloss.  Gr.  Lat.  ^E^afi- 
ngov  profelum,  unde  jjrotelare,  in  die  Laenge  ziehen  (e:t- 
frahere  ctiam  de  tempore,  unde  protelare  pro  prolutare. 
Protelo  continuato  Lucr. )  ^AfinQexmv  tkxeiv  EM.  — 
IleQU},  niQvrjfiiy  nQiafiai^  dianQvaiogj  Thierscb.  p.  254 
§  166  n.  9  a  SianQo. 

P.  248  lin.  6  a  fin.:  TiQi^Qov  summitasy  apex^  xiQfxa. 

P.  249  fin.:  Kava  cod.  pro  xava  Xen.  Eph.  I  2  p.  4,  xa- 
vovv  Buttm.  —  P.  250  in.:  Movoazog  em.  fjLOvoaxovg 
Thes.  —  ^  OXoazeog. 

P.  251  fin.  (Dialri  aQyvQa  lulian.  Epist.  LXIX  138.  Ooivixa 
av^rj  Diosc.  Mat.  323.  Aeovirj  Lucian.  Menipp.  262  multi 
Xeovirj^  xQinXovv  unus  xQinXov  290  \y.  p.  300  in.,  Lehrs, 
Quaest.p.ZQQ].  Ooivixol  tfjv  x(io av Strab. XVH  19.778 
cod.  q)oivixoi.  Xiiwvag  q^otvtxovg  Xen.  Anab.  p.  16 Schneid. 
not.  OoivixovgnoXifiovgDionys.AjittT.  I  p.  18  et  22 
uot.  Reisk.  Tovg  ddsXq^idovgih.L.  Y  862.  Tovg  vldovy 
xal  x^vyatQidovg  Alciphr.  III  Epist  23.  0axri  Liban. 
T.  I  124.    Aeovti^   Diod.  I  c.  24  p.  68.     XQvaag   ne- 
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Qovag  Plut    Symp.  VI   Q.  VII  2.  963  C.  [xevaa  Bahr. 

fah,  123.  1  Boeper  in  PhiloL  X  551.] 
P.  254  lin.  6:   A  JlvXag  Ilvladijg  non   patron.   ^A&r^vS  — - 

^Ai^rjvadfjg  vel  ab   ^Ax^rjvaiog  ut  Ooifiadrjg^  ^lnnotadrjg. 
P.  255:  Ixeneivii  Scymn.  336. 
P.  256  in.:  Franz.  Epigr.  145.   Tlv^iag  {-irig)  /Tv^ov  Paus., 

Ilv&ew  Herod.  (prb  Ilvd^isw).  *Ak(onBX€€vg  Franz.  Epigr. 

p.  151.  •=—  Ib.  adn.  33:   ^Av^idwv   pro  dvO^irjwv  ut  yo- 

vieg  etc.  Lehrs.  prael  ad  Oppian.  Paris.  p.  V  sqq. 
P.  258  Un.  7  a  fin. :  Iph.  A.  914  (898  Matth.),  El.  1243  et 

1267,  Hercui.  843  ^rjzeQog,  i^vyaiiQog  Orest  739,  Her- 

mann.  ad  H.  H.  [Cer.  99]. 
P,  261  adn.  39:   NrjQrftdeg   xai  NriQeideg  Thom.   [Bisa.  VI 

p.  41]. 
P.  262  lin.  2:  Quint  X47  oaae  diQXBT,  NicAlex.  435  dm- 

niivazai.  —  Ib.^^lin.  16  scr.:  Choerob.  Orth.  267.^31.— 

Ib.  adn.  30  lin.  2  scr.:   pro  i^eq>adv9r].     Sic  Aristar- 

chus  detvw  di  ol   ooae   tpdavd^ev.  —  Ib.   fin.:    UXevQa 

i^eq>adv»ri  H.  IV  468,    dovQa  l^etpadv^ri  Od.  XH  441 

sine  var.,  dfiq>eq>advx^r]  [alla  q>adv»rj  ed.  Teubn.']   a/;- 

ixa%a  Quint  XH  519. 
P.  274  lin.  8:  ^Avaxoiveo  et  —  io  Theognis  73  Bergk.  —  Ib. 

fin.:  Ai^eo  et  ki^o  Nitsch.  Od.  X  320. 
P.  278:   ^AQyeidv^    v.  Parall.  [190  adn.  2,   ubi  quod  dictum 

est:  „Ta  elg  av  ov  naQakijyovtai  t^  a    nisi   ex   primi- 

tivo  ut  ^AQyeidv   et  JaQeidv  (Choerob.)"   valet  ad  mp- 

plenda  ea,  quae  in  extr.  hac  jpag.  de  iUo  vocahulorum  ge~ 

nere  exponuntur.^ 
P.  279  lin.  5  a  fin.:  To^filoyPlut  de  Fratr.  Am.  XI  484  A, 

saepe  alibi.  ^Yyeia  [v.  Diaa.  VI  p.  134]  in  codd.  Schneid. 

Plat  Civ.  I  332  D,  vyieiag  Lucian.  Navig.  372  em.  pro 

vyeiag. 
P.  280  adn.  lin.  ult  scr.:  v.  Diss.  m  C.  Jr.§  7  p.  458  sq. 
P.  281  lin.  15  scr.:  fia9Qddiov  pro:  fiadQddiov^' 
P.  282  lin.  23  add.:  v.  Prolegg.  [p.  358]. 
P.  283  adn.  10:  Fahai  yewQyoi  Hes.  pro  yattai..   Faiog  et 

rdiog  fioHg  iQyatrjg. 
P.  289  adn.  19:  ^laiofiorjfi  virjv  noiifiaXXe  xoQcivrjv. 
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P.  250  Ub.  15:  Ihfiorn   t^   9i^   Tlmc  I  30.  3  moL   [r. 

Rchm^^id^.    nd  Bfperid.    f.    66,    n>^     H   p,     6i     €t 

277  #j-  iw€.] 
P.  299  HiL  ak.  adiL:  iinh?. 

P.  309pIiiLl2:^mdc;>ca«lorirFr^ra2d^aXXnitO7. 
P.  310  6sl:  \4looap9i»ag  oJpog  c*€r£^ai  di    aXfig  Sr^ovg 

Dio6C  MaL  734.  -   Ib.   adiL  20:  El.   Giid.   249.   55. 

EpinL  I  185.  28. 
P.  311  Hn.    12:   SMolg  h^fog  (semper  hoc  ardiiie')   noltis 

loete  rWeber.  Aristocr.  372).    Qid  9mc  it^gia^   dixe- 

mnt ,   finxemnt  snbstantivnm  inraditDoi  h^gia ,  Dind. 

Veq>.  418.  —  Ib.  lin.  11  scr.:  Plu7n.692. 
P.  313  lin.  15:  nolioaorofiog  etc  GoettL  ad.  PoliL  498. 
P.  314  lin.  5  a  fin.:  'Egvlaog  Qoint  Vm  121  (Battm.  Et- 

fifl.).  —  Ib.  adiL  28:  *^rto&ip   pn>  Swtoo9ew  Bekker. 

Anecd.  945.  27,  Cramer.  I  177  (a^ffntog). 
P.  315  §  6  lin.  19:  EM.  [576.  15]  —  Ib.  lin.  10  a  fin.  scr.: 

ParalL  256  pro:  ProIL 
P.  317:  Tlolvfiogf  wKinog,  x^^H^^^^S* 
P.  323  lin.  4  a  fin.:  ijeQaivog  scrib. 
V.  326  adn.  6:    noQl^ivig  Mein.   ad   Scymn.   Index    p.  163 

[r.  jK  300  et  n,  8,  cf.  RitschL  cfe  declin,  quad.  Lat.  re- 

coridifiore  progr,  Bonn,  22  Mart,  1861.] 

P.  327  lin.  llficr.:  EM.  294.  25  pro:  234.  57. 

P.  331  lin.  15  add.:   et   XXIV  264.  —   Ib.   lin.  7   a   fin.: 

ElmHl.  probat  utx^eio  ut  Brunck. 
P.  332  in.:  Mcinck.  Vind.  Strab.  194. 

P.  337  lin.  16:  nQwiaixBQov  Xen.  An.  III  4.  1  cod.  Vat.  F 
nQwUiQov  non  malc;  praefert  saltem  hoc  ubique  Thu- 
cyd.,  quanquam  utrumque  ei  tribuit  Thom.,  et  Bekk. 
adeo  in  Holemni  formula  nQioaitata  ei  intulit  Popp.  ad 
Anab.  p.  156. 

P.  341  lin.  8  a  fin.:  ^Hiaav  norant  Eut.  Rhes.  855,  fjafiev 
Ileraclid.  658.  'Ededieaav  Thuc.  IV  55.  3  not. 

P.  344  lin.  2  a  fin.  scr.:  Schol.ApoU.  II  406. 

P.  335  lin.  16:  Lehrs.  Arist.  p.  109. 

P.  357  lin.  2   a  fin.:   Avdi  extemplop   illico  GoetU.   Hes, 
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Opp.  35.  —  Ib.  lin.  9  a  fin.:  Lehrs.  ad  Herod.  p.  95.— 

Ib.  adn.  4:  EM.  [169.  20]. 
P.  358  lin.  2:  Uyzo^*  jrairi  ai^yxorrjyi^  %*  Apoll.  Adv.  606.  8. 

P.  363  lin.  17  scr.:  afi&iqva  pro:  afi. 

P.'  366  lin.  19  scr.:  nij  pro:  n^. 

P.  367:  Koft\psvginix(Sg,  v.  Parall.  50. 

P.  368  lin.  13:  ^A^€9e(OQ6g  et  agx^^^^Qog  (oxyt. )   Keil. 

Sched.  Epigr.  31. 
P.  372  §  6  lin.  5  a  fin.:  Merkel.  Prolegg.  ApoII.  CLXXX.- 

Ib.  lin.  2  a  fin.  scr. :  P.  I  c.  IV  §  3  p.  305. 
P.   373:    ^Axfjgotatog    pro    axj^^aTc^TOTo^  Jacobs.   Anthol. 

[XII  249.  T.  II  379  Br.] 
P.  374  in.:  ^OnlateQog  Arat 
P.  376  lin.  7  a  fin.:  ^Enixlfiaiv  naga  to7g  vatsQoy  ti   ini' 

xlfjv  knif^fifia  nenolfjxe  Eust.  672«  1. 
P.  379  lin.  13  a  fin.:  ^Hv  '^erant  iii  saav9%v  pro  iaavdfjaav 

Goettl.    ad   Theog.    183.   —   Ib.   fin.:  "O/rX*   avi^svto 

Anthol.  VI  215  fort   ave^evj  Buttm.   gramm.   I  509 

adn.  12. 
P.  381  lin.  11:  Pro  non  Attico  oidate  Bergk.  ZeUschr.  fuer 

Alterth.  IX  1851    N.   69.   545   emend.   anovaat    akV 

axoi>aat£  \in  Ariat.  Ach.  292]. 
P.  385  in. :  ^^Eatatv  -  sattaaav  Bredov.  Dial.  Herod.  338. 

P.  391  §  2  in.:  ir.  ad  Phryn.  [669]  et.Parall.  173  adn.  21. 

P.  392  lih.  2  afin.  scr.:  (Toettl.adHe8.Theog.pro:  Opp.— 

Kvagrjg  pro  Kva^aQfjg  Ibyc.  EM. 
P.  409  adn.  9  lin.  5  add.:  v.  Poppo  ed.  nov.  —  Ead.  adn. 

p.  410  add.:  Tijv  nQot(Qav  ^fiiQav  —  vatBQaiav  Dem. 

Fals.  Leg.  348.  2. 
P.  419  lin.  ult:  Neixeoyevvi^tfjg  Empedocl. 

P.  432:  Kkrjddiv  \ano  di  avtov]  nXfjfiddv  [naif^  ofiOiStfjta 
ti>a  tov  KQTjvai  xQTifivai]  Eust.  [1497.  53]. 

P.  433  lin.  25:  BaaiUg  et  fiaailritg  Herm.  Antig.  [932]. 

P.  436  lin.  2:  Sttiioat  EM.  727.  31. 

P.  440:  'A»oiov  Dem.  Fals.  Leg.  423.  28,  o^^Joi^  Reisk.  et 
Bekk.  [384.  258],  a^tSog  Lysias  206.  4.  Si  sine  7 
esset,   deberet  a^wog  ut  axtoQogy  eum  7  u9^og  ut 
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^XQfjo^j  iiF/og.    'u^^cSoiLys.  214. 44,  a^cSog  MattlL  Lex. 

Eur.  s.  h.  V.  et  sub  ^AxeX^og.  Bwi^  Spitzn.  IL  ^TfT  669. 
P.  441  fin.:  'O  Qwog  sed  to  C^oy  Elmsl.  Med  946. 
P.  442  med.:  ^*£iiov  cod.  Vat  Diod.  I  57,   sed  saepe   c^oy, 

Plut   centies   c3ok  —    Tov   Ilzdov  ^AnolXtovog   Plut 

GryD.  VH  990  D. 
P^446  §  4  lin.  10  scr.:  Kmog  (K^og). 

P.  447  lin.  5:  Mvqxwov  niXayog  Strabo  11  c  5.  21  p.  124 
et  Maxim.  Tyr.  XXX  250.  'Ewtov  "AnoXXtjovogK^VL.  11 686, 
mox  de  eodem  ^olog  nBtaav  688^  cod.  ii^ov  \y.  p.  450 
lin.  14].  —  Ib.  lin.  12:  Tovg  *A&^ovg  Lucian.  Macrob. 
§  5  p.  320  T.  UI.  -  Ib.  adn.  20:  UXwiaBQya  Nicand. 

P.  449  §  5:  TlaxQiog  xai  fitjtQwg  natQbg  adeXtpog*  natQwog 
3i  6  natQVidg  etc.  Anecd.  Bachm.  T.  11  373  fin. 
et  362.  28. 

P.  451  med.:  ^EQftfjg  xeQdtpog  Lucian.  Navig.  §  17. 

P.  452  in.:  ^AQySog  sine  iota  Matthiae  gramm.  p.  285.  — 

Ib.  adn.  29  lin.  1  scr.:  ^  pro:  ^. 
P.  454  §  6:  'AxeXwog  Diod.  I  39.  -  Ib.  Un.  17  a  fin.:  Mei- 

neke  h.  1.  (Scymn.  469)  sine  iota,  sed  Ktpog  949,  Mvq- 

t(pov  idem  Dionys.  v.  133. 
P.  456  §  6:    FeXt^wv  Luciau.  Dial.  Mort  X  4   ex   uno  cod. 

pro:    reXwwv.    FeXwoi  Phit  Diou.  c.  XXVI  12  p.  109 

T.  IV,  V.  Sinten. 
P.  464  §  9  in.:  Schmidt  Didym.  318. 

P.  466  in.:  JtovuaodwQog  Lucian.  Conviv.  §17  cod.  A  Jio- 

vvoidwQog, 
P.  469  Im.  14:  leiQrjvoiiv  Hom.,   noSouv  Theocr.  XXV  69, 

toltv  his  amhobtis  Orph.  Lith.  145. 
P.  471  lin.  14:  Buttmann.  gramm.  I  234  in. 

P.  473  fin.:  Schmidt  ad  Didym.  337. 

P.  475  lin.  5:    Astv   avtdv  fteta  tc3i'    bnXitwv   xivdvvevsiv, 

•   ttXeto  iriTrfivcci' Lysias  or.  XIV  285.  7. —  Ib.  adn.  4:  Net" 

leov  xal  'AvSqoxXov  Plut  de  Glor.  Ath.  c.  VII  349  E 

pro  NeiXew.    NeiXew   xai  K68qov  de  Exsil.  X  603  B. 

P.  477  lin.  2  a  fin.:  nXeovaa^t^  tot  77  pro:  nX.  toS  e* 

P.  486  lin.  19  post:   Epim.  I  200.  11  add.:   Zonar.  567.  — 
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Ib.  lin.  8  a  fin.:  Tetvq^iiuvai  Buttm.  [§88  adn.  9  not. 
invenisse  se']  negat;  sed  Ydftevai  pro  eidiiiievai  ab  otda 
[§  109  adn.  12]. 

P.  200  in.:  KQooaog   %b  Sxqov  zov  nvQyov  xat  t6  ifnatioVf 

oneQ  6i  xoivol  axQoaiov  liyovat  schol.  Theocr.  XII  46. 

P.  501  lin.  10:  no^^w  nQoaw^  nQaaov  porrum,  tjjwQa  pru' 

rigo  [tarpezita  Bitschl.  Rh.  Mus.  XII  112].  TlQoaw^ev 
7ro^^et;^€)' Kuehner.  ad  Xen.  Mem.p.  120.  Discrimen,  quod 
Buttmann.  inter  nQoaw  et  nofi^ia  statuit  11 304,  falsum 
est,  Poppo  Anab.  II  2.  15.  nSQaw&ev  Thes.  s.  no^- 
^w9ev. 

P.  518  lin.  8:  ^AylavQog  Amt  Thesm.  533  Brunck.  provulg. 
^AyQavlog^  quod  et  codd.,  sed  vitiose,  ut  Brund^.  ait. 

P.  529  lin.  10  a  fin.:  iSwg  wg  v.  supra  p.  64.  Nitzsch.  ad 
Od.  V  365.      ^ 

P.  548:  nofinrfionoXig  Athen.  XIV  657  e  Strab.  169.  lYli^ 
Xriiovnokeiog  Strab.  XIII  c.  1.  611  (58)  codd.  BfliXfitov 
nokewg,  quod  antiquius  foret,  v.  not.,  Mein.  Vind.  Strab. 
p.  113.  KwvatavtivovnoXig  et  divis.  Heyler.  ad  Julian. 
Epist.  p.  429,  Eunap.  v.  Maxim.  56  et  62,  inl  %^v  Koiv- 
aiavtivov  noXiv  ib  97.  ^Ale^avdQovnoXig  Scymn.  924. 

P,  551:  Ti^  tnv  Jiog  di  Xeyojjiivii}  AioaHOQi^YtWC.  Hel.  284. 
Jibg  xoQTi  Hipp.  15,  Iph.  A  1147  et  all. 

P.  559  adn.  19:  ^ OaQiaibgnaQqiaaig^oxm.  Vini2L  Fried- 

laend.  Nican.  p.  99  sq.  Aina  (i.  e.  Xinag  wg  vdag)  %b 

yivog,  sXaiov  %b  eldog  Eust.  1560.  28,  schoL  U.  X  577^^ 

Aina  ^'0/irjQog  kni9e%ixwg  Xiyeij  ov%og  de  {6vofia%ixwg) 

avtd  ovo/Aa^ei  schoL  Thuc.  I  6  [^^ra^.  299  et  362]. 

P,  562:  Megalepolis  „^t",  MegaiopoUa  „neuer"  CurtPelop. 
p.  281  et  332,  zfig  MeyaXrig  nbXewg  Polyb.  U  55.  i 
tres  codd.  MeyaXbn.  et  mox  MeyAXij  nbXei  tres  alii 
MeyaXon'.  et  II  62.  1  v.  Bekk.,  ttiv  MeyaXrjv  nbXiv 
IV  77.  25  Bekk.  sine  codd.  MeyaXrj  nbXig  —  Attici 
seriores  MeyaXijn.  Bremi  ad  Aesch.  c  Ctesiph.  T.  II 
p.  140.  Nia  nbXig  Sinten.  ad  Plut.  Dion.  c  XLIX. 
Niav  nbXiv  v.  Cic  VIH  8.  ^Ev  %^  ^leQ^  nbXei  v.  Crass. 
p.  556.    Niav  nbXtv  SidL  et  Neajs.  Thuc  VH  50  not 
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Kaivii  noXtg  Polyb.  III  i3.    NBanokswg  Dionys.  Autt.  I  44 
p.  1 11  [cf.  Phryn.  665,  '  YafiTioliv  ad  Aiac.  p.  367  n.  3.]. 

P.  563  lin.  9  a  fin.:  v.  Parall.  [372  «?.]. 

P.  574 :  TQiaxaidcKa  ]fro  tgeiaxaid.^  quia  u  non  ante  ai  Ghoe- 
rob.  Orih.  268.  ^Biaa)  dideiaxio  vnBQdlasi  dBidiaxto^ 
quia  nunquam  ante  ox  h  anl^  xai  axivijtif  li^ei  Theo- 
gnost  Gan.  139.  20.  TQtaxaidBxa^  tQtaaotfaog  Nauck. 
Philol.  I  354.     TeaaaQBgxaidBxa  €»vr)  Strab.VII  323. 

P.  576  adn.  13:  Bekk.  Anecd.  414.  20.  —  'OdBtv  (Sophro 
p.  467  Ahr.)  fiilztov  &i(Aa  f}  anoxoni^  [ApolL  Pran.  76  a]. 

P.  582  fin.:  T^lg  pro  tQBig  Ahirens.  Dor.  184. 

P.  588  lin  10  a  fin.:  Meinek.  ad  Theocr.  XV  129. 

P.  593  lin.  8:  ^Otpi  dvovza  Potarfjv  Themist.  Or.  IV  50  A, 
V.  Koechly  praef.  Maneth.  p.  XXII  b. 

P.  596  in.:  ^Avaloyog  Hase  ad  Leon.  Diac.  p.  401. 

P.  598  lin.  5:  cf.  n^dg  xQuta  Anth.  V  128.  —  Ib.  lin.  9  a 
fin.  scr.:  Od.  XX  387  pro:  XX  68.  —  IlaQa  %b  aviM 
avtijaw  Svzijatg  xat  nXeovaoft^  rov  r  avtfjattg  EM.  1.  c, 
Eustath.  cum  nQo/Avrjatlvoi  confert  [1896.  63],  v.  Thes. 
IV  1178  E:  xaTavtrjaiiv  e  regione  Od.  — ,  unde  corrig. 
Hesych.  KaTavTrjaiv  avTixQvg  xov  dvdQwvog  iv  tfj  yi/- 
raixcovitidi  schol.  Ox.  XX  387.  —  nQOfivrjOTtvat  — 
inakkrjlni*  sait  di  xaia  to  ftv/anv  nQOfitvrjativai  (sic) 
ano  Tov  nQoafiiveiv  scliol.  Ox.  XI  233  [r.  /?.  603 
(tdn.  31].  —  Mvfjaxtg  nil  diflfcrt  a  xvrjatg^  sed  xvfjang 
instruenti  nomen  a  xvijaig^  et  hoc  a  xvtjSio  esse  potest 
ut  nsil^w  nBiOig^  nvvv^dvo/Aatniatig,  —  Wolf.  et  Bekk. 
xat   aitrjatiVy  sed  hic  in  edit.  II  versus  octo  omisit. 

P.  599  §  5:  'E^  bvwvv/iwv  —  ix  de^twv  Polyb.  V  22  36, 
ix  dB^iwv  —  i§  Bvwvifiwv  Strab.  XVII  805  fin.,  iv  Sb- 
^i^  809.  ^vdB^ia  oxjt.  axr]fia  Boiwtiov  c5g  iv  x^Q^V 
pro  Iv  xoQVi  scd  ivdi^ta  adverb.  pro  ivdB^iwg  Epim.  1 176 
[r/.  A.  Lentz.  Philol.  XVIII  185]. 

P.  600  adn.  28  lin.  2  a  fin.:  i^avtijg  Arat.  641. 

P.  602  Un.  20:  ^tvTQBigVlxii.  de Ser. Num.  Vmd. XXH 594 E. 

P.  603  fin. :  'Ecp  ^  i.  e.  Ini  ti^dB  ^va  Dev.  I  87  sq.  U  3e>4. 
wtB  Schneidew.  Piud.  67,  elg  6  pro  ^wg  II.  II  332. 

P.  604:  Uvi^'  cS^Matth.  §480  c,  iy   yrc  §  479.- Adn.32: 
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^Eq>^  suppresso  spiritu  ut  av9iap^  quod  tamen  gramma- 
tici  reprehendunt ,  quia  cum  participio  nimis  congruit, 
sed  in  Yocibus  diversis  exprimitur  —  yalijv  oifdi  \y. 
EpU.  de  Interp.    p.  332,  n.  1]. 

P.  605  in.:  Nullum  pronomen  componitur  except.  eTteiva  (ini- 
ladef)  xal  inixeiva  Cram.  I  164.  [Biryn.  259].  —  Ib. 
lin.  15:  nag  avxa  Julian.  Enc.  Const  p.  22  B.  HaQ- 
avia  Schaefer.  Apparat.  T.  IV  121  etiam  in  classicis 
repertum  iri  sperat.  TlaQavta  non  naqavxa  Hermann. 
ad  Agam.  711.  —  Ib.  fin.  2wev(pqaaaaa9ai  Apollon. 
Merkel.  \Phryn.  624].  'Av%  ev  nouip  Ar.  Plut.  1029. 
KajowifiaXev  scrib.  cum  E  R  Bann.  1047  ut  xan^ 
wvix^ofiai  Epich.  apud  Athen.  VI 236  A,  v.  ad  Greg.446.  — 
nQoevnaaxBiv  Thes.,  evnQona^wv  Dionys.  VI  44.  1139, 
tovg  ev  xi  nenoifjxoTag  tV^^D^iii.  451. 138,  sedayxei;- 
noiel  452.  141,  ev  ti  noiovvteg  457.  159,  ev  nenov- 
doteg  el  nenon^xaie  ib.,  avvevnenov&fig  136.  67  bis 
sine  var/,  xav  ti  ev  naaxeiv  f^^lov  Dio  Cass.  XXXVIII 
44.  73,  Bekk.  xavxevnaox*  §  3,  v.  Buttm.  Lexil.  I  154, 
.artina9ov  xaxwg  Themist.  Or*  VII  98  D,  uvt  ev  noi^ 
ovvteg  Lucian.  Abdic.  §  19.  143  T.  III,  hic  avti  est  ad- 
verbium. 

P.  606:  HQog  ev  na»eiv  Jambl.  v.  Pyth.  33.  238  p.  464, 
xdi  nQoadiatQiaato  Plut.  v.  Nic.  c.  VH,  nQoaXafitov  di^ 
non  nQog  de  Xafiwv  v.  Pomp.  XXX,  xal  nQog  f}ti^a- 
ofiivog  Eur.  Phoenn.  837,  xal  x^Qiv  n^dg  eiao/iai  Ar. 
Vesp.  1420,  nQog  adverb.^Pac.  19,  tov  ^OQxo/ievdv  xat 
'  tfjvKoQwveiav  nQoae^rivdQanodiatai  Dem.  Fals.  Leg. 
338.  12,  alla  nQoae^eiQyaaavto  495.  109,  dirjyi^aato 
xai  nQoatineilfiae  Isae.  p.  11.  32,  xai  nQhg  ini  tov- 
toig  elmv  Ar.  Plut.  1001,  eti  nQoaoq^eiXetv  Thuc. 
Vn48.6. -Lin.  3  afin.scr.:  Choerob.  Orth.  199.  3 
pro:  Epim.  II. 

P.  607  lin.  3:  ^Evia  et  eviov  Aristot.  et  Theophr.  —  Ib. 
cap.  ni  fin.:  Toviian  Plut  discr.  Adul.  c.  XXIII 
p.  64  C.  lov  yaQ  tovi  eaxi  Epictet.  c.  XVII  p.  70 
Schw.,  Ha&.  et  Stob.  yaQ  iati.  Jlwg  oiv  tovt  eotiv 
atifiia]  ib.  XXIV  88  unus  cod.  toifto  iati^   alii   tovto 
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katL  Tb  yag  olxeiov  avtov  tikog  tovt  eatif  nlativ 
hBQyaQM^ai  Plat  Grainil.  alll  503  D,  tci/i'  nB^itriov, 
tovtiativ  &y  ov  diovtai  Plut»  de  CupicL  Div.  c.  III 524  D, 
fiTjdirtote  alkovg  aixmfiB^a  aiX  iavtoifgy  Tovtiaxi  ta 
eavtujv  doyfiota  Epict.  V  30,  tovteoti  Plut  de  El 
c.  YIII  388  E.  Differt  a:  o  ^akiota  piB  anortviyet, 
tovt  htlv  Lucian  Prometlu  §  17.  87  hoc  sensu  rovto 
eatn  iat  dteses.  T^  ^ef  anei&eiv  TotV  iaxi  Plat 
Apol.  37  E,  tovto  iatt  %6  noiovv  Plut  de  Ira  Co- 
hib.  I  453  A,  tb  tivag — yifieiv  tovt  Battv,  o  tf^v  adv^ 
fiiav  nenoitjxe  Liban,  T.  I  495.  '^Etega  tctvt  iati 
Plut  de  Ei  c.  XV  391,  tavt  eativf  i^*  olg  tafatto- 
'fie»a  de  Cohib.  Lra  XI  460  A. 

P.  610  lin.  5  a  fin. :  'Bx  di  t6»ev  ApolL  II  531,  IV  627. 
^'Ex7to9ev  Christod. Ecphn  129.  —  Ib.  lin.  3  a.fin«  sqq.: 

Quint  IX  420  fiolqat ixno^e   xvdaivovaai  [v,  II 

jp.  149   ex.],   quo  loco   Koechly   scripsit  exno&t, 

idemque  cum  Bhodomanno  11  418  ^v  exno&i 

^Qiipavto  naQa  ^oov  ^Qxeavoio  pro  extodi  ^  sed 
poeta  hic  —  .  Ib.  adn.  3:  composuerunt  pro:  con- 
fuderunt 

P.  611  lin.  2  scr.:  pro  illo  sxno^t. 

P.  612  med.:  Ntgeifg  xeiio  noQ  avto&t  Quint.  VI  440  Koe- 
chly  corr.  naQavto&t^  item  VII  437,  v.  Thes.  8.  xat- 
avto&t.  —  V.  schol.  ApoU.  I  1356.  —  xad^  av&t  Apoll. 
I  1079.  —  Ib.  lin.  iilt:  Julian.  Epist  subditiva. 

P.  615  §  4:  EYaoxe  invQyw&r^aav  Nonn.  II  372  xe  pleonast 

P.  617  lin.  4  scr.:  Quint  VU  136  pro:  36.  -  Ib.  lin.  10  a 
fin.:  ^E^itt  xeivov  i^ote  Callim.  Apoll.  47,  Hermann.  ad 
H.H.  508.-Ib.lm.  11  afin.scr.:  Apoll.  104  pro:  114. 

P.  618  §  5  lin.  7:  Phryn.  47  pro:  42. 

P.  621  fin.:  Jta  tQi^a  Blomf,  Callim.  Jov.  61. 

P.  624  med.:  ^AvttniQag  et  avttniQav  variat  Xenoph.  Poppo 
ad  Anab.  230,  avttniQa  Strab.  X  2.  10.  453  codd.  dv- 
ttneQav  [v.  Proschem.  p.  206]. 

P.  625  fin.  sq.:  KvxXq)  vrjaov  niQt^  Aesch.  Pers.  363,  iv 
xvxltp  niQi^  EUendt  ad  Arrian.  I  128,  xvxXt^  «t  iv 
xvxXifi  Thuc  lU  18  not,  j;  xvxXifi  neQtdivtjatg  Plut  de 
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Fac.  Lun.  c.  VI  923  D,  neQiatadov  xvxX(p  Eur. 
Andr.  Ilf3,  xvxlif  neQtaiag  Thuc.  IV  126,  xvxlov  za- 
Sdfisvoi  III 78. 1,  xvxltp  jisQixoQBVBiv  Dio  Chrys.  XII 388, 
q>evyeiv  xvxlfp  zrjg  nolewg  IX  349,  etd^avzo.  xvxXov 
zuiv  vewv  Thuc.  II  83,  tovtiov  iv  xvxXi^  exd^evot  Xeu. 
Cyr.  VTn  5.  8,  xvxXi^  ndvtwv  elxe  ib.  11,  td  xvxl(p 
Tfjg  noXecjg  Strab.  VI  2.  6.  273,  xvxl(p  eaxantov  ro- 
(pQov  neQi  %()  leQov  Thuc.  TV  90,  to  nvQ  xvxl(^  tov 
tonov  neQi^^el  Lycurg.  222.  6. 

P.626  Im.  2  scr.:  ApoD.Synt.U  8. 114(109)pro:  18.114.- 
Ib.  lin.  7  a  fin.:  Keil  Sched.  Epigr.  6. 

P.  627  in.:  Td  ev  0Qea%tol  dixaatrjQiov  Aristot.  Polit. 
IV  16.  1300  b  28  [v.  de  Proschematismo  jp.  253]. 

P.  629  med.:  l^jMcoaymwe  Lysias  c.  Agorat.  264.  7  sine  var., 
aiiidjg.  ye  nwg  Aristot.  Phys.  Auscult.  II  4.  196  a  16, 
illtaayintog  V\vX.  de  Audit.  c.  XIII  p.  44  F,  mox  ajwjy- 
yinri.    De  a^Koaysnwg  v.  supra  p.  44. 

P.  630  lin.  9:  Meyal(oati  brevi  iota,  alia  longo  Hofinann. 
Quaestt.  I  107.  Ti  additur  adverbiis:  axidov  n,  ovto) 
tij  hfjLov  ti.  Tria  adverbia  iungit  schol.  II.  XVIII  26 
fieyaXioati,  leQiaati  Anacr.  et  taxetaati  Pherecr.  (p.  358 
VoL  11).  —  Neioati  inixtaaig  attixrj  Cram.  I  574.  — 
Ovti  nequaquam,  nicht  etwa.  Ovdiv  ti  ^dXXov  fieta^ 
^fiatj^  Plat.  Grorg.  493  C,  oldiv  ti  awtetay/iivip  t(p 
atQat(p  Xen.  Cyr.  pro  oiiti.  ^En  avt^g  neQiaawg  drj 
ti  Paus.  Vin394.  Ilolog  tig  iati;  ntug  ti  eatai;  Tiiy- 
Xixov  ti;  Ar.  Lysistr.  —  Ad  p.  631:  Non  ndjg  tc  scri- 
bend.,  sed  ncSg  ti  dupl.  interrog.  Stallb.  Plat.  Hipp. 
Mai.  298  A,  ndig  ti  Schaefer.  Appar.  T  II  656  mavult 
quam  ndg  ti  citans  Heind.  Phaed.  p.  39,  n^^ig  ti  na- 
Qeaxevda&ai  doxovaiy  Plut.  Phocion.  XXUI  15  not., 
nov  ti  Dem.  c.  Spud.  1315.  25,  ol  tl  nenoirixoteg  mZg' 
avt^p  xixQrjvtai\  656.  8,  tt  xai  nwg  Xiyovai;  Plat. 
Phaedr.  261  A.  Rrivix  atta  [p.  631  lin.  13  a  /«.] 
(non  nr^vix  atta)  quando  temporis  pro  nrjvixa  ttvd 
Herm.  Vig.  p.  713,  Buttm.  gramm.  I  301. 

P.  632:  T^  dnevavtiov  lixQav  Strab.  XHI  622  in. 
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A. 

aa  contr.  p.  49  sqq. 
aayi^g  51. 
aai  contr.  122  sq. 
daanetog  49  ex. 
aaaxstog  49  ex* 
datrj,  atr^  50  sq. 
"aav  contr.  125. 
"Ufiag  I  declin.  305. 
Ufivd6»ev  145. 
dydaa^e,  'aa9e  51. 
a/oxAia^  55. 
o^^axA^og  54. 
l4ya/ujj,  -€£o  139. 
^AyeXadag  11,  34. 
dyeXeiri  epith.  359. 
dyeXriq>i  255. 
dyiveiog  apposit  365. 
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«Mc^tfeW  145,  147,  149,  151. 
of^^ifiKt»)  311. 
^iZ^cw.  f&  282  n. 
ao  contr.  in  a  71. 
_      _     .-  av  71. 
_     —     —  (u  72  sqq. 
oot  contr.  125. 
a6os  65. 

ao(>,  oa^  72  sqq. 
ROp  73. 
nnv  contr,  125. 
oTiai  223. 
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alvi{g)  210. 
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awQog  75  sq.,  78  sq. 
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r. 

yaiog,  yoio^  36. 

ya/w  36. 

}/aAa  Xfirxov  361. 

^aAa  gen.  298. 

yaAa(f)  284  sq. 
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ylof,!  293. 

yl^v  276,  289. 

yiijzw»  297. 

ylv)t{a,(y)  281. 

}'fot/^e>'  139  sq. 
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SaippijSt  -^S  102,  133. 

Ss  epecL  240.  sq. 
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h€iQ  290. 

i9ilf]a&a  267,  et  -J/ai?^  ex. 
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I;»ac0iuc  263. 
?^«y  245. 
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elev  interiect.  195. 
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€11]  contr,  139. 

€irif.UVy    €lf.t€V  348. 
€}'rig{^a)  267. 
€la€  245. 
€/xo/  plur.  306. 
€iHoai{v)  156. 
etxcS  305,  347. 
€ixwiv)  280,  282  n. 
ElXrjdvia  3i. 
£(/.?J;f««(v)  196. 
€Rlnod€g  fiosg  362  sq. 
eUi'Toi,  -i;aTai,-t;yfaili6sq. 
€iv  III  pers.  plusqpf.  non  ex. 

vers.  168. 
£fV  pronom.  193. 
dvai  et  €fifi€v  161  sq. 
€log  95. 
€inj]a&a  267. 
«J'.Toic  224  sq. 
£?(j/w  55. 
£l(c)  284. 
elc-,  ?e/^*  129. 
ela^a  267. 
iioxot  13. 
€lacfQ€g  207. 
fiiafj  234. 
€/:of  prosch.  262. 
elrei'  155. 
tuo,   tiU)   lo, 

ix  ct  i^  212,  ex.  vers.  162. 
Jx  i.  q.  g^  212. 
txa^£{p)  154. 
f:xaajaxoi^€v  152. 
e^fftarax^I  252. 


exarfi()^e(y)  146,   147,    14 

152. 
kxatrjfiolog  epith.  359. 
€xd€ia  15. 
ixdvf4€v  311,  316. 
Ijffii  apoc.  295,  315,  316. 
^xer^ev  148,    151,    152,   i 

H€l&.  351  n. 

ix€iV€0)V  97. 

ix€ivoal  229  sqq.,  et  -aiV  15< 
ixiX^v  309. 
ixlQva  69. 
ixnviuiv  bis.  94. 
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IxQifiO)  77. 
ixQfj/nvrj  69. 
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^Aaiog  1 1. 
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ilovinev  65. 
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sfxoiys  235  sqq.,  239. 

ifiovye  238. 

sfinaip)  155.  -ag  203,  205. 
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IfiTiXfi^riv  42. 
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eTiiy^e^ravos  101. 
fVri  315. 
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«>i  294. 
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^EQfiiag,  -ijg  81. 
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^EQfi6y€V€^  &  284. 

^EQfiOXQWV  94. 

ffj^^i^y  58. 

4JtV.j?ai  264. 

^EqxiSoi  251. 
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eaT^^ffi^y)  196. 

kattjxva  25. 

Saxwv  195. 

katdig^  -jyjfwtf  347. 

iaxciQoqiv  255. 

saw&e{v)   15i. 

€Tai  306. 

€tsQr]g>i  255,  260  sq. 
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€Vxl€t7J    15. 

€vfif]tig9  'tf]g  167. 
ei^i  et  «tVotyg  110. 
evyoi  or,  -ofty  20. 
«Syai^,  'Owg  116. 
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Evnatdag  35. 
€vnlotf]  20. 
€vnvotr]  20. 
iv^^€iog^  'fjog  53. 
EvQvdafiav  279. 
€VQvx6woa  116. 
ii5g  17  sq. 
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eJre  42  sq. 
€vq)vta  28. 
€vwdr]g  79. 
iq>€tfiiwv  96. 
s(pr]g{aa)  267  sq. 
iqvn€Q^€{v)  149. 
€X€ia&a  267. 
/^ffloi  264. 
ixS^aiQijai  264. 
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£^  contr.  132. 
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fc^y,  cSi'  95. 
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fwQj  elog  94  sq. 
6(001^  wai  95. 
iwatpoQog  tris.  94. 
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ZaeiQa  124. 
^axoQog  103  n.  1. 

^aXQ€lWV,   •71&V  53. 

fri  coni.  87. 

^eldwQog  88. 

C£'Va  124. 

^ciiyijycji  250. 

^evyXr]q>i  259, 

CetJyvtJ(ai)  308. 

^evyvvTjw  31. 

ffiv/yiViey  311,  316. 

^evy>v/iT]v  24,  30. 

^eti/i^ilai  117. 

?V^«  268. 

r^v  69. 
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Zoaveg  278. 

ZoaQ  291  n.  1. 
^oog  62. 

^tfyoqfiv  259. 

?c5;>i  268. 

CcSoy  appos.  363. 

IwQov  120. 

CcSff  76,  120. 


3, 


H. 
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^dedi  242. 
,^'dfii,  -jy  58. 
fjdeiiv)  196. 
,^'deiff,  -jyg,  -cr^a  268. 
^dij  dual.  56. 
jfdj^Ci^)  195. 
^Hdwveg,  -vol  291. 
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57^224. 
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j]ei(v)  196. 
rjeig(»a)  268. 
rjiXiog^  fjL  101. 
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fjt&eog,  fjd',  41. 
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^X  290,  291,  313. 
lyX^,  c5  275. 

^HXextQvwv  et  -ciivi^  tris.  et 
tetras.  119. 

fiXiondta  36. 

fjXiogf  fjiL  101. 

fjfjiiag  85. 

^jti^gg  57. 

flljievai  59. 

i^jui  in  compp.  62,  295. 

fj^idinXoidiov  21. 

^/tiiy,  -/i',  ^/1.  202,  ex.  vers. 

166. 
fj^laeeg  57. 

^fiiaeog,  -ewg^  ^ovg  93. 
^fuoade  240  n.  1. 
j^jut/cu  30. 
^v  acc.  pro  ^  195,  ex.  vers.  173. 
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TJvwyei(v)  196.. 

rjo  contr.  102  sq. 

jjov  42. 

Tjov  contr.  133. 

^pa  306. 

^HQaxleeg,  •€ig<,  -eg  58. 

'HQaxlieg  plur.  58. 

*H()axA£io^,  -f/a  adiect  201. 

^HQantXeianog^  ^ciOH,  13. 

^HQeag^  -og  82. 

rjQifia(g)  205. 
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iJQioog  bis.  122. 
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TJQ(og_ava^  364  sq. 

100  sq. 
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rjaai'  42,  et  ijeaav  133. 

^a^ag  206  ex. 

lyae  termin.  local.  250  sq. 

Tjai  dat.  plur.  226  sq. 

'^ai  264. 

riai^aitaxog,  "Wtatog  351  n. 

^T^  dual.  verbor.  II  coniug. 

59. 

r^ttovOj  -01  347. 

T]v  43  sq. 

Tjvg  44. 

fjvte,  Tjvte  42  sq.,  263. 
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,Wf  26l. 

lyo;  contr.  402  sq. 
fjd)  108. 
^ft/^fW  146. 
fiiLdi  249. 
jjwv  38. 
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^aQawr^  -iiov  100. 

O^aviLtaatogy-atog  350. 

d^eatdfig  134. 

Geaivetog  134. 

Oietovy  deiov  129  sq. 

©fi/ag,  ©fiiaff  13,    decl.  271 

n.  2. 

Oeliitev  139. 

Oitvog  13. 

;^67w,  ^^.  345. 

9ilitev{ai)  311. 

&e(xiati(ov  98  ex. 

;^foi^£y  246, 257  sq.,  -  ;^€  146 

&eo^trjttg,  -trjg   167. 
^fiog  monos.  92,  vocat,  326  n 
d^eovOfjg  135,  -ci^g  87. 
^fio^)^  256,  257  sq. 
OeQfiov  nvQ  363. 
dea/iioi\  -a  166. 
@£ri  dat  59  sq. 


INDICES. 


401 


^evgAOQOQ  88. 

&Bvg,  ^eog  88. 

^evg^oQirj  88. 

d^iwfisv  95. 

^ewv  monos.  94. 

Qj]fiatai  11. 

efipril>Bv  152. 

Qfjpriai  250  sqq. 

&fl\F.iai  yvvaixeg  362. 

^rjQiov  appos.  363. 

Qrjahg  58. 

^i  prosch.  nominn.  et  particc. 

248  sqq.,  262,  verbb.  268. 
Qoa  gen.  278. 
Qoav  acc.   278,   305,    voc. 

278  n.  2. 
&o6g  62. 
Qovxvdidr]g  92. 
Qovq)avrjg  92. 
0^^^,  0()^f  37. 
x^Qaaavxr/v  138. 
QQaavdaio^  35. 
dQaavf.iqnQ',  'trjg  167. 
d^QBv^ai^  d^Qeoiu  88. 
0()^i|,  0(>/^if  37. 
0(»/a(Jt  251  n.  6. 
&Qnog^  'Ovg  61  sq. 
;>(;ag  27. 
x)vyaTQtdovg  92. 
^i;€/a  27. 
x>vrjfta  118  ex. 
^wa^  v^ria,  ^v/a  27. 
^vtdiovy  dveid.  27. 
^1/4-  27. 

d^viwj  ^vio  27,  30. 
^vXfjaaa&ai  118  ex. 
^r^/a  118  ex. 
bvgiOQaiair]g,  -itov  9. 

Lobeck,  Pathol.  II. 


^uoaxoo^  63. 

^t'^aae  252. 

&vQe6g  bis.  93. 

&vQi(tfv  96. 

^vQrj^eVj  'Tjcpij  -a&e  258,  -^tf 

146,  151. 
^i5())j<jpi  258,  260. 

'^VQWQOg   79. 

;>ci,  tov  288,  316. 
0c5i/,  ©fti»'  115, 
Qdivog  106. 
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/a  contr.  103  sq. 

tai  contr.  134. 

'[av  77. 

'Iaovirj&e(v)  148. 

laoi  86. 

^laaiuvy  -oog  302  sq. 

laail  61. 

laTTaTaia^  235. 

^TacjXxog^  VwXx.  78. 

Vawv  77. 

Iber  290. 

lyvtOj  iyvvia  29. 

Ydr]ai,  -?7  130  sq. 

7cJj;;^cv  245  sq.,  ^!)e  146. 

?J^?yg;»a  267. 

idtovy   iidtov  60. 

^ldofjtevevg  89. 

iJ()i;cj  30. 

idpw  dat.  300,  acc.  303  sq. 

IdQVjaa  137. 

"idviog  28  ex, 

idipiiti  263. 

i£  contr.  106. 
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'laaxfj^av  246. 
n  contr.  59  ^. 
li^eiv  61  • 
^JxaQioi  252. 
ixfioQ  291  n.  1. 
^llevg,  'On.  22. 
ikeiog  bis.  95  ex. 

'jXiodev  ua 

7;iio^i  248. 
VAioyi  254,  256. 
''JUvQ  290. 
\ftaildiov  60. 
i§i't  23. 
i§i;a  29. 
i^vo^av  257  ex. 
i^voqti  257  ex. 
io  contr.  106. 
m/icit;,  "ijg^  -f^eg  57. 
inneltov  97. 
^Jnnod^oiitjg  22. 
^Jnnodwv  115. 
'Innoxwv  78,  115  sq. 
^Jnnovotdqg  21. 
^nnpg  nnidfting  360. 
^lnnwva^  109. 
Tjp?^^  xtQxng  364, 
^lad/iini  252  sq. 
iaxoi  13. 
roi/;,  ?ara  309. 
^loiiaia  tris.  104,  134. 
lo/fg  207. 
icj;j»7*  23. 
Irfjvng  13. 

ii;i  contr.  134. 
i^)!  260. 

Ix^vdinv  24. 
iX^riV  A^o/  362. 
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ixcc/  304  sq. 

COI,    €CCl>,    Itft/    13. 
"/€.!•'   77. 

itavya  238. 


Ka^riao^av  146. 

xa;^fl  129. 

xa&iaxa  309. 

xa^nBQ9h{v)  153  ex. 

ifai^jnevov  ftvQ  363« 

/Taiipa  123  sq. 

xaiw,  xao)  344. 

jfajfiwCO  282. 

xaxo^ota  20. 

xaxoq>vta  28. 

xaAAcffVog  11. 

xaXXiova,  -w  347. 

Kallixotav  115. 

KofAAiarooc:,  -loi;  65. 

xaAA/a>(»')  281. 

xaAog  T€    xay. ,    -xai    ap^a^ 

351  n. 
A:a>lxa(»')  278  sq.,  305. 
xdkwng  235. 
xa^i  274. 
xavd  83. 
xayorv  93  n.   10. 
xoQ  274,  276. 
x(f(m,  -t]  272,  292,  299. 
xaQai  124  n.  2. 
xa()(Jiabis.  103. 
xaQ^aii,  -Tjii   100. 
xaQva  29. 
xar'  er^iy  283  n. 
xyra  262. 
xaiufia  309  sq. 
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xaxai  222. 
xaTaxeiai  127. 
itatuxteivTjai  264. 
xatavzin^Qa,  -ar,  -ag  206. 
xataaxeig)  208  sq. 
xatixia^  -rj  69. 
xan&vg  284  n. 
xaTCD;!^e(y)  145,  147,  151. 
xai(pxi^xet{v)  196. 
xocii,  xa/cii  344. 
xi{v)  154  ex. 
xea/,  x£7a£  127. 
xiaQ^.  xiJQ  80. 
xei^i,  Ix.  351  n. 
xeliuat  87. 
Kung^  Kslng  12. 
xahat  coni.  87. 

X€xlf]f,lT]V   42. 
X€X/il7JTl    102. 

xfix^^aai^rai  49  ex. 

KsxQnTiirji^ev  14*. 

xextfja^ai^  hi,  349. 

xA^ai  bis.  127. 

xeXev&nt^  -a  ex.  vers.  165. 

x/?(»a  plur.  49,  dat.  (-^r,  -ai) 

300  sq. 

x€(>aara  50. 

xeQaal  p6eg  363. 

KeQa^eixng  139. 

xeQa^eniv  132. 

xeQa/iinvg^  -eng  346. 

xeQatiag,  -ag  104. 
A/()xi)(>  290. 

xeQxvrjig,  -TJg  41. 

xeq^aladtnv  10. 

KeqfaX^at  250. 

xeq>aki](pt  256. 

x^Aa  314  n. 


xi7p($^i  249. 
xrjQOifi  257. 
xrjtai  87. 
xjjS  44. 

xif)i;f,  x^f  44  ex. 
x^9)'  332  n.  1. 

Krjqf^  83. 

'^^X^^S  262. 
xit,  x/  60  n. 
Kixvwol  252. 
xiQvrj,  -a  69. 
Riaaiag^  -fjg  81. 
xixfjoi  264. 
xkainta&a  267. 
xlaiijj  xXao)  33,  344. 
KXeiyevrjg  87. 

xA£l'^€l>   39. 

x^eivog,  xAeeiy.   130. 
xleig,  xXeig  38. 
A;icia*^K?^(y)  ex.  vers.  173. 
Klena&ivrjg  tris,  88. 
Kkevdixrj  88. 
KlevfifiQOtog  88. 
KXevvtxng  88. 
xXi^drjv  39. 
xlfjdatv  39. 
xXrjiXw^  xXrjCuf  39. 
x^j^ig,  xA/Jg  38,  41. 
xAT^oi  38  sq. 
xXtair]aq>i  260. 
xAiato;)'  96. 

xXvtnfjrjttgf  "rjg  167  sq. 
KAw^o/  plur.  306, 
xy^,  xi'^fi,  xvafi  58  sq.,  68  sq. 
xyjj  apoc.  xi^jjjUidiDfi?  288,  316. 
xvi^ati  dat,  59. 
xviarj  85. 

Xl^OVg   61. 
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KoivTog^  Kvvtog  24. 

jTom,  'i  59. 

xoog  62. 

MOQi  315  n. 

xoQig  Dom.  et  acc.  plur.  105 

n.  2. 
xoQii&a)  288. 
xojvlf]dov6q>i  256. 
jf^o^yog)  288. 
x^aa^  50  n.  1. 
x()ciaTog  cett.  50. 
xQadirj  bis.  103. 
xQaiaivo)  138. 
XQUQ^  124  n.  2. 
xQaxBaffi  259. 
xp*a  49,  306,  x(>^  79  n. 

xQtag^  xQag^  xQr^g  80. 
xQiiaaw(y)  281. 
xQeiaao)^  -  ova  347. 
KQfor,  -  ct>j'  voc.  ex.  vers.  173. 
KqIcop  monos.  94; 
xQkiOTKoXj^g  tris.  94. 

KQqlftidag  14. 
x()/J ,«!'/;  69. 
A:()?;ir/;^£(^)   146,    148. 

x(>i  272,  286  sq.,  310,    313, 

315,  316. 
xQiodatii^g  94. 
xia)"  infin.  311. 
xtfijjf.iev  95. 
xi;ai'or4;,  -  eog  346. 
Kv^Qn^ev  146. 
xvtaxio  24. 
xi;x£a}  272,  304. 
xi^xAo^e^v)  152. 
xfSxAoi,  -a  166. 
xvfiUy  xvrj,   119. 
xvvoQaiaiiiov  9. 


xi/i'^  82. 

iirt;;r^^fi(v)  143. 

xrp,  ta  288. 

xvoi,  -^cii  111,  342. 

xuiagj  xiig  119. 

xwdva  29. 

xoiA^  82. 

Kwn^deg  11. 

Kcui;,  KSwg^  Koog  6t». 


/1. 

^aa,  yia  51. 
AcJ/J^iyai  264. 
lac  niveum  361. 

^ayogy  yiaay,  52. 
Aa/ai^,  -cijo^  345. 
^adag  35. 
^iadixrj  71. 
Xdiy^  34. 
yfatdag  34. 
yfauidr^g  34. 
Jaieiog  34,  134. 
AcfiVo^,  A^i'.  34. 
>^cfi'og,  yl^og  34. 
yldxQiiog  71. 
ylaoxwv  115. 
Aa/oi',  i^ov  34* 

Aaog  gen.  49. 
Aao^  34. 
ytaQiing  68. 
^of(>^?>  Aictp.  107. 
u^ag,  ylaag  51. 
yfaad^ivrjg  71. 
Aazo/uo^  71. 
yfaTotg  306  n. 
y/avdixtj  71. 


jiavfiEiwv  71. 
XavnalxTT}!;  71. 
Xax&Qt^S  71. 
laxoirjv  225. 
iBynlj}  225. 
leiX<^  38  sq. 
Arfoe  40. 
XEifnavniftly)  146. 

ileoi'1^  82. 
^eo^69ey  146. 
•lcf jf^Voc  60. 
Afdxdi;  ndorg  361. 
;te;fot  plural.  306. 
Xttig)ilog  tris.  96. 
Asfofopoe  tris.  95  ex. 
Xt]d(ov,  Xijdiov,  l^diov,  Xtji- 

dio>  40. 
i.r;ttw,  lfj};ia  38  sq. 
kfltov  38. 
iij('e  38. 

Aijifof,  X^tov  34. 
ili;');  compp.  34. 
^,]jff[^e,  lijifTi.  38. 
^ijTOtSrjg  21. 
-^/ijtoog,  -ows  64. 
^ijitj  acc  108. 
it  adv.  297. 
^ip6a»eiv)  148. 
Ai/fw  23. 
Xi9o^otiov  20. 
jiiXait}9By  146  n. 
^tfivati  voc  303. 
itrta  272,  282,  298  sq. 
ii?ioyu(ofi  26, 

A/fi.  Amjo^  287,  292,  316  ex. 
Xovfiai,  Xoofi.  65. 
XaraSai,  Xoe.  111, 
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ilorM,  Aocbi,  Xcoi  110  sq. 
ylvydufii  dat  303, 
jitixiijittv  146. 
^lvxoitridiji;  64. 
-ivxoi  {lyog,    -ooQy.,    -otffy., 

-o(fY.  64. 
^oxfiqf^tuv  64. 
A|-TO   118. 
itrxrot,  -a   166. 
iltix^oxcrtoi  36. 
Xvxvoxwoa  116,  137  sq. 
Xatevvta  113. 


(la  288. 

Maioveg,  M^ov.  cett  i 
juaKQf  312  sq.,  317. 
ftdvtt,  -et  59. 
MaQa3tipa9e>'   152. 
Ma^aduivi  254- 
fiaQflUQ  291. 
/(c>pii'(i  290,  317. 
ftuoci  59,  303. 
ftaaityav  194. 
,,..<!£«,,  -^C», 
fiaxeovfievog,  -eiofierog  132. 
//ai/i312,  313. 
/(^  post  mterpimct.  328. 
fteyaXofpvta  28. 
fteyaXutail  263. 
iUej-a^ods  241. 
MeyQQTJg,  -fjg  58. 
M«yop'i5ei'  152. 
meyaQ0't  252. 
fieOviii)  29  sq. 
'  fiei^ova,  -fti  347. 


./£,.  9  sq. 


fielayxQ^S  140. 

f4ei.aifQ0(pi  256. 

fiUt,  ^  275. 

ftsXeddivos,    -(uvag  ex.  vers. 

165. 
/iA(  dat.  299. 
fiei-itfos  13,  (/4cA/(vo()  60. 
ftefiviiifio,  -otio,  -^10,  -Ijio 

132  sq. 
ftefivfjfiT}v  42. 
(tiftvrjoai,  -tjai,  -fj  129. 
fiev,  ^Gvai  311. 
/«fcJaiVig  35. 
yievedaio!;  35. 
.W«w7oi;  71. 
MeviUiog  triB.  9ti. 
fieaiuv  97. 

fuaijyKsy  283,  ex.  vers.  163. 
M^ffaij  29lt. 
/icioi  et  compp.  223. 
Iiitaaxeii  208. 
fitiaox^ftatiafioii    Avofidiioi 

314  ex. 
fifietjai  264, 
/icifjnioyeCi')  147,   149. 
/.*2(«(s,)  210  sq. 
I,i),  uXla  336. 
/11)  ot  moiios.  334. 
fitjdnftoi  252. 
3/j;(J(ia  14. 
fttjdeTeQw&ey  152. 
/(.jwu  219. 
Mrjxiatij  83  aq.,  273. 
.W^iio  84. 

Mrjoves,    W.)J.  cett.  36. 
ftiii>a,  -oi  166. 
^^(1  dat  59. 
uTjtQoHsv  246. 


fiijt^via  28  ex. 
fi^tffifios  47. 
u^Z'  262. 
/ji  proscb.  263  sq. 
fiixQos,  Ofi.  342,  343. 
M('Mw)  302. 
fitvvv&a  313. 
Mivuto  233. 
/ira  80. 
/.vfli  128. 
ftvalog  122. 
fivov^  6l. 

/ck'  i.  q.  i|U^i:  326  sq. 
/iq/  post  interp.  327  si 
fioi  doxei  accent.  325  i 
fwl  ye  n^. 
Mm^yvxUat  251. 
ftovvoSe*  248. 
fivyaXij,  fivoy,  H9. 
fiv9iai,  •  elai   127. 
fivia,  fii>a  25,  31. 
fitiidiov,  fii'i.  24. 
/*..««»•  31. 
mii^tfovytio,  254. 
;Mi;(j/  prosod.  1 18 
fidiv.m,  133  i^q. 
f,w(>os  103. 
/(wo&o(  120. 


vatdiov  3.i. 
coioi,-  35. 
fattenta    139. 
fft/xi  261. 
vaog,  «edig  345. 
vanost  -T/  342. 
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Navaixdaj  -5  5i. 
vavacpi  260. 
vavq>i  71  sq.,  255,  258. 
veiai   127  sq. 
reixeifjoi  264. 
NiiXog,  Nellog  12. 
Neiketog  87  sq. 
veto&i  262. 
vixvag^  -vg  116  sq. 
y^^xyi  22    sq. 
vixvia,  'viaj  -via  28. 
vixvog  bis.  119. 
iV«/i/a  bis.  82. 
Ne^isaai  251. 

N€^il]&€V   148. 

vivwtai  114. 

veokatoy  -aia  34. 

NeontoXe^og  quadris.  92. 

vtoq>vta  28. 

vevfjiaij  viofiai  lo8. 

v€rf()0Vy  -a  350,  166  i>.  1. 

i'**"^  43. 

yewc;,  yaoc;  345. 

vetooti  bis.  94. 

yiy  proschem.  263. 

yi?  z/t  273. 

y/},  v€a  79. 

vfjdil'  23. 

vrjdviog  28. 

vr^dvioifi  256. 

vrixtoi  ix^VBi  363. 

JYi^/g  38. 

»''?^'7ff»  -«'}s  87. 

vrjXitT^g^  -ritrjg,  ^eitig  57. 

vrjjueQtiiag  100. 

I'!^!'!   60. 

vrjnXviog  93. 


y^5,  y^€g  101. 
yiyi^j:  43  sq. 
vfjvt^og  133. 
yijx*  261  ex. 
NixoX^dag^  "aid»  34. 
NixoX^deg  11. 
vixi^fjv  226. 
w9)a  305,  313,  316. 
nix  alba  361. 
i^oa^  291  n.  1. 
vo£ai»  bis.  100. 
vo^^g,  'fjg  100  ex. 
voofikafirjg  63. 

voog  gen.  64. 
v($o^,  vovg  61  sq. 
yooa^aAi^t;  63. 
voaipi  260,  -ly  156. 
vovfivaiixog  63. 
vov^etelv  63. 
voviiirjvia  92. 
i/oryrai  65,  137  n 
i/rCy)  194. 
vt/xrav  194. 
vvvya(}i  231. 

vi/i^dt  231,  242. 

yri'/  229  sqq.,    tv  157  ex. 

vvvpievi  231. 

vciJ,  ►cSi^S,  276,  sine  y  193, 

accent.  316. 
vm{y)  dat.  280. 


a. 


Sav^og  ^itav  3S92'. 
^evodaixtr^g  8. 
Sevo(pidv,  'OWVj  "dwv  115. 
^vfy^fj  dual.  56. 
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INDICES. 


^vy  et  aiv  342,  in  vers.  301 

n.  5. 
^vvriv^  'i]iov  103. 
^vvTjv  et  avvfjv  344. 


0. 

0,  Hu  297. 

Oj^oh,  ohe  226. 

oa  coutr.  in  a>  107  sqq. 

—  —      —  or  109  sq. 

^  -      -  a  110. 
oai  contr.  134. 
oa(),  u)Q  72  sqq. 
'Oo(iic*;^  *%  107. 
oav  contr.  134.1 

oydoog  63. 

o/dwxoi^Ta  114. 

S/fi,  6'  ye  240. 

ode  240  sq.,  et  oviog  in  vers. 

199  sq. 

f()i  229  sq.,  232,  241  sq, 

odoyio(3pr/a  28, 
^Odvoaerg  gen.  89. 

^Odvaojj  acc.   84,   91,   273, 

_305,  dat  300. 

o€  contr.  in  or  110  sq. 

—  —     —  fiv  1 13. 
oBi  contr.  134  sqq. 
oBidqg^   ludrjg^  oeig   135  sq. 
ohig^    or^'  111  sq. 

ofu  contr.  137. 
ori  contr.  in  rj  113. 

—  —      —  w  113  5?q. 
ori  contr,  137. 

o';^€ti)  150,  154. 

od^oviiov  96. 

01  term.  pag.  Attic.  252  sq. 


o\\  oioi  19. 

01  et  VI  25  n.  5. 

^22. 

ofa  contr.  139. 

o^yvvfiif  S)i^a  49. 

oidag    et   ola^a    268,    ex. 

vers.  168. 
Oldinovgj   -ov  voc  173  sq. 
oi£  contr.  139. 
6iXvi  23. 

Of^tcc^,  of^o;,  '  v(o   12,   19. 
oi^  contr.  139  sq. 
ou  contr.  140. 
oiieg  140. 
•Oixi^ff  19. 
oi'xo^«(v)  146,  152. 
olxod-i  248.' 

olxoy,  -ovg  in  vers.  201. 
olxovdfi  241. 
'OUevg  19,  22. 
oijiioip  oiOjiiai  349. 
Oivtidr^g  14. 
Otvewg  bis.  99. 
ol^^ot;  oivwdijg  360. 
olvoxoia^  -€ia  20. 


-« 


146. 


oio^£v  247  sq., 

oto^t  250  n. 

oigy  oJg  18  sq. 

olg  plur.  139. 

oia^a(c;)  207,   et   nldag  268, 

ex.  vers.  168. 
oioi  dat.  plui*.  226  sq. 
olaTog  19. 
oiova  29. 
oiariVog  24. 
ocqpoAi;^  30. 
or</)w  30. 
oiWj  oUo  19. 


dxTamig)  283. 
iXiySdtia  15. 
oXtydiyos  23. 
SJiooi;  63. 

'0/.vftniaoi  250  sq. 
Ofia^iwv  tris.  100. 
oftagzij  295. 
u^ciiai  UO. 
dftviii]!'   31. 
S|UVf/<i,  -viu  349. 
oftvvoi  117. 
a/jo^<»  152. 
6ftoiiog  140. 
hftoainvos  29. 
o^(}T£'ilsi'[a352. 
oftwXa§  134. 
iyaiQoi  301  n. 
oMifiBTa  262  ex. 
om^oc,  -ov  |66. 
^§i;a  29. 
JliJijxoug  63. 

00  contr.  in  ov  61  sqq. 

-  -      -  w  65. 

—  gen.  II  decl.  65. 

001  contr.  137. 
oov  coDtr.  137  sq. 
immev/jOi  264. 
owwifeW  146, 149, 151,  153. 
onoii^Hoiftv  147. 

'Otiovs  135  sq. 
^>tWu(  29  sq. 
dTivoi^S  30. 
SQyvia  31. 
^^^rtoet^-,  -uo.  31. 
^pciVfjs  14. 
opeo(pn'  258  sq. 
opeusi  -ovs  89. 
offijau  -^ai  128. 


op^To  b9. 

6lt»og>vta  28. 

^()m;*^)j  trfe.  83. 

opwdoxoog  63. 

opvig,  tnvs  105  n.  3. 

o((vif  appos.  363. 

oQotjoi  264. 

ii(ii'a  29. 

h^vxt^  tagipos  362. 

opx^^on'»  23. 

oaaa  272,  cum  dnal.  et  plu- 

ral.  172  n.,  275  sq. 
&ata  83. 

oatiov,  -nvv,  -evv  92. 
^oiEOfii  256. 
oatQva  29  n.8. 
Sreqj  97. 
oriij  225. 
ov  22. 

ov,  ovn  218  sqq. 
o^o,  -a/  223. 
oiiikifioHev  152. 
ovdafioi  252. 
oideig,  niS.  344. 
ovdif  pro  ni'  244. 
ovdttiffia^ev  152. 
o^x/  261. 
o^Ao^tofiio)-  20. 
ovvena,  c?v.,  {v.  350,  -  tv  ex. 

vers.  174. 
ownw(c)  296  n. 
oiQavia  tris.  104. 
OVQavioipi  260  sq. 
ovfiavo^e»'  246,  -e  145,  146. 
oist  ^ofi,  wtti;  107. 
oZaa  131. 
oiVo  275,  308. 
ovtos  et  odc  inverb.  199  sq. 
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INDICES. 


oitoci  229  sqq.,  -/y  156  sq. 
ovtw(g)  213  sqq.,   ex.  vers. 

163. 
ovtwc  et  otdB  m  vers.  200, 

203. 
ovtwaHy)  157. 
oiV  227,  261. 
oq^iidinv  60. 
oq>ig  SqAxwp  364. 
oxsaqi  258  sq. 
oi^  272,  291. 
oijjeh  "i  59. 
oc(/  contr.  116  sq. 


n. 


na  288. 

na^lja^^a  267. 

7rai(6)  275. 

Tlataviol  252. 

nofic;,  71  «iV  4  sq.,  appos.  3H5. 

7raldf4rj(pi  258. 

7rdAi(>')   155. 

naXiio^n;  61. 

na^tcpaivfjai  264  sq. 

riapi^oidrig  21. 

llav^oog^  'ovg  62. 

navxaxodev  152. 

naviaxoi  252. 

7rdi'ro;!f£(v)  146,  152. 

nanaia^  235. 

71  c(;  274. 

Trdpa  315. 

naQayioyrj  i.  q.    nQOOxrjfiar, 

144. 
noQai  223. 
7ia(max6^*  208  sq. 


naQavioSi  255,  257. 
naQa(pQoavvq<f>€  260. 
naQaipvaieg  30. 
naQda).^  82. 
naQBiai,  -cr  167. 
naQ€iwv  96. 

noQ^ia  accent  238  n.  3. 
naQ&ivog  appos.  365. 
noQi^evwv  95. 
/7d()i^*  voc  ex.  vers.  173. 
/rdooi;;^£(0  146,  149,  150. 
participp.    dual.    et    plunl 

cum  verbb.  ploraL  etdnal 

169  sqq. 
naaaal6q>i  256. 
Jlataixog  10  n.  7. 
fiaTpo^cv  246,  -«   146. 
riatQoxKoiOj  '^og  ex.  vers 

167. 
7rarp yiot;  28  ex.,  et  -oio^'2J 

n.  5. 
>icrr(e)  275,  288. 
^icdoi^f^i')  146. 
nedni  252. 

neiQCjc,  -a,  -^  123,  308. 
UsiQaia  84. 
rietQatdrig  10,  11. 
rietQaioi  253. 

IlBiQaiTTjgy  "fiXTjgj  -dtqg  l39 
UeiQaifjjg  99  sq, 
IhiQiog^  -nng  66. 
7rifAcii(>  291,  315  n. 
nev&rjiiievai  59. 
rievtiXriai  251. 
Trci^ijyxoyTdyi^iOg  26. 
ninlni,  -a  ex.  vers.  166. 
7re(^(/)  277  ex. 
n^(>a(»)  155,  206. 
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negarjoi  264. 
niga^ev  152. 
IlBQyaarjai  250. 
neQefiaXovto  277  n. 
neQifiioiog  113. 
negudeip  61. 
neQiiivai  61. 
IleQiiatiaQxog  277  n. 
neQiiaxeiv  61. 
neQntallij  dual.  56. 
7i/()ig  222. 
77€^<9)Aoi'a/i($$  21. 
IleQaeidog  14. 
neiedio  233. 
Tijjyyi;?©,  -voito  138. 
/rj^Ja  312,  312. 
nTjletdrjgy  'eidrjg  14. 
ni}Xevg  gen.  89. 
ni]Xfj  84. 
IJrjXri^adew  quinquesyll.  96. 

nrjhada  tris.  104. 
nrjfia{ti)  302  n. 
nrjveliiDO  234. 
nrjveXonri^  ^eia  139. 
Ti^X^^S»  -«wjj  oi'S  93. 
nrjxeoiv,  'nr^xuiv  346. 
nrjxviog  28. 
TTia^  291. 
Tj/jya^a  267. 
rri^€i;  90  n. 
ttWi  268. 

71  ll'    311. 

nintijoi  264. 

nixva  69. 

7niri'iVog  24. 

nXaxoxvzog  11-1. 

TiAasroi;^*  135. 

nXataiaoiy  •i^iaoi  251  u.  6. 


TrAeiT^^i/g  102. 

nXelVf  nXiov  88. 

nXeiova,  -io  347. 

nXetOv^ivrjg  87. 

nXeiOzaxoO^ev  152. 

nXeiOtwva^f  ^ivaS  109. 

nXeiuiiv)  281  sq. 

nXioVj  aXi^v  93,  nAeiy  88. 

nXev^iotVj  nv.  343. 

TiAei;!')  nXiov  88. 

7f>l€i;^oyy  -a  in  vers.  200, 350. 

nXeiaofAaij  -ov^ai  342. 

7iAew(i')  281  sq. 

nXiiav  monos.  94. 

Tii^  79. 

nXrj&{i\  -  vi,  -  5  23, 31,  301  n. 

nXrj/AiLteXrjg  93. 

nXrjQrjg,  nXat^,  102. 

/r^oo^,  -orj;  61  sq, 

ttAoo^  gen.  64.  | 

7iiloi;do)ftii'  63. 

plural.    et    dual.    construct. 

169  sqq. 
nXi^^iu  48. 

nXw&eitlgj  'x^eig  351.  n. 
nvevfitovj  nXev^wv  343. 
nvoog  61. 

/roda^  -ajT  ex.  v«rs.  172  sq. 
7f($^«(0  149  ex. 
noiXiXofirjtig,  -  t;^  167. 
noinvvw  33. 
noXiag,  -elg  85% 
nSXeag,  ~eig  85. 
/roAeiy  •»17«  dual.  56. 
TioAei,  -6«,  -I  59. 
noXeidiov  60. 
Tie^Aei^,  -*crff>  -*off>    -  «ii'  85, 

104  sq. 
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n6i.tvs,  -tiog  cett  90. 

noliifi)  Yoc.  ex.  vers.  173. 

rt^iies,  -is,  -rjte  iOt). 

nAXios  bis.  106. 

noi.tiJig  100. 

noXXamie)  283. 

noiiv5i§  7. 

nnXfav^Ga  (-^«'a)  298. 

72oAvda/(a{»')  276  sq. 

noJivi^xooe  63. 

no^v^c^it  13, 

noJlvxa^fi  36. 

nolviata  34. 

noXrfiTiTig,     ttjs  167, 

noAvvoio  20. 

IloXvTtatdrjSt  -"'li.  35. 

noilv(;,  -*(S  117, 

noJtfX'*'''')  -v%ota  20. 

novrd^e^v)  146. 

novtofpi  256. 

porrecUo  i.  q.  npooj:'?;''  144. 

nopg>v(tovs,  -  eog  346. 

fiooti',  -«(,  -i  59. 

7Joo£i()(iwv,  -(5»'  78, 

floottddav  95. 

lloaeidliuv,  -iiiv  95. 

ilrJotiiJov,  -w»'  jnvers.  201. 

Iloaudw  gen.  298.  304, 

Jloatiduii',  -ow»>78, -/wvSd. 

nniafioi  253. 

nnifa,  -la  i04, 

noiftdoiov  36. 

n(>«v  102. 

n{>ea^tis,  -evial  35t  n. 

nQeafHj  56. 

7i^et7(£v//(;  44. 

n(>^yo(>iiov  113. 

«p^w^ecijs  44. 


'     npj}(i>9,  npti*   102. 

I     npfl  cras.  iD  compp.  63,  34{ 

I     nQo^ata  314  H. 

ngoiXtyov,  nffovi.  348. 
j     nQoi^,  npo(|  19. 

nQOvata,  -  aia  35. 

nifooQ^v  63. 

nqnoipis  63. 

?Tpo/iap  312,  313. 

npona(>oifre{y)  146,   149, 

npooaililo»'  280. 

nQoaavi^irjv  69. 

npo<;,^«i(>')  196. 

7i9O0d((v)  145  sq.,  151,153 
154. 

wpoot  228. 

riQnanaXtni  252. 

t\>nanoQali}\i>tS    !■  1-    np'»- 
0)1'?.".   144. 

Tiposox"''»  "P"")!"*'  '43  n.  I 

354. 
7iQiisa%r}fiaMaft6s,    nQoax'}» 

143. 
nQoattixta  143  n.   1. 
TiQoaifayfia  143  li.    1. 

7IpOO(0.''«(F)    147. 

n((off(j/iai«  263, 
nQottQio  apoc.  296. 
fi()oi«ptni'£(i')  145. 
7T(.oi('  228. 
fXQOifiooas  63. 
nQovntnv  63. 
nQOvipeiXtiv  63,  116. 
nQ0if)vyma9a  267. 
nQOxoidtav  21. 
nQO%n"t^  20. 
nQv/tvrj!te(.y)  146. 


nQi^,    ngwt  47,    229,    277, 

-iV  156. 
TiQifiijv,    n^iaiijf   47,    nQwf 

120. 
nQtitog,  -^i>e  47. 
nQwr,  nQfi>)v  120. 
nQipv,  nQialv  156,  277. 
nQiav,  TtQTiMv  102. 
■RQiZvii:,  ^rptuojfi;   122. 
nQipQci  67,  136  sq, 
nQifiQa9tv  152. 
n^(u0ai,  ngnoioai  116. 
nQiDiiuiv  97. 
nptucoe,  npoa.  107. 
nQKwd^v  134. 
TiiBQoipvta  28. 
mi]toi  oQvitteg  363. 
jiitxos,  -«s  in  vers.  174. 
yi(^3o7  253,  -oi'22. 
nvXadt}s  prosod.  82. 
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nvil  «'«;>'  96. 
nwAwpofi  79,  102  sq. 
nvQ  atitoftevav  et  siiDin.  363. 
nvQdat/g  36. 
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ni>(»fa^S,  nv(>ix.  36. 

7TI'pX00fi  63. 

n<!  apoc  295  sq.,  310. 
nwffj  268. 
nw^alct  296. 
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^yifvTiat  117. 

Iftytov  111. 

^ir-J^.ffo  28. 

^i^ttfi-  96. 

^odiif  82. 

^oitt»  21. 

Qoog,  ^ovg  61  sq. 

^vai^at  1 18. 
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oapKa,  -  ag  in  vers.  200. 
aoQMnipvta  28. 
Sai''f*ttXos  71. 

oaiiiofi  et  oca.  347. 
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aiys  239. 
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aiiiifiloi,  -a  166. 

2i/ii0vving  111   sq. 

ainvTj  29. 

(HTodsin  15. 

^xaiiHv  96. 

ax6()(irvft;af  coni.  119,  264. 

axina  299,  310. 

axev?j   18. 

anonoiTjy  '  ol  342. 
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axuiQ,  '^oa^  107. 

^fieQdUio  96. 
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axa^l^iol^  -a  174. 
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axrjd^eaqii  259. 
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aq)il(f  301. 
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vers.  201. 
xaXanevdrjg  72. 
xaXavQtvog  72. 
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Tai',  c5  193  sq.,  262. 
rayaijxjyt,',  Taj^viJ.  72. 
xavat/ivxrjg  72. 
tavavnovg  71  sq. 
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tttvvainxeQog  72. 
xaQanl^  -  o  1 66. 
xavQoc:  fiov^  364. 
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Ji^tixadt  240. 
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toaoaSe  240  sq. 
toaoaSi  241  sq. 
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T()/yo£v  140,  225. 
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TQiiTinog  61. 
iQinerri  apoc.  315  n. 
TQiTrXa  110. 
TQinloiaTog  21. 
iQiToyiveia  359. 
TQitToia  25  n.  5. 
TQiTTva  29  n.  8. 
tQlq^viog  30. 
TQixog>vta  28. 
T(>o/j7,  T(>oi'j;  19  sq. 

rQ0if]3€(v)  146. 

T()($(y)<  292. 

TQioa^  TQ(pa  45  ex. 

TQtoag^  '(pag^  -ci/ia^,  -oi/g  46. 

Tpw/a,  T^i^a  20. 

TQtJiHog,  TQmog  45  sq. 

TQiolg  46. 

T(>ce)og,  TQUfiog  T()ccyoc:45sq. 
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Tt'ya  239. 

Tvdij  83  sq.,  273,  305. 
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TvvdaQeiogy  -ela  201. 

Ti5i'iy  265. 

ti^j'ioPto(i')  197  sqq. 

TVVVOVTot  230. 

Ti)()oei^  112. 

TvcpawVf  'Wv  78. 
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TvxfjOi  264. 
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vrjv  optat  30  sq. 
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vers.  165. 
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i;}ci',  vh  ex.  vers.  172. 
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vot  contr.  138. 
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vTrai  222,  apoc.  297. 
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imeveQ^eiy)  147,  149. 
r;r£()^£(j')  145,    147    et    n 

149,  150,  153. 
vneQcoiodeiy)  146. 
vneQWLOQ^  '(pog  47. 
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imodQa,  -  ai  222,  285. 
vnoaxefi  208. 
v7fovQy6s  112  sq. 
vq>a  292  n.,  299. 
vipiyviog  26. 
ntl^69e(v)  146,  150, 
vw  contr.  119. 
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g>ayijai  264. 
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Phaeton  bisyll.  68. 

OaXrjQol  252. 

qpa^fV  etc.  non  enclit  323  sq. 

yo(>  276  (291).. 

g)avai/nfigoiog  70. 

(piQTjOi  264. 

q>evda  235. 

(pev^o)  12. 

Orjyovviioi  254. 

9)7;/it'  accent.  316. 
9>J7^/  non  enclit  323  sq. 
y^p  291  (276). 
y^a^a  267. 
^^^at  264. 
(p^^airjoi  266. 
q>&iy(y)/da  354. 

(p&ifATjv  opt  61. 

(p&olgy  Tovg  19,  et  o«  139. 

<)f)t  prosch.  254  sqq. 

Odatdai  11. 

qp/ilff,  -og  voc.  ex.  vers.  173. 

(piXodbta  13. 

Lobeok,  Pathol.  IL 


OiloX^dag  34. 

(pXot^n),  (pXoiOfiSg  21. 

(pXoig  61. 

Ooipaidrig  10. 

q>oivixiovg  135  sq. 

qoivixovaaa  111  sq. 

(poiiTJtrjv  69. 

(Do^xiu  23. 

(pootg^  q>u}g  115. 

(pQsaQ  80. 

Ogsaiovy  -61  253. 

(pQBva^  -ag  ex  vers.  173. 

(pQrjtQrjq^i  261. 

(pQoifAiov   137. 

(pQovdog  63. 

(pQovQog  63,  137. 

0Qvyiri&e(p)  148. 

qpi;?^,  qpv/i^  30. 

^t;/co  30  sq. 

(pvXX()^^oia  20. 

^('{'(ai)  31 1  sq. 

^<p,  iy  302. 

q>o)vaBvta^  -avta,  -ot^i^fa  113. 

qpcS^,  ^oa^  107,  ^ocu^  115. 


%ata  36. 

Xaltvoi^  -a  166« 

3^aAx£€oy  95. 

3^aAxoci(»ag  74  n.  5. 

3^aXxor^,  -6og  346, 

XafielaitTjg  11. 

;f^og  36. 

;(/eia,  ^c/a  130. 

Xeifid^^oi  137. 

Xeif^ddQOvgf  -oog  62. 
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XBiQova^  -o)  347. 

XBiQovgyog  112. 

XeiQwva^  109. 

XBQiy  xBQolv  ex.  vers.  173. 

Xi  proscbem.  261. 

Xiaatl  61. 

XiioQj  Xiog  60. 

Xiftfv  kivxi^  361. 

xAoog,   -oig  61. 

xi-ovvTjg  137. 

X^co^^oc;  114. 

Xvoog,     ovg  61. 

^fodf  84. 

X^ovog,  x^^»  107. 

Xooff»  X^^'S  61. 

XocSff,  -05  100. 

XQ9'^X^  39. 
XQsiog  40. 
;if(»€€tf  monos.  94. 
;f()i}  307,  accent  316. 
XQfj  128. 

XQTjiog  40. 

;fp^a*a  268. 

;f()oia  20. 

XQoia,  XQ^^  344  sq. 

XQot^co  21. 

xoooff,  -ofg  61,  ;f(>c«5ff  66. 

XQvoau)Qj  -oQog  7^. 

XQvaawQ  bisyll.  79. 

XQva/r]  82. 

XQvarjig  38. 

XQvaoid^eiQ  290. 

^(^fooi'^,  -  eoff  346. 

XQvaoxoBiov  20. 

^(^«^'^,  ^i'  302. 

Xe^?^  ^  sq. 


xaii>05  et  deriw.  t07. 
xw^/g,  x«3^«  283. 
xct^ff  65. 

^el^onrig  22. 

^o  288. 

tfjolai,  ipviai  25  n.  5. 
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(pd/j  125. 
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(^xr^x€i{v)  196. 

dk^  76. 

ciV,  eciiy  95. 
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(oQecJv  98. 

(oQi^eiv  75. 
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618.  28  p.  284  —  620.  29  p.  251  —  622.  22  p.  295  —  . 
622.  27  p.  147  n.  —  624.  11  p.  315  —  624.  19  p.  295  - 
624.  26  p.  261  -  633.  17  p.  56  —  664.  27  p.  226  —  675. 15 
p.  261  —  697  p.  3  -  698.  5  p.  11  —  718.  19  p.  218  — 
718.  24  p.  203  —  797  p.  55  —  802.  3  p.  25  —  803  p.  43 
n.  1  -  916.  12  p.232  —  928  p.  222  —  942  p.  213  —  947. 
10  p.  261  —  960  p.  103  —  963  p.  224  —  978.  8  p.  56  — 
980.  12  p.  132  —  980.  16  p.  56  —  1008.13  p.  136  —  1130 
p.56  —  1152  p.  324  —  1188  p.  132  —  1190  p.  56  —  1372 
p.  195  —  1400  p.  144  sq.  et  p.  158  et  p.  205. 

Charisius  IV  5.  156  p.  144  —  iV  5.  7  p.  271  sq. 

Choerobosc.  Orth.  in  Cram.  An.  II. 

Dictata  15  p.  49  —  86.  18  p.  290  ~  '87.  4  p.  305  n.  ').  — 
92  p.  278,  p.  304,  p.  305  —  101.  8  p.  33  —  105.  24  et  35 
p.279  —  114  p.  107  —  115.4  p.  118  —  117  sq.  p.  306n.— 
123  p.  22  —  128.21  p.  194  —  134.25  p.  85  —  157  p.  87  — 
161  p.  83  —  162.  4  p.  292  —  164.  15  p.  56  —  165.  15 
p.56  —  168.  9  p.  158  —  100.  12  p.  85  —  172.  26  p.  41  — 
173.  28  p.  5  —  180.  24  p.  132  —  181.22  p.  118  —  181.  25 
p.  292  et  p.  316  ex.  —  183.  5  p.  272  sq.  —  185.  20  p.  292  — 
193.  32  p.  292  —  211.  20  p.  100  ^  217  p.  52,  p.  58, 
p.  100  ex.  —  230.  20  p.  56  —  230.  27  p.  57  — 
239.  12  p.  41  —  242.  21  p.  109  —  243.  13  p.  110  — 
244.  22  p.  62  —  245  p.  62  et  p.  110  —  254.  25 
p.  302  -  255.  15  p.  300  —  258.  1  p.  48  —  258.  10  p.  299 
258.  32  p  120  —  262.  1  p.  299  -  268.  31  p.  292  -  273 
p.  64  —  291  p.  298  —  294.  18  p.  122  —  299.  26  p.  78 
306.  32  p.  285  n.  2  —  320.  30  p.  305  n.  *).  —  322  p.  21 


306.  32  p.  285  n.  2  —  320.  30  p.  305  n.  *). 
332.  18  p.  281  —  337  p.  56  —  338.  25  p 


273.  3 
78  — 
__  ,21  — 
306  —  3^5.  7 
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p.  75.  —  345.  30  p.  290  —  347.  16  p.  75  —  348,  8  p.  74  -- 
360.  16y,p.  284  —  362.  30  p.  280  —  366.  30  p.  272  — 
366.  34  p.  292  n.  —  367.  10  p.  284  -  375  p.  235  —  381 
p.  80  .— .  389  p.  49  etp.  52  —  392  p.  89  —  394  sq.  p.  107  — 
408  p.  80  —  409.  15  p.  24  ct  p.  25  —  413  p.  233  — 
417  p.  52  et  p.  59  —  419.  25  p.  316  —  422.  2  p.  273  — 
435  sq.  p.  109  -  436  p.  79  —  440.  15  p.  56  —  440.  29 
p.  56  —  461.  33  p.  80  —  494.  36  p.  307  —  527.  3 
p.  211  -  531.  10  p.  158  —  560.  10  p.  196  —  561. 
19  p.  278  —  562  sq.  p.  58  —  592  p.  268  —  602  p.  87 
et  p.  278  —  673  p.  122  et  p.  129  —  698  p.  4  —  721  p.  125  — 
773.  22  p.  290  —  773.  27  p.  274  —  774  p.  30  sq.  —  781 
p.  25  —  800  p.  137  -  832.  20  p.  25  n.  6  —  838  sq. 
p.  197  —  846  5  p.  3  —  853.  8  p.  283  —  854.  23  p.  284  — 
856.  22  p.  308  —  861  p.  105,  p.  109  sq.,  p.  117.  p.  118  — 
862  p.  64  -  866  p.  80  —  879  p.  122  —  882  p.  77  — 
897.  3  D.  266. 


897.  3  p.  266. 
Psalm.  41.  25  p.  262  —  95.  10  p.  286  n.  1. 
Cramei      '    ^         ~  ' 


saim.  41.  "10  p.  'ioj  —  usi.  lu  p.  'i»d  n.  i. 

mer.  Anecd.  Oxon.  fipimer.  I  5  p.  268  —  16  p.  210  — 
22  p.  15  —  29  p.  221  «x  —  66.  30  p.  211  -  66.  33 
p.  224  —  67.  26  p.  147  n.  —  70.  20  p.  280  —  70.  27 
p.  232  —  106.  22  p.  316  —  106.  23  p.285  n.*)  —  115.  24 
p.  303  -    119    p.  231  n.    et  p    223  —    120.  22   p.  293  — 


119   p.  231  n.   et  p   223 
293  ex.  —  121  p.  143  n.  1 


p.  112. 

£pim.  II   xata  aioix.  Tom.  II  335. 
—  377.  29  p.  135  —  388.  26  p. 

!)0Q      OO    n,     Onet 


.^98.  29  p.  205. 
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Theognost.  etChoerob.Orth.ceU.Toiii.il.  4.  4  p.  41  —  41.35 
p.  200  sq.  et  201  n.  —  40.  30  p.  125  —  78.  30  p.  202  — 
102  p.31  —  103.  11  p.25  D.  5  —  106.  17  p.  20  —  100.  17 
p.  287  n.  —  116.  4  p.  203  —  121.  25  p.  24  —  132  p.  106 
n.  5  -  142.  23  p.  48  —  140.  3  p.  20  —  154.  34  p.  47  - 
157.  24  p.  251  et  p.  252  —  161.  32  p.  155  —  162.  1 
p.  157.  —  163.  15  p.  213  —  182  p.  28  et  55  —  102.  4 
p.  13  —  102.  16  p.  60  —  210.  18  p.  13  —  220  p.  27  — 
225.  33  p.  100  —  226.  28  p.  287  —  234.4.  p.  12  —  241.9 
p.87sq.  —  246. 10  p.  13  —  240.1  p.61  —  2S0p.  106ex.— 
255.  26  p.  53  —  265.  3  p.  103  n.  —  267.  3  p.  106  —  268. 13 
p.  13  -  270  p.  134  —  275,  14  p.  60  —  427.  12  p.  226. 
Herodian.  de  Gen.  Par.  Tom.  III  228.  p.  233  —  231  p.  132  — 
232  p.  35  —  237  p.  43  —  238  p.  5  et  p.  83  et  p.  131  — 
240.  5  p.  203  —  251  p.  25  —  271  p.  230. 
Tom.  IV  171.  4  p.  272  —  337  sq.  p.  202  —  358.  15  p.  105. 

Demetr.  de  Elocut.  CLXXV  71  p.  105. 

Diomedes  II  436  p.  114  —  IV  5.  166  p.  68. 

Dionys.  deCompos.  c.  VI T.  V  42  Reisk.  p.  230 -*  c.  XXII  p  353. 

Donat.  111  4.  20  (1772)  p.  144  n.  4   -  III  5  p.  272. 

Draco  46.  17  p.  60  —  80  p.  It2  —  106  p.  220  ex.  —  157 
p.  3  —  160  p.  288  n,  4. 

Epimerism.  v.  Cram.  Anecd. 

Erotian.  Gloss.  rdia  p.  208. 

Etym.  Gud.  103.  38  p.268  —  191.33  p.  302  -  221.26  p.5  — 
294.  46  p.  39  —  318.  3  p.  98  —  418  p.  235  —  442.  18 
p.  137  —  535.  55  p.  45  —  568.  53  p    241. 

Etym.  Magn.  16.  15  p.92  —  21.9  p.  124  —  24.43  p.  5lex.— 

25.  13    p.  250  —  30.  4    p.  108  ex.  —  36.  52    p.  8  n.  4  — 

43.  1  p.  7  n.  3  —  44.  45  p.  194  —  59.  47  p.  72  —  73.  43 

p.  226  —  74.  16  p.  235  —  78.  21  p.  295  —  82.  42  p.  281  — 

93.  54    p.  314  —    94.  20    p.  211  —    94.    24    p    211  ex.  — 

95.  47  p.  315  —  102.39  p.  234  —  107.37  p.  200  —  114.29 

p.  283  —    117.    16    p.  79  —    124.    18    p.    245  —    127.    57 
p.    307    —    134.    3    p.    274    n.    ")    —    136.    12    p.  ^15    — 

136.    17    p.    59    —    138.    3    p.    66    —    170.    56    p.    69    — 

175.  14    p.  229    —    182.    45    p.  40    —    182.   53    p.  211    — 

184.  25  p.  221  ex.  —  184.  30  p.  222  —  189.  50  p.  100  — 

203.  3  p.  10  et  p.  302  —  210.  43  p.  312  —  231.  12  p.  310  — 

233.  55  p.  293  n.  —  240.  1  p.  10  —  241.  12  p.  43  n.  2  — 

214.  30  p.  6  —  243,  2  p.  303  —  245.  50  p.  293  —  246.  2 
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p.  294  —  260.  57  p  807  —  263.  27  p.  245  -  265.  12 
p.  82  —  271.  5  p.  13  et  p.  278  n.  2  —  271.  48  p.  137  — 
275.  25  p.  294  —  294.  25  p.  119  —  300.  43  p.  284  — 
301.  34  p.  267  —  301.  55  p.  133  —  306.  39  p.  262  - 
307.  28  p.81  —  314.47  p.  263  —  314.54  p.235  —  315.11 
p.238  —  319.31  p.  176  —  321.37  p.  316  —  324.7  p.  77  — 
324.  27  p.  275  —  341.  45  p.  229  —  343.  3  p.  208  n.  2  — 
344.  25  p.  253  n.  *)  —  350.  31  p.  95  —  352.  3  p.  264  — 
365.  17  p.  296  n.  —  370.  19  p.  354  —  379.  52  p,  300  — 
385.  48  p.  145  —  386  p.  87  —  388.  15  p.  18  —  392.  22 
p.  54  —  399.  37  p.  28  —  401.  28  p.  79  —  407. 21  p.  103  — 
410.46  p.  268  —  419.  10  p.  58  -  431.21  p.  195  —  431.56 
p.  143  n.  2  —  432.  5  p.  105  •—  436.  37  p.  82  —  437.  54 
p.299  et  p.  48  --  438.  51  p.  196  —  440.  14  p.  43  ex.  — 
448.  25  p.  60  —  449.  22  p.  129  ex.  —  452.  53  p.  62  — 
457.  12  p.  129  sq.  -  461.  56  p.  14  —  462.  22  p.  28.  — 
464.  34  p.  70  —  466.  6  p  130  —  466.  46  p.  300  —  473.  38 
p.58  —  475.55  p.  13  —  477.56  p.  309  —  480.56  p.304  — 
484.32  p.  120  —  489.  19  p.  83  —  498.49  p.  116  —  506.20 
p.290  —  507.17  p.98  —  513.31  p.  115  —  537.39  p.  69  — 
542.  46  p.  125  --  550.  12  p.  119  —  552  p.  49  —  558.  28 
p.  225  —  572.  10  p.  118  —  578.  51  p.  42  —  579.  20  p.  71  — 
581.  33  p.  264  —  596.  26  p.  103  —  598. 12  p.  72  —  598. 14 
p.  69  ex.  —  598.  21  p.  258  —  598.  53  p.  137  —  601.  20 
p.  114  —  601.  28  p.  137  n.  —  602.  30  p.  264  —  601.  43 
p.  14  —  606.  18  p.  226  —  606.  27  p.  110  —  607.  21 
p.  277  —  608.  19  p.  114  —  608.  44  p.  231  —  609.  45  p.  48 
et  p.  276  —  612.  45  p.  74  —  618.  53  p.  268  —  619.  56 
p.  19  —  621.  3  p.  128  —  638.  11  et  35  p.  218  —  638.  37 
p.  262  —  638.  43  p.  143  et  p.  227  —  642.  47  p.  275  — 
643.  39  p.  213  —  645.  1  p.  258  sq.  —  650.  7  p.  264  — 
650.  12  p.  265  —  671.  43  p.  268  —  674.  31  p.  280,  — 
676.  54  p.  102  —  677.  1  p.  61  —  677.  25  p.  48  ex.  — 
685.  25  p.  228  —  692.  4  p.  107,  p.  229,  p.  277  r-  698.  40 
p.  296  n.  —  698.  52  p.  268  —  708.  38  p.  111  —  732.  38 
p.  239  n.  *•)  —  736.  26  p.  306  —  740.  8  p.  207  —  746. 10 
p.  234  —  748.  5  p.  197  —  769.  40  et  4?  p  292  — 
770.  37  p.  45  —  772.  38  p.  78  —  775.  23  p.  24  — 
778.  26  p.  228  —  781.  47  p.  222  —  782.  59  p.  222  — 
789.  56  p.  124  —  792.  30  p.266etn.3  —  792.34  p.  354  — 
797.  10  p.  10  —  800.  8  p.  255  —  814.  51  et  54  p.  316  — 
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815.  4  p.  39  —  830.  37  p.  40  in.  —  891.  10  p.  m  — 
823.  40  p.  73  —  825.  17  p.  193  sq.,  p.  262  —  826.  1  p.  134. 

Eastath.  9.  29  p.  124  —  16.  28  p.  7  —  45.  2  p.231  —  45.  8 
p.  242  —  51.37  p.234  —  75.2  p.  315  —  80.43  p.  94  ex.  — 
107.  20  p.  224  —  114.  38  p.  195  —  158.  35  p.  229  — 
187.  28  p.  288  et  p.  312  —  193.  39  p.8  —  217.  3  p.  293  — 
272.  13  p.  47  —  277.  12  p.  112  —  283.  37  p.  233  — 
365.27  p.36  —  378.3  p.  135  —  407.  42  p.  59  n.  —  474.  17 
p.  101  n.  —  481.  39  p.  125  —  487.  11  p.  273  —  547.  44 
p.361  —  548.  30  p.72  —  573.29  p.  76  —  631.  7  p.  226  — 
669.  3  p.65  —  691.  12  p.  299  —  746.  45  p.  120  —  751.62 
p.  316  —  795.  53  p.  260  —  809.  5  p.  261  —  812.  59 
p.  114  —  118  36  p.243  —  836.34  p.  31 1  —  862.56  p.  34 -^ 
872.  1  p.  69  —  902.  7  p.  279  —  907.  54  p.  54  —  932.  40 
p.  107  ex.  —  954,  53  p.  78  —  956. 9  p.  76  —  1007. 5  p.  1 96  — 
1013  p.:77  —  1025.  38  p.  229  —  1076.  20  p.  9  —  1146.  58 
p.  40  —  1150.  62  p.  315  n.  —  1179.  36  p.311  —  1184.  42 
p.  327  —  1218.  29  p.  286  —  1224.  15  p.  68  —  1251.  27 
p.  255  —  1279.  49  p  263  —  1300.  60  p.  111  —  1336.  60 
p.  124  —  1363.  55  p.  79  —  1368.  29  p.  267  —  1370.  6 
p.  138  -  1374.  1  p.  42  —  1408.  28  p.  275  —  1409.  27 
p.  44  —  1409.  46  p.  47  —  1433.  61  p.  243  —  1462.  18 
p.  167  —  1502.  17  p.  210  n.  1  —  1542.  27  p.  313  — 
1560.  27    p.  282  et  p  209  —  1571.  29  p.  6  -  1576.  40 
p.  306  —  1576.  60  p.  265  -  1607.  19  p.  300  -  1036.  23 
p.  30  -  1097.  17  p.  300  et  p.  303  —  1140.  4  p.  311  — 
1763.  24  p.  128  —  1773.  30  p.  206  —  1821.  44  p.  0  - 
1830.  60  p.  234  —  1843.  62  p.  300  —  1866.  36  p.  12  — 
1871.  23  p.  326  n.  —  1892.  29  p.  195  —  1892.  40  p.  58  — 
1912.  15  p.  353  —  1936.  1  p.  44  —  1944.  8  p.  52  — 
1950.  63  p.  28. 
ad  Dionys.  828  p.  280  n. 
Prooem.  Pind.  13  p.  206  —  38  p.  293  —  45  p.  335. 

Favorinus  Ecl.  278  p.  286. 

Gregor.  72  p.  197  n.  1  —  134  p,  231  n.  1  —  118  p.  250  — 
298  p.  89  —  369  p.  252  —  460  p.  272  —  476  p.  105n.  3  — 
577  p.  79  —  678  p.  3  -  670  p.  123  -  680  p.  143  n.  1  — 
681  p.  143  et  p.  289  n. 

Harpocrat.  4.  14  p.  84  —  85.  28  p.  251. 

Helladius  ap.  Phot.  866  (Hoesch  )  p.  313  —  868  p.  310  — 
870  ex.  p.  212  n.  1. 
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Hephaest  schol.  0(7)  p.  49  —  115  p.23  —  150  p.  172  n.  1  — 

152  p.  92, 
Herodian.  ad  II.  v.  Schol.  11. 

Quaest.  de  Gen.  Parag.  v.  Cram.  Anecd.  111. 

Exc.  ad  Phryn.  v.  Phryn. 

Mon.  6.  9  p.  88  —  9.  32  p.  94  —  10.  7  p.  78  et  p.  115  — 
10.  17  p.  298  —  14.  10  p.  12  —  14.  30  p.  107  —  14.  35 
p.  61  —  16.  13  p.  276  et  p.  289  —  22.  31  p.  8  ex.  — 
24.  24  p.  207  —  27.  12  p.  245  -  32.  3  p.  115  —  32.  15 
p.304  —  40.16  p.33ex.  —  41.29  p.  62  —  41.31  p.l21  — 
42.  22  p.  50  —  44.  28  p.  268  -  45.  25  p.  211  —  45.  31 
p.  212  —  46.  1  p.  156. 

Dichron.  283.  8  p.  274  -  283.  10  p.  78  —  291.  17  p.  84  — 
293.  12  p.  287  —  297.  10  p.  68  —  297.  15  p.  67. 

Figur.  54.  22  p.  321  —  60  p.  265. 
Hermann.  lexic.  31  (p.  323)  p.  294  —  70  (p.  329)  p.  52. 

Hesych.  "^yfs  v.  207  —  Z^fi  p.  274  —  'AneaoiSty  p.48ex.  —  "j^Qtfa 
p.  291  n  *)  —  AvnoSris  P.  109  —  W;t»?»'^«  P-  ®7  —  Biff  p.  128  — 
Btfjtfi  P.  255  "  /liXriii  p.  87  —  "'EXtt  p.  12  et  p.  37  —  Elv  p.  193  — 
^EmyvCtoy  p.  26  — ^EQUatpi,  p.  260  —  Kvqvxous  P.115ez.  —  Evqvxoioaa 
P.  116  —  "h^  P.  287  ex.  —  "/xAia^  p.  291  n.  -  "ly  P.  197  — 
Kttf}ai  p.  124  n.  2  —  KttiaQaov  p.  73  o.  3  —  Krjgotpiy  p.  257  — 
Kyv  p.  288  -  AQugq  124  n.  2  —  AUXiiotxt  P.  299  —  NaiuiQU 
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20Thlr.     Herabgesetzt  auf  13  Thlr.  tO  Sgi*. 

liObf^ek»  Chr.  Autr..  Aglaophamus  sive  de  theologiae  my- 
stieae  (iraec(n-uni  causis  lil)ri  III.  Accedunt  Poetarum 
Orphieoruni  reliipiiae.  2  \'ol.  b.  niaj.  1829.  Laden- 
preis  lOThlr.     llerahgeM-tzler  Preis  (>  Thlr.  20  Sgr. 
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